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Streszczenie: Wychodzac od nawigzania do tytulu ksigzki Mariana Kaczmarka Sarmacka per-
spektywa stawy. Nad ,Wojng chocimskq” Waclawa Potockiego, omawiam funkcjonowanie pojec
Sarmata/sarmacki i pochodnych w poezji i prozie okolicznosciowej, religijnej (kazania), epice bo-
haterskiej, kronikach, jak tez wszelkiej twérczosci literackiej, majacej wymiar dydaktyczny czy tez
parenetyczny od potowy XVI do potowy XVIII wieku. Daze do ustalenia, jak w epoce funkcjonowaty
stowa nawiazujace do sfery poje¢ sarmackich, wywodzonych z mitu etnogenetycznego w kontekscie
etosu rycerskiego. Celem studium jest bowiem przebadanie w oparciu o literature ksztattowania si¢
i ewolucji ,sarmackiej samoswiadomosci” spolecznosci szlacheckiej. Upadek idealéw sarmackich
daje si¢ zaobserwowaé w Cos nowego Opaliriskiego, a pézniej Refleksyjach duchownych Juniewicza.
Dochodze do wnioskuy, iz ustanowione przez myslicieli klasycyzmu stanistawowskiego pojecie sar-
matyzm w odniesieniu do tego, co wylania sie z dziet literackich od XVI do pierwszego dwudziesto-
lecia XVIII wieku, nie jest potrzebne. Mozna je zastapi¢ okre$leniem ,sarmackos¢”, ktore blizsze jest
funkcjonujacym w epoce stowom takim jak Sarmata, Sarmacja i sarmacki badz pojeciem ,kultura
szlachecka’”.

Stowa kluczowe: sarmatyzm, kultura szlachecka, mit sarmacki, etos rycerski, literatura polska
XVI-XVIII w.
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LITTERARIA COPERNICANA

“Sarmatian Perspective of Fame”?
About the Sarmatian Myth in the Context
of the Knightly Ethos of Nobility

Abstract: Starting from the reference to the title of Marian Kaczmarek’s book, Sarmatian, the
perspective of fame. On the “War of Chocim” by Waclaw Potocki, I discuss the functioning of the
concepts of Sarmatian / Sarmatian and their derivatives in poetry and occasional and religious
prose (sermons), heroic epics, chronicles, as well as all literary works, with a didactic or parenteral
dimension from the mid-16th to the mid-18th century. I am trying to establish how the words
referring to the sphere of Sarmatian concepts, derived from the ethnogenetic myth in the context
of the chivalrous ethos, functioned in the epoch. The aim of the study is to examine the formation
and evolution of the “Sarmatian self-awareness” of the noble community on the basis of literature.
The collapse of the Sarmatian ideals can be observed in Opaliniski’s Something new and later in
Juniewicz’s Clerical reflections. I come to the conclusion that the concept of Sarmatism established by
the thinkers of Stanistaw’s classicism in relation to what emerges from literary works from the 16th
to the first 20 years of the 18th century is not needed. It can be replaced with the term ‘Sarmatian,
which is closer to the words of the era such as a Sarmatian, the Sarmatia and Sarmatian, or the notion
of ‘nobility culture’

Keywords: Sarmatism, noble culture, Sarmatian myth, chivalrous ethos, 16th—18th-century Polish
literature

S lowa Mariana Kaczmarka ,Sarmacka perspektywa slawy” (Kaczmarek 1982), stano-
wigce inicjalng cze$¢ tytulu pracy na temat Wojny chocimskiej Wactawa Potockiego, godne
sa przypomnienia i ponownej refleksji zwlaszcza wobec 400-setnej rocznicy bitwy chocim-
skiej, ktorej efektem bylo czasowe zatrzymanie pochodu imperium osmariskiego w kierun-
ku pétnocnym. Faktycznym kresem tej ekspansji, prawdziwym przesileniem, byl jednak
dopiero pokoéj karfowicki z roku 1699 zawarty po odzyskaniu przez Rzeczpospolitg utraco-
nego w 1672 roku na prawie 30 lat Podola (Kotodziejczyk 1994).

Kreslony dotad w badaniach obraz sarmackosci jest sfragmentaryzowany'. Wybrane
zagadnienia na$wietlaja m.in. Tadeusz Ulewicz (2006) i Janusz Pelc (1970; 1972; 1993).
Zawezajac pole widzenia do epiki, badali ja Marian Kaczmarek (ktéry jednak ma $wia-
domos$¢, iz korzenie kultury szlacheckiej sa umocowane w literaturze okoliczno$ciowej
i w pamietnikarstwie) i Ludwika Slekowa (1973 ). Niektére problemy omawiane s3 w to-
mach wydanych przez Juliusza Nowaka-Dluzewskiego na temat poezji okoliczno$ciowej
oraz w pracy Juliusza Antoniego Chro$cickiego o staropolskiej obyczajowoséci pogrzebo-
wej laczacej sztuke z literatura funeralng — kazaniami pogrzebowymi (Nowak-Dluzewski
1972; Chroscicki 1974). Nieco inna perspektywe wynikajac z réznic w warsztacie badaw-
czym i zakresu obejmowanych ogladem zjawisk wprowadzaja prace historykéw: Tadeusza

! Podobnie sadzi Niedzwiedz (2015: 49).



Mankowskiego (1946), Stanistawa Cynarskiego (1969: 220-243), Wladystawa Cza-
plinskiego (1970), Janusza Tazbira (1969: 815-829; 2013: 83-97), Jacka Staszewskiego
(1992:9-23) i Stanistawa Roszaka (1997: 11-26). Ponadto nalezy wspomnieé o badaniach
uczonych zajmujacych sie literatura i kultura doby o$wiecenia, ktérzy sarmatyzm rozpatru-
ja z punktu widzenia kultury rozpoznawanej przez siebie epoki®. Ich refleksja odnosi si¢ do
schylkowej fazy republiki szlacheckiej, gdy idee, ktére nadaly jej ksztalt, zostaty gleboko
wypaczone. Trudno wiec pojecie wywodzace sie z epoki, w ktdrej opisywalo dezawuowany
zespOl postaw, majace odrézni¢ nowe od starego, rozciaga¢ na caloksztalt zjawisk rozwijaja-
cych sie co najmniej od poczatku XVI wieku.

Sadzeg, ze istnieje potrzeba calo$ciowego spojrzenia na zespol stow, takich jak ,Sarma-
ta”, ,Sarmacja’, ,sarmacki’, by uchwycié¢ ich znaczenie w kontekscie macierzystym, najpierw
w kronikach (poprzedzonym dzielem o dwu Sarmacjach Macieja z Miechowa) Marcina
Bielskiego, Marcina Kromera, Macieja Stryjkowskiego, Stanistawa Sarnickiego, Aleksandra
Gwagnina i Goricu cnoty Stryjkowskiego, nastepnie w herbarzach (jak zwlaszcza Gniaz-
do cnoty Bartosza Paprockiego), takze w okoliczno$ciowej poezji z poczatku XVII wieku,
w tym antymoskiewskiej i antytureckiej (np. Abraham Rozniatowski, Marcin Paszkowski,
Samuel Hutor Szymanowski i in.), jak réwniez we wnoszacej nowa jako$¢ Transakcyi woj-
ny chocimskiej Potockiego (reprezentujacej epike historyczng), w ktérej dochodzi do glosu
etos sarmackiego rycerza i obronicy wiary, oraz w kazaniach pogrzebowych XVII i pierwszej
pol. XVIII wieku. Nowe spojrzenie na zmiany znaczeniowe wzmiankowanego zespotu stéw
zapoczatkowuje Cos nowego Eukasza Opalinskiego. Kontynuuje Mikolaj Karol Juniewicz
w Refleksyjach duchownych, ktéry zauwaza praktyczny upadek idealéw sarmackich w niz-
szych warstwach stanu szlacheckiego. Dostrzegam tez koniecznos$¢ spojrzenia na zmiany
dokonujace sie w zespole warto$ci wywodzacych sie z tradycji stanowej szlachty, jakie ujaw-
niaja sie na kartach dziet literackich poprzez m.in. histori¢ gospodarczg i dzieje przemian
technologii wojskowej. To sa czynniki ksztaltujace w praktyce stosunek szlachty wobec
zespolu warto$ci stanowych by¢ moze silniej nawet niz mit etnogenetyczny i orientalizm —
problem ten zasygnalizuje, omawiajac Refleksyje duchowne Mikolaja Karola Juniewicza.

Istotnym jest ustalenie, na ile to, co pisza literaci, ma walor wylacznie werbalny, sta-
nowi element propagandy stuzacej pozyskaniu ubogiej szlachty — méwiac potocznie ,mie-
sa armatniego” — do udzialu w podtrzymywaniu mitu — w formie bojowej pobudki, gdy
tymczasem zashugi przypisuje si¢ bogatej szlachcie i magnatom, ktérych chwali si¢ w epice,
kazaniach i innych utworach okolicznoéciowych za ofiarng stuzbe ojczyznie. Posrodku sy-
tuuje sie szlachta érednia, ktéra chwalac sile sarmackiego, czyli szlacheckiego oreza (przy-
kladowo Samuel Hutor Szymanowski) potwierdza swoje dobre samopoczucie. Literatura
tworzona przez t¢ grupe stanowa ujawnia tez warcholstwo w postaci chociazby obozowych
pojedynkéw, do ktdrych przyznaje sie przeciez sztandarowy nasz pamietnikarz Jan Chryzo-
stom Pasek (Pamietniki 1987: 53-55).

W literaturze ujawnia sie wiec rozwarstwienie stanu szlacheckiego. Na dole usytuowa-
na jest szlachta uboga, szukajaca zatrudnienia w putkach kwarcianych i w wojskach prywat-
nych magnatéw, w srodku lokuje sie szlachta $rednio zamozna i zamozna, ktéra woli zajaé
sie gospodarka rolng, bogaci¢ sie niz nadstawia¢ glowy za ojczyzne, i na szczycie magnate-
ria, stanowiaca z reguly korpus dowédczy, sprawujaca funkcje hetmanéw, jak tez fundujaca

2 Zob. zwtaszcza: Maciejewski 1974: 13-42; Parkitny 2018: 70-105.
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na wlasne potrzeby, czasem uzyczane panstwu prywatne oddzialy wojskowe. Na ,sarmac-
ka perspektywe slawy”, czyli sposob postrzegania wartosci stanowych, wplywa tez rozwdj
technologii wojennej i skutecznos$¢ wojsk w walkach z réznymi przeciwnikami. Stryjkowski
buduje mit sarmacki w okresie dobrej koniunktury wojennej najpierw Korony i Litwy po-
tem Rzeczypospolitej za panowania dwu ostatnich Jagiellonéw i Stefana Batorego w zmaga-
niach ze Szwedami, Ksiestwem Moskiewskim i Tatarami. Sytuacja ta ulega niejakiej zmianie
w pierwszej polowie XVII wieku, gdy udaje si¢ jeszcze wojskom Rzeczypospolitej osiagaé
militarne sukcesy podczas walk w Ksiestwie Moskiewskim (odbicie Smoleriska w 1611
ijego odblokowanie w 1634), natomiast kleska mohylowska z 1620 roku przynosi zderze-
nie ideatu z rzeczywisto$cia. Rehabilitacje stanowi majacy forme rozejmu sukces chocimski
zroku 1621. Za panowania dwu pierwszych Wazéw nastepuje przesilenie, zmiana kierunku
z ekspansji na obrone sarmackiego status quo. Zalamanie i przejscie do glebokiej defensy-
wy w zderzeniu z rzeczywistoécia przynosi rok 1648 i kolejne lata wojen, o ktérych pisze
Samuel Twardowski w Wojnie domowej, az po pokdj oliwski. W drugiej polowie stulecia
dochodzi do utraty Podola na rzecz imperium osmanskiego. Sarmacka stawa odzywa na
chwile jeszcze ostatnim swym blaskiem pod wodza Jana III Sobieskiego pod Wiedniem, by
potem, w zderzeniu z nowoczesna technologia wojskowa stawac sie coraz bardziej anachro-
nicznym zabytkiem mentalnym ujawniajacym sie gléwnie w sferze werbalnej, niemajacym
juz niczego wspolnego z sytuacja na polu walki.

Sformulowanie Kaczmarka nasuwa pytanie o rozumienie przez ludzi epoki stéw ,,Sar-
macja’, ,Sarmata” i ,sarmacki” czy tez ,sauromacki”. Obserwujac przyktady uzycia tego sto-
wa, mozna stwierdzié, ze ,Sarmacja” funkcjonuje jako nazwa szlacheckiego parnstwa ana-
logicznie jak chociazby Francja czy Luzytania, co mozna zaobserwowaé m.in. w Auguscie
wzbudzonym Stanistawa Grochowskiego z 1603 roku w prezentacji Jana Tarnowskiego:

Rzeczesz: to czasy dzisiejsze.
Tak jest, lecz mialy dawniejsze

Drugiego Jana z Tarnowa,

O czym by tu druga mowa.
Bonietylkow Sarmacyjej?
Aleiw Luzytanijej

Zostawowal znaki mestwa,
Swych tryumféw i zwyciestwa.
(Grochowski 1603: [C,v]-D)

oraz w Goricu cnoty Macieja Stryjkowskiego:

Rycerstwa znaki zostawitw Francyjej,
Niech tez dokaze tegow Sarmacyjej,
Jesli trzos pusty, niech wzdy serce mezne
Bedzie potezne.

(Stryjkowski 1574: Tv)

3 Wszystkie wyrdznienia w cytowanych utworach pochodzg od autora artykutu.



Z kolei ,sarmacki”, a wiec odnoszacy sie do Sarmacji, oznacza wolnoé¢, cnote, stawe,
bohaterstwo, obyczaj i str6j wysoko urodzonych mieszkaricow republiki szlacheckiej, jak
tez parenetyczne wzorce postawy. Tak nalezy chyba rozumie¢ stowa Andrzeja Deboteckie-
go, ktory we Wrézbicie boju moskiewskiego w 1633 roku pisat:

Powinno$¢ mojaz sarmackiego nieba,
Znak bra¢ w czymkolwiek, kiedy mi potrzeba,
Z tego i teraz, jak sie tylko sprawie,

Swiatu objawie.

Prze$wietne niebo sarmackiej korony,
Jasno$¢ na kozde wypuszczajac strony,
Swietnorumidne na storice puscito

Az patrzy¢ milo.

Czwarty Wiadyslaw krol w polskiéj koronie
Poczwérne konie

Z 7lota karocana sarmackim niebie
W zawody puscit k moskiewskiej potrzebie,
Mars siadt w kirysie z krwawymi strzatami,
z mieczmi, kulami.

A czegoz wiecéj zadac¢ nam potrzeba

Tak z wier[z]chu,jakiz sarmackiego nieba?
Kréla sarmackie, zwierzchne orfa dato,
Ijeszcze mato?

(Debotecki 1633: By, Bz)

Jaka w istocie jest ta ,Sarmacka perspektywa stawy”? Na pewno zwraca uwage po-
wszechno$¢ funkcjonowania tego stowa w literaturze: w tytulach i w samych dzietach.

Okreslenia ,,sarmacki”, ,Sarmaci’, ,Sarmacja” wystepuja regularnie w tytulaturze utwo-
réw literackich od poczatku XVII wieku po lata pie¢dziesigte wieku XVIIL Znajdujemy je

e
o~
o
~N
—
(a)
=
=
—

w tytulach dziet o profilu moralistycznym, méwiacych o sprawach wojennych, w tekstach
weselnych, kazaniach pogrzebowych, jak réwniez w szkolnych dialogach i cyklach wierszy
okolicznos$ciowych uktadanych przez uczniéw.

Okreslenie Sarmata spotykamy w tytulach nastepujacych dziet:

a) Urbanides Klemens, franciszkanin z Krakowa. Oratio de laudibus praecursoris ac Bap-
tistae Domini D[oni] Ioannis. Per P. F. dementem Urbanidem Crac[oviensem] Fran-
ciscanum Conventualem, scripta. Autor ad suum opus. Saur o m a t u m claros liber
intrature Penates ore sacro Latios disce tonare modos quid? 1606 (kazanie),

b) Twardowski Kasper, Chronologia o wywodzie narodu cesarzéw tureckich i walki ich
z chrzescijany az do dnia dzisiajszego i przy tem upomnienie do wszystkich, a mianowi-
cieSarmatéw... wroku 1619 (wierszowana historia),

LITTERARIA COPERNICANA



c) Chlebowski Wawrzyniec, Krwawy Mars narodu otomariskiego z krélmi i cesarzami
chrzescijaniskiemi az do dnia dzisiejszego przy tym Upomnienie do wszystkich a miano-
wicieSarmatéw 1620 (wierszowana historia),

d) Debolecki Wojciech, Wywéd jedynowlasnego parstwa $wiata, w ktérym pokazu-
je ks. Wojciech Debotecki z Konojad franciszkan, doktor teologijej §[wietej] a gene-
ral spolecznoéci wykupowania wigzniéw. Ze nastarodawniejsze w Europie Krélestwo
Polskie lubo Scytyckie, samo tylko na $wiecie ma prawdziwe sukcesory Jadama, Seta,
i Jafeta; w panowaniu $wiatu od Boga w Raju postanowionym i ze dla tego Polaki
Sarmatami zowig.Agwolitemuito si¢ pokazuje, ze jezyk stowieniski pierwot-
ny jest na §wiecie 1633,

e) Dzialynski Michat kasztel[an] kujawski (+ 1713). Oglos konwokujacy Ojczyzny sy-
néw do prawdziwej jednosci abo Szalauciénionych Sauromatoéw przez
J[asnie] Wlielmoznego] J[ego] M[o$]ci P[ana] Michala Dzialyniskiego kaszt[elana]
brzeskiego kujawskiego wierszem polskim akomodowan[a] 1714,

f) Eugeni od §[wietego] Mateusza ks., karmelita bosy. Ingres do nieba Wincentego a Pau-
lo fundatora S[ancti] Congr[egationi] missionum w poczet §[wietych] od najwyzsze-
go militantis ecclesiae wodza Klemensa XIII na ziemi ingrosowany $wiata kongresem
niezwyciezony, najpierwszemu pierwszych w zwyciestwie Sarmatoéow
wodzowi iJ[asnie] O[$wieconemu] Ksieciu Teodorowi Jedrzejowi na Zlotym
Potoku Potockiemu Dei gratia archimetropolicie gnieznieriskiemu 1738,

g) Paszkowski Marcin, Wizerunk Wiecznej Stawy Sauromatéw starych,
pobudzaigcy mlédz rycerska ku nasladowaniu spraw ich. Od szlachetnej Pallady,
z gniazda cnét ich, w ojczystym Parnazie ubudowany a przez Marcina Paszkowskiego,
z przyklady mez6éw rzymskich, onych wielkich miloénikéw Ojczyzny, opisany i wydany,
Krakow 1613.

Sarmacki - przymiotnik ten wystepuje zazwyczaj w tytulach utworéw okoliczno$cio-
wych (epitalamiéw, kazan pogrzebowych, dialogéw) najczesciej z pierwszej pot. XVIII w.:

a) Paszkowski Marcin, Posilek Bellony sauromackiej szlachetnemu rycerstwu
Dymitra Iwanowicza wlielkiego] cara moskiewskiego przeciwko Szujskiemu i inszym
zdrajcom jego... W Krakowie, roku Pai[skim] 1608,

b) Paszkowski Marcin, Choragiew sauromatcka w Woloszech, to jest pospolite
ruszenie i szczg$liwe zwrocenie Polakéw z Woloch. W roku terazniejszym 1621,
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c) Olkowski Stanistaw, Trgba wojenna na pobudke do slawy meznym bohatyrom
sauromatskim. Ku chetniejszej obronie Ojczyzny przeciwko nieprzyjacielowi
koronnemu 1630,

d) Dachnowski Jan Karol, Poczet moznego rycerstwa polskiego, w ktérym dawnych
bohatyréw sarmackich odwazne dzieta krwig nieprzyjacielska rysowane,
w pokoju klejnoty, tudziez i doméw szlacheckich genealogije. Przez Jana Karola Dach-
nowskiego herbu Slepowron; braciej swej gwoli na $wiat podany [16402],

e) Szymanowski Samuel Hutor z Kleczan (Szymonowski), Mars sauromatski
to jest, od szczesliwej koronacyjej Najasniejszego Wiadystawa IV. 1642 (wierszowana
historia),

LITTERARIA COPERNICANA



£)

g)

h)

j)

k)

y

Judycki Jerzy Wiadystaw. Helikon polskiego Apolinai Muz sarmackich na
wesele Najjasniejszego i Niezwyciezonego Monarchy Wladystawa IV kréla polskiego
i szweckiego, wielkiego ksiazecia litew[skiego] etc. z Najjasniejsza Ludowika Marig
de Gonzagy Cleves ksiezng de Mantua Montis Ferrati e Nivers etc. piérem ojczystym
przez.... pachole J[ego] K[rélewskiej] M[oéci] wystawiony w roku 1646 (zbiér wierszy
weselnych),

Augustyn od §[wietego] Jana Chrzciciela, Pijar. Kopije sarmackie, ktére
w odwaznej obronie nieustraszony bohatyr Stanistaw Stokowski porucznik J[asnie]
W/(ielmoznego] Jego M[oéci] Pana Lubomirskiego, chorazego koron[nego] we krwi
wlasnej ochynione o $mier¢ skruszyl. A ks[iagdz] Augustyn od §[wigtego] Jana Chrzci-
ciela Schol[arum] Piar[um] przy solennym aparacie funeralnym do punktu wiecznosci
zlozyl w kosciele rzeszowskim Schol[arum] Piar[um] d[nia] 15 mies[iaca] czerwca-
r[oku] 1676 (kazanie pogrzebowe),

Stawa kwitnacej miodosci dojrzala w mlodym aragonskiego krélewica Jakuba, ale
w poboznoé¢ i nauke, i mestwo, dojrzalym wieku dawniejszych czaséw $wiatu poka-
zana. A teraz w Najasniejszym polskim krolewicu Jakubiez wielka nadzieja
i pociecha sarmackiego narodu odnowiona a na scene od
szlachetnej mlodzi Kole[g]ium Jarostawskiego Soc[ietatis] Jesu podana roku, ktérego
w boskiej swojej dzielnosci dojrzaly Kwiat P[anski] $wiatu zakwitnat 1682 (dramat, sce-
na szkolna),

Bereznicki Mikol[aj] Flor[ian] ks[iadz], Argo sarmacka,zlote ojczyste swobo-
dy, runo piastujaca przez dziedzica trzy rzeki, starozytnego Gorajskich Korczaka pod
sterem dzielnej cnoty przeswietnego domu tegoz antenatéw, wielkich w ojczyznie dy-
gnitarzy, odwaznych kawaleréw, do nie$miertelnej stawy portu lawirujaca a przy dorocz-
nej publicznego wesela rewolucyi podczas solennego patronki festu Wlielmoznej] Jej
M[o¢]ci Pani Barbary Bogumily z Goraja Gorajskiej Butlerowy, [ ... ] aplaudujacym oj-
czystego pidra rymem abrysowana. Warszawa 1690 (utwér imieninowy),

Zegota Alfons a N. B,, pijar (1652-1703), Konkurs przyjaznych afektéw przy weselnym
akcie Wielmoznych Imion J[ego] M[o$ci] Pana, P[ana] Walentego Grabowskiego i]J[ej]
M[o0$¢] Panny Anny Piekarskiej przez Apollina lowickiego z Collegium Scholarum Pia-
rum na dokument zyczliwoécipodsarmackiem niebem ogloszonyroku ogla-
szajacego $wiatu zbawienie Stowa 1695 (wiersze weselne),

Wyzycki Gerald Mikotaj Ignacy, biskup chelmski, arcyb[iskup] lwow[ski], Konstantyn
Wielki pierwszysarmackiego $§wiata pacyfikator, zbolalego na Stawie Mak-
sencyjusza w herbownym swym Krzyzu tryumfujacy Stanistaw Dziewiaty biskup kra-
kowski i meczennik, kaznodziejska mowa ogloszony 1725 (kazanie
gratulacyjne),

Brzostowski Adam, Ingres sarmackiej heroiny. Supral 1743 (wiersz na $lub
Adama Brzostowskiego i Genowefy Ogiriskiej).

Sarmacja:

a)
b)

Aleksander Gwagnin, KronikaSarmacyjej europskiej.... 1611 (kronika),
Abraham Rozniatowski, Apollostowianski naimieistawe Najaniejszego Ksig-
zecia Wladystawa, polskiego i szwedzkiego krolewica, z Delfu do Sarmacyjej,
zlosami na ekspedycyja moskiewska, Krakéw 1617 (pobudka),
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c) Popiel Wtéry za stryjobdjstwo od myszy zjedzony, $wiatu na postrach,Sarmacyjej
synom na przestroge, przy nowo zaczetym wieku potomnosci na pamiatke wystawio-
ny... 1700 (dialog sceniczny ofiarowany ks. Mikolajowi Radziwiltowi),

d) Antoni Czerniewski SJ, Strzaly Jonaty stowa Boskie, (a) Nigdy sie nie powracajace bez
zbawiennego pozytku, (b) pod zaszczytem Sapiezyniskiej Strzaly, w biegu niesmier-
telnych dziel i nieporéwnanych ku caltej Sarmacyi zastug, Zzadnej od celu publicznego
dobra retrogradacyi nieznajacej ku oczom i sercom ludzkim obrécone..., Wilno 1728
(kazanie),

e) Odglos przy zalobnej Labedzia melodyi, po calej rozlegajacy sie Sarmacyi, ajuz
Ojczyzny serdeczng rang bolejacej, juz Artemizyi polskiej, Jasnie Wielmoznej J[ego]
M[o$]ci Pani Marcybelli z Oginiskich Zawiszynej [ ... ] podczas erygowanego wspaniala
pompa Mauzoleum, nie tak uszu dochodzacy, jako raczej o smutne serca obijajacy sie,
przez nastrojong zalem Apollina cytre wspétbolejacego Collegium Minskiego Societa-
tis Jesu, roku 1740 (zbiér wierszy).

Zwraca uwage réznorodnos¢ gatunkowa przedstawionego materiatu. Wielo$¢ form literac-
kich, w ktérych pojawiaja sie stowa Sarmata, sarmacki i Sarmacja $wiadczy o powszechno-
$ci funkcjonowania wzmiankowanych okreslel. Rzecz jasna, omawiany zbidr stéw-kluczy
stanowil réwniez integralng cze$¢ utworéw, wspolistniejac z calym zestawem pojec opisu-
jacych tozsamo$¢ Sarmacji i Sarmatéw. Okreglenie Sarmata i Sarmacja odnoszace sie do
obywatela szlachcica moglo wskazywa¢ na czlonkéw wspélnoty stanowej przynalezacych
do réznych narodowosci (Polakéw, Litwinéw, Rusinéw), dla ktérych baze tozsamo$ciowa
stanowila Rzeczpospolita.

Tozsamos¢ spolecznosci szlacheckiej Rzeczypospolitej-Sarmacji zbudowana zostata
na micie etnogenetycznym. Jest ona czyms innym niz tozsamo$¢ genetyczna poszczegdl-
nych nacji, w tym Litwinéw wywodzacych si¢ od Palemona (Niedzwiedz 2015: 50). Sarma-
ta/Sarmatka jest rzecz jasna szlachcic/szlachcianka $wiecki/a i duchowny, bedacy autorem,
adresatem/adresatka oraz wszyscy uczestnicy procesu komunikacyjnego obojga plci, jak
i opisywany podmiot, ktérego charakteryzuje si¢ badz wychwala i czci w dziele literackim.

Mit genetyczny opisany w kronikach przeanalizowal przed laty Tadeusz Ulewicz
(2006: 25-75). Geneze mitu sarmackiego przedstawia nastepujaco Maciej Stryjkowski
w rozdziale siédmym pt. O krélach polskich i wywodzie stawnego narodu sarmackiego z Gorica
cnoty:

Sarmate stawni i mezni w Europie
Z Jafeta Noewica po Potopie

Wy s z1i,apierwej na pélnocy na wschod

Zmnozyli swoj rod.

Gomer, Jacena, Twiskon ich rzadzili,

Jeden po drugim panstwa rozmnozylij
Od Tanais ze wschodu az na zach6d

Do cnych renskich wéd.

Ci ruszywszy sie od Tanais rzeki,
W przekopie siedli, wojne wszczeli z Greki,



Pontskie morze, Dniepr, Dunaj, Niestr osiedli
Z Greki boj wiedli.

Tych Grekowie doznawszy srogiej mocy,

Sarmaty nazwali z jaszczurczych oczy,
Bo sie z ich lupéw ustawnie zywili,

Gdy nie robili.

Augustus cesarz rzymski gdypanowal
Wszytkiemu prawie $wiatu rozkazowal,

Tylko Sarmate, Scyte wolni bylj
Ci z nim walczyli.

Ci rzymskiej mocy namniej sie nie bali,
Owszem, paristwa ich ciezko najezdzali,
Hetmandéw ich moznych czesto z wojskami
Zbijali sami.

Ovidius o nich pisal szyroko,

W ksigzkach De Ponto, co widzial na oko,

Gdy tu, w Przekopie mieszkal wywolany

Miedzy Stowiany.

(Stryjkowski 1574: rozdz. 7, k. Jiiij_-]iiijv)'

O micie wspomina tez Jan Kochanowski w Proporcu, ukazujac Sarmatéw-Polakéw,
czyli w waskim zakresie narodowym, jako holdujacych surowemu zyciu lud pasterzy i groz-
nych dla sasiadow rycerzy:

Z tego gniazda waleczny naréd wstat za laty -

Grekowie starodawni zwali Sauromaty.
Ciw Europie i w piecknej Azyjej wladali

I przezwiska obiema Sarmacyjom dali
Nie widziale$ tam zamku ani miasta zgola,

Ani zboza na polu, ani w jarzmie wola,

Ale$ widzial namioty rézno rozsadzone

I koni niezrobionych stada niezliczone.

A sami, tak mezczyzna, jako biateglowy,

Euk i szable przy boku niosac, jadg w towy

I orly pograniczne rzymskie ptocho siedzg,

Bo i przez wielki Dunaj oni droge wiedza.

(Kochanowski 2018a: 229-230, w. 169-178, 183-184).
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Z mitem kojarzy¢ nalezy tez instytucje i pojecia: krol, wolno$¢, mestwo, stawa, cno-
ta (Kuran 2019: 91-123). Przyklad samo$wiadomosci w pigulce w latach czterdziestych
XVII wieku podaje Samuel Hutor Szymanowski:
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Stuchajmie Saurom at a,zprzodkéw stawnych bitny,
Narodzie kroacyjski, L e c h u starozytny,

Ktérego za wrodzonym mestwem i dzielnoécia

Wysoka Bég obdarzyt stawa i wolnoscia

Ztotg ukoronowal, dokad $wiata staje

Ta w uszach ludzkich bedzie brzmie¢ na wszytkie kraje.
Za twym mestwem przed czasy cze$¢ $wiata niemata
Twoim prawom posluszna tobie holdowala,

Gdy od wéd lodowatych po brzeg adryjanski
Wiodle$ dukt granic swoich narodzie stowianski,
Skad przyszedszy sarmackie osiadle$ krainy,
Ktérych tu odziedziczy¢ zaden nie mégl iny.

Gdzie masz dosy¢ granice swoje rozciggnione,

Wielkie¢ panistwa holduja z te i z owe strone.

Napierwszy Dniepr szeroki graniczy od wschodu,

Od poludnia Wolosza, Beskid; od zachodu

Slaska Ziemia i paristwa margrabskie zachodza,

Péty swoje Polacy granice zawodza.

Za$ na pélnoc ocean morze zbyt glebokie

Wenedyckie zalewa bez miary szerokie.

A te¢ sg tryjanguly Krolestwa Polskiego,

Rozszerzone dzielnoscig Sauromaty cnego.

(Szymanowski 1642: A)

Fragment ten ukazuje syntetycznie wszystkie skladniki i obsesje towarzyszace mitowi
sarmackiemu. Do pierwszych naleza: pochodzenie, niezwycigzonos$¢, wolnos¢, pragnienie
stawy u obcych narodéw; do drugich: ekspansywna polityka podboju, wzbudzania strachu,
$wiadczace o posiadaniu statusu mocarstwa granice od morza do morza. Sarmata jawi sie
jako grozny dla sasiadéw bezkompromisowy czlowiek czynu.

Jak wiadomo, nieodlgcznym elementem etosu stanowego jest szlachetne urodzenie,
ktérego swiadectwo stanowi bogata genealogia, rodzinne koligacje, herb, dyplom i zwlasz-
cza dokonania na polu walki przodkéw oraz wlasne poswiadczajace uprzywilejowany status
(zob. tez Tazbir 2013: 25-37). Paprocki w przedmowie do Gniazda cnoty odwoluje si¢ do
wypowiedzi antycznych moralistow, by okre$li¢ wymogi, jakie ma spelnia¢ osoba nalezaca
do stanu szlacheckiego. W koricowej czesci wywodu przeciwstawia zewnetrzne oznaki szla-
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chectwa cnocie postrzeganej jako jej niezbedny warunek:

Jesliz cie sama cnota zacnym nie uczyni,

A stawy, szlachetnosci dobrej nie przyczyni,

Kiedy wewnatrz nie najdzie i za szelag cnoty,

Malo¢ i po tych lisciech co je chowasz w skrzyni,
Na ¢lachectwo zréwna¢ cheesz w cnocie zasiadtymi.
A owo tu blizniego oszuka¢ che¢ w tobie,

Czego ty za niecnote nie poczytasz sobie:

Nie dla tego¢ tanicucha, nie dla tych klejnotow

Ani dla tych na zadzie rzezanych chobotow.
Szlachcic dla spraw §lachetnych wiedz, iz jest nazwany,
A nie dla tej jedwabnej suknie szachowane;j.
(Paprocki: Bu,-)
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Interesujace wydaja sie przeksztalcenia, jakie nastepowaly w wyjsciowym zespole
przekonan w miare uptywu czasu. Wybrane zalozenia zostaty bowiem z biegiem lat zaktu-
alizowane zgodnie z oczekiwaniami szlachty. Chodzi chociazby o obowiazek udziatu w woj-
nie, jak i 0 wychwalane przez piewcoéw przeszloéci modestie, roztropna wstrzemiezliwo$¢
i surowos¢ zycia, z ktorych szlachta chciata zrezygnowaé, by méc prowadzi¢ wielkoobsza-
rowe gospodarstwa nastawione na produkcje zboza.

Do pierwotnych ideatéw sarmackich zaliczano programowo poprzestawanie na tym,
co wlasne i skromne, co gwarantowa¢ mialo brak znajomosci pieniadza. Jedyna moneta
pozostawaé winny stawa, cnota i mestwo. Pisze Stryjkowski na ten temat w Goricu cnoty:

Bo Aleksander nie workiem, lecz mestwem
Swiat opanowal, a $mialym rycerstwem
Bogate panstwa wzial, skarbéw dosy¢ mial
I zotnierzom dal.

Naszy Sarmate pieniedzy nie znalj
Az za Wactawa Czecha wzdy bijali

Swych nieprzyjaciol, gdy sprawce zwirzchniego

Mieli $mialego.

(Stryjkowski 1574: Tv. w. 225-232)

Jest to przyktad idealizacji postawy z przeszlosci.

Obserwujemy szalenie istotng modyfikacje ram ideatéw stanowych zaproponowana
przez Sebastiana Fabiana Klonowica, ktéry wlaczyt werbalnie we Flisie w ramy tozsamo-
$ciowego zalozycielskiego mitu szlacheckiego prowadzenie przynoszacego dochéd gospo-
darstwa opartego na pracy chlopa paniszczyznianego. Wlaczyt tez handel zbozem i innymi
produktami w granicach paristwa:

Jed?, gdzie$ umyslil, jedz w Boza godzine,
Cnotliwy ziemku, a obcg rodzine

Karm chlebem swoim, gdyz tam z faski Bozej
Przedasz go drozej.

Jeno wzdy morzu daj pokdj, a w Wisle

Frochtuj zdréw, a wiedz swéj handel cho¢ §cigle,
Chwal morze, a sam plywaj po $wiadome;j
Rzece znajome;j.

(Klonowic 1984: 54, w. 693-700)

Klonowic wlaczyl uprawe i handel do zespolu stanowych wartoéci i praw wyraznie
wbrew pierwotnym zalozeniom.

Krytyke tej niepokojacej zasadniczej przeciez zmiany podjat uprzednio wspodlczesny
Stryjkowskiemu Kochanowski w Satyrze abo dzikim mezu:

Dalekoscie sie od swych przodkéw odstrzelili,
A prawiescie na nice Polske wywrdcili.
Skowali$cie ojcowskie granaty na plugi,
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A z drugiego juz dawno w kuchni rozen dlugi,
W przylbicach kwoczki siedza abo owies mierza,
Kiedy obrok woznice na noc koniom bierzg.
Kotczy to nadziezny kon, a poczet za$ woly,
Ktore stoja i w stajni, i w tyle stodoly.

To juz rotmistrz, co fuka na chiopy u pluga,

A jego przedniejsza bron — toczona maczuga.
(Kochanowski 2018b: 171-172, w. 43-52)

Zapowiedz bankructwa idealéw wojskowych przynosi w istocie pie$ni O spustoszeniu
Podola Kochanowskiego, gdy poeta stwierdza:

Skujmy talerze na talery, skujmy,
A zolnierzowi pienigdze gotujmy.
(Kochanowski 1997: 64, w. 37-38)

To sygnal, ze spoleczenistwo jest bogate i jest w stanie wykupi¢ sie od rudymentarnego
obowiazku stanowego, jaki stanowi osobisty udzial w wojnie. Praktycznie od tego juz mo-
mentu obrona granic wlasna piersia, swego rodzaju mit, staje si¢ pustym sloganem.

Zwrotu ku pierwotnym idealom w myséleniu o szlachectwie domaga si¢ w Kazaniach
sejmowych Skarga, ktory widzi koniecznoé¢ $cistego powigzania szlachectwa z rycerskoscia
(Tazbir 1972: LXIV-LXV). Ma $wiadomo$¢, ze spoleczeristwo sie wzbogacilo i nie chce
umierac¢ na placu boju, lecz korzysta¢ z débr. Nastepujaco opisuje t¢ przemiane:

Patrzcie do jakich dostatkéw i bogactw, i wezasdéw ta was matka przywiodla, a jako was ozlocila
inadala, iz pieniedzy macie dosy¢, dostatek zywno$ci, szaty tak kosztowne, stug takie gromady,
koni, wozdw; takie koszty, dochody pieniezne wszedzie pomnozone. Sama tylko matka malo
ma. Pierwej rzadki mial piwo w domu, a teraz winem piwnice wasze woniaja. Pierwej samo-
dziatki boki wasze pokrywaly, a teraz aksamity i jedwabie. Pierwej proste rydwany i rzadkie,
czestsze siodla miasto poduszek, a teraz zlote kolebki i karety. Pierwej proste potrawy, a teraz
ptaki i kaptony. Pierwej jedna misa wszystkim, a teraz péimiskéw kilkadziesiat. (Skarga 1972,
Kazanie wtére 41-42)

Kaznodzieja oczekuje, ze pieniadze szlachta przeznaczy na ,koscioly i chwale boza, na
obrony i zamki, i inne na zly czas gotowosci i do zbawienia postugi” (Skarga 1972, Kazanie
wtdre: 42). Skarga zyje $wiadomo$cia potegi paristwa, sprawnosci jego aparatu:

Macie od tejze ojczyzny do tego czasu stawe wojenna, ktdra sie tych wiekéw nawiecej za szcze-
$liwym pandéw i krél6w waszych panowaniem podniosta. Rodzi wam ta matka mezne i madre,
i szczedliwe hetmany, mocne i nieustraszone rycerstwo, i lud taki, na ktéry sie nieprzyjaciele
ogladaja (Skarga 1972, Kazanie wtdre: 43).

Ow stan $wiadomoci jest obecny réwniez w utworach Paszkowskiego, zwlaszcza
w moralistycznym Wizerunku, do ktérego autorstwa przyznawalo sie w pézniejszych latach
kolejno kilku literatéw. Z listu dedykacyjnego do Jacka Mlodziejowskiego:

Przywodze tedy Sauromatéw onych
Wizerunk stawy z cnot nieprzepomnionych,



Jako swej drogiej ojczyzny bronili,

Gdy chrzescijariskg wiare w niej szczepili,
Jako swych zlotych swobdd dostawali

I czym klejnoty swoje spozlacali.
(Paszkowski 2017: 227, w. 7-12)

Poeta wiaze $cisle mestwo przodkéw wykazane w walce o granice pafistwa ze splendo-
rem wynikajacym z posiadania herbu:

Zaczym gdy odnosili krélom swym zwyciestwa,
Mieli stad wieczna stawe i brali dank mestwa.
Stad s3 ztota wolnoscia zewszad ozdobieni,
Stad w te klejnoty weszli, stad sa oszlachcieni,
Stad za mestwo wrodzone, za dzielnosci wlasne
Maja swoich wiecznych cnét herby, znaki jasne.
(Paszkowski 2017: w. 51-56)

Do aktywnosci wojskowej zacheca takze Stanistaw Witkowski w Pobudce ludzi rycer-

skich:

Przetoz, mezny Polaku, dla swojej wolnosci
Wezmi przedsie z ochotg zolnierskie czujnosci,
Badzze zlotym zolnierzem w drzewianych strzemionach,
Niechaj szkota rycerska w szlacheckich imionach
Powstanie, miasto taicéw i zabaw kosterskich
Imcie si¢ kopij, tukéw, cnych zabaw rycerskich.
Kto do brzega gnat woly, slat do Gdanska zboze,
Czujeli si¢ Lechem by¢, niech teraz pomoze
Dziela Marsa krwawego, ¢wiczac lud, pachotki,
Mieszczanin niechaj pedzi zimowane wolki,
Niech kupiec skora, woskiem zyski wiedzie swoje,
Rycerskiemu stanowi krwawosmetne boje

Stuza [ ...]

(Witkowski 1621: D)
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Zarazem odnotowac nalezy prawidlowo$¢ widoczna na przetomie wiekéw XVI i XVII,
ze im bardziej zagrozone wydawalo si¢ wypelnianie przez szlachte obowiazkéw stanowych,
tym wiecej powstawalo tekstéw przypominajacych jej o tej powinnosci. Mozna odnie$¢
wrazenie, ze te wszelkiego rodzaju pobudki byly pustymi sloganami. Prawde o zaangazo-
waniu szlachty w obrone granic mogty oddawac jedynie te teksty, ktére méwily o realnych
dokonaniach rycerzy, jak cho¢by Mikolaja Sepa Szarzyriskiego Piesti o Fridruszu czy Piesn
o Strusie. Analogicznie zaangazowanie to przybliza kazanie pogrzebowe z 1622 roku na te-
mat $mierci mlodego rycerza Mikolaja Bogustawa Bratoszyna Zenowicza podczas wojny
chocimskiej (ekspedycyi woloskiej), jakie wyglosit Jakub Hasjusz, ktéry dowodzit zdobycia
przez poleglego nie$miertelnej stawy. Znajdujemy tam przejmujacy opis pozostalych blis-
kich, $wiadectwo wygasniecia rodu:
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Odbiezale$ jedynak jedynej siostry, jej mosci paniej Miriskiej; i coreczki jednej w pielusz-
kach, drugiej zalosnej sierotki, po drogiej a wszech nie$miertelnych cnét matce, Annie
Chodkiewiczéwnie, ledwie jeszcze utulonej. A nuz jake$ przelomit afekt ulubionej, zacnie $wie-
20 pojetej malzonki i prawem bozym bedac dla niej od postug bojowych wolnym? [...] A co
nadziwniejsza, ze$ na $wietnej swej familijej jedynym bedac, sieroctwo i zachdd nie respekto-
wal. (Hasjusz 1622: Cﬁj)

Kaznodzieja postrzega $mier¢ Zenowicza jako calopalna ofiare zlozong na oltarzu
Boga i ojczyzny. Pokazuje jego postawe jako wzorcowa:

I prosze, kto mu w tej ekspedycjej jaka prywatq i marng $wiecka ekspektatywa oko zaproszy¢
moze, jesli to uwazy, ze¢ stawy juz stawnie nabytej i chleba juz swego sporo syty byl? Jesli na
rozmysl wezmie, jak przewaznego serca mial statek, gdy taka ¢me $wiatla pociech oraz odwazyt.
(k. Cijv)

Stawnie dokonal, bo nad innych los, na wolnym ojczyzny placu, jakoby na tonie drogiej mat-
ki, krwawa glowe polozyl, ktéra w ciezkim razie zastapit [ ...] jak glowa jego, tak i choragiew
ta z gestwiny pogan niezmiernej uniesiona [ ... ]. Niech tu przy ciele wisi na wiecznopomnny
szczescia jego znak i na szczedliwosci waszej, cni towarzysze, Swiadectwo, ktdérzyécie nam pod
tym szczesnym bialego krzyza znakiem niedobyta forteca i nieprzekonanym murem staneli.
(Hasjusz 1622: CV—C“)

Jestidruga strona medalu. Za wojskami Chodkiewicza i Lubomirskiego podazyto pod
Chocim pospolite ruszenie dowodzone przez Zygmunta III Waze. Z tej formacji drwi wy-
raznie Jan Dzwonowski. Kregli wizerunek ,doskonalego” rycerza — otylego, a wigc niezdar-
nego i tym samym niezdolnego do walki, czyli niegroznego:

Jacys tez balamuci z wielkimi dupami,

Walili si¢ tu przez wie$, jak bydlo, kupami.

Wieksza dupa niZli chlop wielki jak glewija,

Jakby widly w rzy¢ wetknal, taka proporcyja.

Mieli¢ tez harkabuzy i rozny przy boku,

Malo sie ci nabija od roku do roku.

Straszliwy owo zolnierz, gdzie uderzy dupa,

Obali Tatarzyna zaraz i z chatupa.

(Dzwonowski 1621: ,Baloni”, k. 3v. Przedruk: Dzwonowski 1961: 240, w. 81-86,92-93)
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W epice Samuela Twardowskiego utrwalone zostaly zaréwno dowody godnej pamieci
stawy rycerskiej, jak i przyktady hariby. Dostrzec tez mozna dazenie do antykizacji rzeczy-
wistodci, ktore zostanie wzmocnione w literaturze okolicznosciowej ostatniego dwudzie-
stolecia XVII w. i pierwszej polowy wieku XVIII. Pojawiajacy sie u Twardowskiego obraz
zlotego wieku — wzmianka o latach Augustowych — oznacza zréwnanie czaséw Oktawiana
Augusta i Zygmunta Augusta:
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Za niego wiek on Augustowy ztoty
Polszcze zakwitnal, kiedy piekna zgoda
wszytkie za rece ujely sie cnoty:
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Rzad, Prawo, Wolno$¢ zrodzong Swobodg,
Rozkosz, i Pokdj ze swymi przymioty,
Pomona z Florg, Fawoni z Pogodg —

tak ze w tej cerze wdziecznej i spokojnéj,
nawet juz befa zapomniata wojny.
(Twardowski 2012: 25)

Praktyczng kleske ideatéw rycerskich juz w potowie XVII wieku ukazuje Lukasz Opa-
liiski w Cos nowego. Opisujac bunt Kozakéw, kresli obraz przesmiewczy, jednak duzo moé-
wiacy o swoistoéci sytuacji. Najpierw o stosunku magnata do ukrainnego chlopstwa, ktére
pracowalo na dobrobyt sarmackich panéw. Opaliriski parafrazuje tu, jak widaé, Kochanow-

skiego:

Nowa sromota i nienagrodzona

Hanba Polakom: ziemia spustoszona
Wszej Ukrainy, w ktorej chtop nasz hardy
Panuje, pelen i gniewu, i wzgardy.

(Opaliniski 1959: 246)

Chtop jest niewolnikiem, ktory powinien by¢ postuszny i wdzieczny swemu panu, da-
rzy¢ go szacunkiem. Czy gniew chlopa nie jest stuszny? Opalinski prowadzi dalej rozwaza-
nia na temat karania opornych dla przyktadu, ale nie chlopéw, tylko szlachty, ktéra swoimi
anarchicznymi dziataniami destabilizuje panstwo. Krytykuje samowole ,posta z Upity”,
czyli Wladystawa Siciniskiego, wykonawcy prawa liberum veto z roku 1652.

Do myslenia daje charakterystyka przygotowan do wojny: dlugi czas szykowania sig,
bogata oprawa uzbrojenia, przekonanie o wlasnej niezwyciezonosci:

Jak si¢ dlugo wybierali,

Nim strojéw podostawali,
Nim szyszaki zgotowano,
Ktore z srebra snadz kowano
[...] owa

Nie tak gach na gody swoje
Sposobi sie w rozne stroje,
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Jako ci mili rycerze
Krawece, aftarze, szmuklerze
I zlotniki zatrudnieli.

A gdy sie tak wystroili,

To sobie wzajem méwili:
»Jak sie tylko pokazemy,

To Kozakéw ustraszemy”
Ba, podobno przychecicie
I na dostatki zwabicie!
(Opaliniski 1959: 261)

W obrazie auto$wiadomosci ujawnia sie legenda i mit, za ktérych sprawg powstaje
falszywy obraz sytuacji. Dawne idealy zastapito bogactwo, wygodnictwo i troska o wlasne
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zycie. Uprawa roli, pieniadz i dobrobyt zmienily priorytety. Nie nalezy juz do nich bezwa-
runkowa niemalze stuzba ojczyZnie (to twierdzenie tez opiera si¢ na micie).

Podejmujac opis ,bitwy” czy raczej ucieczki pilawieckiej, poeta rejestruje reakcje
szlachcicéw-Sarmatéw na wie$¢ o wrogu:

Zawolano: ,Tatarowie!”
Az moi w nogi panowie.

I kopije porzuciwszy,

I szabel ledwie dobywszy,
Wszyscy prawie tyl podali,
Zgota brzydko uciekali.
(Opaliniski 1959: 263)

Znamienne s3 stowa przypisane Radziejowskiemu, przeciwko ktéremu skierowany
jest ten paszkwil:

[...],Mniejsza strata
Ojczyznie wszytka armata

I zguba ludu pieszego,

Niz krwie stanu szlacheckiego”.
(Opaliniski 1959: 269)

Druga polowa XVII wieku przynosi dalsze zmiany. Niezafalszowany obraz faktycznej
bezwarunkowej stuzby i po$wiecenia ojczyznie zdaje sie znajdowaé w Trenach zalosnych
Anny Stanislawskiej, ktora pisze o wojennym zaangazowaniu swego drugiego meza. Wie-
dzac o ataku tureckim w ostatnich latach panowania Michala Korybuta Wiéniowieckiego,
zaciagnat sie on do wojska, zostal pulkownikiem. Stanistawska relacjonuje jego przygody,
wspomina o szczeéliwym uniknieciu $mierci, wprowadza do opowiesci katalog poleglych,
wspomina o zwyciestwie chocimskim z roku 1673, o kolejnej elekeji, chorobie i $mierci
meza. Wida¢ jego niektamany zapal wojenny. Stanislawska nie odwoluje sie do patosu, pi-
sze, kierujac sie uczuciami, emocjami. Podaje w istocie przyktad ofiarnej stuzby ojczyznie.

Do takiej zachecal przeciez Wactaw Potocki w Transakcyi wojny chocimskiej, przypomi-
najac zmagania zakonczone podpisaniem rozejmu.

Wprzdd nizli sarmackiego Marsa krwawe dzieje
Potomnym wiekom Muza na papier wyleje [ ... ]
(Potocki 1924: cz. 1, w. 1-2)

Potocki jako jeden z wielu nakreslil zbiorowy wizerunek chrzeécijaniskiego rycerza
i obroricy wiary jakze istotny dla pelnego obrazu szlachcica Sarmaty. Konfrontujac wzorco-
wa przeszlo$¢ z upadkiem etosu szlacheckiego w swoich czasach, nastepujaco przedstawia
reprezentanta stanu, ktéry wyrzekt sie idealéw rycerskich (Kaczmarek 1982: 54):

[...]anuz pelne gromu
Kirysy, jakiegoz nas nabawiaja sromu,
Ktérym dzi$ szaty ciezkie, nie rzkac twarde blachy -



Take$my si¢ postrzygli z bohatyréw w gachy!
Ale co méwie zbroje — cigza nam i suknie!
Wasy ogoli drugi i tak si¢ wysmuknie

Jako jedna z Francuzek, procz ze much na czole
Nie stawia ani uszu dla trzesidel kole;

Od glowy si¢ do stopy ustrzmi i uwstezy,

W reku mu obuch, szabla u boku mu ciezy.

O wszeteczne pieszczoty, o sromotne fochy!
Juze$my wyrownali delikackie Wlochy!
(Potocki 1924: 91, 111, 1023-1034)

Potocki krytycznie postrzega zmiany, jakie zaszty w szlacheckim stroju. Rezygnacja
z ubioru o charakterze wojskowym, wybor strojéw lekkich, modnych i zagranicznych od-
czytuje jako dowdd zniewieécienia szlachty, porzucenia troski o tezyzne fizyczna niezbed-
na w shuzbie ojczyznie. Jako oznaki przywigzania do tradycji uwaza szlachecki was, szable
u boku, ci¢zki ubiér umozliwiajacy nalozenie zbroi. Wybér tego, co lekkie, kojarzy Potocki
z modg francuska i wloska. Poeta rejestruje brak gotowo$ci, zainteresowania stuzba ojczyz-
nie. Nie odnotowuje jeszcze zmian w sposobie rekrutacji zotnierza w zreformowanych ar-
miach zachodnich i technice wojskowej. Znaczenie traci kojarzona ze szlachectwem jazda,
ktorej miejsce zajmuje zlozona z chlopéw piechota.

Na zasadniczy rozziew miedzy idealami rycerskimi Sarmatéw a przemianami kulturo-
wymi i nowa sytuacja na nowoczesnym polu walki zwrécit uwage Juniewicz w Refleksyjach
duchownych z 1at 1731 i 1753. Dostrzegl upadek ideatéw sarmackich widoczny w zaniku
cndt rycerskich:

Przyktadem Litwy / straszne gonitwy / byty narodom,
teraz Mars w sklepie, / my$lac o rzepie, / stuzy ogrodom.
Sarmackie pole / w zarosle role / juz si¢ zmienito,

co si¢ w marsowe / flory laurowe / czgsto stroito.

Tarcze, kirysie, / lamparty, rysie / pogryzly mole; [ ... ].
(Juniewicz 2009: 52, w. 757-772)

Wedtug paulinskiego zakonnika, jedna z przyczyn upadku etosu stanowego jest do-
puszczenie osOb spoza jego granic, nieposiadajacych rodowodu i herbu. Odwolujac sie
do pojec¢ nalezacych do symbolicznego instrumentarium szlacheckiego, z sarkazmem
stwierdza: ,I tak maz zwawy / w trabe swej stawy / zmieni rég kozi” (Juniewicz 2009: 54,
w. 832-834). Jak tez dalej: ,Wara od nosa, / bo mu si¢ kosa / w palasz zmienita” (Junie-
wicz 2009: 54, w. 838-840). Napisawszy o zubozeniu czeéci szlachty, o zyciu magnaterii
ponad stan i na kredyt, o pysze nowej szlachty, autor wspomina o wywiedzionej z prze-
szlosci tradycji mestwa sarmackich przodkéw (Juniewicz 2009: 93). Odnosi sie tez do
republikariskiej wizji Rzeczypospolitej jako spadkobierczyni ustrojowej i militarnej tradycji
rzymskiej (Ulewicz 1999: 232-233; Koehler 2015: 55-63). Dowodzi jednak, iz podobnie
jak Rzymianie, ktérym zdawalo sie, iz wiecznie pozostana niezwyciezeni, dlatego ,po cno-
tach / brodzac w pieszczotach/ zyli i tyli” (Juniewicz 2009: 94, w. 2256-2258), doprowa-
dzili do upadku swego panstwa, taki sam los spotka republike Sarmatdw.
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Juniewicz obrazowo ukazuje wynikajace m.in. ze zmian w technologii wojennej przy-
czyny upadku idealéw rycerskich. Jako wymoéwke szlachty uciekajacej z pola walki poda-
je: interes wlasny (zona, dzieci, gospodarstwo), walke z oddzialami ztozonymi z nieszlachty,
przypadkowo$¢ $mierci w sytuacji uzywania broni palnej, brak mozliwosci bezposredniej
konfrontacji wrecz z przeciwnikiem.

»Kazdy rad nagnie / swoj kark, gdy pragnie / by¢ rejmentarzem,
a gdy Mars burczy, / 6w sie rad skurczy / i pod oltarzem.

Kto chce, to mowi, / ze i wodzowi / réwny w swej dobie,,
awlot umyka, / gdy si¢ spotyka / w wojennej probie.

Jeden w kat puszczy, / drugi spret tuszczy, gdy mu sie zdarzy:
zdobycz wydziera, a w tym si¢ spiera / z innym i swarzy.

Ci, w nogi z kupy / miedzy chatupy, / ci w katy ciasne

wkradszy sig, ryja / doly, gdzie kryja / glowy swe wlasne;

ciw krzak wybrany, / ci w piec zatkany, / ci tam do biesa,

gdzie cho¢ sie zwedzi, / wodz nie napedzi / w pole czerkiesa.
Ow mysli sobie: »>Mam w mlodej dobie / zonke i dzieci,

6w za$ w niedoli, my$lac o roli, / stodole kleci.

Ten, gdy uciecze / z potyczki, rzecze / na ksztalt Ezopa:
»Zdrowiej ucieka¢, / niz z rury czeka¢ / kuli od chiopa.

Droga slachecka / krew, lecz niemiecka / w swym kusym stroju
ceny nie zwaza, / stojac, przeraza, / jako pien w boju:

huczy, wykrzyka / i srodze pstryka / pod nos flintami.

Ej, biada¢ z temi / kuso grubemi / lada chtopami.

Gdyby¢ to z fintg, / szabla nie flintg / wojowa¢ chcieli,

to bysmy wszystkich / tych gburéw brzydkich / wraz w pien wycieli,
ale to bida, / ze lada gnida / prochem okurzy

i przy bagnecie, / jak mur w swej mecie, / stojac odurzy.

I nic nie czeka, / z dala na czleka / burzliwie pali.

Cho¢ tam - do kata — / niech si¢ chlop plata / iz chtopem smali.
Milsze mej zdrowie / spokojnej glowie / niz z dtugg rurg

Mars $lepy w polu, / pelen kakolu / z swym wieskim ciurg«.
(Juniewicz 2009: 87-89, w. 2089-2166)

Zaobserwowany brak zainteresowania dla rzemiosta rycerskiego szlachty wynika z nie-
dostosowania technologii wojennej Rzeczypospolitej do nowych warunkéw na polu walki.
Szlachta teskni za dawnymi technikami prowadzenia zmagan. W przypadku konfrontacji,
podczas ktérej stosowano nowoczesng bron i taktyke, ujawnia sie brak postepu, obnaza
sie tez mentalny i techniczny skansen, w jakim pozostawala szlachta w pierwszej potowie
XVIII wieku.

Tekst Juniewicza rejestruje erozje idealéw szlacheckich (Baczewski 2007: 129), jaka
nastepowala w pierwszej potowie XVIII wieku, doprowadzajac w konsekwencji do wy-
ksztalcenia si¢ pojecia sarmatyzmu w konfrontacji starego szlacheckiego porzadku z no-
wym o$wieceniowym w drugiej polowie XVIII stulecia (zob. tez Tazbir 2013: 121-137).

W kazaniach pogrzebowych korica XVII i XVIII wieku mozna méwic o swego rodzaju
pozie sarmackiej. Dawne idealy pozostaly wylacznie na ustach wszystkich aktoréw obec-
nych na scenie sarmackiego theatrum w tym szczegdlnie: szlachty, duchowienistwa i litera-
tow (Kuran 2017: 397).



/.akonczenie

Jaka jest zatem ,sarmacka perspektywa stawy” ujawniajaca sie na kartach dziet literackich
powstalych w omawianym okresie? Ideowa wizja jest do$¢ stabilna, jednak w zderzeniu
z rzeczywisto$cia ujawnia sie narastajacy rozziew miedzy warstwa werbalng a realiami. Od
stéw coraz rzadziej przechodzi si¢ do czyndéw. Uwiad wladzy centralnej powoduje brak re-
form panstwa, przede wszystkim znaczacej reorganizacji wojska. Nie nastepuje oderwanie
poje¢ szlachectwa od rycerstwa — czy tez inaczej uprawianie sztuki wojennej zarezerwo-
wane jest i powiazane mentalnie ze szlachectwem, gdy tymczasem przeciwnik korzysta
na polu walki z oddziatéw ztozonych z chlopéw. Gdyby reforma armii Rzeczypospolitej
w XVIII wieku poszla w te strone i nastapitby demontaz idealu szlacheckiego w rozumie-
niu zadan wojska, moze udatoby si¢ uniknaé¢ rozbioréw. ,Sarmacka perspektywa stawy”
ulegala wiec w miare upltywu czasu przeobrazeniom. Transakcyja wojny chocimskiej byla
szczegOlnie waznym dzielem, ktére ukazywalo ja w niemalze idealnej, mitycznej postaci,
w formie bedacej juz resentymentem ujetym w kostium parenetyczny o wymiarze religij-
nym i stanowym (nawigzania do dziel antycznych, kronik, epiki historycznej) (Kaczmarek
1982: 43-44). Kaczmarek stusznie stwierdzil: ,Dla Potockiego chocimskie przewagi oj-
cow, ogladane z perspektywy pétwiecza, byty symbolem sarmackiego heroizmu, a zarazem
wykladnia ostrej opozycji bohaterskiej przeszlosci wobec niskiej wspélczesnosci” (Kacz-
marek 1982: 45-46, 48).

Uwazam, ze pojecie sarmatyzm w odniesieniu do tego, co wylania sie z dziet literac-
kich, nie jest potrzebne. Mozna je zastapi¢ okresleniem ,sarmacko$¢”, ktére blizsze jest
stowom takim jak Sarmata, Sarmacja i sarmacki. Sarmackos¢ bytaby zespotem zmiennych
w czasie cech, z jakimi identyfikowalo sie spoleczeristwo szlacheckie, z jakimi chciala sie
identyfikowa¢ liczna rzesza os6b aspirujacych do przynaleznosci do tego stanu czy poprzez
ubidr, maniery, status majatkowy, by czerpa¢ niewatpliwe korzysci w postaci prestizu i pel-
nej buty pozy, koneksji, jednak unika¢ jak ognia, zwlaszcza w ostatnim stuleciu istnienia
Rzeczypospolitej—Sarmacji, wynikajacych stad obowiazkéw — szczegdlnie w postaci stuzby
ojczyznie na polu walki. Wéwczas bowiem przecietny szlachcic przestat by¢ realnie ryce-
rzem. Bardzo dobrym rozwiazaniem jest tez nazywanie zespotu cech zwiazanych z obycza-
jowoscia szlachty i etosem tego stanu po prostu kultura szlachecka*.

Winno sie pamietad, ze termin ,sarmatyzm” zostal wymyslony w okresie o$wiecenia
i stanowil narzedzie w rekach reformatoréw panstwa do pigtnowania negatywnych cech
bedacej w regresie szlacheckiej formacji kulturowej. Nieustanna obecno$¢ tego pojecia
w $wiadomofdci skutkuje wyksztalceniem sie i utrwaleniem negatywnego stereotypu kultu-
ry szlacheckiej w kolejnych dziesiecioleciach. Wylaczenie go z obiegu naukowego poza ba-
daniami nad o$wieceniem stanowi¢ moze element oczyszczajacy obraz kultury szlacheckiej
z narostych stereotyp6w, przejaskrawien i nieporozumien’®.

4 W ksigzce opisujacej gtéwne wyktadniki kultury szlacheckiej w Rzeczypospolitej Janusz Tazbir uzywa
oswieceniowego pojecia sarmatyzm wytgcznie wobec ksenofobii i postawy zamknietej, jakie zaczety pojawiac
sie w kulturze szlacheckiej w drugiej pot. XVII wieku i stopniowo dominowa¢ w czasach saskich (Tazbir 2013:
121-137).

> Obrone pojecia przeprowadza Parkitny (2018: 79). Stanowisko badacza ujawnia rozbiezno$¢, jaka zaryso-
wuje sie odnos$nie do koniecznosci funkcjonowania w aparacie badawczym pojecia sarmatyzm miedzy bada-
czami zajmujacymi sie literaturg i kultura renesansu i baroku a oswieceniowcami. Uwazam, ze w badaniach nad
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Odpowiadajac na watpliwoéci Jakuba Niedzwiedzia dotyczace pekniecia w zakresie
mitu etnogenetycznego (Niedzwiedz 2015: 49), jak tez utozsamienia Polak-Sarmata, sadze,
ze mit etnogenetyczny faktycznie nie byl jeden (Adam Krawiec zwraca uwage na uprzed-
nio funkcjonujacy mit wandalski [2021: 47-73]). Uwazam, ze mit sarmacki jest mitem za-
tozycielskim wspdlnoty, ktérej nadano formalne ramy w momencie zawarcia unii Korony
Polskiej i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wspdlnoty, ktora ten mit scementowat przy za-
chowaniu pobocznie innych mitéw (litewskiego i ruskiego). Sarmatami XVII i XVIII wieku
byla szlachta i magnateria (niekoniecznie narodowosci polskiej; mogla by¢ litewska i ru-
ska — przyjmowala przeciez kulture polsko- i faciiskojezyczng), za$ polsko-taciniska kultura
tej wspolnoty ufundowana zostala na zunifikowanym szkolnictwie jezuickim i potem pijar-
skim. O sarmackosci $wiadczy wiec nie nacja, lecz przynalezno$¢ do sarmackiego uniwer-
sum kulturowego (zob. Tazbir 2013: 83-94).

Od czaséw Potockiego ,sarmacka perspektywa slawy” stawata sie coraz bardziej zjawi-
skiem czysto werbalnym. Praktycznie od Pitawiec i Korsunia mozna méwic o ksztattowaniu
si¢ ,sarmackiej perspektywy niestawy”, ktérej niepokojaca zapowiedz przynosi prze$miew-
czy, posiadajacy jednak ziarno prawdy tekst Dzwonowskiego opisujacy pospolite ruszenie.
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