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oniunkcja wykorzystanych w tytule stéw nie jest tylko prostym chwytem eksponu-
jacym dwa fundamentalne dla Stefana Szymutki porzadki poruszania sie w $wiecie zycio-
wych powinnosci. W koricu ,rzeczywisto$¢” i ,rzeczywistoéé wliteraturze” (réznie definio-
wane, tematyzowane, pomystowo ,,(ob)myslane”, analizowane i opowiadane), pojecia tak
czesto przez badacza przywolywane — stanowily staly element jego intelektualnej marszru-
ty. Wynika to oczywidcie z silnej, dawnej fascynacji dzielem Teodora Parnickiego, ,ostat-
niego pisarza bytu” — artysty, ktéremu ,najwiecej zawdzieczal” (Szymutko 2006: 9). Autor
Stowa i ciala na zawsze wykreglil dukt zainteresowan $laskiego badacza, ktéry uwazat go za
ynajwybitniejszego i najbardziej oryginalnego pisarza” powojennego, tworce ,wazniejsze-
go od tych uznanych za najwazniejszych” (ibid.: 9). Prymat ,rzeczywistosci” jako obiektu
badan zawsze godzil Szymutko ze szczegdlna atencja dla filologii — trudnej sztuki, pole-
gajacej na (to stara lekcja Platona) ,prowadzeniu zajmujacej, madrej dyskusji”. Literatura
bowiem nigdy nie byla dla niego obcym i odleglym ,przedmiotem badan’, stanowita inte-
gralny element egzystencji, warto$¢ podstawowa: jak oddychanie, jedzenie i sen. Zyt wiec
Szymutko ,na miare literatury” — nigdy ,na miare” srodowiskowych méd i oczekiwan, teo-
retycznych olénien, literaturoznawczych ,zwrotéw”. Zyl takze — tak zapewne powiedziatby
autor wysoko ocenionej ostatnio rozprawy doktorskiej po$wieconej dzielu Szymutki — na
miare madrej ,lokalnosci™, réwniez tej naukowej, zmagajacej sie ,agonicznie” z presja
branzowego ,centrum”. Pozostawal przeciez Szymutko zawsze w swych sadach i postawach
osobny, autonomiczny — niezalezny i ,samo-rzadny”... Stad okre$lenie go mianem ,filologa
lokalnego”, zakorzenionego najsilniej w uniwersum, ktére go wydalo, wydaje sie intuicja
najlepiej oddajaca porzadek rzeczy’. To wiasnie ta (umozliwiajaca wolnoéé¢ spojrzenia)
u-bocznoéé pozwalata mu z réwna ciekawoscia oglada¢ arcydziela literatury $wiatowej
(Joyce, Gombrowicz, Schulz), jak i utwory lezace na pélce opisanej terminem ,literatura
popularna” (Blixen, Auster), dyskutowaé na réwnych prawach z profesorami i seminarzy-
stami, fenomenalnie czytaé poezje i proze (od Bialoszewskiego do Meleckiego, od Sienkie-
wicza po Whartona), brawurowo rozmawia¢ o literaturze w sali uniwersytetu i przy kawiar-
nianym stoliku. By¢ Mistrzem.

2.

Cala jego — niezbyt dtuga, zmart w pelni tworczych sil! — droga akademicka (zaréwno w jej
wymiarze naukowym, dydaktycznym, jak i tym spolecznym, popularyzatorskim) zwigzana

! Chodzi o dysertacje doktorska tukasza Zurka pt. Filologia lokalna - lokalnos¢ filologa. Praktyki naukowo-
-literackie Stefana Szymutki, pisana pod opieka naukowa prof. Danuty Ulickiej i obroniong na Uniwersytecie
Warszawskim latem 2021 roku.

2 Sugestia na podstawie: Zurek 2021.



byta z Wydzialem Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Tutaj odbyl studia
polonistyczne (1977-1981), tutaj w 1991 roku obronit z wyréznieniem dysertacje doktor-
ska napisanga pod kierunkiem profesora Tadeusza Bujnickiego (Wielos¢ i wielkosé. O ,Kon-
cu »Zgody Narodéw«" Parnickiego). Skrocona wersje rozprawy opublikowal rok pézniej
w katowickim Wydawnictwie Gnome Books, tytulujac cato$é buiiczucznie: Zrozumieé Par-
nickiego. Hermeneutyczny imperatyw tytulu stal w jawnej sprzecznosci z dotychczasowy
recepcja uniwersytecka pisarstwa Teodora Parnickiego. Monografie Teresy Cieslikowskiej,
Waclawa Sadkowskiego, Malgorzaty Czerminiskiej, Antoniego Chojnackiego czy Mieczy-
slawa Jankowiaka stanowily przyklad lektur ,syntetyzujacych’, ujmujacych problematyke
okreslonych ,grup powiesciowych” albo calo$ciowo, albo redukcyjnie — sprowadzajac ana-
lize obszernego materiatu literackiego do koherentnego ciagu rozbudowanych opracowarn
szczegolowych, izolowanych, budujacych serie ,gniazdowych’, waskich uje¢ tematycznych.
Kazdorazowo jednak widoczny pozostawat 6w ,gest” uogélniajacego podsumowania. Pro-
pozycja Szymutki jawila sie na tym tle do$¢ prowokacyjnie: stanowila ostentacyjne ,wy-
wrécenie na nice” dotychczasowej praktyki badawczo-interpretacyjnej. Juz w pierwszych
zdaniach ksiazkowego Witepu pobrzekuje ton zaczepnego ,manifestu”:

Niniejsza ksiazka — nie miej zludzen, ktory sie nieroztropnie zabrates sie do jej lektury — jest
nudna. Antyreklama wlasnej pracy w pierwszym zdaniu wynika z wyboru metody: z nasta-
wienia na drobiazgowa, mordercza, ,mikrofizyczng” analize powiesci Koniec ,Zgody Narodéw”.
Przyczyna rezygnacji z syntezy jest jedna i zasadnicza: ,parnickologia” moze sie poszczyci¢ licz-
nymi i interesujacymi opracowaniami, ale gléwnym jej mankamentem jest to, ze nie radzi sobie
dobrze z interpretacja pojedynczych utworéw. Ponosi ona gléwng wine za uksztaltowanie sie
opinii, iz powieéci Parnickiego sq skomplikowanymi zamkami, ktére otwiera si¢ tym samym
wytrychem (Szymutko 1992: 7).

Jakby tego bylo malo, autor poszerza pole prowokacji, zapraszajac — niczym $wiadomy
rynkowej gry i mocy retorycznych zaprzeczen performer, czasem moze nawet zreczny trick-
ster — swoich uczniéw-magistrantéw na okladkowe famy. Ozywcza sita studenckiego blurba
podbija jeszcze bardziej bebenek introdukcyjnej maskarady, bawi jawno$cig krotochwilnej
yustawki”:

Stefan Szymutko omija uczeszczane $ciezki, wybiera skraje badawczych méd. Czasem ostenta-
cyjnie, mozna stwierdzi¢ — wrecz prowokacyjnie wlecze sie w ogonie literaturoznawczego pele-
tonu. Zrozumie¢ Parnickiego parafrazujac tytul zakonczenia tej ksiazki to szalone i denerwujace
odczytanie tworczosci powszechnie uwazanej za trudna: Szymutko tam, gdzie inni naboznie
milkng wobec tajemnicy, udziela szczegdlowych wyjasnien, a dotychczasowych interpretato-
réw, bezradnie rozkladajacych rece, pociesza, ze rzeczywiste problemy czytelnika Parnickiego
sa jeszcze trudniejsze. Rozwazania Szymutki, zreszta, zaczynaja sie od topornego, cho¢ funda-
mentalnego pytania: o czym jest powie$¢? Stad lektura ksiazki moze réwnie dobrze wywotaé
podziw [ ... ], jak i gniewne zniecierpliwienie. Szymutko to bowiem niezastapiony przewodnik
w labiryncie; zarazem jednak uzurpator, ktéry nie terrorem wprawdzie, ale koherentng i boga-
ta argumentacja, przekonuje, ze dokonal interpretacji jedynie slusznej, a w taka od dawna juz
nie wierzymy. Cechy badacza i jego wytworu sprawiaja, ze, dolaczajac do grona parnickolo-
géw, Szymutko 6w maruder literaturoznawczy, rzuca wyzwanie liderom, staje si¢ i ,u moznych
dziwny” (Gielata [&] Koziotek 1992).
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Szymutko (i jego akolici) zwodza nas, przedstawiajac sie jako ci, ktérzy pragna doko-
na¢ niemozliwego: ,zrozumie¢ niezrozumiale” pisarstwo Parnickiego. Kt6z jednak wiedzie
ku zrozumieniu? Literaturoznawczy outsider? Maruder interpretacyjnego peletonu? ,Sza-
lony i denerwujacy” uzurpator, dumny depozytariusz jedynie stusznego sensu? Czy ktos,
kto rzuca wyzwanie liderom dyscypliny, ktos kto u progu uniwersyteckiej kariery kwestio-
nuje hierarchiczny porzadek teoretycznego salonu — moze by¢ réwnoczesnie pokornym
hermeneuta, ,niezastapionym przewodnikiem w labiryncie” znakéw, cichym deskrypto-
rem ,udzielajacym szczegdlowych wyjasnien”? Retorycznoé¢ pytan ujawnia ludyczny mo-
ment naukowego debiutu, gdzie Szymutko niczym sokratejski eiron sprawdza cierpliwo$¢
akademickich kolegéw i umiejetnie podbija stupek uwagi. Ale tez brawurowo (obronna
reka!) wychodzi z tej intelektualnej prowokacji. Jak konkluduje uwazny recenzent mono-
grafii, Szymutce udaje si¢ przeprowadzi¢ ,uwodzicielska interpretacje powiesci” (Unitow-
ski 1992: 48), w ramach ktérej zdekonspirowany zostaje dyktat rzeczywistosci — wartosci
szczegOlnie trudnej do literackiego przedstawienia:

To, co w powiesci nieobecne moze zatem zosta¢ czytelnikowi udostepnione, jesli odbiorca pra-
widlowo zinterpretuje tekst, ktory [sam jest — przyp. aut.] zbiorem interpretacji. Wglad w nie-
obecny w powiesci ,tekst historii” [tak Szymutko nazywa ,pozostajaca poza tekstem utworu
plaszczyzne zdarzen” — przyp. aut.) mozemy uzyskaé wtedy i tylko wtedy, jesli samodzielnie
przeprowadzimy swoiste dochodzenie poznawcze, jesli do wypowiedzi bohateréw podcho-
dzi¢ bedziemy z nieufnofcia, zastanawiajac si¢ nad tym, jakie interesy polityczne sklaniajg ich
do méwienia tego, co méwia; jesli wyjasnimy liczne (a pozorne!) niekonsekwencje w tekscie
powiesci. Jak wida¢, lektura to niezwykle trudna, ale — twierdzi badacz — pozwala ona zywi¢
nadzieje, ze zrekonstruowany ,tekst historii” bedzie odpowiadad ,rzeczywistoéci nieprzedsta-
wionej” (ibid.: 48-49).

Temat rzeczywistosci podejmuje takze nastepna ksiazka Szymutki. Od ujecia esen-
cjonalistycznego, bytowego, ontologicznego (rzeczywistos¢, jako problem istnienia, por.
Szymutko 2006: 7) przechodzi jednak badacz ku problematyce bardziej nakierowanej na
wewnetrzne uniwersum utworu artystycznego i pyta o ,sposoby przejawiania si¢” rzeczy-
wistodci ,w dziele literackim” (ibid.). Immanencja gestu ujawnia tez ogromna inwencje
badawczg autora monografii — przywolajmy tytul: Rzeczywistos¢ jako zwqtpienie w litera-
turze i literaturoznawstwie. W polu zainteresowania Szymutki pozostaje i kwestia tematy-
zowania rzeczywistosci w procesie historycznoliterackim (krytyczna recepcja powiesci
historycznej), i w lirycznym zywiole gatunkowym (Lechor, Broniewski), badacz tropi
obecno$¢ ,realnego” w polu literatury popularnej i wysokiej, a takze w wybranej praktyce
teoretycznej. Rozwichrzony charakter projektu (metoda porzadkowania: ,rozpoznawa-
nie walky” — Szymutko 1998: 28), oryginalna linia wywodu, a takze pelen ostentacyjnych
gestéw prowokacji tryb komunikacji z czytelnikiem (wiele z owych gestéw i aktéw pisar-
skiej dezynwoltury odnotowuje skrupulatny czytelnik tomu — por. Juszczyk 2000: 231,
233-234) - pozwala widzie¢ we wskazanej monografii swoiste apogeum twérczych moz-
liwoéci Szymutki na polu filologii. Wprawdzie opublikuje jeszcze jedng ksigzke literaturo-
znawcza (Przeciw marzeniu?), ale pozostaje ona bardziej §wiadectwem dostrzezonych ogra-
niczen dyscypliny, $wiadomo$cia pulapek czyhajacych na amatordéw ujeé calosciowych,
swoistym katalogiem-podsumowaniem wlasnej $ciezki filologicznej — niz osobng, orygi-
nalna monografig problemowa. Czytamy w autorskiej introdukgji:



[...]jedyne, co usprawiedliwia ksiazke, to potrzeba i pora, zeby zdaé sprawe ze stanu wlasnej
refleksji, a przy okazji zastanowic sie nad ciagiem tego myslenia, przebiegiem, odpyta¢ sie z ko-
rzyéci i ze strat (Szymutko 2006: 9).

Nawet ,temat gtowny”, zaprzatajacy uwage badacza od lat, jest tu eksponowany ,schyl-
kowo”, defetystycznie:

Co teraz przycigga moja uwage? Otoz to, jak rzeczywisto$¢ przeszkadza literaturze, wyobrazni
literackiej, zawadza marzeniu. Rzeczywisto$¢ spedza literaturze sen z powiek. W poprzednim
zdaniu o tyle nie ma hipostazy i personifikacji, o ile umawiamy sie, ze literatura ma jaka$ zdol-
no$¢ widzenia, dostrzegania $wiata rzeczywistego. Wiaénie on budzi literature ze snu, przymu-
szajac do czuwania. Z otwartymi oczami (ibid.: 7).

Rzeczywisto$¢ wytracajaca literature z blogiego snu fabulacji, odbierajaca jej powaby
wynikle z fikcjonalnych uniesieni - traci jednakowoz (réwnocze$nie) walor wartosci samo-
istnej, przestaje ,napedza¢” filologiczny warsztat, staje si¢ powoli ,$lepa plamka” zmeczone-
go oka: ,[ ... ] zmniejszone zainteresowanie rzeczywistoscia moze by¢ — zwyczajnie — wyni-
kiem starzenia si¢, poniewaz wtedy rzeczywisto$¢ traci swe uroki” (ibid.: 8).

Ciekawe, ze poczatek — jedli tak mozna to nazwaé — zawodowego kryzysu, narastanie
oznak zmeczenia i ,poznawczego wypalenia” przypada na czas wielkiej fety, osobistego suk-
cesu i wzmozonego zainteresowania oryginalng mysla $laskiego badacza. Szymutko rozpo-
czyna pisanie swej ostatniej, jak si¢ okaze, monografii akademickiej (Przeciw marzeniu?),
w momencie publikacji zbioru esejéw (Nagrobek ciotki Cili) — ksiazki, ktéra przyniesie mu
zainteresowanie czytelnikéw, uznanie krytyki (kilkanascie oméwier w prasie literackiej
i ciag tematycznych dyskusji redakcyjnych) oraz gars¢ instytucjonalnych nagréd. Jak okres-
li¢ zatem fenomen Nagrobka...?

3.

W intelektualnym namysle nad pozycja, rola i znaczeniem Gérnego Slaska jako swoistej
i niepowtarzalnej warto$ci lokowanej na kulturowej mapie nowoczesnej Europy domino-
wal w latach dziewieédziesigtych ubieglego wieku — a wlasnie wtedy pisal Szymutko po-
szczegolne czeéci swej prywatnej, osobistej ksiazki — ton defetystyczny. Plenila sie gesto
i bujnie rozkwitala metaforyka sugerujaca zachodzenie w §laskiej antropo-przestrzeni i kra-
jobrazie nieodwracalnych proceséw degradacji i zanikania. W ramach tej stylistycznej, ale
przeciez i diagnostycznej tendencji, wcigz wracaly stowa uniewazniajace pelna rozmachu
industrialno-kulturowg przeszlo§¢ regionu, ale tez moc i splendor dawnej symbolicznej
nazwy: ,Silesia Superior”. Dalo sie slysze¢ catkiem czesto hasta informujace w poetyce tkli-
wej jeremiady, ze ,Slask sie traci’, ze ywypiera i uniewaznia Logos”, ze ,niknie i marnieje”.
Badz — méwiac po Le$mianowsku — ,istnieniowo blaknie”. Sita wypowiadanych stéw kaza-
la mysle¢ o Gérnym Slasku wciaz regresywnie i defensywnie, rozgrzany emocjami styllus
wypalal za$ w $wiadomo$ci mieszkancédw postindustrialnej prowincji nieusuwalne pigtno
»gorszosci’: poczucia nieodwracalnego ubytku i straty. Szymutko nie ulegt tej defetystycz-
nej pokusie (choé¢ paradoksalnie pisal... nagrobek). Potraktowal moment zastany jako
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okazje do namystu, jako warunek konieczny do przeprowadzenia twoérczej, artystycznej
re-nowacji ogladu tego, co najblizsze w wymiarze osobistym, geograficznym, rodzinnym,
spotecznym. Aby odzyska¢ glos i na powrdt rozmawiad o $laskich sprawach w duchu uni-
wersalnej swobody, bez poczucia wstydu i zazenowania — postanowil w swej ,regresywnej
drodze” wanitatywnego namyshu ,nad miejscem najblizszym” dojé¢ do konca: zamilkna¢,
wyzby¢ sie glosu, popasé w blogostawiona afazje. Postanowil, ze trzeba tej ciszy, owego bez-
-glosu poszukiwaé w cieniu (byt synkiem z mystowickiego Cmoka, czyli ,z mroku”) genealo-
gicznych determinant. Tylko z takiego kraicowego zamilknigcia i zamkniecia w domowym
archiwum (rola fotografii!) moze narodzi¢ si¢ bowiem i wydoby¢ glos nowy, swiezy, by¢
moze nawet poetycki — tylko tak powsta¢ moze poruszajacy i madry ,brewiarz istnienia”...
(Szymutko 2013: 176). Autor Nagrobka... podjat te utopijng prébe odzyskania $laskiego
Logosu. Chcial j3 nawet kontynuowa¢ (por. ibid.: 175-202) przekonany — niech to bedzie
wzniosla teza koricowa — ze o wazkim (istotnym!) doswiadczeniu rzeczywistosci, lektury
i Slaska opowiedzie¢ moze juz tylko eseistycznie podbarwiona literatura....
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