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Zarys treéci: Artykul ma na celu przesledzenie zmieniajacych sie sad6éw i opinii Franciszka Ryszki
o Polsce migdzywojennej w okresie calej jego kariery naukowej. Punktem wyjscia byly teksty
powstate w okresie stalinizacji polskiej historiografii, opierajac si¢ na ,,czarnej legendzie” Polski mig-
dzywojennej. Z uptywem czasu i wraz z okreslonymi uwarunkowaniami, przemianami politycznymi
oraz postepem badawczym obraz Polski w dwudziestoleciu miedzywojennym ulegat obiektywizacji.
Oryginalno$¢ ujecia Polski miedzywojennej Ryszki mozna dostrzec w elementach zwigzanych z jego
wiasnym doswiadczeniem — ukazania zycia wiejskiego z perspektywy rodziny ziemianskie;.

The content outline: The purpose of this article is to examine Franciszek Ryszka’s view of the inter-
war Poland, including the way in which the view evolved throughout his academic career. The
author begins his analysis with texts which, written in the period of the Stalinization of Polish histo-
riography, contributed to the ‘black legend’ of the Second Republic. As the research into the Second
Republic progressed and the circumstances in which the historical profession operated changed,
Ryszka’s picture of the inter-war Poland grew more objective. The most original parts of his works
are those that draw on his own experience - the account of the country life from the perspective
of a landed gentry family, the description of the lifestyle and cultural patterns to which this social
group adhered, and the analysis of the group’s slow decline and of the rural poverty.
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marksizm, destalinizacja
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Posta¢ Franciszka Ryszki (1924-1998), jednego z najwybitniejszych historykow
polskich drugiej potowy XX w., jest kojarzona przede wszystkim z badaniami
dziejow faszyzmu, nazizmu i III Rzeszy'. Malo sie jednak pamieta, ze w swojej
bogatej karierze zajmowat si¢ on takze historig Polski migdzywojennej. Problem

! K. Jonca, Franciszek Ryszka (4 VIII 1924 - 31 IIT 1998), ,Kwartalnik Historyczny” 1998, nr 4,
s.172; W. Kozub-Ciembroniewicz, Faszyzm i niedemokratyczne systemy wladzy w twérczosci nauko-
wej Franciszka Ryszki, ,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 27, 2004, s. 389, 399.
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pogladéw polskiej historiografii na dzieje II Rzeczypospolitej poruszano przy
réznych okazjach wielokrotnie jeszcze przed 1989 r.2, wcigz jednak brakuje
nowoczesnego opracowania, zwlaszcza wykraczajacego poza okres stalinowski.
Tym ciekawsze wydaje sie przesledzenie zmieniajacych sie sadéw i opinii Ryszki
o Polsce migdzywojennej, obejmujace caly okres jego aktywnosci naukowej. Warto
nadmieni¢, ze bohater niniejszego szkicu pochodzil z kresowej rodziny ziemian-
skiej, a jego ojciec, Jozef, byt w Polsce miedzywojennej dziataczem spotecznym
i cztonkiem éwczesnych elit®.

Mozna wyréznié kilka faz w cato$ciowej ocenie Polski miedzywojennej
w dorobku autora Paristwa stanu wyjgtkowego: okres mniej wiecej do 1956 r.,
w ktérym dominowaly stalinowskie schematy, destalinizacja (od 1956 r. do polowy
lat 70.?), perspektywa zacofania cywilizacyjnego (polowa lat 70. — 1989 r.) oraz okres
po 1989 r., ktéry oznaczal catkowita swobode w ocenie Polski miedzywojenne;.

Stalinowski kanon (poczatek lat 50. - 1956)

Model nauki historycznej w okresie stalinowskim skfadat sie z kilku charak-
terystycznych elementéw: interpretowanie historii w kategoriach determinizmu

2 Chyba najbardziej kompetentna i obszerng, cho¢ nieco juz przestarzaly i pisang z perspek-
tywy oficjalnej historiografii PRL, charakterystyke historiografii I RP nakreslit Antoni Czubinski;
zob. tenze, Spory o II Rzeczpospolitg. Ewolucja pogladéw publicystyki i historiografii polskiej na
temat przyczyn odbudowy i znaczenia niepodleglego patristwa dla narodu polskiego, Poznan 1988.
Ponadto interesujace uwagi mozna znalez¢ w tekstach dawniejszych: Zbigniewa Landaua i Jerzego
Tomaszewskiego (ciz, Stan i perspektywy badati nad historig gospodarczg Polski miedzywojennej,
»Kwartalnik Historyczny” 1967, nr 2), Andrzeja Garlickiego, Tomasza Nalecza i Wiestawa Wladyki
(ciz, Druga Rzeczpospolita w powojennych badaniach historykéw polskich, ,Przeglad Historyczny”
1978, nr 3) czy Janusza Zarnowskiego (tenze, Odbudowa niepodleglosci w 1918 r. w historiografii
polskiej ubiegtych lat szes¢dziesigciu, ,Kwartalnik Historyczny” 1978, nr 4). Nie mozna nie wymie-
ni¢ takze - wielce krytycznego wobec prac historycznych o Polsce miedzywojennej powstalych
w okresie stalinowskim - artykulu Tadeusza Jedruszczaka. Byt on jedna z pierwszych po 1956 r.
prob rehabilitacji Polski miedzywojennej; zob. tenze, O kryteriach oceny dziejow Polski w okresie
miedzywojennym (1918-1939), ,Kwartalnik Historyczny” 1958, nr 2. Cenne informacje przynosi
réwniez inny artykut tego wybitnego znawcy dziejow Polski migdzywojennej: tenze, Historiografia
polska dziejow II Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historyczny” 1987, nr 1.

3 W specjalnym wydawnictwie o postach i senatorach RP podano krotki zyciorys ojca, z ktd-
rego mozna sie dowiedzie¢, ze Jozef Ryszka (ur. 18 XII 1893 r. w Bestwinie w Beskidzie Slgskim)
ukonczyl gimnazjum w Wadowicach, nastepnie studiowal prawo na Uniwersytecie Jagiellonskim.
Walczyl w I wojnie §wiatowej w Legionach (m.in. bral udzial w bitwach pod Rarancza, Kijowem,
Kaniowem). Walczyt w 1920 r. w wojnie polsko-bolszewickiej. W 1923 r. odszed! na wlasna prosbe
z wojska (w stopniu majora) i po$wiecil sie¢ pracy na roli w majatku Kniaziéwka (pow. sokdlski).
Byl ponadto miejscowym dzialaczem spolecznym i rolniczym. Odznaczony m.in. Orderem Virtuti
Militari. Posel na Sejm RP, nast¢pnie senator wybrany w 1935 r. w woj. bialostockim; zob. Album
Skorowidz Senatu i Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmu Slgskiego. Kadencja 1935-1940, Kra-
kéw 1936, s. 195, 235.
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ekonomicznego, tj. koniecznej zgodnosci bazy i nadbudowy; ideologizacja narra-
cji i jezyka historykow, czego przejawem bylo sztuczne nasycenie prac cytatami
z klasykéw marksizmu-leninizmu (zastepowalo czesto wlasciwe procedury wyja-
$niania)*, pojawienie si¢ w skali masowej nacechowanych ideologia kategorii jak
»baza’, ,nadbudowa’, ,walka klasowa’, ,,formacja spoleczno-ekonomiczna’, ,,sily
wytworcze”; nasycenie narracji wartosciujacymi okresleniami typu ,,postepowy’,
~reakcyjny”; zalozenie, ze ostatecznym rezultatem polskiego procesu historycznego
jest powstanie Polski Ludowej, istnienie ostrej i wyraznej dychotomii: historiografia
»proletariacka” vs. ,burzuazyjna”.

Waznym elementem stalinowskiej interpretacji dziejow Polski byla ,czarna
legenda” IT Rzeczypospolitej®. Skadalo sie na nig kilku elementéw: 1) zdradziecka
rola burzuazji polskiej i jej kosmopolityzm (,,zdrada” na rzecz obcych kapitatow
oraz wyzysk polskich robotnikéw i chlopéw), 2) uzyskanie w 1918 r. niepodle-
glosci przez Polske tylko dzigki rewolucji pazdziernikowej, 3) negatywny obraz
konkurencyjnych wzgledem KPP partii lewicowych, np. PPS (zarzuty: nacjonalizm
i ,zdrada” klasowa!), 4) masowy, plebejski czy tez ludowy charakter waznych wyda-
rzen politycznych (np. powstania $laskie), 5) negatywny obraz polskich politykow
(np. Pilsudskiego, Dmowskiego, Korfantego etc.), 6) rozpatrywanie loséw Polski
z perspektywy jej kleski we wrzesniu 1939 r.” Zdaniem Rafala Stobieckiego obraz
Polski miedzywojennej mial by¢ jedynie antyteza wizerunku ,kraju budujacego

* Interesujaco pisali o tym wybitni badacze Polski miedzywojennej Zbigniew Landau i Jerzy
Tomaszewski: ,Jednostronnosci, a nawet wulgaryzacji, w publikacjach historycznych sprzy-
jata atmosfera okresu, w ktérym najwyzsza i niepodwazalng wyrocznia dla twdrczosci naukowe;j
(zwlaszcza dla nauk spotecznych) byly stowa J. Stalina oraz jego interpretatoréw. Deklaratywne
potepianie (»demaskowanie«) panstwa kapitalistycznego stawalo si¢ nieraz podstawowym kryte-
rium oceny wartosci naukowe;j”; zob. ciz, dz. cyt., s. 345.

> R. Stobiecki, Stalinizm w historiografii. Migdzy radzieckim oryginatem a narodowymi kopiami,
w: tenze, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mgdra, ani pigkna... ale skomplikowana. Studia i szkice,
Warszawa 2007, s. 57-58; tenze, Historia pod nadzorem. Spory o nowy model historii w Polsce
(I potowa lat czterdziestych - poczgtek lat piecdziesigtych), £6dz 1993, s. 112, 116 n.; tenze, Pierwsza
Konferencja Metodologiczna Historykéw Polskich, w: tenze, Historiografia PRL. Ani dobra..., s. 105;
tenze, Miedzy kontynuacjg a dyskontynuacjg. Kilka uwag na temat powojennych dziejow polskiej
nauki historycznej, w: tamze, s. 127; A. Wierzbicki, ,Prawda jest i moze by¢ tylko w rekach klasy
robotniczej”. Z dziejow zasady partyjnosci nauki historycznej w Polsce, w: Klio Polska. Studia i mate-
rialy z dziejow historiografii polskiej po II wojnie swiatowej, t. 3, red. A. Wierzbicki, Warszawa 2008,
s. 143; AF. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2000, s. 12, 190 n., 204 n.; tenze,
Drzieje historiografii, wprow. R. Stobiecki, Poznan 2006, s. 630-640, 673 n.; M. Gérny, Przede wszyst-
kim ma by¢ naréd. Marksistowskie historiografie w Europie Srodkowo-Wschodniej, Warszawa 2007,
s. 70 n.; T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia polityczne i organiza-
cyjne, Warszawa 2007; P. Hiibner, Przebudowa nauk historycznych w Polsce (1947-1953), ,,Przeglad
Historyczny” 1987, nr 3.

¢ A. Garlicki, T. Nalecz, W. Wladyka, dz. cyt., s. 392-393; T. Jedruszczak, O kryteriach oceny
dziejow Polski..., s. 491.

7 A. Czubinski, dz. cyt., s. 23-31; J. Zarnowski, Odbudowa niepodlegtosci..., s. 824 n.
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socjalizm” - Polski Ludowej®. W obrazach tych dominowatla jednak — by uzy¢
okreslenia trojki historykéw warszawskich - ,,cytomania i pustostowie™.

Ryszka rozpoczynal swoja kariere naukowa w czasach stalinizmu. Jego pierw-
sze prace naukowe — noszace wyrazne pietno marksistowskie (w interpretacji
stalinowskiej) — dotyczyly historii Gérnego Slagska w XX w.'° Nie byta to ,waska”
historia regionalna, gdyz skupiajac sie na historii Gérnego Slaska, tj. najbardziej
uprzemystowionej i najlepiej rozwinietej cywilizacyjnie czesci Polski migdzywo-
jennej, chcial on powigza¢ historie regionalng z dziejami Polski, a nawet historig
powszechng i uwydatni¢ (oczywiscie z perspektywy marksistowskiej) problemy
drapieznego kapitalizmu, bogactwa i wladzy jednych tudziez biedy oraz wyzysku
drugich'’.

W tekstach z lat 50. poswigconych Polsce miedzywojennej jednoznacznie nega-
tywnie ocenial polski kapitalizm i kapitalistow. Na przykladzie ekonomiki Gérnego

8 R. Stobiecki, Stalinizm w historiografii..., s. 57; tenze, Historia pod nadzorem..., s. 82-86.
Jeden z mistrzow Ryszki — obok Seweryna Wystoucha - Konstanty Grzybowski probowat po
1945 r. okresla¢ Polske Ludowg mianem ,,III Rzeczypospolitej”, podkreslajac ciagtos¢ panstwowo-
$ci polskiej. Nie podobalo si¢ to wtadzom komunistycznym, ktére — zdaniem Juliusza Bardacha
- akcentowaly wowczas wlasnie zasadnicze przeciwienstwo miedzy Polska Ludowa (socjalistyczna)
a Polska migdzywojenna (kapitalistyczna) czy nawet I Rzeczpospolita (feudalna); zob. tenze, Pasje
uczonego. Rzecz o Konstantym Grzybowskim, w: Konstanty Grzybowski — mysliciel sceptyczny, red.
W. Kozub-Ciembroniewicz, Krakéw 2000, s. 203.

° A. Garlicki, T. Natecz, W. Wtladyka, dz. cyt., s. 395.

10 Wspominal po latach: ,, Wystouch naciskal z doktoratami, tematy za$ miaty sie zgodnie z jego
planem koncentrowaé¢ wokot najnowszej historii Slaska. Kraina mojego rodzica, region szybkiej
industrializacji i ostrych konfliktéw narodowych wydawat si¢ wdziecznym terenem dla wykladni
marksistowskiej przesztoéci. Polacy w historii tego regionu wydawali si¢ na pierwszy rzut oka
»ludem« wyzyskiwanym ekonomicznie i uciskanym politycznie podczas gdy Niemcy mieli by¢
wlasnie tymi wyzyskiwaczami i gngbicielami. Obraz, jak si¢ okazalo, wymagal powaznych korektur,
lecz w zasadzie dawal si¢ potwierdzi¢. Uproszczona wykladnia marksistowska podpowiadata tedy
proste i pewne wyjasnienia”; zob. F. Ryszka, Pamigtnik inteligenta. Samo zycie, Warszawa 1996, s. 68.

' Chodzi tutaj o takie prace F. Ryszki (wymienione w porzadku chronologicznym): Radyka-
lizm spoleczny ludnosci Gérnego Slgska na przefomie 1918-19, ,Przeglad Zachodni” 1950, nr 7-8;
Kapitat monopolistyczny na Gérnym Slgsku i formy jego polityki, ,Przeglad Zachodni” 1952, zeszyt
dodatkowy: Studia Slaskie; Kulisy decyzji w sprawie Slgska w r. 1921, ,Kwartalnik Historyczny”
1953, nr 1; Kapitat obcy na Gérnym Slgsku w pierwszych latach okresu migdzywojennego, w: Pierw-
sza Konferencja Metodologiczna Historykow Polskich, t. 2, Warszawa 1953; Przywileje kapitatu
zagranicznego w Polsce burzuazyjno-obszarniczej, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1954, nr 1;
Zdradziecka wspotpraca burzuazji polskiej z obcymi monopolistami; kapital paristwowo-monopoli-
styczny na Gérnym Slgsku, w: Konferencja Slgska Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, Wro-
ctaw 28 VI-1 VII 1953. Przemowienia, referaty, dyskusje, t. 2, Wroclaw 1954; Dwa dziesigciolecia
huty ,,Kosciuszko”, ,Kwartalnik Historyczny” 1954, nr 3 (wspolaut. S. Ziemba); Dwa dziesigciolecia
Huty Kosciuszko, Warszawa 1955 (wspolaut. S. Ziemba); Przedmowa, w: Dziesie¢ wiekéw Bytomia.
Szkice z dziejow miasta i ziemi bytomskiej, red. F. Ryszka, Stalinogrod [Katowice] 1956; Kapitat
zagraniczny na Gornym Slqsku (1922-1939), w: Szkice z dziejow Slqska, t. 2, Warszawa 1956; Kartki
z dziejéw ucisku i walki, w: tamze; W latach powstari i wzrostu fali rewolucyjnej, w: Gérny Slgsk, t. 1,
Poznan 1959.
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Slaska potepiat takie jego cechy jak: koncentracja przemystu i kapitalu, powstawanie
monopoli, udzial obcego kapitatu finansowego, wywoz kapitatu'?. Doda¢ wypada,
ze trafnie wskazal (odwolujac si¢ przy tym do pomocnych ,,schematéw” z dziet
Lenina czy Stalina) cechy charakterystyczne dla kapitalu monopolistycznego na
Gérnym Slasku: 1) kombinacje przemystu gérniczo-hutniczego, 2) ogromny udziat
ziemianstwa w gospodarce przemyslowej (stosunki wlasnosciowe jako odbicie
stosunkdéw spoleczno-gospodarczych), 3) ekspansywno$¢ i grabiezczos$¢!®. Swoje
rozwazania teoretyczne opieral na zalozeniach czerpanych z dziet Lenina i Stalina
(np. w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, 1952) i na stalinowskiej
tezie o podporzadkowaniu panstwa monopolom - mialo to okreslone implikacje
w przedstawianiu polskich elit. Nie moze zatem dziwi¢, ze za cel jednej ze swych
owczesnych prac stawial ,,zbadanie aktywnej roli prawa w dziedzinie uzaleznienia
Polski miedzywojennej od zagranicznego kapitatu finansowego tudziez stwierdzenie
wplywu owego uzaleznienia na suwerenno$¢ panstwa polskiego w tym okresie”!4.

Negatywny obraz polskich elit politycznych, gospodarczych i zagranicznych
kapitalistow taczyt sie z podkreslaniem wyzysku polskiego robotnika przez obcy
i/lub polski kapital oraz przedsiebiorstwa'>. Ryszka dobitnie uwydatnial aspekt
wspolpracy polskich wladz z miedzynarodowym kapitatem kosztem interesow
Polski i jej obywateli: ,,Caly okres miedzywojennego dwudziestolecia to jedno
pasmo oszustw, matactw, naduzy¢ i korupcji, w ktorych kapitalisci z Zaktadow
Hohenlohego, chronieni przez burzuazyjno-obszarnicze panstwo polskie, odgry-
wali nie najmniejsza role”®.

Mozna dostrzec w pracach Ryszki podkreslenie znaczenia rewolucji bolsze-
wickiej dla odzyskania przez Polske niepodleglosci w 1918 r.'” (podobnie zreszty
pisal w tekécie z 1963 r.'®), potepianie Polski miedzywojennej za jej zwigzki
z Zachodem (,,imperializmem”) i jej antyradzieckie nastawienie, czego kulminacja

12 Tenze, Kapitat obcy na Gérnym Slgsku..., s. 376.

13 Tamze, s. 376. Podkreélal ponadto, ze kapital zagraniczny uciskal polskiego robotnika,
przy udziale swych polskich pomocnikéw: ,,Sprawa ucisku narodowego stosowanego przez kapi-
tal wobec robotnikéw polskich w suwerennym panstwie polskim nie jest wyjasniona calkowicie.
[...] Jest jednak faktem niezbitym, ze za pomoca presji ekonomicznej monopolistyczny kapitat nie-
miecki zwigzany z kapitatami: amerykanskim, angielskim, francuskim, austriackim, holenderskim,
a nawet anglo-egipskim i wasalnym kapitalem polskim realizowat na Slasku cele antynarodowe”;
zob. tamze, s. 378.

4 F. Ryszka, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 302.

15 Tenze, Kulisy decyzji w sprawie Slgska..., s. 156; F. Ryszka, S. Ziemba, Dwa dziesigciolecia
huty ,,Kosciuszko”..., s. 30, 35; ciz, Dwa dziesigciolecia Huty Kosciuszko..., s. 12.

16 F. Ryszka, Kulisy decyzji w sprawie Slgska..., s. 162, 166-167. Watek ten rozwijal szerzej
w innej pracy: tenze, W latach powstati i wzrostu fali rewolucyjnej..., s. 286.

17 Zdaniem Ryszki: ,Wielka Rewolucja Pazdziernikowa przyniosta narodowi polskiemu nie-
podlegloé¢”; zob. tenze, Kapitat monopolistyczny na Gérnym Slgsku..., s. 262.

8 Tenze, [rec.:] H. Jablonski, Narodziny Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1919), Warszawa
1962, ,,Kwartalnik Historyczny” 1963, nr 3, s. 760.
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miala by¢ wojna polsko-radziecka z lat 1919-1920". Analizujgc problemy mie-
dzynarodowych rozstrzygnie¢ w sprawie Goérnego Slaska w 1921 r., mocno
uwydatnial fakt zalezno$ci Polski i polskich elit w sprawach politycznych od
Francji, ich ustepliwo$¢ w sprawach gospodarczych wobec francuskiego kapitatu
i finansjery®. Polska miedzywojenna byla dlan wéwczas po prostu pafistwem
~burzuazyjno-obszarniczym’, ,reakcyjnym” i ,imperialistycznym”. W tej per-
spektywie polskie elity polityczne i finansowe byly przedstawione niemal jak
»marionetki” $wiatowego imperializmu?’. Czotowego polskiego polityka na

9 Pisal o tym wprost: ,,Imperializm polski charakteryzowatl sie specjalna wrogo$cia wobec
ZSRR. Znaczenie zagranicznego kapitatu finansowego i antyradzieckie ostrze polskiego imperia-
lizmu byly ze soba §cisle zwigzane. Pafistwo polskie w zaraniu swej niepodleglosci stalo si¢ baza
wypadowa $wiatowego imperializmu, instrumentem interwencji i agresji przeciw mlodej Republice
Radzieckiej. W rezultacie tego — chocby z tytutu dlugdw zaciagnietych na wojne interwencyjna —
weszla Polska w zalezno$¢ finansowg a w §lad za tym - polityczng od czolowych mocarstw imperia-
listycznych”; zob. tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 303, 334. Podobna optyke
mozna znalez¢ takze w innych tekstach; zob. tenze, W latach powsta# i wzrostu fali rewolucyjne;...,
s. 276; . Popkiewicz, F. Ryszka, Przemyst cigzki Gérnego Slgska w gospodarce Polski migdzywojennej
(1922-1939). Studium historyczno-gospodarcze, Wroctaw 1959, s. 75.

20 F. Ryszka, Kulisy decyzji w sprawie Slgska...

21 Tenze, Radykalizm spoleczny ludnosci Gérnego Slgska..., s. 130; tenze, Przywileje kapitatu
zagranicznego w Polsce..., s. 303, 304. Pisal mianowicie: ,,Panistwo polskie tzw. okresu migdzywojen-
nego bylo panstwem na wskros$ imperialistycznym. Aparat panstwowy stuzyl monopolom kapita-
listycznym, w imig tez intereséw kapitalu finansowego (zros$nietego w warunkach polskich bardzo
silnie z obszarnictwem) uciskal polskie i niepolskie masy pracujace. W ramach ogdlnych prawi-
dtowosci miat imperializm polski wlasne cechy specyficzne, wynikajace z obiektywnych praw roz-
wojowych, a w szczegdlnosci z podstawowego prawa ekonomicznego wspodtczesnego kapitalizmu.
Jedna z najistotniejszych cech specyficznych byt wysoki udziat zagranicznego kapitatu finansowego
w zyciu gospodarczym Polski i zwigzana z tym zalezno$¢ od zagranicznych osrodkéw dyspozy-
cyjnych w réznych dziedzinach zycia gospodarczego i politycznego. Panowanie obcego kapitalu
finansowego w Polsce potwierdzito leninowska charakterystyke imperializmu w dziedzinie wywozu
kapitatu, bedacego jednym z przejawéw dziatania podstawowego prawa ekonomicznego wspodlcze-
snego kapitalizmu. Dazenie bowiem do zapewnienia maksymalnych zyskoéw decydowalo o wywozie
kapitalu do Polski, o ujarzmieniu i ograbieniu szerokich mas w Polsce, a wigc o tych drogach reali-
zacji maksymalnych zyskéw, o ktérych méwig wymogi sformutowanego przez Stalina podstawo-
wego prawa wspodlczesnego kapitalizmu”; tamze, s. 303.

2 Juz sam tytul wystapienia Ryszki na konferencji dotyczacej dziejow Slaska Instytutu Historii
PAN we Wroclawiu w 1953 r. jest wielce wymowny: Zdradziecka wspélpraca burzuazji polskiej
z obcymi monopolistami; kapital paristwowo-monopolistyczny na Gérnym Slgsku; zob. tenze, Zdra-
dziecka wspélpraca burzuazji polskiej..., passim. W innym tekscie pisal: ,Wyda¢ Polske na tup zagra-
nicznej lichwy i odda¢ do dyspozycji obcego kapitatu gtéwne bogactwa narodu, by utrzymac wia-
dze swojej klasy - oto zasadnicze wytyczne programu gospodarczego burzuazji polskiej. Piszemy
o calej burzuazji, gdyz poglady te podzielaly w zadziwiajacy sposob jej rézne odtamy i wyrazaly jej
poprzez swych ideologéw i przywodcow”; zob. tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce...,
s. 312; ponadto zob. np. tenze, Kapitat obcy na Gérnym Slgsku..., s. 378-379. Znamienny jest ten
fragment: ,,Podporzadkowanie panstwa polskiego monopolom zagranicznym wynikajace z ogélnej
reguly »podporzadkowania panstwa monopolom« [cyt. z pracy Jozefa Stalina! - W.K.] prowadzito
do ograniczenia suwerennosci, do przekreslenia suwerennosci, do fikcyjnosci suwerennoéci pan-
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Goérnym Slagsku, Wojciecha Korfantego, odmalowat w czarnych barwach - jako
~agenta” niemieckiego i francuskiego kapitatu. Na Konferencji Slaskiej Instytutu
Historii PAN we Wroctawiu (28 czerwca - 1 lipca 1953 r.), w ktdrej uczestniczyli
najwazniejsi polscy historycy tamtego okresu, Ryszka dos¢ ostro wypowiadat
sie o Korfantym: ,,podkresli¢ trzeba, iz Korfanty byt nie tylko zdrajca intereséw
narodowych jako diugoletni dzialacz i czolowy leader polityczny burzuazji na
Slasku, ale ze jego dziatalno$¢ podporzadkowata interesom obcego kapitatu i poli-
tyke jego partii, i calej machiny panstwowej. Nie mozna, oczywiscie, negowac
faktu, ze Korfanty byt dla monopolistow $laskich pozycja powazng ze wzgledu
na swoje lokalne wplywy na Slagsku, ale istota rzeczy polegata na tym, ze wplyw
jego wykraczal daleko poza regionalne sprawy $laskie — byt czotowym politykiem
burzuazyjnym w skali ogélnopolskiej, a przede wszystkim byl postem na sejm,
czlonkiem i wicepremierem rzadu”*. Watek ,,zdrady” interesu narodowego byt
silnie akcentowany?**.

Przewrdt majowy ocenial wéwczas Ryszka jako poczatek ,,faszyzacji Polski™?.
W sposdb wielce symptomatyczny przedstawial okolicznosci przejecia wladzy przez
oboz pitsudczykowski: ,W obliczu zagrazajacej rewolucji burzuazja polska chwy-
cifa si¢ jawnie terrorystycznych metod rzadzenia, ktdre skierowane byly przeciw
wszystkim partiom opozycyjnym, a zwlaszcza przeciw rewolucyjnemu ruchowi
robotniczemu i jego kierowniczej sile KPP”?°. Rzady sanacji po 1926 r. okreslat
dostownie mianem ,faszyzmu”? i widzial w nich (szczegélnie w tzw. rzadach

stwowej. Ograniczenie suwerennosci panstwowej byto nastepstwem zdradzieckiej polityki wierz-
chotkéw klas panujacych zasiadajacych w parlamencie i rzadach. Odpowiedzialno$¢ za grabiez
majatku narodowego i podwdjny wyzysk mas pracujacych uginajacych sie¢ pod ciezarem dlugéw
zagranicznych a zmuszanych do sptacenia sum, ktére darowano monopolistom, i eksploatowanych
»doskonalszymi« metodami z zagranicy - ponosily klasy panujace w calosci, poprzez wszystkie
stronnictwa burzuazyjne i ich pseudorobotnicze agentury”; zob. tenze, Przywileje kapitatu zagra-
nicznego w Polsce..., s. 341.

B Tenze, Zdradziecka wspdlpraca burzuazji polskiej..., s. 150; ponadto tenze, Kapitat zagra-
niczny na Gérnym Slgsku..., s. 394.

2 Jeden z punktéw w rozwazaniach Ryszki nosit tytut: Haniebna rola przedstawicieli burzuazji
polskiej w podporzgdkowaniu paristwa obcym monopolom. Pisal dalej: ,,Szajka migdzynarodowych
kombinatoréw nie moglaby zapewne tak fatwo i bezkarnie uprawia¢ ztodziejskich machinacji, jaw-
nie niemal grabigc majatek narodowy i sabotujac gospodarke polska, gdyby nie pomoc ze strony
przekupnego aparatu panstwowego, od najwyzszych jego szczebli poczawszy. Pomagala jej row-
niez chciwo$¢ burzuazji polskiej, dobijajacej si¢ o ochlapy rzucane przez silniejszych zagranicznych
partneréw”; zob. tenze, Kapitat zagraniczny na Gérnym Slgsku..., s. 393.

% Tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 310; tenze, Kartki z dziejéw ucisku
i walki..., s. 415, 429; tenze, W latach powsta#i i wzrostu fali rewolucyjnej..., s. 292. W pracy Ryszki
i Ziemby sanacja zostala okreslona mianem ,,faszyzmu” (ciz, Dwa dziesigciolecia Huty Kosciuszko...,
s. 107), dalej jako ,faszystowska gora biurokratyczno-wojskowa” (s. 100), pisali nawet, ze ,zbyt
wiele wspdlnych celow aczylo faszyzm niemiecki i polski” (s. 108).

26 F. Ryszka, W latach powstan i wzrostu fali rewolucyjnej..., s. 292.

¥ Tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 304.
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putkownikéw) apogeum polskiego nacjonalizmu, antyradzieckiego imperializmu
i militaryzmu?®.

Obraz ten uzupelniala nachalna ,idealizacja” komunistéw i Komunistycznej
Partii Polski?. Niektore wydarzenia (np. powstania $laskie) zostaly odpowiednie
»przeinterpretowane” na modle stalinowska (eksponowanie roli komunistow,
przecenianie dziejowego znaczenia mas ludowych, niedocenianie roli dziejowej
inteligencji, mieszczanstwa etc.)*. PPS (rywal komunistéw na lewicy) miata by¢
»czolowa agentura w ruchu robotniczym”, a jej kierownictwo ,,nacjonalistyczne”
lub ,,prawicowe” i zaprzedane burzuazji’!.

Najwazniejszym motywem stalinowskiej interpretacji byto wyrazne przeciwsta-
wienie II Rzeczypospolitej (przedstawianej w czarnych barwach) i Polski Ludowej
(prezentowanej jednoznacznie pozytywnie). Historyk pisal w jednym z tekstow:
»Iragiczny wrzesien 1939 byl logicznym nastepstwem dwudziestoletnich rzadéw
burzuazji i obszarnictwa. Rzady wlasnej i obcej burzuazji wtracily Polske w kle-
ske wojenng i cierpienia okupacji. Spojrzenie wstecz na okres, gdy zagraniczny
i rodzimy polski kapital finansowy dzialajac pod opieka i ochrong burzuazyjnego
panstwa i prawa, eksploatowal w grabiezczy sposob nasze bogactwa narodowe,
rujnowal i pauperyzowal ogromng wiekszos¢ narodu, ograniczal suwerennos¢
panstwowg — stawia nam przed oczami z nieodpartg sila kranicowe przeciwienstwo

2 Pisal: ,,Antyradzieckie ostrze imperializmu polskiego wplyneto na rozwéj militaryzmu, kté-
rym przesigknigte byly rézne dziedziny zycia spolecznego w dwudziestoleciu. [...] Zmilitaryzowanej
gospodarce odpowiadala wybujata ideologia nacjonalizmu i postepujaca faszyzacja aparatu wtadzy
panstwowej. Rzady »pulkownikéw, a obok tego sztuczny autorytet i chorobliwe ambicje kasty woj-
skowej, kultywowanie tradycji podbojow i ekspansji na wschod, przekonanie o wlasnej »mocar-
stwowosci« — byly jawnymi symptomami polskiego imperializmu”; tamze.

# Przykladowo: ,Komunistyczna Frakcja Poselska stale i konsekwentnie sprzeciwiala sie
aktom wiodacym do uzaleznienia i podporzadkowania Polski obcemu kapitatowi, zawsze walczyla
o jej prawdziwg niepodlegtos$¢” (tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 343); ,Parla-
mentarna droga walki nie byta oczywiscie jedyng. Komunistyczna Partia Polski stosowala wszyst-
kie $rodki oddziatywania na masy pracujace w obronie niepodlegtosci Polski. [...] tylko komunisci
rozumieli niebezpieczenstwo wynikajace dla Polski z zaprzedania w niewolg obcego kapitatu i tylko
oni walczyli o prawdziwg jej niepodleglos¢” (tamze, s. 344).

30 Przelomowe znaczenie okresu lat 1918-1922 nie polega jednakze tylko na tym. Potezny
zryw rewolucyjny i narodowo-wyzwoleficzy proletariatu Slaska, ttumiony i zdradzany przez
rodzime klasy posiadajace, pozbawiony wlasciwej sily kierowniczej w postaci leninowskiej partii
robotniczej — byl wszakze wielka szkola patriotyzmu i internacjonalizmu, byt potwierdzeniem nie-
wyczerpanej sily tkwigcej w masach ludowych i zapowiedzig dalszej walki o prawdziwg wolnosé¢
narodowg i spoteczng. Z powstaniczych szeregdéw wyszed! bohaterski przywédca proletariatu Slaska
Jozef Wieczorek, wielu dawnych powstanicow stalo si¢ aktywnymi bojownikami klasy robotniczej
na terenie huty »Krolewskiej«”; zob. F. Ryszka, S. Ziemba, Dwa dziesigciolecia huty ,,Kosciuszko™...,
s. 12; ciz, Dwa dziesigciolecia Huty Kosciuszko..., s. 21 n.; F. Ryszka, W latach powsta# i wzrostu fali
rewolucyjnej..., s. 281.

31 F.Ryszka, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 325; tenze, W latach powsta# i wzro-
stu fali rewolucyjnej..., s. 276; tenze, Kartki z dziejow ucisku i walki..., s. 410; tenze, Kulisy decyzji
w sprawie Slgska..., s. 144.
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naszej sytuacji dzisiejszej. Zwycieskie panstwo socjalistyczne — Zwigzek Radziecki
i paiistwa Demokracji Ludowej — »brygady szturmowe« socjalizmu tworzg nowy
typ stosunkéw miedzynarodowych, ktérym odpowiadajg nieznane przedtem normy
zobowigzan miedzynarodowych i stosunkéw prawnych. Wielkoduszna pomoc
Zwigzku Radzieckiego dla Polski, wzajemna wspotpraca gospodarcza panstw
Demokracji Ludowej stanowig czynniki, umozliwiajagce budowanie w tym tempie
podstaw socjalizmu w naszym kraju odrabiajac wieloletnie zaniedbania pogle-
bione wskutek grabiezczej eksploatacji kapitalu zagranicznego i wlasnego w Polsce
miedzywojennej. Korzystajac z pomocy i doswiadczen Zwigzku Radzieckiego,
opierajac swa polityke zagraniczng na fundamentalnej zasadzie sojuszu i przyjazni
z ZSRR - Polska Rzeczpospolita Ludowa jest panstwem w pelni suwerennym,
w ktérym wladza nalezy do narodu™

Destalinizacja (1956 - polowa lat 70.)

Rok 1956 byt w polskiej historiografii punktem zwrotnym. Ponownie zostaty
nawigzane (zerwane w okresie stalinowskim) kontakty naukowe z Zachodem, stop-
niowo nastepowalo poszerzenie sfery wolnoéci badan naukowych i uwalnianie histo-
rii od presji polityki i ideologii, odrzucano stalinowska ortodoksje, z czasem akcep-
towano coraz szerszy pluralizm metodologiczny®*. W przypadku historii najnowszej
(dla 6wczesnych badaczy byt to okres po 1914/1918 r.) zmiany na lepsze nastgpowaly
najwolniej i nie bez trudnosci. O poczatkach ksztaltowania si¢ pozytywnego obrazu
czy wrecz ,,rehabilitacji” Polski miedzywojennej mozna méwi¢ dopiero w latach 60.%*

32 Tenze, Przywileje kapitatu zagranicznego w Polsce..., s. 345; podobnie F. Ryszka, S. Ziemba,
Dwa dziesigciolecia huty ,,Kosciuszko”..., s. 74-75. Podobna optyka zostata zawarta w innym artykule
Ryszki: ,,Ale pomigdzy rokiem 1922 a 1952 lezy nie tylko 30 lat do§wiadczen historycznych. Zmie-
nila si¢ w Polsce wladza na korzys¢ ludu pracujacego, wyzyskiwanego przez wiele lat przez tychze
monopolistéw, zmienil sie takze uklad sit w Europie i na $wiecie. Caly Slask, a nie tylko jego skra-
wek, zjednoczony zostal na zawsze z Polska. Zamiast sztucznej granicy, nazywanej die brennende
Grenze, mamy dzisiaj granice pokoju na Odrze i Nysie. Sojusz i przyjazn ze Zwigzkiem Radzieckim,
sojusz z Niemiecka Republika Demokratyczna, wspaniate perspektywy realizowanego juz dzisiaj
budownictwa pokojowego, zwarty front catego narodu wobec haset rzuconych na niedawnym Kon-
gresie Ziem Odzyskanych - to dostateczna gwarancja naszej jednosci i sity. Slask jest i pozostanie
polskim, bo decyduje o tym wola narodu, nie za$ nikczemne sojusze monopolistéw i ich agentéw
- jak ongi$ przed trzydziestu laty”; zob. tenze, Kulisy decyzji w sprawie Slgska w r. 1921..., s. 167.

3 R. Stobiecki, Migdzy kontynuacjg a dyskontynuacjg..., s. 128-130; tenze, Polityka wladz wobec
Srodowiska historycznego po 1945 roku. Préba rekonesansu, w: tenze, Historiografia PRL. Ani dobra...,
s. 140-141, 145; tenze, Miedzy dogmatem ideologicznym a modernizacjg. Marksizm a historiografia
w Polsce po drugiej wojnie Swiatowej, w: tamze, s. 165, 172; T.P. Rutkowski, dz. cyt., s. 272-316;
A. Czyzewski, Historycy polscy wobec destalinizacji — proba analizy postaw, w: Klio Polska..., t. 3.

3 A. Garlicki, T. Nalecz, W. Wiladyka, dz. cyt., s. 395; A. Czubinski, dz. cyt., s. 33-35; ]. Zar-
nowski, Badania nad historig XX wieku, w: Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk 1953-2003,
red. S.K. Kuczynski, Warszawa 2003, s. 79-80.
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Janusz Zarnowski, sam zreszta wielce zastuzony w rzeczonym procesie, wskazywat
na wielkie zastugi w tym wzgledzie Instytutu Historii PAN i jego pracownikéw:
»w owczesnych trudnych latach wachlarz dyskutowanych probleméw historycznych
byt tu szerszy, niz w jakiejkolwiek innej placowce badawczej w kraju. W dyskusjach
wewnetrznych nie bylo wiasciwie zadnych tematéw tabu, cho¢ w publikacjach
nie mozna bylo naturalnie przekroczy¢ granic wokdt kilku kwestii najbardziej
politycznie zapalnych. Nic dziwnego, ze w dyskusjach nad ocenga migdzywojen-
nego panstwa polskiego wlasnie w Instytucie wypowiadano si¢ tak w dyskusjach
wewnetrznych, jak i réznych dysputach zewnetrznych i publikacjach przeciwko
uswieconemu w przeszlosci w publicystyce komunistycznej, i stad narzucanemu
historykom, utozsamianiu rezimu sanacyjnego (i innych reziméw autorytarnych
w Europie Srodkowo-Wschodniej) z faszyzmem typu hitlerowskiego czy wio-
skiego. Torowalo to droge prawdziwym badaniom i ocenom polskiego panstwa
miedzywojennego réwniez w innych dziedzinach, co mialo powazne znaczenie
takze dla oceny pdzniejszej historii Polski i w ogdle dla oczyszczenia historiografii
z propagandy politycznej pozostalej w spadku po KPP. Takim dzialaniom stuzyly
zaréwno prace monograficzne badaczy zatrudnionych w pracowni zajmujacej si¢
okresem miedzywojennym, jak i prace i dyskusje nad tekstem IV tomu Historii Pol-
ski. Niektore dyskusje mialy wrecz dramatyczny charakter, zwlaszcza w pierwszym
okresie przygotowywania tekstu. Pamigtne byto wystapienie Tadeusza Manteufila
w dyskusji na temat pierwszych lat Dwudziestolecia, zarzucajace autorom niechetne
wrecz podejscie do odbudowujacej sie Polski. Trzeba podkresli¢, ze dwczesny
Dyrektor Instytutu czytal chyba kazda prace z dziedziny historii najnowszej pidra
pracownikéw Instytutu i nieraz wyrazat autorom swe, czesto krytyczne, zdanie™.

Pozytywne przemiany zachodzily réwniez w pracach Ryszki. Zlagodzeniu
ulegty w nich takze oceny Polski miedzywojennej i jej klasy politycznej, czego
wyraznym symptomem byt fakt, ze w kontekscie przewrotu majowego i rzadéw
pomajowych nie padaly juz oskarzenia o ,,faszyzm™®.

35 ], Zarnowski, Badania nad historig XX wieku..., s. 80-81.

3 W recenzji pracy historyka Henryka Rechowicza Ryszka (przy jednoznacznie pozytywnej
ocenie recenzowanej ksigzki) wysunat wobec jej autora nastgpujacy zarzut: ,,O jedno jeszcze mam
do Autora pretensje, cho¢ przyznaje, iz sprawa jest dla calosci wywodéw marginesowa. Wspomina
on doé¢ czesto o procesie faszyzacji zycia politycznego w Polsce pod rzadami grupy sanacyjne;.
Na to niewatpliwie zgoda. Podkreslitbym jednak, ze chodzi raczej o faszyzacj¢ zycia politycznego,
czy lepiej — metod rzadzenia, a nie instytucji ustrojowych. Gdy zatem Autor pisze (s. 267) o faszy-
stowskiej Konstytucji kwietniowej, popelnia moim zdaniem blad metodologiczny. Sadze bowiem
i zdaniu temu dawalem wielokrotnie wyraz, ze cechg rzadéw faszystowskich jest m.in. nieskre-
powanie ustawa zasadnicza, bowiem kazda ustawa zasadnicza krepowaé moze potencjalnie wole
faszystowskiego »wodza« — uwazang za gléwne zrédlo prawa”; zob. F. Ryszka, [rec.:] H. Recho-
wicz, Sejm Slgski. 1922-1939, Katowice 1965, ,,Zaranie Slaskie” 1966, z. 1, s. 177-178. Czy Ryszka
zapomnial, co sam pisat kilka/kilkanascie lat wcze$niej w swoich tekstach o II RP i Gérnym Sla-
sku? Przypomnijmy, ze w 1953 r. pisal np. o ,faszystowskim sadownictwie” w Polsce i ,faszyzacji
panstwa i prawa burzuazyjno-obszarniczej Rzeczypospolitej”, mieszajac/taczac przy tym zjawiska
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Po 1956 r. Ryszka zmienil optyke i dokonal pewnej samokrytyki, piszac: ,,sporo
jest sadow uproszczonych wymagajacych koniecznie rewizji”>. W 1959 r. krytycz-
nie ocenial m.in. swoje prace dotyczace Gornego Slaska i II RP. Wskazywal na
liczne braki i uproszczenia, wiele bteddw, takich jak: stabosci analizy, aprioryzm
tez, skrajna jednostronno$¢ w widzeniu przesztosci, naginanie faktéw do z gory
przyjetej tezy, przesadne sady warto$ciujace. Ocena koncowa byta jednak pozy-
tywna: ,,Przy wszystkich jednak brakach i bledach prace te wniosty co§ nowego
do historiografii dziejow najnowszych Polski i zaden badacz nie moze przejs¢
nad nimi do porzgdku dziennego™®. Oceniajgc en bloc polska historiografie
dziejow najnowszych w okresie stalinizmu (mniej wigcej w latach 1948-1956),
wskazywat na kilka uchybien: 1) przecenianie ekonomicznych aspektéw proceséw
historycznych i niedocenianie wymiaru politycznego, zwlaszcza zwigzanego z cha-
rakterem narodowym, 2) niezdolnos¢ do wlasciwego ocenienia wielkiego (cho¢
negatywnego) wptywu braku wlasnej panstwowosci i zaleznosci od gospodarek
panstw-zaborcow na polska gospodarke, 3) zbyt ograniczona interpretacja roli
inicjatywy panstwowej na gospodarke Polski miedzywojennej, 4) niedocenianie
realnych osiggnie¢ gospodarczych Polski miedzywojennej®.

W ksiazce Ryszki napisanej wespot z ekonomistg Jozefem Popkiewiczem -
Przemyst cigzki Gérnego Slgska w gospodarce Polski migdzywojennej — autorzy
zaprezentowali swoj wlasny obraz Polski miedzywojennej, zwlaszcza w kontekscie
jej gospodarki. Zaproponowali oryginalng periodyzacje tego okresu: 1) okres
tworzenia si¢ panstwa (1918-1921) - pierwsza faza gospodarczego zrastania sie
trzech bytych dzielnic zaborczych przy nieustabilizowanych granicach i stosunkach

istotnie haniebne i przykre (zajcia antyzydowskie, antysemityzm, obdz w Berezie Kartuskiej, prze-
§ladowania mniejszosci) ze zwyczajnymi (karanie komunistow za antypanstwowa i wywrotowa
dziatalnos¢): ,,Czy zbiér Kaula, a raczej jego tematyka nie moglaby stuzy¢ jako pewien wzér dla
podobnego opracowania faktow z dziejow polskiego orzecznictwa sadowego w dwudziestoleciu.
Ilez to u nas znalazloby sie przykladéw réwniez brutalnego famania praworzadnosci i naginania
prawa przez faszystowskie sadownictwo. Liczne procesy przeciw KPP, KPZB i KPZU, proces brze-
ski [...] itp., a z drugiej strony procesy hitlerowskich agentéw na Gérnym Slasku, sprawa Borysa
Kowerdy, proces Doboszynskiego o zajscia myslenickie, procesy sprawcéw pogromoéw antyzydow-
skich w Przytyku, Minsku Mazowieckim, w Grodnie - ilez to materialu do oceny faszyzacji panstwa
i prawa burzuazyjno-obszarniczej Rzeczypospolitej”; zob. tenze, [rec.:] F.K. Kaul, Justiz wird zum
Verbrechen. Der Pitaval der Weimarer Republik, Berlin 1953, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 8,
1956, nr 1, s. 38.

37 1. Popkiewicz, F. Ryszka, [rec.:] Materiaty do bada# nad gospodarkg Polski, cz. 1: 1918-1939,
red. Z.J. Wyrozembski, oprac. L. Beskid i in., Warszawa 1956, ,Kwartalnik Historyczny” 1957, nr 1,
s. 133; F. Ryszka, Historia Zywa, ,Dzieje Najnowsze” 1969, nr 3, s. 5; tenze, [rec.:] J. Topolski, Swiat
bez historii, Warszawa 1972, ,Polityka” 1974, nr 20, s. 7.

3% J. Popkiewicz, F. Ryszka, Przemyst cigzki Gérnego Slgska..., s. X; F. Ryszka, O pracy Oddziatu
Wroclawskiego Instytutu Zachodniego, ,Przeglad Zachodni” 1955, nr 3-4, s. 510.

3 F. Ryszka, Poland. Some Recent Revaluations, ,Journal of Contemporary History” 2, 1966,
nr 1, s. 114-115. Podobnie krytycznie postrzegal historiografie II RP lat stalinowskich Tadeusz
Jedruszczak; zob. tenze, O kryteriach oceny dziejéw Polski..., s. 489 n.
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politycznych, 2) okres panowania inflacji i gospodarki inflacyjnej (1921-1923) -
ozywienie gospodarcze, dobra koniunktura dla rolnictwa, ale zarazem postepujace
zubozenie robotnikéw i pracownikéw najemnych wskutek inflacji, 3) okres préb
stabilizacji i kryzysu ,stabilizacyjnego” (1924-1926) - silne zalamanie koniunk-
tury po stabilizacji waluty, wojna celna z Niemcami, gwaltowny spadek produkeji,
znaczny wzrost bezrobocia, spadek cen ziemioptoddéw, zachwianie pozycji zlotego,
4) okres ozywienia gospodarczego i ustabilizowania gospodarki (1926-1928) -
stopniowe ozywienie gospodarki (rozkwit niektérych jej dzialéw, np. produkeji
wegla), wzrost produkgji i zatrudnienia w przemysle, stabilizacja waluty dzieki
kredytom amerykanskim (pozyczka stabilizacyjna w 1927 r.), pierwsze objawy
kryzysu, 5) kryzys gospodarczy (1929-1933) - o niezwykle ostrym przebiegu
i duzym zakresie: kryzys agrarny, wzrost bezrobocia, stagnacja i uwstecznienie
sit wytworczych, 6) okres ozywienia gospodarczego (1934-1939) — powolne
wychodzenie z kryzysu, ozywienie gospodarcze przy silnym bezrobociu (kul-
minacja w 1935 r.), nastepnie wzrost zatrudnienia i znaczny wzrost produkeji,
przedtuzanie sie kryzysu agrarnego wskutek ustalanych przez kartele ,,nozyc cen”
i polityki deflacyjnej rzadu, spadek obrotéw handlu zagranicznego (1938), m.in.
wskutek polityki finansowej panstwa*.

Ich zdaniem polska gospodarka, a zwlaszcza przemyst, dopiero po 1926 r. weszly
w normalny, cykliczny rozwéj. Przemyst ciezki Gornego Slaska zaczal wywieraé
decydujacy wplyw na caly przemyst, a w rezultacie na cala polska gospodarke
(nastepowaly procesy zrastania si¢ gospodarki $laskiej z systemem gospodarczym
catego kraju oraz oddzialywanie rynkéw zagranicznych na polska gospodarke
poprzez stosunki rynkowe przemystu §laskiego)*!. Wysokie udziaty w przemysle
gornoslaskim kapitalu zagranicznego (francuskiego, niemieckiego, amerykanskiego)
oceniali negatywnie - bylo to niekorzystne dla tempa zrastania si¢ przemystu tej
dzielnicy z gospodarka Polski*>. Podobnie negatywnie oceniali polsko-niemiecka
konwencje w sprawie Gornego Slaska (Genewa, 1922), ktéra miata ograniczaé
suwerennos¢ panstwa polskiego i przynie$¢ ujemne skutki spoteczno-gospodarcze
czy w ogole spowodowac ulegltos¢ panstwa polskiego wobec kapitatéw obcych
(np. umarzanie zaleglosci podatkowych, nadawanie przedsi¢gbiorstwom szeregu
przywilejéw w zamian za obietnice przyszlych, niezbyt pewnych inwestycji)*.

Autorzy konkludowali: ,,gléwna stabo$¢ gospodarki dwudziestolecia to nie fakt
niskiej produkcji, ale doprowadzenie sit wytworczych do stanu groznego zacofa-
nia, brak powazniejszych inwestycji, stowem, catkowite niemal zatrzymanie ich
rozwoju na martwym punkcie, w praktyce za$ cofnigcie sie polskiego przemystu

J. Popkiewicz, F. Ryszka, Przemyst cigzki Gérnego Slgska..., s. 434-435.
4 Tamze, s. 435.

42 Tamze, s. 438.

43 Tamze, s. 438-440.
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o kilkadziesiat [lat] wstecz’**. Gléwne zrodlo stabosci gospodarczej Polski upa-
trywali w nieréwnomiernosci rozwoju poszczegdlnych sektoréw gospodarki®.

W przedmowie do redagowanej przezen pierwszej czesci Historii paristwa
i prawa Polski 1918-1939 pisal Ryszka w stylu marksistowskim do$¢ krytycznie
o elitach, ale dostrzegal takze pozytywne aspekty Polski miedzywojennej: ,W dzie-
jach dwudziestolecia — naszej drugiej niepodlegtosci byty nie tylko zjawiska godne
potepienia. [...] Wiadza burzuazji i obszarnictwa w Polsce migdzywojennej, wladza
w sensie instytucjonalnym, a bardziej jeszcze funkcjonalnym, zastuguje na osad
jednoznacznie negatywny”#¢. Wskazywal, ze cechg systemu panistwa i prawa Polski
miedzywojennej byta jego potowicznosé, tj. od niepelnej demokracji (mieszczan-
skiej) do niepetnego faszyzmu. Niepelna demokracja trwata krétko (do 1926 r.),
ponadto wprowadzano nierzadko rozwigzania charakterystyczne dla stanu wyjat-
kowego®’. Jego zdaniem kilka czynnikéw wplyneto na fakt, ze w miedzywojenne;j
Polsce nie nastat faszyzm w , klasycznej” postaci (jak we Wtoszech Mussoliniego
czy Niemczech Hitlera): 1) wielonarodowosciowy sktad ludnosci Polski (1/3 sta-
nowily mniejszosci narodowe), 2) stabos¢ liczebna i organizacyjna polskiej burzu-
azji, a takze 3) drobnomieszczanstwa - gléwnego zaplecza faszyzmu, 4) lewicowa
orientacja chlopstwa, 5) wielka rola sil antyfaszystowskich w Polsce, z KPP na
czele®. Ryszka krytykowal takze legalng opozycje antysanacyjna i wychwalat dos¢
ostentacyjnie KPP: , Legalna i parlamentarng opozycje przeciw sanacji cechowata
programowa biernos¢, nieche¢ do podjecia i stoczenia zasadniczej batalii o wladze,
o dalsza droge rozwojowa Polski. Pozostawatly wszakze masy ludowe. Walka KPP,
prowadzona w najtrudniejszych warunkach, dawata przyktad masom i wytyczala
kierunki walki z faszyzacja kraju. Walka KPP, zwlaszcza w ostatnich latach przed
wojng, kiedy urzeczywistnial si¢ w Polsce ludowy front antyfaszystowski, utrudnita
w ogromnym stopniu postepy rodzimego faszyzmu we wszystkich jego odmianach:
sanacyjnej, endeckiej czy wreszcie oenerowskiej”*’.

Krytycznie ocenil konkordat zawarty 10 lutego 1925 r. przez Polske ze Stolica
Apostolska. Jego zdaniem zaréwno sama umowa, jak i wewnetrzne przepisy wydane
w konsekwencji jej zawarcia mialy przyczynic¢ si¢ do utrwalenia silnej pozycji
Kosciota katolickiego w Polsce, ktory stanowil ,,panstwo w panstwie”. Mialo to
negatywne implikacje: zagrozenie suwerennej wladzy panstwowej, kolidowanie
z porzadkiem prawnym opartym na konstytucji z 1921 r.>°

4 Tamze, s. 442-443.

45 Tamze, s. 442-445.

6 F. Ryszka, Przedmowa, w: Historia paristwa i prawa Polski 1918-1939, cz. 1, red. F. Ryszka,
Warszawa 1962, s. 5.

47 Tamze, s. 5-6.
Tamze, s. 6.
Tamze.
F. Ryszka, Prawno-miedzynarodowe przywileje Kosciota katolickiego, w: Historia paristwa
i prawa..., cz. 1,. 75=79.
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50
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Ryszka uwazal, ze polskie wladze panstwowe falszowaly statystyki mniejszosci
narodowych, postepujac tak wobec mniejszosci ukrainskiej i bialoruskiej — zwlasz-
cza wobec zacofanej ludnosci chlopskiej tych mniejszosci. Krytycznie oceniat
skutki podpisania przez Polske (i inne panstwa) traktatu mniejszosciowego:
»~Motywem, dla ktérego gléwne mocarstwa i Liga Narodéw narzucily innym
panstwom zobowigzania o ochronie mniejszosci, byla nie tyle che¢ przyjscia
z pomoca grupom narodowo mniejszosciowym w ich dazeniu do samosta-
nowienia, a posrednio do rozwijania kultury narodowej, ile zachowanie przez
te mocarstwa i przez Lige Narodéw w swoich rekach mozliwosci wkraczania
w sprawy wewnetrzne panstw, ktore zobowigzano do ochrony mniejszosci. Umowy
o ochronie mniejszosci nie byly umowami réwnoprawnymi, poniewaz zadne
z gléwnych mocarstw sprzymierzonych i stowarzyszonych, podpisujac umowy,
nie zaciggnelo zobowigzan w zakresie traktowania swoich mniejszosci religijnych
czy etnicznych; zobowigzania do okreslonego traktowania swojej mniejszosci byly
zobowigzaniami jednostronnymi™!. Uwazal, ze traktat mniejszo$ciowy (1919)
i podpisana z Niemcami konwencja genewska w sprawie Gornego Slaska (1922)
byty dla Polski niekorzystne, umozliwialy ingerowanie w jej sprawy wewnetrzne
i byly atutem dla mniejszo$ci niemieckiej w jej walce z polskim panstwem?.
Wypowiedzenie przez Polske we wrzesniu 1934 r. traktatu mniejszosciowego
oznaczalo - jego zdaniem - zaostrzenie kursu wobec uciskanych mniejszosci
ukrainskiej, biatoruskiej, litewskiej, a czesciowo i Zzydowskiej>*. Uwazal autonomie
wojewodztwa $laskiego w okresie migdzywojennym za wygodne oparcie dla dzia-
talnosci niemieckich ugrupowan politycznych wrogich wobec Polski oraz tendencji
separatystycznych, ponadto bylo to zjawisko kolidujace z ogdlnymi zasadami
ustroju panstwa>.

Wskazywal, ze zobowigzania gospodarcze Polski byly bardzo czgsto uwarun-
kowane przez aspekty polityczne: w zamian za poparcie polityczne partnerzy
panstwa polskiego uzyskiwali koncesje w dziedzinie przemystu, handlu czy
finansow, i uwazal, zZe bylo to niekorzystne dla Polski. Przyktadem mogly by¢
polsko-francuskie umowy gospodarcze (tacznie z tajnymi, dotyczacymi przemystu
goérnoslaskiego), z umowa handlowa z 6 lutego 1922 r. na czele, ktéra byta o wiele
korzystniejsza dla strony francuskiej niz polskiej>.

Dyskutujgc w poczatku lat 60. o anarchii w dziejach Polski ze swoim bylym
nauczycielem historii z Grodna Pawltem Jasienicg oraz swoim stawnym wujem Mel-
chiorem Wankowiczem, na famach ,,Przegladu Kulturalnego” nakredlit (negatywny)

! Tenze, Ochrona mniejszosci i pozostate uktady w kwestii ochrony czlowieka, w: tamze, s. 80.

Tamze, s. 81.

Tamze, s. 82.

F. Ryszka, Autonomia $lgska, w: Historia parstwa i prawa..., cz. 1, s. 132.

Tenze, Umowy gospodarcze, kulturalne oraz pozostale zobowigzania miedzynarodowe Polski,
w: tamze, s. 84.

52
53
54
55



Polska migdzywojenna w pracach Franciszka Ryszki z lat 1950-1996 133

obraz Polski miedzywojennej®. Dwudziestolecie cechowato zatem, jego zdaniem,
»partyjniactwo” i ,rzady silnej reki”, tromtadracja i korupcja, upojenie niepodle-
gloscia i dziki szowinizm wobec mniejszosci narodowych, bezlitosny wyzysk przez
kapitalistow, nierzadko obcej proweniencji, ngdza wsi i bezrobocie, nierozwigzany
problem mniejszosci narodowych. Powtdrzyl tez teze o potowicznosci ustroju —
od niepelnej demokracji (mieszczanskiej) do niepetnego faszyzmu. Jego zdaniem
»Polska dwudziestolecia »stata« bezprawiem™’. Krytykowal zarazem opozycje
antysanacyjng za jej stabos$¢ i pasywno$¢®®. Uwazal zresztg, ze ,konstruktywnych
przejawow polskiego parlamentaryzmu takze przed 1926 r. [bylo] niewiele”.

W polowie lat 60. pisal jakze odmiennie (w stosunku np. do swoich tekstow
z lat 50.) o Wojciechu Korfantym: ,,Ten uporczywy motyw »negatywnego boha-
tera« $wiadczy jednak, ze Korfanty byt postaciag duzego formatu, i trzeba si¢
nareszcie odcig¢ od charakterystyki Korfantego jako »agenta niemieckich mono-
poli«. Jest to poniekad glos samokrytyczny, poniewaz nizej podpisany ujawnit
szereg nieznanych zrédel i zasugerowany ich trescig byl jednym z tych, ktorzy
popadali w jednostronnos$¢. Sa pewne fakty oczywiste i nie ma ani mozliwosci,
ani powodu ich kwestionowa¢. W zyciorysie Wojciecha Korfantego znajduja si¢
karty bardzo ciemne, ale to byl przeciez najpierw polityk, a potem — powiedzmy
- czlowiek o nie najczystszych rekach”®. W innym tekscie pisal w podobnym
tonie: ,,Sam Wojciech Korfanty - posta¢ kontrowersyjna, niejednoznaczna,
zlozona, nad wyraz dynamiczna, w kazdym razie polityk duzego formatu —
zastuguje na wlasng biografie w rzedzie najwybitniejszych postaci politycznych
Polski przedwrzesniowej, obok Pitsudskiego, Dmowskiego, Witosa czy Daszyn-
skiego, Korfanty — dziatacz i przywddca - moze by¢ zrozumiany tylko na tle
historii Slaska”®".

W latach 60. nastgpilo rowniez poszerzenie pozytywnego obrazu politykéw
miedzywojennych. Obok Jézefa Pitsudskiego, Romana Dmowskiego, Wincentego
Witosa, Ignacego Daszynskiego i Wojciecha Korfantego do wybitnych politykow
Polski miedzywojennej Ryszka zaliczyt takze Jedrzeja Moraczewskiego, Stanistawa

% Dyskusje na tamach ,,Przegladu Kulturalnego” zainicjowat tekst Pawta Jasienicy (tenze, Pol-
ska anarchia, ,Przeglad Kulturalny” 1962, nr 10 z 8 III 1962). Byl to tekst wystapienia Jasienicy
w Klubie Krzywego Kota. W tej dyskusji oprocz wspomnianych Ryszki i Warikowicza (tenze, Zrd-
dta anarchii, ,,Przeglad Kulturalny” 1963, nr 11 z 15 IIT 1962) wzigli takze udzial m.in.: Juliusz Bar-
dach, Stanistaw Cat-Mackiewicz, Henryk Samsonowicz, Aleksander Gieysztor czy Henryk Jablon-
ski; zob. T.P. Rutkowski, dz. cyt., s. 415, przyp. 365.

7 F. Ryszka, Czy rzeczywiscie anarchia?, ,Przeglad Kulturalny” 1962, nr 15, s. 1.
Tamze, s. 3.
Tamze.
F. Ryszka, Powstanie slgskie po osmiu latach. Uwagi na marginesie sesji naukowej w Katowi-
cach w czterdziestolecie trzeciego powstania slgskiego, ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 17,
1962, nr 1,s. 5.

¢l Tenze, [rec.:] H. Rechowicz, Sejm Slgski..., s. 175.
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Thugutta czy Mariana Seyde®?. Umiarkowanie pozytywnie ocenial dziatalno$é
wicepremiera i ministra skarbu Eugeniusza Kwiatkowskiego®.

W jednej z recenzji (1964) znalazia si¢ pozytywna ocena niektorych wdraza-
nych wéwczas reform spolecznych: ,w okresie miedzywojennym wprowadzono
wiele pozytecznych reform w obrebie ustawodawstwa pracy, jednakze byty one
czesto famane lub nieprzestrzegane™®.

W pracy Prawo, patistwo, konstytucja (1965) napisal, ze ,,i inne kraje Europy
srodkowej i wschodniej, tudziez Pétwyspu Pirenejskiego, przeszty pod panowanie
rezimow dyktatorskich [...]. W tej liczbie znajdowata si¢ Polska po przewrocie majo-
wym w 1926, kiedy weszta na droge faszyzmu”®. Jego zdaniem okres miedzywo-
jenny — poza krotkim epizodem demokracji parlamentarnej (do 1926 r.) — nie stuzyt
budowaniu i rozwijaniu demokracji parlamentarnej i kultury prawnej w Polsce®®.

W ksiazce ,,Sprawa polska” i sprawy Polakéw (1966) na marginesie swoich
gléwnych wywoddw, poswieconych poczatkom Polski Ludowej, zawarl negatywne
sady o ziemianstwie. Zdaniem Ryszki ziemianstwo (,,obszarnictwo”) w Polsce
miedzywojennej oznaczalo zaréwno wielkie latyfundia, np. Potockich z ich rezy-
dencja w Lancucie z jednej strony i 100-hektarowe folwarki, ktérych wlasciciele
~rezydowali” w chylacych si¢ ku upadkowi drewnianych dworkach, z drugie;j.
Nie wszyscy ziemianie plawili si¢ w luksusach czy dostatkach - obok wysoko
uprzemystowionych i dochodowych majatkow kapitalistycznych na Pomorzu
i w Wielkopolsce ,,istnialy gospodarstwa straszliwie zadtuzone, nekane przez
wierzycieli i sekwestratoréw, bedace nie tylko spolecznym, ale i gospodarczym
anachronizmem”®. Uwazal, ze ziemianistwo odegrato ,wielkg i nad wyraz szkodliwg
role” w zyciu politycznym, spolecznym, kulturalnym i obyczajowym w okresie
miedzywojennym®. I precyzowal swdj sad: ,,obszarnictwo bylo tradycyjnie
nacjonalistyczne, nietolerancyjne pod wzgledem wyznaniowym (dwor stanowit
przewaznie oparcie plebanii), obsesyjnie i tepo konserwatywne pod wzgledem
spolecznym. Mianem bolszewika obdarzano kazdego, kto kierowal sie szczypta

2 Tenze, [rec.:] H. Jablonski, Narodziny Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1919)..., s. 761.
W innym tekscie (ktory ukazat si¢ rok wezeéniej) Pilsudski zostal okreslony mianem ,,reakcyjnego
dyktatora”; zob. tenze, Z historii stosunkow polsko-niemieckich [rec.: K. Lapter, Pakt Pitsudski-
-Hitler. Polsko-niemiecka deklaracja o niestosowaniu przemocy z 26 stycznia 1934, Warszawa 1962],
»Nowe Drogi” 1963, nr 6, s. 134.

% Tenze, Do syntezy przez dyskusje [rec.: M.M. Drozdowski, Polityka gospodarcza rzgdu pol-
skiego 1936-1939, Warszawa 1963], ,,Polityka” 1964, nr 26.

 Tenze, [rec.:] ,Czasopismo Prawno-Historyczne”, [wyd. Instytut Historii PAN. Zaklad
Historii Paistwa i Prawa, red. Z. Lisowski, Z. Wojciechowski], t. XV, (1963), z. 2; t. XVI, (1964), z. 1
[Poznan], ,Kwartalnik Historyczny” 1964, nr 2, s. 594.

¢ Tenze, Prawo, paristwo, konstytucja, Warszawa 1965, s. 33.

% Tamze, s. 54.

7 F. Ryszka, ,Sprawa polska” i sprawy Polakéw. Szkice z lat 1944-1946, Warszawa 1966,
s. 104-105.

% Tamze, s. 105.
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racjonalizmu, i to zgota dziewietnastowiecznego™®. W ksigzce tej przeciwstawit
zastugi Polski Ludowej dla wsi (reforma rolna, reformy spoleczne) w stosunku
do zacofania wsi miedzywojennej: ,,Polska Ludowa obula wies. [...] zniknat
obraz tak specyficzny dla przedwojennego folkloru polskiego: chlopi udajacy si¢
z butami w reku w niedziele do ko$ciola, a w dzien powszedni chodzacy boso,
nawet w slote jesienng’”.

W drugiej czesci Historii patistwa i prawa Polski 1918-1939 przy omawia-
niu probleméw prawa karnego wysunat kilka interesujacych ocen, dotyczacych
m.in. ostrych konfliktéw spotecznych i narodowosciowych, z wystepujacymi
w latach 30. elementami faszyzacji, przestepczosci, ktora odbijala w sobie rézno-
rakie sprzecznosci systemu spoleczno-ekonomicznego i politycznego”. W czeéci
poswieconej prawu karnemu wielokrotnie wzmiankowal o przesladowaniu dzia-
taczy i postéw KPP oraz samej partii komunistycznej przez wladze panstwowe’2.
Nadmienial takze o znecaniu si¢ psychicznym i fizycznym nad aresztowanymi
przywodcami opozycji i umieszczeniu ich w twierdzy w Brzesciu pod ,,opieka”
sadysty ptk. Wactawa Kostka-Biernackiego”.

Ryszka byt do$¢ krytycznie nastawiony do polityki zagranicznej Jozefa Pil-
sudskiego i ministra Jozefa Becka. O prowadzonej przez nich dyplomacji pisat
jako o ,,fanatycznie antykomunistycznej, obsesyjnie antyrosyjskiej i bezkrytycznie
proniemieckiej””*. Ganil jg zwlaszcza za jej ,,mocarstwowos¢”, za orientowanie
sie na Berlin (deklaracja z 1934 r.), a nie Moskwe (uklad z 1932 r.)7; krytykowat
w sprawie Zaolzia (1938), ,epizodu, ktérego rozwigzanie tak fatalnie zacigzylo
na naszej historii”’®.

Omawiajac ksigzke Henryka Rechowicza o Sejmie Slagskim i autonomii woje-
wodztwa $laskiego, przyznawal racje autorowi ksiazki w jego konstatacji, ze wszyst-
kie kluby polskie w Sejmie Slaskim dazyly do umocnienia polskoéci na Slasku
i dodawat: ,,stwierdzenie to wyda¢ si¢ moze niezbyt odkrywcze, nie zapominajmy

¢ Tamze, s. 106.

70 Tamze, s. 139.

71 F. Ryszka, Prawo karne i proces karny, w: Historia patistwa i prawa Polski 1918-1939, cz. 2,
red. F. Ryszka, Warszawa 1968, s. 55.

72 Tamze, passim.

Tamze, s. 111.

74 F. Ryszka, Z historii stosunkéw polsko-niemieckich..., s. 134-135.

75 Tamze, s. 135. Tak ocenial deklaracje polsko-niemiecka o niestosowaniu przemocy ze stycz-
nia 1934 r.: ,Zwykly dokument o nieagresji, do tego sformulowany w mniej uroczystej formie
deklaracji - stal si¢ punktem wyjécia do polityki rzeczywistego wspierania Hitlera, jego szantazéw
i prowokacji”; tamze, s. 135. Kilka lat pdzniej jednak trzezwo pisal, Ze w kontekscie zblizenia War-
szawy z Berlinem (1934-1938) naduzywano tezy o ,pokrewienstwie duchowym” sanacji i narodo-
wych socjalistow; F. Ryszka, Historia trudnych lat [rec.:] ]. Kowalski, Trudne lata. Problemy rozwoju
polskiego ruchu robotniczego 1929-1935, Warszawa 1966, ,Nowe Drogi” 1967, nr 9, s. 130.

76 Tenze, [rec.:] S. Stanistawska, Wielka i mata polityka J6zefa Becka (marzec-maj 1938), War-
szawa 1962, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1963, nr 4, s. 132.
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jednak, iz nie tak dawno odmawiano mieszczanskim ugrupowaniom politycznym
w tym regionie wszelkich zastug w dziele obrony i umacniania polskosci (wcigz
przeciez zagrozonej), kwitujac to w najlepszym wypadku réznymi zastrzezeniami
o »nacjonalizmie«”””. Byla to stuszna uwaga Ryszki (pewna rehabilitacja innych
niz KPP partii politycznych), ale dlaczego zapomnial on wskaza¢ takze na swoja
osobe? Czyzby zapomnial o swoich tekstach sprzed dekady?

Na marginesie tejze recenzji Ryszka powiadal, Ze najwazniejszym mankamen-
tem polskich partii politycznych w okresie miedzywojennym byla ich stabos¢,
wewnetrzna niespdjnos¢, mglista ideologia i brak dyscypliny politycznej — te
wszystkie negatywne cechy mialy duzy wplyw na sukcesy sanacji w rozgrywkach
miedzypartyjnych (rozlamy, secesje partii politycznych). Jego zdaniem te roztamy
~dowodzily generalnej stabo$ci mieszczanskiej demokracji w Polsce™®.

Lata 1926-1929 to okres ,fatalnych tar¢ frakcyjnych” oraz ostabienia wewnetrz-
nego w KPP. Skutki owych rozgrywek frakcyjnych w tonie polskich komunistéw
- w obliczu faszyzacji zycia w Polsce — byly jego zdaniem tragiczne”. Wskazywat
(w stylu niemal hagiograficznym) na obiektywne trudnosci funkcjonowania KPP:
arcytrudne warunki dzialania, przesladowania ze strony wtadz, terror policyjny,
sprawy o ,,przynalezno$ciowki’, sgdownictwo dorazne czy policyjne prowokacje®.
Przy okazji omawiania syntezy Henryka Zielinskiego (Historia Polski 1864-1939,
Warszawa 1968) pisal w sposob interesujacy o ocenach, faszyzmie i Polsce mig-
dzywojennej: ,,Spor, jak zwykle, sprowadza sie do ocen. Tak si¢ fatalnie zlozylto
w historii, iZ jedng z miar ocen jest faszyzm. W okresie miedzywojennym [...]
faszyzm byl po trosze »modelem idealnym«. Modelem idealnym byla tez miesz-
czanska demokracja. Miedzy tymi dwoma wartosciami stawia si¢ ksztalt polityczny
miedzywojennego panstwa polskiego, co wydaje si¢ zabiegiem poprawnym, ale
jakze ulatwionym. Chcialbym sie tu rygorystycznie zastrzec, iz faszyzm [...] nie
musi mierzy¢ si¢ koniecznie potworng zbrodnia ludobdjstwa hitlerowskiego,
faszyzm bowiem jest pojeciem szerszym niz jego niemiecka wersja. Wszelako
i pozbawiony tych cech model faszyzmu z trudem jeszcze da si¢ przypasowac
do politycznej, administracyjnej, ideologicznej, kulturowej, a takze gospodarczej
rzeczywistosci (tzn. zespotom faktéw, ale i instytucji) w Polsce miedzywojenne;j.
Moéwimy i piszemy o faszyzacji, bo nic innego nie przychodzi nam do glowy”8!.
Jego zdaniem, cho¢ mozna dostrzec pewne podobienistwa w panstwach faszystow-
skich i w Polsce (wladza wykonawcza poza kontrolg parlamentu - coraz bardziej
kadtubowego i pozbawionego glosu, pozasadowa i brutalna represja karna, préba
stworzenia masowego, ujednoliconego zaplecza dla rzadu, proba lansowania

77 Tenze, [rec.:] H. Rechowicz, Sejm Slgski..., s. 177.

Tamze.

7 F. Ryszka, Historia trudnych lat...,s. 127 n.

80 Tamze, s. 128.

81 F. Ryszka, Krétki zarys najnowszej historii Polski, ,,Odra” 1968, nr 11, s. 96.
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charyzmatycznego wodza, preferencje dla kapitalizmu panstwowego), to jednak
system panujacy w Polsce po 1926 r. okresli mianem autorytarnego, stwierdzajac,
ze analogii nalezaloby szuka¢ raczej z Hiszpanig czy Austrig®”. Dyktatura, jaka
stworzyt Pitsudski, bardziej przypominala — zdaniem Ryszki - ,,dyktature szabli”
Donosé-Cortesa niz dyktatury faszystowskie®>. W tym tekscie bronit polityki
Polski miedzywojennej wobec mniejszosci narodowych. Podkreslal, ze nie mozna
jej sprowadza¢ do przesladowan (pogromoéw i pacyfikacji). Zwracal uwage, ze
mniejszosci narodowe posiadaly jednak swoje reprezentacje w parlamencie, a pan-
stwo prowadzilo stosunkowo liberalna polityke oswiatowa, ktéra dopuszczata, aby
wszystkie mniejszo$ci narodowe prowadzily wlasne szkoly majace uprawnienia
szkol panstwowych. Argumentowal ponadto, ze problem mniejszosci nigdzie
w Europie Srodkowo-Wschodniej (nawet w Czechostowacji) nie zostal w owym
czasie wlasciwie rozwigzany®!. Uwypuklal znaczenie polskiej szkoty dla rozwoju
polskosci: ,W szkotach u$miechat si¢ z portretéw prezydent Moscicki i marszczyt
brew Pifsudski, szkdt bylo malo i nie najlepsze, ktdz jednak powie, ze niepotrzebna
byta polska szkota”. Podkreslal duze znaczenie munduru polskiego i obecnosci
wojska w sferze symbolicznej dla kampanii wrze$niowej w 1939 r. czy szerzej -
role wojska w wojnie obronnej w 1939 r., w wychowywaniu obywatelskim czy po
prostu w procesie alfabetyzacji ubogich i niepiémiennych Polakow?®®.

Konkluzje zawarte w recenzji pracy Zielinskiego byly wowczas raczej pesymi-
styczne w ocenie polskiego dwudziestolecia: ,,Nic na to nie poradzimy, ze obraz
dwudziestolecia nie przedstawia sie rézowo. [...] Obrazu Polski przedwojennej nie
trzeba upigkszac. Jest dostatecznie smutny, gdy przyjrzy si¢ chocby jego material-
nym reliktom, ktérych pozbywamy sie dopiero teraz. Nie zapominajmy jednak
i o dawniejszej przesztosci. Polska Ludowa odrabia braki i za dwudziestolecie,
i za okres okupacji, i takze za spadek zabordw i zniszczen pierwszej wojny. Lecz
okres przedwojenny nie byt krokiem wstecz wzgledem zaboréw”®.

Kolejnym krokiem ku obiektywizacji obrazu Polski miedzywojennej w dorobku
Ryszki byl jego glos w dyskusji zamieszczony w pracy zbiorowej Dziejéw Polski
blaski i cienie (1968). Najwigkszy fenomen w dziejach Polski XX w. historyk widziat
w odzyskaniu przez Polske niepodleglosci. Co wazne, juz nie podkreslal, ze nie-
podlegtos¢ Polsce przyniosta przede wszystkim rewolucja bolszewicka z 1917 r.
ani nawet konferencja wersalska, ale byt to wynik ,,najpierw wlasnych, wewnetrz-
nych dazen narodu polskiego™®. Uznawal rok 1918 i odzyskanie niepodlegtosci
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za ,punkt przyspieszenia” dla Polski i dostrzegal pozytywne skutki tego wyda-
rzenia: scalenie ekonomiczne, kulturalne, np. rozszerzanie czy tez przenikanie
kultury umystowej od elity do klas srednich; pozytywna role szkoty powszechne;j
(nauczania jezyka polskiego) czy Wojska Polskiego (rozwdj patriotyzmu) jako
czynnikéw integrujacych®.

Rok 1968 byl wazng datg dla historiografii Polski migdzywojennej w Polsce
Ludowej. W wyniku wielu skomplikowanych wydarzen (50. rocznica wybuchu
rewolucji pazdziernikowej — w 1967 r., 50. rocznica odzyskania przez Polske nie-
podlegtosci, ale takze powstania KPP, jak réwniez wydarzenia Marca ’68) doszlo
wowczas do kolejnego przelomu na drodze do obiektywizacji wizerunku Polski
lat 1918-1939%. Wsrod historykéw (nierzadko cztonkéw PZPR) wybucht takze
spor, ktorzy przyczynil sie do tejze obiektywizacji. Niektorzy z nich (np. Janusz
Zarnowski, Marian Marek Drozdowski, Henryk Zielinski, Antoni Czubinski,
Tadeusz Jedruszczak, Bogustaw Lesnodorski) mieli znaczny udzial w badaniu
Polski migedzywojennej, w pozycji konfliktu z ,betonowymi” dogmatykami par-
tyjnymi co do oceny tego okresu historycznego®'.

W tekstach z poczatku lat 70. Ryszka precyzowal swoje stanowisko w kwestii
ustroju Polski po 1926 r.”?> Nie mozna, jak twierdzil, méwi¢, aby Polska przed-
wrzesniowa byta ,faszystowska” — byl przeciwny takiemu podejsciu ze wzgledu
na poprawno$¢ terminologiczng i metodologiczng. Ponadto wycofywat si¢ ze
swojej oceny (jako zbyt ogélnej i niejasnej) z 1962 r. (wstep do Historii paristwa
i prawa Polski 1918-1939), w ktérej byta mowa o ustroju Polski ewoluujacym
,»0d niepelnej demokracji do niepelnego faszyzmu™>. Wedlug niego jego teoria
uwidoczniala sie¢ najdobitniej w panstwach o tradycji katolickiej (wieloletnia legi-
tymacja wladzy panstwowej przez religi¢). Swdj model ,,panstwa autorytarnego”
zbudowal na podstawie analizy dziejow trzech panstw: Hiszpanii z lat 1923-1930,
Austrii z lat 1934-1938 i Polski z okresu 1930-1939. Uwazal, ze te trzy panstwa
wykazywaly bliskie podobienistwa na poziomie systemu panstwowego i wszystkie
opieraly sie na podobnych zalozeniach ideowych i teoretycznych: przekonaniu,
ze 1) jedynie panstwo, jako samodzielna sila, jest zdolne przezwycigzy¢ ,,anarchig
i chaos” (ktore nierzadko identyfikowano z ,,bolszewizmem?), a 2) reprezentacja

8 Tamze, s. 356, 358-359.

% A. Czubinski, dz. cyt., s. 40-50; J. Zarnowski, Odbudowa niepodlegtosci..., s. 828.

1 A. Czubinski, dz. cyt., s. 40-50.

2 F. Ryszka, Autorytaryzm i faszyzm, ,Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 2; tenze, Pafistwo
autorytarne, w: Dyktatury w Europie Srodkowo-Wschodniej 1918-1939, red. ]. Zarnowski, Wroclaw
1973. Ryszka w tych tekstach z lat 70. dokonal w polskiej historiografii (chyba jako pierwszy) roz-
réznienia migdzy systemami faszystowskimi i autorytarnymi oraz spopularyzowal pojecie ,,autory-
taryzmu” na polskim gruncie.

% Tenze, Paristwo autorytarne..., s. 115. Byly to materialy z konferencji odbytej w Instytucie
Historii PAN w Warszawie w grudniu 1971 r., po$wieconej badaniom nad rezimami autorytarnymi
w Europie Srodkowej i Poludniowo-Wschodniej 1918-1939.



Polska migdzywojenna w pracach Franciszka Ryszki z lat 1950-1996 139

parlamentarna jest czynnikiem antypanstwowym, jesli zasadza si¢ na ukladzie
pluralistycznym (wielopartyjnym); dokonywano minimalizowania funkcji par-
lamentu: ustawodawczych i kontrolnych wobec rzadu, a idealem byto zniesienie
parlamentu wielopartyjnego, 3) dazeniu do jednolitosci polityczno-panstwowe;j
wobec tendencji odsrodkowych, ktorych zrédtem byly odmiennosci narodowo-
$ciowe lub regionalne (np. w Polsce problem mniejszosci narodowych, dazenia do
przezwyciezenia tendencji autonomicznych obszaréw poludniowo-wschodnich),
4) dominacji autorytetu panstwa, regulujacego interesy wszystkich, nad ideologia
nacjonalistyczng®.

W innym tekscie z tego okresu podobnie ocenial rzady sanacyjne: ,,Sanacja
rzadzita systemem autorytarnym. Bez delegalizowania opozycji dazyta ona sku-
tecznie do wyeliminowania systemu pluralistycznego, sama za$ nie odrzucata
parlamentarnego statusu partyjnego w dazeniu (nb. mato skutecznym) stworzenia
totalnej monopartii, bedacej de facto zapleczem rzadu i struktura ideologiczna,
ufundowang na przestankach nacjonalistycznych, mocarstwowych i etatystycz-
nych. Ideologia bylta zreszta wewnetrznie niespdjna, zas wewnetrzne konflikty
i rywalizacja o wladze dyskredytowaly i tak chwiejng i niejasng doktryne. Nie
potrafila ona ponadto odnalez¢ wyrazniejszego adresu spotecznego. Adresowana
»do wszystkich«, praktycznie nie satysfakcjonowata nikogo™>. W opublikowanej
w 1974 r. pracy zbiorowej pt. Polska Ludowa 1944-1950. Przemiany spoleczne
Ryszka w swoim tekscie krytykowal polskie elity okresu miedzywojennego za ich
»mocarstwowos$¢” (awanturnicze wyprawy na Wschod) i poczucie ,wyzszosci,
np. w stosunku do innych panstw sasiednich (Czechostowacji, Litwy)®. Wskazy-
wal, ze Polske miedzywojenna taczyl sojusz polityczny i wojskowy z 6wczesnym
mocarstwem, tj. z Francja i w chwili proby — we wrzes$niu 1939 r. — okazal si¢ on
zupelnie nieprzydatny. Przeciwstawial mu inny jakosciowo sojusz Polski Ludo-
wej — ze Zwigzkiem Radzieckim - zawarty w kwietniu 1945 r.°” Bylo to swego
rodzaju nawigzanie do stalinowskiego schematu: przeciwstawiania ,,ztej” Polski
miedzywojennej ,dobrej” i ,,postepowe;j” Polsce Ludowej, lecz w o wiele bardziej
eleganckiej formie.

Faza destalinizacji oznaczata w tworczosci Ryszki m.in. zaprzestanie okreslania
ustroju w Polsce po 1926 r. jako ,faszyzmu” i uzywanie terminu ,,autorytaryzm”
na okreslenie rzagdéw pomajowych (Ryszka bodaj jako pierwszy w polskiej
historiografii spopularyzowal pojecie ,,autorytaryzm”), pewna zmiang¢ optyki
i rewaloryzacje w ocenie niektérych czolowych politykéw (Korfantego, ale
takze Pilsudskiego, Dmowskiego, Witosa, Daszynskiego) czy okreslonych grup

% Tamze, s. 118-120.

5 F. Ryszka, PPR a koncepcje paristwa polskiego, ,,Dzieje Najnowsze” 1972, nr 3, s. 47.

% Tenze, Ideowo-polityczne podstawy przemian, w: Polska Ludowa 1944-1950. Przemiany spo-
teczne, red. F. Ryszka, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1974, s. 14-15.

7 Tamze, s. 17-19.
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spotecznych badz partii politycznych (znaczenie wyzszych i srednich warstw spo-
tecznych oraz polskich partii politycznych w walce o polsko$é Gérnego Slaska),
dostrzezenie pozytywnych zjawisk (np. w kwestii ustawodawstwa spotecznego).
Okres destalinizacji to takze zmiana spojrzenia na fakt odzyskania przez Polske
niepodleglosci w 1918 r.: historyk podkresla¢ zaczat dobitnie nade wszystko polski
udzial w tym dziele, a nie - jak w okresie stalinowskim - znaczenie rewolucji
pazdziernikowej, czy tez inna ocena polityki panstwa polskiego wobec mniejszosci
narodowych: uznanie pewnych pozytywnych stron tej polityki, dalekiej jednakze
od doskonalosci.

Perspektywa zacofania cywilizacyjnego (polowa lat 70. - 1989)

Wydaje sig, ze kolejng perspektywa interpretacyjng w analizach Polski mie-
dzywojennej Ryszki byla perspektywa cywilizacyjna - rozpatrywanie poziomu
cywilizacyjnego naszego kraju na tle wczesnej Europy i definiowanie jej zacofa-
nia. Byla to perspektywa Polski migdzywojennej powstala niejako na marginesie
owczesnych badan autora Nocy i mgly — gléwnym celem bylo analizowanie zjawiska
faszyzmu w skali europejskiej.

Lata 70. (dekada Gierka) to okres ,poszerzania si¢” zakresu pozytywnego
obrazu Polski lat 1918-1939 w historiografii i w powszechnej ocenie. O Polsce
miedzywojennej wypowiadal si¢ umiarkowanie pozytywnie nawet Edward Gie-
rek, co miato réwniez pewien wplyw na jej rehabilitacje®®. Przyczynili si¢ do tego
nade wszystko historycy tacy jak Janusz Zarnowski, Henryk Zieliriski, Tadeusz
Jedruszczak, Marian Marek Drozdowski, Jerzy Holzer, Roman Wapinski, Anna
Zarnowska. W wiekszym niz dotychczas stopniu pozytywnie oceniano zycie
polityczne (np. nastgpita pewna rewaloryzacja stosunku wobec PPS), gospodar-
cze, spoleczne, kulturalne okresu miedzywojennego oraz sam fakt odzyskania
niepodlegtosci w 1918 r.° Ten trend mozna réwniez dostrzec w tekstach Ryszki
z tych lat. W stynnym jego tekscie o dziejach faszyzmoéw europejskich z drugiej
potowy lat 70., pt. Faszyzm europejski. Rozdzielnos¢ i wspélnota. Perspektywy
studiow porownawczych, pojawil sie rowniez watek polski!®. Za pomocg metody
poréwnawczej i odpowiednio zdefiniowanych wskaznikéw!®' zbadal on poziom

% A. Czubinski, dz. cyt., s. 52-53.

% A. Zarnowska, Historia spoleczna XIX i XX w., w: Tradycje i wspélczesnos¢. Ksigga pamigt-
kowa Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego 1930-2005, red. J. Lukasiewicz,
M. Mycielski, J. Tyszkiewicz, Warszawa 2005, s. 269-272.

100 F. Ryszka, Faszyzm europejski. Rozdzielnos¢ i wspélnota. Perspektywy studiéw poréwnaw-
czych, ,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 3, 1977.

101" Chodzi tutaj o nastepujace wskazniki: 1) ludnos¢ (odsetek ludnosci wielkomiejskiej w sto-
sunku do ogdlnej liczby ludnosci i do ludnosci wykonujacej zawody nierolnicze; przyrost naturalny;
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cywilizacyjny (uzywajac terminu ,infrastruktura”) panstw miedzywojennej Europy.
Badanie poréwnawcze pozwolilo na wyrdznienie w Europie stref rozwoju (Europa
Zachodnia i Pétnocna) i zacofania (Europa Srodkowo-Wschodnia i Potudniowa).
Polska naturalnie znalazla si¢ w strefie zacofania - jawila si¢ Ryszce (nie tylko
zresztg jemu!) jako kraj rolniczy, w niewielkim stopniu zurbanizowany, zaco-
fany, z wysokim przyrostem naturalnym, z wieloma problemami spotecznymi
(na czele z reformg rolng zwigzana z anachronicznym podziatem ziemi), obar-
czony wysokim odsetkiem mniejszo$ci narodowych, co nie sprzyjalo stabilizacji,
a moglo zagrazac egzystencji panstwa'>2. W tym tekécie poruszyl tez problem
wzajemnego stosunku Polakéw i Zydéw. Z jednej strony podkreslat, ze Polska od
wiekow slyneta z tolerancji religijnej i byta miejscem, gdzie mieszkalo najwiecej
w Europie Zydéw, z drugiej za$ nadmieniat o problemie polskiego antysemityzmu,
powstalego z przyczyn spolecznych i ekonomicznych, a nie rasowych!®. Oprocz
konwencjonalnych wzmianek o przesladowaniach komunistéw (stylizowanych
na ,bohateréw”) w Polsce przed 1939 r., znalazla si¢ réwniez ciekawa uwaga -
zdaniem Ryszki w Polsce za rzadéw sanacji az do 1938 r. panowata wzgledna
wolnos¢ prasy, ,lecz w tym katolickim kraju nie bylo naprawde przez caly
okres miedzywojenny prawdziwej wolnosci sumienia, bo nie bylo autentycznej
tolerancji $wiatopogladowej”!*. Watek poziomu cywilizacyjnego Polski na tle
miedzywojennej Europy uzupelnil badacz w tekécie Polska w Europie (1977).
Migdzywojenna Polska znajdowala si¢ wedtug niego na poziomie cywilizacyjnym
Jugostawii, Rumunii czy Bulgarii, dlatego nalezalo ja okresla¢ jako ,,zacofany kraj
kapitalistyczny”, w ktérym przebiegala granica europejskiej ,,strefy industrialnej”
dzielgca Zachdd od Wschodu i Potudnie od Péinocy'®. Wskazywat tez na wielkie
znaczenie ogromnych w latach 1918-1939 réznic wewnetrznych: regionalnych
i zawodowych (np. dniéwka robotnika rolnego z wojewodztwa bialostockiego
byta 10 razy mniejsza niz wykwalifikowanego robotnika pracujacego w przemysle
metalurgicznym na Gérnym Slasku)!%. Zwracat tez uwage na kleske bezrobocia,
na problem nadmiaru na wsi rak do pracy'”.

Pewne uwagi zawarl takze pod koniec lat 70. w opracowanej przez siebie,
a poswieconej Polsce Ludowej, czesci pracy zbiorowej Zarys historii Polski. Akcen-
towal fakt, ze przedwojenna Polska charakteryzowala si¢ olbrzymimi réznicami

2) gospodarka (handel zagraniczny - kwota na gtowe ludnosci; wydajnos¢ 4 zbéz w kwintalach;
zuzycie energii elektrycznej; sie¢ kolejowa — dhugo$¢ linii na 100 km?; liczba 0s6b na 1 pojazd samo-
chodowy; przesylki pocztowe na 1 mieszkanca; liczba osdb na 1 urzadzenie telefoniczne; liczba
abonentéw na 1 odbiornik radiowy); zob. tamze, s. 19 n.

102 Tamze, passim.
Tamze, s. 58 n.
Tamze, s. 64.
105 F. Ryszka, Polska w Europie, ,Z Pola Walki” 1977, nr 4, s. 87 n.
106 Tamze, s. 87.
Tamze, s. 89.
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w poziomie cywilizacyjnym poszczegdlnych czesci kraju: z jednej strony najbardziej
rozwiniete pod wzgledem cywilizacji i kultury materialnej Gérny Slask, Wielko-
polska i Pomorze, z drugiej za$ najbardziej zacofane Kresy Wschodnie, pétnocne
Mazowsze i srodkowa Malopolska. Jego zdaniem przewazajaca czes¢ dwczesne;j
Polski mozna bylo okresli¢ jako regiony zacofanego rolnictwa'®. Mimo ze 6wczesna
Polska posiadala powazne zasoby wegla i liczacy sie przemyst hutniczy, wydo-
bywczy i metalurgiczny, a takze duze skupiska przemystu wtékienniczego wokot
Lodzi czy przemystu spozywczego, to jednak w skali europejskiej pod wzgledem
stopnia zurbanizowania czy uprzemyslowienia byla na szarym koncu!®. Tutaj
takze mozna dostrzec schemat: Polska przedwojenna vs. Polska Ludowa. Ryszka
poréwnywal poziom cywilizacyjny (przed 1939 r.) tzw. Ziem Odzyskanych (Ziem
Zachodnich) Polski Ludowej z Polska miedzywojenng i poréwnanie — co nie moze
zaskakiwa¢ - wypadto na niekorzys¢ Polski przedwojenne;j!''®.

Na poczatku lat 80. ukazaly si¢ dwa teksty Ryszki, ktore byly zapisem jego
wystgpien na konferencjach z konca lat 70. (1978) - z okazji 60. rocznicy odzy-
skania niepodlegtosci. Obydwa zawieraja wiele interesujacych sadéw na temat
Polski przedwojenne;j.

W tekscie Na drodze do Polski socjalistycznej napisal, ze Polska byta krajem
rolniczym, w ktérym ludno$¢ wiejska (chtopi) stanowilta najliczniejsza grupe
w spoleczenstwie polskim. Cechowal t¢ ludnos¢ pewien konserwatyzm struktur
myslowych: silne przywigzanie do religii, wiejski etos pracy, opierajacy si¢ na
prostych i surowych, przestrzeganych od pokolen regulach: cigzka praca na wsi
byta regulowana przez rytm przyrody, istnial wzorzec ,,dobrego gospodarza” Na
wsi panowal porzadek patriarchalny, silniejszy od obowiazujgcego prawa, ktory
ustalat roznorakie zalezno$ci''!. Wie$ przedwojenna byla matorynkowa w ogole
i stanowita rynek zbytu dla wybranych tylko artykuléw masowego spozycia — chtop
byl za$ wielkim producentem, samowystarczalnym z powodu wynikajacego z biedy
zacofania gospodarki agrarnej, holdowal jednak tradycji inwestowania w ziemie
i checi poszerzania swojego stanu posiadania!!2 Sytuacje ludnosci wiejskiej okre-
$lif badacz jako ,,prymitywng stabilnos$¢”, ktéra byta niekiedy ograniczona przez
geografie: aktywnosc¢ wiejska (kontakty handlowe, administracyjne) bardzo rzadko
wykraczala poza obreb 20 km wokoét miejsca zamieszkania. Doswiadczenie i opa-
nowanie techniki na wsi (budownictwo domowe, praca na roli, rozrywki) byto
niewielkie — ,,maszyny uzywane na wsi, zaréwno do pracy, jak i do komunikacji

108 F. Ryszka, Polska Ludowa, w: Zarys historii Polski, red. ]. Tazbir, Warszawa 1979, s. 739.

109 Tamze, s. 739-740.

110 Tamze, s. 740-741.

11 F. Ryszka, Na drodze do Polski socjalistycznej (wprowadzenie metodologiczne), w: Dwie rocz-
nice. 60-lecie odzyskania niepodlegtosci, 30-lecie zjednoczenia ruchu robotniczego. Materialy z sesji
naukowej, Katowice, 24-25 listopada 1978 r., red. H. Rechowicz, Katowice 1980, s. 231.

112 Tamze.
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(rower), poruszane byly energia naturalng: zwierzat lub ludzi. Silnik spalinowy
i jego obstuga, postugiwanie si¢ elektrycznoscia i telekomunikacja byly bardzo
malo rozpowszechnione, i to gtéwnie w zachodnich regionach kraju”!3.

Polska nie byta krajem o wysokim odsetku ludzi wyksztatconych, co bylo cha-
rakterystyczne dla panstw o stosunkowo niskim poziomie rozwoju przemystowego
i cywilizacyjnego, a ponadto posiadata niewielka liczbe nauczycieli akademickich,
a stan wyzszych uczelni byt niski''*. Wielki przemyst przed wojna znajdowat sie
w znacznej cze$ci w rekach kapitatu obcego albo byl oden zalezny'*>.

Tekst Spoteczeristwo — naréd — paristwo. Kilka refleksji na temat II Rzeczypo-
spolitej''® byl swego rodzaju rehabilitacja i pozytywnym ,,przefomem” w zakresie
oceny Polski miedzywojennej w dorobku Ryszki. Starat si¢ on dostrzega¢ zaréwno
zalety, jak i wady miedzywojennej Polski. Zacznijmy od zjawisk ujemnych.

Wedle Ryszki przez prawie dwie trzecie okresu miedzywojennego pano-
wal w Polsce system autorytarny o rosnacych tendencjach profaszystowskich,
a ,polowa tego okresu, §cislej od r. 1930, znaczy si¢ jawnym odstepstwem od
zasady demokracji parlamentarnej na rzecz dyktatury, w ktérej dziwacznie
pomieszane byly elementy brutalnej represyjnosci i nieoczekiwanego liberalizmu
istniejacego nadal chyba gtéwnie dzigki sile i odpornosci polskiej kultury, ktérej
nie dalo si¢ sttamsi¢”''”. Wymienial liczne nieprawosci rzadow sanacji: Brzes¢,
Berezg, permanentne utrzymywanie stanu wyjatkowego na Kresach, represjo-
nowanie przeciwnikéw i mniejszoéci narodowych!'!8. Znéw powracal watek
(obecny w jego wczedniejszych tekstach) przesladowania KPP i komunistow,
i to zaréwno przed, jak i po maju 1926 r. Ryszka wskazywal takze przyczyny
nekania komunistow: ,,Od zarania niepodlegtosci zepchnieto komunistéw do
podziemia. Kurs antykomunistyczny pozostal niezmienny przez caly okres
IT Rzeczypospolitej, wyrazal za$ te same leki i fobie klas posiadajacych, co
w calym tym regionie Europy. Szlo o ochrone stanu posiadania oraz wszystkich
wartoéci klas posiadajacych, ktére klasy te uwazaly za zagrozone przez rewo-
lucje. Wszystkie srodki propagandy glosily o zagrozeniu wszelkiej wiasnosci,
rodziny, religii, obyczaju etc”!*. Jako cztowiekowi lewicy nie odpowiadal mu fakt
wielkich wplywéw przedwojennej prawicy w polskim spoleczenstwie. Prawicy,

113 Tamze, s. 232.
14 Tamze, s. 230.
15 Tamze.
Wersja skrocona (bez aparatu naukowego) ukazala si¢ juz w 1978 r. we wroctawskiej
»Odrze”; zob. F. Ryszka, Spoleczeristwo - nardd - patistwo, ,,Odra” 1978, nr 11.

17 Tenze, Spoleczeristwo - naréd - patnistwo. Kilka refleksji na temat II Rzeczypospolitej,
w: Z perspektywy 60 lat. Referaty sesji naukowej Polskiej Akademii Nauk ,,Niepodlegtos¢ - jej zna-
czenie dla rozwoju spoleczeristwa polskiego”, 8-9 XI 1978, red. H. Janowska, M. Nowak-Kietbikowa,
Warszawa 1982, s. 186.

18 Tamze.

19 Tamze.
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ktorg krytykowal za uzurpowanie sobie monopolu na patriotyzm i szermowanie
frazesem narodowym!%.

Spoteczenstwo polskie bylo wedlug Ryszki spoteczenstwem rolniczym, ubo-
gim i zacofanym w sferze ekonomicznej i cywilizacyjnej: $rodkiem utrzymania,
a takze elementem, wokot ktorego toczylo si¢ zycie, bylo rolnictwo o niewielkiej
wydajnosci z powodu niskiego poziomu inwestowania (wickszo$¢ gospodarstw
byta niezdolna do prowadzenia takowych). Procesy - siegajace jeszcze okresu
zaboréw - dekapitalizacji gospodarki chiopskiej i rozdrabniania gospodarstw, po
1918 . jeszcze si¢ nasility. Rowniez zyjaca na wsi wielkg wlasno$¢ ziemska dotknat
proces kurczenia si¢ majatkow z powodu rosngcego zadluzenia i niewydolnosci'?'.

Badacz uwazat znaczacy udzial obcego kapitatu, zwlaszcza w kluczowych dzie-
dzinach polskiego przemystu (wydobywczy i przetwdrczy wegla, stalowy, hutniczy)
za zjawisko ujemne dla gospodarki Polski dwudziestolecia migdzywojennego.
Pisal bowiem: ,w tychze, najwazniejszych dla nas dziedzinach - skupionych na
niewielkim obszarze [Gérny Slask — W.K.] - kapitaliéci i bankierzy: niemieccy,
francuscy, amerykanscy, czescy, belgijscy i angielscy posiadali okoto dwdch trzecich
udziatéw. Potencjal 6w wystarczal na ogoét dla podejmowania najwazniejszych
decyzji gospodarczych, a co najmniej do utrudniania panstwowych inicjatyw
gospodarczych. Po kryzysie sytuacja zmienifa si¢ na korzys¢ polskiego kapitatu
panstwowego, lecz nastgpilo to bardzo wysokim kosztem, a wigc przeszkodzito
m.in. modernizacji przemystu”'?2.

Podkreslat dobitnie, Ze cho¢ Polska byla ,,mocarstwem weglowym” (5.-6. miej-
sce na $wiecie w produkecji wegla), to wykorzystanie wegla przez prywatnych
odbiorcéw bylo nizsze niz w innych produkujacych go krajach (np. na Kresach
Wschodnich powszechnie palono w piecach drewnem, poniewaz opalanie mieszkan
weglem bylo po prostu nieoptacalne z powodu wysokich kosztéw jego transportu
na tamte tereny). Spozytkowanie zelaza byto - jego zdaniem - ,,kompromitujaco
niskie. Stawialo to nas w rze¢dzie najbardziej zacofanych krajow $wiata, niejako na
pograniczu strefy cywilizacyjnej, do ktorej mieliémy prawo sie zalicza¢”'*. Powia-
dat dalej, ze w stosunku do Europy Zachodniej poziom spozycia i cywilizacyjno-
-techniczny w Polsce byl niski, co czynifo ja krajem zacofanym: zuzycie energii
elektrycznej byto niewielkie, sie¢ kolejowa nalezata do najrzadszych w Europie,
staby byt takze stan drog bitych, niski poziom motoryzacji spoteczenstwa, jak
réwniez liczba przesytek pocztowych przypadajacych na jednego mieszkanca oraz
gesto$¢ sieci telefonicznej, poziom warunkéw mieszkaniowych i indywidualne;j
konsumpcji zywnosci (miegsa, cukru, thuszczéw zwierzecych i roélinnych)!?4.

120 Tamze, s. 187.
121 Tamze, s. 175-177.
122 Tamze, s. 180.
123 Tamze.

124 Tamze, s. 180-181.
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Badacz dostrzegal tez takie ujemne zjawiska jak nieprzezwyciezony do konca
analfabetyzm oraz analfabetyzm wtdrny, niski poziom czytelnictwa ksigzek, stabe
rozpowszechnienie gazet, niezwykle niski odsetek ludzi z wyzszym wyksztalceniem,
dla ktérych ponadto brakowato pracy'?. System nauczania byl kosztowny i eli-
tarny, programy nauczania byly z reguly konserwatywne, kolportowaly wsteczne
tresci ideologiczne, byly etnocentryczne, nacechowane megalomania narodowa,
zamkniete na $wiatowe nowinki'?®.

Zdaniem polskiego historyka stosunek do mniejszosci narodowych, zaréwno
przed, jak i po przewrocie majowym, bywal w podstawowych obszarach (prawo
polityczne, stosunki gospodarcze) poprawny, ale wskazywal on na bardzo cze-
sto (zwlaszcza w latach 30.) przypadki agresywnej nietolerancji i ostentacyjnej
wrogo$ci narodowej. Pewne wydarzenia negatywne: jak getto tawkowe i burdy
na uniwersytetach (jako przyklady akcji spontanicznych) czy burzenie cerkwi
prawostawnych na ziemiach z przewaga ludnosci bialoruskiej lub szykany wobec
ludnosci ukrainskiej (jako przyktady akeji panstwowych) byty raczej obce tradycji
polskiej tolerancji'®”.

Pomimo tak krytycznej oceny stanu cywilizacyjnego i polityki Polski miedzy-
wojennej, Ryszka po raz pierwszy w sposob tak otwarty dostrzegal jej pozytywne
strony. Docenial osiggnigcia odrodzonego panstwa w sferze gospodarczej, w tym
przede wszystkim: budowe i rozbudowe portu w Gdyni oraz linii kolejowej Herby-
-Gdynia (faczacej Gorny Slgsk z portem w Gdyni), budowe zaktadéw przemystu
ciezkiego i maszynowego w Centralnym Okregu Przemyslowym, stosunkowo
wysoka koniunkture w budownictwie mieszkaniowym w wigkszych osrodkach
miejskich (w latach 30.)!?%. Podkreélal, ze juz samo odzyskanie pafistwa w 1918 1.
stworzyto mozliwo$¢ rozwoju polskiej oswiaty, kultury i jezyka, a takze wzmocnienia
w masach tozsamosci narodowej. Stanowito to warunek sine qua non skutecznej
obrony substancji narodowej pod okupacja hitlerowska, a takze odbudowy Polski
w 1945 1., zaréwno pod wzgledem gospodarczym, jak i kulturowym'?. O funkgji
i roli kultury, nauki i sztuki dwudziestolecia pisat: ,,one cementowaly nardd, wiecej

125 Tamze, s. 182.

126 Tamze, s. 184.

127 Tamze, s. 182.

128 Tamze, s. 181.

Tamze, s. 182-183. Zdaniem polskiego historyka bez Polski migdzywojennej, bez pol-
skiej szkoly (z wszystkimi jej wadami) nie byloby mozliwe przetrwanie polskoéci pod okupacja
hitlerowska, nie bylby mozliwy taki fenomen w skali §wiata jak tajne nauczanie: ,,obrona kultury
narodowej, dazenie, aby nie przerwa¢ ani na chwile jej biegu, nie zdegradowac si¢ we wlasnej opi-
nii i w opinii §wiata, aby nie cofna¢ si¢ do stanu nie$wiadomosci i obojetnosci — krétko mowiac:
obrona wartosci niematerialnych, ale niezbednych do bycia narodem - bylaby zadaniem bez wat-
pienia trudniejszym, gdyby przez 20 lat nie byto polskiej szkoly, polskiego wojska, swobodnego
kontynuowania tradycji, jednego przynajmniej wychowanego w niepodlegltym kraju pokolenia™;
tamze, s. 184.
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nawet: dzieki nim - cho¢ w sposob posredni, nieefektowny, malo widoczny -
nastepowalo przemieszczenie cech tworzgcych nardd z warstw elitarnych w dot,
do klasy pracujacej, do robotnikéw i chlopow”!*,

Ryszka konkludowat, ze: ,,okres miedzywojenny zapisuje si¢ jako faza wzno-
szaca sie w historii kultury narodu, a wigc i narodu jako zbiorowosci §wiadomej
swojej wspolnoty i swojego losu™'?!.

Druga potowa lat 80. to dalsze przewartosciowanie ocen Polski miedzywo-
jennej w tworczosci naszego badacza. W eseju poswieconym swojemu pokoleniu
pisal on o Polsce przedwrzesniowej w jakze odmiennym tonie, cho¢ niewolnym
od krytycznych akcentéw: ,Nie byla Polska miedzywojenna ojczyzng szklanych
domoéw, nie byla tez wzorem wolnosci obywatelskich i sprawiedliwosci spolecz-
nej, jak dzisiaj chca jg widzie¢ niektorzy. Przeciez jednak nie byl to kraj brutalne;j
dyktatury, ciemnoty i terroru. Wbrew temu, jak nazywali jg nie tak dawno nasi
historycy — w tej liczbie i nizej podpisany - nie byl to nawet kraj »burzuazyjno-
-obszarniczy«, ani w sensie politycznych uwiktan, ani politycznej proweniencji
warstwy rzadzacej, cho¢ trzeba by¢ pozbawionym wszelkiej wiedzy o przeszlosci,
by nie dostrzega¢ preferencji politycznych dla obu tych, skadinad wielce zréz-
nicowanych klas spotecznych. Pod wzgledem spolecznym kraj nasz pozostawat
nadal krajem par excellence chtopskim, a jego chlopski charakter zdaje si¢ by¢
wcigz miarodajny: dla kultury politycznej, obyczaju i panujacych wzoréw zycia
na co dzien. Zarazem byt to kraj inteligencki, w szerokim pojeciu terminu »inte-
ligencja, polegajacym na przypisaniu owej nazwie bardziej wlasciwosci ideowych
i duchowych niz zawodowych i intelektualnych”2.

Donioste i burzliwe zmiany lat 80. ubieglego wieku (powstanie i legalizacja
NSZZ ,,Solidarnos¢”, stan wojenny etc.) skutkowaly takze pojawieniem sie alterna-
tywnych wobec oficjalnej historiografii wizji dziejow najnowszych (drugi obieg),
to za$ spowodowalo, ze wladze komunistyczne coraz bardziej zwigkszaty swobode
pisania o nieakceptowanych wczesniej problemach i faktach z historii najnowszej
(takze Polski miedzywojennej). Przykladem moze by¢ tekst Ryszki zamieszczony
w drugiej polowie lat 80. w pismie ,,Odra”

Okres rozliczen (po 1989 r.)

Upadek Polski Ludowej i nastanie III Rzeczypospolitej oznaczat kres cenzury
komunistycznej i calkowita wolnos¢ wypowiedzi. W przypadku Ryszki (czlowieka
lewicy) oznaczalo to chociazby podkreslenie znaczenia lewicy niekomunistycznej
w Polsce miedzywojennej (co przed 1989 r. bylo niemozliwe, gdyz dominowaé

130 Tamze, s. 183.
131 Tamze, s. 185.
132 F. Ryszka, Rocznik 24, ,Odra” 1987, nr 12, s. 19.
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musiala przeciez KPP), swobodne rozwazania nad rolg ziemianstwa czy nad
stosunkami polsko-zydowskimi i problemem np. antysemityzmu.

W grudniu 1989 r. ukazat si¢ w tygodniku ,,Polityka” esej Ryszki o warstwie
spolecznej, z ktérej sie wywodzil (ziemianstwo kresowe) pt. Umarta klasa. Byt
to swego rodzaju ,rozrachunek” polskiego historyka z jego srodowiskiem i prze-
sztoscig (przedluzeniem tego watku bedzie pierwszy tom jego Pamigtnika inteli-
genta). Zdaniem Ryszki, ktory szedt w swoich pogladach za swym nauczycielem
z Wroclawia, znakomitym ekonomistg i historykiem gospodarczym Wincentym
Stysiem, ziemianstwo — niezaleznie od zniszczenia tej warstwy przez komunistow
w Polsce Ludowej - i tak upadtoby w wyniku niewydolnosci ekonomicznej i obiek-
tywnych warunkow spotecznych!'®. Badacz barwnie nakreslit obraz Kreséw, czy
dokladniej powiatu sokolskiego w wojewddztwie bialostockim: przenikanie si¢
dwdch $wiatow (ziemianstwo-chtopstwo), styk dwoch religii (katolicyzm-prawo-
stawie), zagadnienie identyfikacji narodowej czesci chlopéw (,,tutejsi”), problemy
antysemityzmu (gléwnie o charakterze gospodarczym), kwestie zacofania i nedzy
miasteczek i wsi (brak elektrycznosci, wodociagéw, telefonéw)!*4. Utrzymanie
odpowiedniego poziomu cywilizacyjnego i statusu spotecznego bylo dla ziemian
kresowych w Polsce miedzywojennej zadaniem coraz trudniejszym: ,Zycie na
dworze dalekie bylo od harmonii, luksus za§ mozna bylo mierzy¢ oczami chtopa
i fornala (nazywanego po imieniu parobkiem). Jako$¢ zycia wyzszej warstwy
urzedniczej i wojskowej w mieécie byla wyraznie lepsza”'®>. Historyk doceniat
jakos$¢ otrzymanego wyksztalcenia, kapitalu kulturowego, znajomosci jezykéw
obcych (francuski), ale podkreslal réwniez fakt utrzymywania sie olbrzymich
dystansow spolecznych miedzy rodzinami ziemianiskimi a np. stuzbg i chtopami'?.
Nie zabrakto rowniez opiséw wyzysku wsi i chtopéw przez dwory'*”. Podkreslat
jednak znaczenie kulturotwérczej roli dworu ziemianskiego dla innych mieszkan-
cow wsi (dostarczanie odpowiednich wzorcéw zachowan). Towarzyszylo temu
inne zjawisko — niemoznos¢ osiagnigcia ,panskich” standardéw przez chlopow,
wynikajaca z biedy i ,,gtodu” ziemi. Bylo jej dla chtopéw w Polsce miedzywojenne;j
po prostu za malo, nie tylko, aby stali si¢ bogatszymi, ale przede wszystkim, aby
mogli normalnie egzystowac!3s.

Jako czlowiek o pogladach lewicowych miatl jak najlepsze zdanie o lewicy
w Polsce miedzywojennej, zwlaszcza tej niekomunistycznej. Sadzit natomiast, ze

133 Tenze, Umarla klasa, w: tenze, Historia - polityka - panistwo. Wybér studiéw, t. 2,
red. K. Jonca, B. Gola, M. Maciejewski, Torun 2002, s. 239 (pierwodruk: ,Polityka” 1989,
nr 51-52).

134 Tamze, s. 241.

135 Tamze, s. 243.

136 Tamze.

137 Tamze, s. 244-245.

138 Tamze, s. 246-247.
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~prawica dwczesna, zwlaszcza orientacji narodowo-katolickiej miata do zaoferowa-
nia bardzo niewiele czego$, co pozostawitoby trwaly §lad w kulturze polskiej™*.

W swoich rozwazaniach o zagtadzie Zydéw dokonanej na ziemiach polskich
przez Niemcow Ryszka poruszyl takze sprawe polskiego antysemityzmu w latach
1918-1939. Jego zdaniem polski antysemityzm nie odbiegat od wzorcéw i doswiad-
czen $rodkowoeuropejskich czy europejskich w ogdle. Przykladowo antysemityzm
polskiego mieszczanstwa czy drobnomieszczanstwa miat charakter ekonomiczny
- istotg byla rywalizacja z zydowskimi handlarzami, przedsiebiorcami, rzemies$lni-
kami. Nosicielami idei antysemickich byly przede wszystkim grupy inteligenckie,
o niskim wyksztalceniu, niskim poziomie Zycia, zagrozone socjalnie i materialnie
przez rosnace bezrobocie inteligencji (wyrdzniali si¢ tu cztonkowie i sympatycy
Stronnictwa Narodowego)'*°.

W latach 30. coraz wigksza role w wybrykach antysemickich zaczeli odgrywac
mlodzi ludzie spod znaku ONR i Falangi: ,Radykalizm pewnej czesci mtodziezy
o wyraznych cechach i filiacjach faszystowskich, dziataly tu zarazem wzory
wloskie i niemieckie — nie byl polska osobliwoscia, jakkolwiek nigdzie chyba
w Europie nie przybieral form tak agresywnych, wyrazajacych sie w gltosnych
»gettach tawkowych« polegajacych na separowaniu si¢ i terroryzowaniu studentow
narodowosci zydowskiej. »Getta tawkowe« staly si¢ jedna z najciemniejszych kart
w zyciu polskich uczelni, zwlaszcza ze tylko czes¢ polskiej profesury odwazyla im
sie jednoznacznie przeciwstawi¢. Byly i inne formy przesladowania Zydéw. Nawo-
tywanie do bojkotu i pikietowanie sklepéw zydowskich, czy po prostu zniewazanie
i naruszanie nietykalno$ci fizycznej Zydéw byly juz zachowaniem z pogranicza
akcji pogromowych, przynoszgcym ofiary w ludziach: zabitych i rannych”4.

Obraz zarysowany przez Ryszke w eseju Umarta klasa uzupelnit on w pierw-
szej czgsci swoich wspomnien pt. Pamietnik inteligenta. Dojrzewanie. W sposdb
wielce interesujacy i drobiazgowy przedstawil przez pryzmat swojego dziecinstwa
i mlodosci zycie w Polsce miedzywojennej. Podtrzymal swoja teze z 1989 r. o zlej
sytuacji ziemianstwa kresowego i nieuchronnosci jego upadku: ,ziemianstwo
sokolskie nie bylo ani lepsze, ani gorsze od ziemianistwa z innych regionéw. Tak
jak wszedzie skazane byto na zaglade z przyczyn ekonomicznych. Za malo bylo
wydajne, zbyt staroswieckie na tle ubogiego rynku krajowego, a zarazem zylo
na swdj sposdb ponad stan mimo korzystania z ukrytych subwencji [...]. Ani
uprzemystowienie, nawet na niezwyczajna dla Polski skale - gtéwny argument
majacy chroni¢ przed parcelacja zgodnie z ustawg o reformie rolnej [...] - ani inne
sprzyjajace warunki z tamtej epoki na niewiele przyda¢ si¢ mogly, istnialy zreszta

139 F. Ryszka, Bilans zamknigcia?, ,Odra” 1992, nr 5, s. 22.

140 Tenze, Refleksja na temat holocaustu, w: tenze, Historia - polityka - paristwo. Wybér stu-
diow, t. 1, red. K. Jonca, B. Gola, M. Maciejewski, Torun 2002, s. 318-319.

141 Tamze, s. 320.
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zbyt krotko™*2. Ziemianstwo bylo ostojg polskosci i depozytariuszem polskich
tradycji na wschodnich ziemiach Polski miedzywojennej, ale autor dostrzegal
powolny proces ,,chlopienia” kresowego ziemianstwa w zakresie materialnym,
w zyciu codziennym i niestety w sferze kultury duchowej rowniez'**. Podkreslat
zacofanie polskiej armii (np. w zakresie motoryzacji)'*.

Dostrzegal réwniez wiele pozytywnych cech i zjawisk. Symbolami nowocze-
snosci w Polsce migdzywojennej byly dlan Warszawa czy Gdynia. Przedwojenna
Warszawa lat 30. Ryszke — nadwczas ucznia gimnazjum z Grodna - ,,po prostu
ol$nila”. Najbardziej urzekl go luksus fazienek w apartamencie w Hotelu Sejmowym
(jego ojciec, Jozef Ryszka, byt wtedy senatorem RP)*°. Réwniez Gdynia, ktéra
ujrzal po raz pierwszy w 1939 r., zrobila na nim kolosalne wrazenie: ,Gdynia,
opisywana tylekro¢ jako duma narodu, zdawala si¢ potwierdza¢ na pierwszy rzut
oka wszystko, co o niej napisano najlepszego. Juz sama podréz w supernowocze-
snym jak na owe czasy pociagu [...] $wiadczyla, Ze zdazam ku nowoczesnosci.
[...] Gdynia razem z wybrzezem, port najezony poteznymi dzwigami, glos syren
ze statkdw i mnodstwo $wiatel w nocy — wszystko to wywieralo niezapomniane
wrazenie. Gdynia jawila sie po prostu jako kwintesencja nowoczesnosci i pigk-
na’'*®, Symbolem sprawnoéci i porzadku w Polsce w latach 1918-1939 byta kolej
- sprawna, punktualna, czysta'¥.

Ogolnie rzecz biorac, obraz Polski miedzywojennej przedstawiony przez Ryszke
w Pamietniku inteligenta byl w miare rzeczowy i wywazony. Oprocz pozytywnych
aspektow staral si¢ on pokaza¢ zjawiska negatywne (antysemityzm, zacofanie
i bieda oraz zle warunki zycia przytlaczajacej czesci spoleczenstwa, zwlaszcza na
wsi, oraz olbrzymi dystans i nieréwnosci spoteczne).

* ok ot

Obraz Polski migdzywojennej w tworczosci Ryszki — podobnie jak wielu
innych historykow jego pokolenia — ulegal zmianie na przestrzeni lat. Punktem
wyjécia byl obraz kreslony niemal w samych ,,czarnych barwach” przy pomocy
marksistowskich schematéw okresu stalinowskiego, z gléwnym elementem: prze-
ciwstawieniem ,zlej” Polski miedzywojennej ,,dobrej” Polsce Ludowej!*s. Ryszka
jako sympatyk tej ostatniej, niezwigzany z Solidarno$cia i niepiszacy w drugim

142 F. Ryszka, Pamigtnik inteligenta. Dojrzewanie, Warszawa 1994, s. 25.

143 Tamze, s. 41-42.

144 Tamze, s. 104

145 Tamze, s. 22-23.

146 Tamze, s. 107.

147 Tamze, s. 114.

Sam F. Ryszka pisal na poczatku lat 80.: ,nauki spoleczne, literatura i sztuka pierwszych
lat powojennych angazowaly sie tak silnie w rozliczenia z miedzywojennym 20-leciem, czyniac to
niekiedy nazbyt pochopnie”; zob. tenze, Spoleczeristwo - naréd - paristwo. Kilka refleksji na temat
IT Rzeczypospolitej..., s. 185.
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obiegu, raczej nie starat sie ,wylamywa¢” w swoich tekstach o Polsce miedzywo-
jennej z kanonu ustalonego przez wladze partyjne/panstwowe. Z uptywem czasu
i wraz z okreslonymi uwarunkowaniami, przemianami politycznymi oraz postepem
badawczym jego obraz Polski dwudziestolecia ulegat obiektywizacji — coraz mniej
byto elementow retorycznych, a coraz wiecej rzeczowych opiséw. Ewoluowat réw-
niez marksizm Ryszki: od ,,twardych” schematéw socjoekonomicznych na modte
stalinowska, poprzez destalinizacj¢, do wysublimowanego, nieortodoksyjnego
marksizmu z akcentowaniem znaczenia kultury (nadbudowy).

Oryginalnos¢ ujecia Polski miedzywojennej Ryszki mozna dostrzec w elemen-
tach zwigzanych z jego wltasnym doswiadczeniem (sam wielokrotnie wskazywat
na znaczenie doswiadczen zyciowych historyka w badaniach historii najnowszej):
zycia wiejskiego z perspektywy rodziny ziemianskiej, ziemianskiego stylu zycia
i wzorcéw kulturowych, powolnego rozktadu tej warstwy spolecznej, nedzy
wiejskiej etc., ale i z jego postrzeganiem historii jako social science. Jako jeden
z pierwszych i nielicznych (mozna tu wskaza¢ takze na prekursorskie badania
Janusza Zarnowskiego'*’, Jerzego Tomaszewskiego, Zbigniewa Landaua) roz-
patrywal Polske miedzywojenng na tle dwczesnej Europy pod katem rozwoju/
niedorozwoju cywilizacyjnego (zob. np. stynny artykut Ryszki Faszyzm europejski.
Rozdzielnos¢ i wspolnota. Perspektywy studiow poréwnawczych). Wazne jest row-
niez uwydatnienie przez niego znaczenia wlasnego panstwa (1918) dla rozwoju
kultury i $wiadomosci narodowej Polakéw - to polskie szkota, wojsko i kultura
przyczynily si¢ w duzym stopniu do przetrwania ,,mrokéw” okupacji niemieckiej
i tego, ze Polska w 1944/1945 r. nie powstawatla z niczego (w sensie duchowym).

Stosunek Ryszki do warstwy ziemianskiej mozna okresli¢ niemieckim terminem
Hassliebe. Z jednej strony z niejakim sentymentem wspominal swoje dziecinstwo,
rodzing, wychowanie ziemianskie, tradycje, z drugiej zas jako wybitny humanista
(historyk, prawnik, politolog) i bystry obserwator o nieukrywanych pogladach
lewicowych miat swiadomos¢, ze luksus i przywileje, szczescie ludzi jego srodo-
wiska bylo oparte na niedoli i wyzysku innych (chtopéw).

Co ostalo si¢ z rozwazan polskiego historyka o Polsce miedzywojenne;j?
Odpowiedz na to pytanie nie jest fatwa. Z pewnoscia do dzi$ duza wartos¢ maja
jego rozwazania o ustroju Polski miedzywojennej (autorytaryzm), o jej potozeniu
cywilizacyjnym i materialnym na europejskim tle poréwnawczym czy napisana

1499 W przypadku Janusza Zarnowskiego chodzi gtéwnie o jego artykuty z lat 70. 1 80., np.: tenze,
La nécessite de la modernisation et la résistance des structures périmés. La société polonaise entre
1918 et 1939, ,Studia Historiae Oeconomicae” 11, 1976; tenze, Rozwdj techniki a Zycie spoteczne
w Polsce miedzywojennej, ,Dzieje Najnowsze” 1981, nr 1-2; tenze, Technika a rozwdj gospodarki,
spoleczeristwa i kultury w Polsce migdzywojennej, ,Kwartalnik Historyczny” 1984, nr 4. Najpelniej
badania J. Zarnowskiego nad kultura materialng Polski migdzywojennej znalazly wyraz w ksiazce,
ktdra ukazala si¢ juz w latach 90.: Polska 1918-1939. Praca, technika, spoleczetistwo, wyd. 2 uzup.,
Warszawa 1999 (wyd. 1: 1992).
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wespo6t z Jozefem Popkiewiczem praca o przemysle ciezkim Goérnego Slaska i jego
znaczeniu dla gospodarki II Rzeczypospolitej. Gwoli sprawiedliwosci nalezy dodac,
ze swoje rozwazania o Polsce miedzywojennej Ryszka przedstawial raczej w matych
formach, bardzo czgsto jedynie na marginesie gtéwnych badan.
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The inter-war Poland in the works by Franciszek Ryszka
from years 1950-1996

The purpose of this article is to examine the evolution of Franciszek Ryszka’s view of the inter-
war Poland. This author begins his analysis with texts which, while written in the period of the
Stalinization of Polish historiography, contributed to the ‘black legend’ of the Second Republic. The
picture to which these texts gave rise is that of the state that was weak, unstable, torn by social con-
flicts and ruled by corrupt political elites focused on the advancement of the interests of foreign cap-
ital and responsible for the exploitation of the working class people. The process of de-Stalinization
of Polish politics and Polish historiography entailed changes in Ryszka’s perception of the inter-war
Poland. As the research into the Second Republic progressed and the circumstances in which the
historical profession operated changed, Ryszka’s picture of the inter-war Poland grew more objec-
tive. The scholar’s narrative became less burdened with purely rhetorical elements, offering instead
more relevant information. Ryszka stressed the role of the education and the army of the Second
Republic in stimulating the development of national consciousness, which turned out to be quite
important in the period of foreign occupation. The most original parts of his works are those that
draw on his own experience - the account of the country life from the perspective of a landed gentry
family, the description of the lifestyle and cultural patterns to which this social group adhered, and
the analysis of the group’s slow decline and of the rural poverty.
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