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KLIO POLSKA e Studia i Materiaty z Dziejow Historiografii Polskiej, t. 17, 2025

Piotr Bilinski, Adam Vetulani (1901-1976). Historyk prawa polskiego i kano-
nicznego, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2023, ss. 414.

Wydana niedawno biografia profesora Adama Vetulaniego, pidra Piotra Bilinskiego, jest
juz kolejng w dorobku tego krakowskiego badacza biografig uczonego. Najwyrazniej upodobat
on sobie te forme pismiennictwal. Podobnie jak poprzednie biografie, praca dotyczaca Adama
Vetulaniego oparta zostala na bardzo szerokiej kwerendzie Zrédtowej, ktéra jest niewatpliwie
znakiem rozpoznawczym Piotra Bilinskiego. W przypadku Vetulaniego stanat on przed wyjatkowo
trudnym zadaniem, zwigzanym z szerokim zakresem aktywnosci swojego bohatera, a takze
wyjatkowo dobrym zachowaniem si¢ materiatéw zZrédtowych go dotyczacych. Bibliografia
ksigzki liczy 56 stron druku (1/7 objetosci!), zawiera m.in. materiaty z 30 archiwéw polskich
i zagranicznych. Warto przy tym zaznaczy¢, ze bardzo obszerna spuscizna Vetulaniego obej-
muje réwniez jego publikacje i korespondencje w jezykach obcych, co dodatkowo utrudniato
wyczerpujacg analize jego dorobku i aktywnosci naukowe;j.

Sens napisania biografii Adama Vetulaniego nie budzi watpliwosci. Byto on z jednej strony
wybitnym historyka prawa, z drugiej za$ aktywnym przedstawicielem polskiego $wiata nauko-
wego, niestronigcym takze od dziatalnosci politycznej, tak w okresie przedwojennym, II wojny
$wiatowej, jak i Polski Ludowej. Analiza jego zyciorysu prowadzi¢ powinna do poglebienia
wiedzy na temat polskiej nauki prawa, funkcjonowania $rodowisk naukowych w Polsce,
zaréwno w okresie miedzywojennym, jak i PRL, a takze postaw polskich uczonych w XX w.

Piotr Bilinski podzielil swoja prace na osiem rozdziatéw poswieconych kolejno: rodzinie
Vetulanich, mlodosci i poczatkom kariery naukowej Adama Vetulaniego, jego wojennym
losom, powojennej dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i naukowej, dzialaniom aparatu
bezpieczenstwa PRL wobec Vetulaniego, reaktywacji Polskiej Akademii Umiejetnosci, sprawie
habilitacji Juliana Polana-Haraschina i ostatnim latom zycia Vetulaniego. Taki podzial pracy
nie budzi zastrzezen w odniesieniu do pierwszych pieciu i ostatniego rozdziatu. Wydaje sie
natomiast, Ze ciekawa, ale poruszana juz w historiografii sprawa habilitacji Polana-Haraschina
mogla zosta¢ omdwiona w rozdziale po$wieconym powojennej aktywno$ci naukowej Vetula-
niego, a jego aktywnosci o charakterze politycznym i stosunkowi do niego wtadz PRL mozna
bylto poswieci¢ osobny rozdziat’. Z kolei przyblizenie aktywnosci politycznej Vetulaniego
w PSL w rozdziale o inwigilacji nie wydaje si¢ by¢ szczeéliwe, podobnie jak nieomdéwienie jego
pogladow i aktywnosci politycznej w okresie przedwojennym w rozdziale obejmujacym lata

! Por. P. Bilinski, Wiadystaw Konopczyriski: historyk i polityk II Rzeczypospolitej (1880-1952),
Warszawa 1999; tenze, Feliks Koneczny (1862-1949): zycie i dziatalnos¢, Warszawa 2001; tenze,
Stanistaw Kutrzeba (1876-1946): biografia naukowa i polityczna, Krakéow 2011; tenze, Wiadystaw
Konopczytiski 1880-1952: czlowiek i dzieto, Krakéw 2017; tenze, Waclaw Tokarz 1873-1937: histo-
ryk walk o niepodleglos¢, Krakow 2018; tenze, Wiktor Bazielich (1892-1963): historyk Starego Sgcza,
Stary Sacz 2019; tenze, Jozef Feldman (1899-1946): historyk dziejow nowozytnych i nowoczesnych,
Krakéw 2025.

2 QO sprawie J. Polana-Haraschina zob. m.in. F. Musial, Julian Polan-Haraschin (1012-1984) -
sedzia WSR w Krakowie, ,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989” 2004, nr 1, s. 411-418;
K. Brodacki, Trzy twarze Juliana Haraschina, Krakéw 2015.
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II Rzeczypospolitej. Rozdzial poswigcony dzialalnoéci aparatu bezpieczenstwa wobec Vetu-
laniego nie zawiera analizy podejmowanych przez niego dziatan w kontekscie metod i celow
SB. Autor zamiescil w tym rozdziale wiele cytatéw z doniesien, pracowicie odtwarzajac krag
0s6b donoszacych na Vetulaniego, ale informacje w nich zawarte powinny by¢ krytycznie
wykorzystane w innych cze$ciach pracy, a w tym miejscu nalezalo raczej zaprezentowac analize
podjetych $rodkow, zakresu i jakosci uzyskanych informacji oraz ustalenie efektéw dziatan SB.

Praca robi wrazenie nie w pelni dopracowanej przez Autora, niektére kwestie opisane sg
pobieznie, czeste s3 powtdrzenia podanych wczeéniej informacji, brakuje w wielu miejscach
zarysowania kontekstu opisywanych wydarzen i dzialan podejmowanych przez Vetulaniego
i jego rodzine®. Wida¢ réwniez zbytnie podazanie za zrédtami, bez ich poréwnania i glebszej
analizy. Autor tez w wielu miejscach wyraznie uchyla si¢ od podsumowan swoich ustalen i ocen
opisywanych wydarzen, zaslaniajac si¢ cytatami zZrédtowymi lub opiniami innych badaczy.
Wynika to w moim przekonaniu w znacznym stopniu ze zbyt szybkiego procesu powstawania
ksigzki, co ograniczyto mozliwo$¢ bardziej starannego uporzadkowania i analizy zebranego -
bardzo obszernego - materiatu.

Rozdzial pierwszy poswiecil Piotr Bilinski dziejom rodziny Vetulanich, co byto zadaniem
tylez waznym, co ambitnym. Wynika to nie tyle z probleméw ze zrédtami, bo tych w spu-
$ciznie rodu zachowalo sie wiele, co z ich liczebnosci oraz réznorodnej aktywnosci spolecznej
i zawodowej przedstawicieli rodu, ktdérej pelna analiza wymaga wiele pracy i znajomosci
realiéw w roznych okresach dziejow Polski, zwlaszcza w XX w. Z tym problemem Autor nie
do konca sobie poradzil, cho¢ zarysowana przez niego panorama dziejow rodu jest imponu-
jaca. Uwagi mozna mie¢ takze do braku ukazania troche szerszego kontekstu loséw rodziny
zaréwno w Cesarstwie Austro-Wegierskim, jak i w II Rzeczypospolitej, podczas II wojny
$wiatowej 1 w Polsce Ludowej. Wiecej miejsca nalezaloby poswigci¢ analizie roli poszcze-
golnych czlonkéw rodziny w zyciu spoleczno-politycznym II RP. O pogladach politycznych
brata Adama, dyplomaty Zygmunta Vetulaniego dowiadujemy si¢ marginalnie, podobnie jak
o lewicowych pogladach prof. Tadeusza Vetulaniego. W przypadku Zygmunta Vetulaniego
Autor przywoluje fragment jego listu do brata, w ktérym pisze on o przesladowaniu go przez
sanacje w koncu lat 30. Poniewaz listy te byly pisane juz po klesce wrzesniowej, warto byto
pokusi¢ sie refleksje, czy te stwierdzenia nie byly spowodowane checig uwiarygodnienia si¢
wobec nowej ekipy - nic wczesniej nie wskazywalo na nietaske Zygmunta Vetulaniego u Jozefa
Becka i jego otoczenia (s. 35). Sprawe mordu profesoréw Iwowskich na Wzgérzach Wulec-
kich, w ktérym zginat prof. Kazimierz Vetulani, nalezalo opisa¢ nieco szerzej, wykorzystujac
literature przedmiotu (s. 32). Dyskusyjne wydaje si¢ umieszczenie w tym rozdziale biografii

3 T tak na s. 9 Autor podaje informacje o podstawie zrédlowej pracy, by na s. 11 oméwi¢ ja
ponownie, cho¢ bardziej szczegétowo, na s. 32 wyjasnia sprawe zniszczenia przez Ukraincow
archiwum Kazimierza, poruszong niezbyt zresztg precyzyjnie stron¢ wczesniej, na s. 73 powtarza
informacje ze s. 69 o otrzymaniu stypendium przez A. Vetulaniego, w tym samym miejscu powta-
rza (tym razem za zroédlem) podang strone wczesniej informacje o prof. Ernescie Champeaux, na
s. 104-105 - Autor nagle — niezgodnie z chronologia wywodu wraca do omawiania kariery akade-
mickiej Vetulaniego, na s. 120, 160 — powtarza informacje o losach rodziny A. Vetulaniego w czasie
IT wojny $wiatowej, na s. 151, 213, 264 — powtarza informacje o przyznaniu Vetulaniemu doktoratu
honorowego przez Uniwersytet w Strasburgu, na s. 251 - znajduje si¢ ponownie (wcze$niej podana
nas. 202 - 2023) informacja o udziale Vetulaniego kongresie w Wiedniu w 1965 r., bez objasnienia,
o jaki kongres chodzito (XII Migdzynarodowy Kongres Nauk Historycznych w Wiedniu, 28 VIII -
51X 1965 r.).
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najblizszej rodziny Adama Vetulaniego - jego zony i synéw. Psuje to cigg narracji, bowiem
cze$¢ informacji dotyczacych bliskich swojego bohatera Autor musial zamie$ci¢ w pdzniej-
szych cze$ciach pracy*. Ich podanie w ciggu chronologicznym daloby mozliwos¢ pelniejszego
ukazania rodziny Adama Vetulaniego, jej loséw i wybordw zyciowych, w kontekscie danego
okresu historycznego. Konsekwencjg przyjetego zalozenia pierwszego rozdziatu jest m.in. fakt,
ze kwestia nie§lubnego dziecka Adama Vetulaniego nie jest powigzana $cislej z wyborami
zyciowymi bohatera ksiazki w okresie dojrzatego zycia. W zyciorysie Krystyny Ewy Vetulani
brakuje analizy jej tworczosci literackiej, w tym omowienia ksigzki po$wieconej ojcu (s. 57).
Brakuje takze bardziej doktadniejszego zyciorysu tescia Adama Vetulaniego, gen. Franciszka
Latinika (s. 46). Piszac o synu Adama, Jerzym Vetulanim, Autor nie komentuje bardzo przy-
krego dla ojca faktu odejscia syna od Kosciola katolickiego na rzecz aktywnosci w Zwigzku
Mtodziezy Polskiej oraz Stowarzyszeniu Ateistow i Wolnomyslicieli. Przy opisie o werbunku
Jerzego Vetulaniego przez SB warto bylo poda¢, jaka jednostka go dokonata - byl to kontr-
wywiad SB (Wydzial IT KW MO w Krakowie) (s. 51-52).

Zawarty w rozdziale drugim (Mfodos¢ i poczgtki kariery naukowej) obraz poczatkéw
kariery Adama Vetulaniego cechuje, tak jak zreszta w calosci pracy, brak szerszego osadzenia
go W Owczesnej rzeczywistosci, co bioragc pod uwage postep badan na dziejami II RP, nie
powinno by¢ problemem. Opis pobytu naukowego Vetulaniego za granicg, gléwnie we Fran-
cji, jest chaotyczny, prowadzony za narracjg poszczegdlnych zrédel. Opisujac z kolei kwestie
awansu Vetulaniego na UJ, Autor nie odnosi si¢ do jego aktywno$ci politycznej, ktorg omawia
dokladniej znacznie pozniej (w rozdziale piatym), a ktdra miala, jak mozna sadzi¢, wplyw na
stanowisko MWRIOP w jego sprawie. Zbyt chyba tez lekcewazaco odnosi si¢ do zarzutow
stawianych Vetulaniemu przez krytykéw jego dorobku — mozna sie jednak zastanawiaé, na
ile predestynowal on go wtedy do stanowiska profesorskiego (s. 82-88). Opisujgc obszernie
dyskusje wokot dorobku naukowego Vetulaniego (w tym zwlaszcza jego spdr z Rafatem
Taubenschlagiem), Autor nie dokonuje jego analizy w kontekscie funkcjonowania $rodowisk
naukowych w Polsce i wplywu polityki na é6wczesne konflikty (cho¢ ten watek pojawia si¢
w przypadku motywoéw kierujacych prof. Taubenschlagiem w bardzo ostrym i upartym ataku
na mlodego przeciez uczonego) (s. 90-98). Warto réwniez byto w podsumowaniu rozdziatu
zaznaczy¢ znaczny rozwdj naukowy Vetulaniego, widoczny juz w drugiej potowie lat 30., oraz
jego poprawiajaca sie w tym czasie sytuacje materialng®. W tym rozdziale brakuje réwniez
analizy publicystyki Vetulaniego w prasie opozycyjnej w latach 30., o ktorej Autor tylko
wspomina (s. 232).

W trzecim rozdziale, obejmujacym aktywnos¢ Vetulaniego w czasie wojny, opartym na
dobrze zachowanej dokumentacji, brakuje jedynie szerszego ujecia politycznego kontekstu dzia-
talnosci bohatera pracy w Szwajcarii, gdzie przebywat on jako internowany Zotnierz 2 Dywizji
Strzelcéw Pieszych, dowodzonej przez gen. Bronistawa Prugar-Ketlinga. Zbyt stabo zaryso-
wane zostaly jego zwiazki z obozem rzadzacym, zwlaszcza z ministrem bez teki, a nastepnie
ministrem spraw wewnetrznych Stanistawem Kotem. Reprezentowanie w pewnym stopniu
przez Vetulaniego polityki rzadu, z ktéra sie utozsamial, w polaczeniu z jego emocjonalnym
charakterem generowato konflikty, ktérych oceny Autor unika. Opis postawy Vetulaniego
wobec sytuacji Polski pod koniec wojny i okolicznosci podjecia decyzji o powrocie do kraju

* T tak np. wojenne (i powojenne) losy zony A. Vetulaniego, Ireny sa opisane do$¢ obszernie
w rozdziale 3, mimo Ze Autor wspominal o nich wczeéniej, a takze pisze péznie;.

> W tym miejscu warto bylo np. poda¢ ocene 6wczesnej wartoéci pensji Vetulaniego — byla
ona - jak na owe czasy - znaczna (s. 83).
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wymagaly troche szerszego zarysowania kontekstu politycznego, a nie podazania tylko za
trescig zrodel. Z przywolywanej przez Bilinskiego, bardzo zreszta ciekawej, korespondencji
Vetulaniego wylania si¢ obraz cztowieka dos¢ naiwnego, opierajacego si¢ na zaufaniu do
politykéw, ktorych darzyl szacunkiem.

Opisujac powojenng aktywno$¢ Vetulaniego, Autor pisze m.in. o pelnieniu przez niego
funkcji promotora doktoratu Juliusza Bardacha, zwigzanego $ciéle z wladzami komunistycznymi.
Bilinski nie komentuje szerzej tego faktu, ktéry mogtby sktania¢ do glebszej refleksji nad two-
rzeniem si¢ wiezoéw miedzy uczonymi reprezentujacymi nauke instytucjonalng a aspirujacymi
do niej naukowcami, majgcymi zaplecze we wladzy komunistycznej. Jedni uzyskiwali wstep na
naukowe salony, ktory obstrukcja profesury mogta im utrudni¢, drudzy wsparcie polityczne,
ktérego brak mogt zawazy¢ na dalszej karierze. Zwigzek miedzy Vetulanim a Bardachem,
dobrze ukazany w pracy Bilinskiego, dobitnie te kwesti¢ pokazuje.

W opisie aktywnosci naukowej dydaktycznej Vetulaniego mozna by mocniej podkresli¢
przyjeta przez niego strategie przetrwania, ktdrej elementem bylo wycofanie si¢ z dzialalnosci
w PSL, wspomniane wyzej relacje z Bardachem, niewypowiadanie si¢ publiczne w kwestiach
politycznych po 1947 r., a takze podjecie badan nad zrédlami dotyczacymi. dziejow chlopdw,
co bylo zgodne z ideologicznymi zatozeniami 6wczesnej polityki historycznej i oczekiwaniami
wladz. Paradoksalnie w wiekszym stopniu niz w okresie stalinowskim Vetulani dos§wiadczyt
represji politycznych w koncu lat 50. i pierwszej potowie lat 60., kiedy jego poglady polityczne
i bliskie zwigzki z bylymi dzialaczami PSL, zwlaszcza przebywajacym na emigracji prof. Sta-
nistawem Kotem, utrudnily mu aktywnos¢ naukowa, szczegélnie w odniesieniu do kontaktow
naukowych z zagranica. Jak juz wspomniano wyzej, w rozdziale tym brakuje szerszego wyko-
rzystania informacji ze zrodel proweniencji SB, analizy przyczyn i zakresu represji, a takze
powodu ich zaprzestania w potowie lat 60.

W rozdziale pigtym (Na celowniku krakowskiej bezpieki) brakuje réwniez szerszej ana-
lizy postawy Vetulaniego w pierwszych latach powojennych, kiedy to jako aktywny dzialacz
PSL po raz pierwszy i ostatni w swoim zyciu zaangazowal si¢ bezposrednio w dziatalnos¢
polityczng. Stosunkowo szybkie wycofanie si¢ Vetulaniego z tego zaangazowania tlumaczy
Bilinski - stusznie — checig chronienia swojej rodziny, warto jednak bylo glebiej zastanowi¢
sie nad oceng przez niego biezacej sytuacji politycznej i okolicznosciami podjecia tej decyzji.
Podsumowujac efekty szeroko zakrojonych dzialann SB wobec Vetulaniego, Autor zaslania sie
opinig $wiadka wydarzen, Stanistawa Salmonowicza, ktory ocenil je jako zwykla strate czasu
i pieniedzy (s. 260). Z catoéci ustalen Bilinskiego odno$nie do inwigilacji Vetulaniego wytania
sie jednak inny obraz - czeéciowo skutecznej izolacji Vetulaniego w srodowisku UJ, uaktyw-
nienie przez SB (bezposrednie i posrednie) dziatan wtadz i administracji UJ wobec niego,
utrudnienie mu wplywu na polityke kadrowa na uczelni, a takze odciecie go w znacznym
stopniu od relacji migdzynarodowych.

W rozdziale tym niepotrzebnie poruszono wiele kwestii, ktore nie wigzaty sie bezposrednio
z dziataniami SB, a powinny by¢ oméwione w rozdziale poprzednim. Dotyczy to takich spraw
jak stosunek do Vetulaniego wysoko postawionych w hierarchii wladzy uczonych, kwestii
ograniczenia przez represje polityczne zaréwno jego dochodéw, jak i kontaktéw z zagranicz-
nymi o$rodkami naukowymi. Piszac w tym miejscu o odbiorze przez SB i niektérych kolegow
przyznania Vetulaniemu doktoratéw honorowych przez uniwersytety w Strasburgu i Nancy jako
efektu zakulisowych zabiegéw tak samego zainteresowanego, jak i jego emigracyjnych przyjaciot,
Autor nie zauwazyl, ze faktycznie doprowadzenie do przyznania Vetulaniemu tych zaszczytow
moglo by¢ ze strony jego kolegéw forma wsparcia dla niego w obliczu ewidentnych represji
wladz komunistycznych (s. 266-267). Co nie zmienia faktu, ze Vetulani na nie zastuzyl.
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Bardzo ciekawe, cho¢ niewolne — podobnie jak wczesniej — od brakéw w zakresie analizy
i oceny przywolywanych zrédel i informacji sg rozdzialy dotyczace kolejno kwestii reaktywowania
PAU i sprawy habilitacji Juliana Polana-Haraschina. Ukazujg one jak w soczewce problemy funk-
cjonowania polskiej nauki, a zwlaszcza srodowiska krakowskiego w okresie odwilzy po pazdzier-
niku 1956 r. i w pierwszej polowie lat 60. W $wietle tych, bardzo szczegétowych ustalen Autora
mozna w pelni doceni¢ nonkonformizm i odwage cywilng Vetulaniego, potrafigcego przeciw-
stawi¢ sie wplywowym osobom, nie tylko z kregu wladzy, ale takze z macierzystego srodowiska.

W ostatnim rozdziale, obejmujacym ostatnie lata Zycia bohatera, Bilinski, opisat szczegotowo
jego relacje z ks. Karolem Woijtyta, co tez jest niezgodne z chronologia pracy — powinno miec¢
miejsce wczesniej jako bedace istotnym elementem jego aktywnosci spolecznej i naukowej,
niepozostajace przy tym bez wplywu na ocen¢ Vetulaniego przez wtadze Polski Ludowej.
Brakuje w tym rozdziale takze ustosunkowania si¢ do kwestii otrzymania przez Vetulaniego
nagréd panstwowych w latach 1956 i 1967 (s. 318).

Podsumowujac, otrzymali$my prace bardzo ciekawg, wnoszaca wiele cennych informacji do
dziejow polskiej nauki w XX w., w tym zwlaszcza dziejéw rodziny Vetulanich, funkcjonowania
$rodowiska uczonych polskich w II Rzeczypospolitej i Polsce Ludowej oraz metod oporu i przy-
stosowania §rodowisk intelektualnych w PRL. Warto$¢ pracy obniza jednak wyrazny po$piech
W jej pisaniu i brak pogtebionej analizy zebranych przez Autora, bardzo obszernych i w duzym
stopniu nieznanych dotad materialéw zrodtowych. Jest ona dowodem tego, jak wiele jeszcze jest
do zbadania w zakresie dziejow polskiej nauki i jak wielkiej staranno$ci te badania wymagaja.

Tadeusz P. Rutkowski
https://orcid.org/0000-0001-7776-0647
Wydzial Historii Uniwersytetu Warszawskiego

W drodze do ,,pelnej” monografii historyka... Uwagi na marginesie ksiazki
Marioli Hoszowskiej Wiktor Czermak (1863-1913): historyk, profesor Uniwer-
sytetu Jagielloriskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow
2025, ss. 583.

Autorka recenzowanej ksigzki zwigzana jest z rzeszowskim $rodowiskiem historycznym
skupionym wokét Jerzego Maternickiego — nestora polskiej historii historiografii, ktéry od wielu
lat podejmuje refleksje nad ksztalttem, problematykg i wymaganiami formalnymi monografii
po$wieconych historykom!. Tym rozwazaniom mistrza rzeszowskich historykéw warto poswieci¢
nieco uwagi, aby zrozumie¢, z jakiego rodzaju oczekiwaniami (po czgéci zinterioryzowanymi)
musiala zmierzy¢ si¢ Autorka.

Kluczowg kategorie monografii historyka Maternicki definiuje w nastepujacy sposdb:

Termin ten rezerwujemy dla powaznych prac zrodlowo-badawczych, dajacych w miare pelny obraz
[podkr. J. Kolbuszewska] procesu formowania sie danego historyka, jego warsztatu naukowego,
dokonan twdrczych, pogladéw metodologicznych, zapatrywan na przeszlos¢, a takze dzialalnosci

! J. Maternicki, Monografie historykéw, w: Swiat historii. Prace z metodologii historii i histo-
rii historiografii dedykowane Jerzemu Topolskiemu z okazji siedemdziesigciolecia urodzin, red.
W. Wrzosek, Poznan 1998, s. 317-328.
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popularyzatorskiej, dydaktycznej i organizacyjno-naukowej. Wszystko to ma by¢ ukazane na tle
i w $cistym zwigzku z dziejami okre§lonego $rodowiska naukowego, a w szerszej perspektywie:
z aktualnymi w danym okresie problemami Zycia spolecznego i politycznego, przemianami w sferze
kultury, nauki, filozofii, metodologii historii, pisarstwa historycznego itp.?

Analizujac model badawczy publikacji pretendujacych w ostatnim ¢wieréwieczu do tego
miana, Maternicki uwzgledniat takze ich zakres problemowy, podstawe Zrodlows, kwestie pici,
wieku oraz srodowiska naukowego autoréw, to, jakie subdyscypliny historyczne oni reprezen-
tujg oraz na jakim etapie pracy naukowej podejmuja interesujgcy go temat®. Biorac pod uwage
wysokie wymagania stawiane monografiom historykéw w przytoczonej definicji, nie moze
dziwi¢, ze wigkszos$¢ z nich Maternicki oceniat krytycznie. Rzeszowski profesor zarzucal im
lekcewazenie warsztatu, niedostateczne uwzglednienie kontekstu historiograficznego, przece-
nianie lub nadmierny krytycyzm wobec dorobku historykéw, przesadne eksponowanie lub
lekcewazenie ich politycznego zaangazowania etc. Jedynie dla prac w pelni odpowiadajacym
jego definicyjnym wymogom Maternicki zarezerwowal miano monografii historiograficznych*.
Pozostate okreslil jako parahistograficzne (czastkowe, problemowe). Przyznawal wprawdzie,
ze niejednokrotnie wnosza one do nauki wazkie ustalenia i propozycje interpretacyjne, ale
podkreslal, ze ,nie daja petnego obrazu dzialalnosci naukowej historykéw”>. W owych ,,czast-
kowych” opracowaniach Maternicki zwrdcil uwage na nowe tendencje do antropologizowania
historii oraz na przesunigcie punktu cigzkosci z analizy twoérczosci historykéw na badania
ich biografii, zycia codziennego oraz recepcji ich dorobku. Te nowe zjawiska ocenial raczej
krytycznie, wskazujac na tkwigce w nich zagrozenia. Zdaniem Maternickiego, ,,podejscie prze-
suwajace na dalszy plan dokonania twércze i poglady historyka moze okazac sie zabdjcze dla
historii historiografii”®. Podkreslat takze, ze badanie recepcji nie moze zwalnia¢ z obowigzku
samodzielnej, calo$ciowej analizy dorobku’.

Te oczekiwania mistrza rzeszowskiego srodowiska w niemalym stopniu okreslily charakter
pracy Marioli Hoszowskiej nad recenzowana ksigzka. Jej badania poswiecone galicyjskiemu
historykowi zyjacemu na przelomie XIX i XX stulecia trwaly wiele lat. Towarzyszyly im staranne,
czasochlonne kwerendy w krajowych i ukrainskich archiwach oraz bibliotekach. Hoszowska
poszukiwata nawet najmniejszych wzmianek o swym bohaterze. Posiadla doskonalg orientacje
w literaturze przedmiotu, zaréwno z dziedziny historii historiografii, dziejéw wychowania,
historii nauki, Galicji, etc. Positkowala si¢ zar6wno najnowszymi, jak i klasycznymi opracowa-
niami. Wykorzystana przez nia bibliografia jest imponujaca, jej zestawienie zajmuje 37 stron,
przypisow za$ jest w ksigzce ponad dwa i pét tysigca.

O wyborze tematu zadecydowal najprawdopodobniej brak kompleksowych, systematycznych
badan nad zyciem i dorobkiem Wiktora Czermaka. Monografia Hoszowskiej jest pierwszym
opracowaniem uwzgledniajacym wszystkie dziedziny jego aktywnosci. Do tej pory dziejopis
doczekat sie zaledwie kilku stownikowych hasel, artykutéw wspomnieniowych oraz tekstow

2 Tamze, s. 110.

3 Maternicki poddat analizie m.in. 32 publikacje, ktore ukazaly sie w pierwszej dekadzie XXI w.
Zestawienie tytuléw w aneksie; tenze, Monografie historykow: nowe spostrzezenia i uwagi, ,Sensus
Historiae. Studia Interdyscyplinarne” 12, 2013, nr 3, s. 126-128.

4 Tamze, s. 123.

> Tamze, s. 118.

¢ Tamze, s. 124.

7 Tamze, s. 125.
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prezentujacych fragmenty dorobku®. Oczywiscie mozemy postawi¢ pytanie, czy kazdy historyk,
ktéremu do tej pory nie poswiecono monografii, rzeczywiscie na nig zastuguje? Dodatkowo
bohater Hoszowskiej, mimo iz pelnil zaszczytng funkcje kierownika Katedry Historii Pol-
skiej na Uniwersytecie Jagielloniskim, nie nalezal do elity rodzimej historiografii przelomu
XIX i XX stulecia. Nie piastowal eksponowanych stanowisk, nie stworzyl gtosnej szkoty, nie
wyznaczyt nowych trendéw badawczych etc. Uczeni tacy jak on ging najczesciej w mrokach
niepamieci, cho¢ ich mozolna praca stuzyla i stuzy rozwojowi dyscypliny, tworzy jej zreby
i bywa warunkiem sukcesu. Truizmem jest twierdzenie, ze bez drugoplanowych czy szeregowych
pracownikéw nauki akademickie dyscypliny nie moglaby sie rozwija¢. Czesto w ich karierach
odzwierciedlone s3 dzieje i przeobrazenia dokonujace sie w obrebie nauki. ,,Elity” to zaledwie
niewielki procent wérdd najliczniejszej grupy dobrych, przecietnych, pracowitych i niedoce-
nianych na co dzien badaczy. Mariola Hoszowska wydobyta Czermaka i jego dorobek z cienia.
Przez pryzmat do$wiadczen, jakie byly jego udzialem, opowiedziata o polskiej historiografii
doby autonomicznej. Poza podejsciem inkluzywnym, wigczajacym nieznanego szerzej badacza
do dorobku rodzimej historiografii, Autorka positkowala si¢ narzedziami, dzigki ktérym jej
monografia wykracza poza jednostkows biografie. Pokazujac Czermaka i towarzyszace mu
dylematy, zaprezentowata warunki pracy i kariery, bedace udzialem inteligencji humanistycznej
zaréwno wczoraj, jak i po czedci takze dzis.

Autorka nie tylko wypetnita istniejaca w polskiej historiografii luke, ale starala sie to uczyni¢
z wykorzystaniem popularnych od pewnego czasu inspiracji metodologicznych (m.in. podejécia
mikrohistorycznego, badania egodokumentéw etc.). Ogromna zaletg jej monografii jest fakt,
ze bohater nie zostal zredukowany do wykonywanej profesji. Autorka w miare mozliwos$ci
i zachowanych Zrddel starala sie pokaza¢ rézne wymiary jego czlowieczenstwa, zaréwno te
zwigzane z partycypowaniem w nauce, edukacji i kulturze, jak i aspekty biologiczne (schorzenia,
dolegliwosci), psychologiczne (stany emocjonalne) etc. Tym samym wyszta poza postulowany
przez Maternickiego katalog zagadnien.

Narracja Hoszowskiej zostata starannie przemyslana od strony konstrukcyjnej. Wprowa-
dzenie klasycznego podzialu na czes¢ biograficzng i analize dorobku bohatera wraz z pre-
zentacjg jego pogladéw na dzieje Polski ma charakter porzadkujacy. Ulatwia czytelnikowi
znalezienie konkretnych informacji, czyniac rozprawe bardziej czytelna. Autorka starala sie
réwniez zachowal proporcje objetoéciowe pomiedzy poszczegdlnymi czesciami skladowymi
monografii. Czytelno$ci pracy sprzyjalo réwniez podsumowanie wszystkich watkéw; zaréwno
na koncu podrozdziatow, jak i w zwieniczeniu pracy. Hoszowska zadala sobie tez sporo trudu
w zakresie definicji poje¢. Zagadnieniom metodologicznym nie poswiecila odrebnego rozdziatu,
umiejetnie wplatajac je w tok narracji. Dodatkowa warto$cig ksigzki jest barwny, zywy styl
narracji - ilustrowanej fotografiami oraz fragmentami dokumentéw i prywatnych listow — ktora
utrzymuje uwage czytelnika w ciggu calej lektury.

Zastrzezenia budzi zbyt waski (potencjalnie zniechecajacy szersza grupe czytelnikéw)
tytul opracowania, ktérego zakres tematyczny wykracza poza prezentacje zycia i osiggnie
profesora UJ. Omawiana ksigzka to nie tylko pretendujaca do kompletnosci, adresowana do
historykéw historiografii naukowa monografia. Autorka umiescita swego bohatera na szerokim
tle. Piszac o jego doswiadczeniach, zaprezentowala funkcjonowanie szkolnictwa galicyjskiego
doby autonomii, zaréwno na poziomie $rednim, jak i uniwersyteckim. W ksigzce mozna tez
znalez¢ wiele informacji na temat metod, tresci ksztalcenia, programéw nauczania, zasad

8 Zestawienie tekstow poswieconych Czermakowi zob. M. Hoszowska, Wiktor Czermak (1863
1913): historyk, profesor Uniwersytetu Jagiellotiskiego, Rzeszow 2025, s. 8-15.
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oceniania oraz funkcjonowania réznych instytucji edukacyjnych, z ktérymi zwigzany byt
Czermak. Znajdziemy sporo informacji o seminariach, procesie powstawania, recenzowania,
promowania prac doktorskich etc. Monografia Hoszowskiej to panorama dziejow polskiej
historiografii i prawdziwe kompendium wiedzy z zakresu historii nauki, wychowania,
dydaktyki. To takze znakomite studium pokazujace kulisy pracy dziejopisa, jej blaski i cienie,
rozterki, motywacje etc. Przyczynek do charakterystyki warunkéw zycia polskiej inteligencji,
sposobow zarobkowania, szeroko rozumianej mentalnosci. Bogactwo poruszonych watkow
moze sprawi¢, ze ksigzka trafi do szerszego kregu odbiorcdéw, zainteresuje socjologéw nauki,
pedagogdéw i etnologéw etc. Historia historiografii chcac unikna¢ zamykania sie w getcie,
powinna szerzej wychodzi¢ ze swymi badaniami. Szuka¢ wspdlnych pdl analiz, odnosi¢ si¢
do probleméw podejmowanych przez pokrewne dyscypliny itp. Kwestie te warto sygnalizo-
wac juz w tytutach prac.

Ksigzka Hoszowskiej dowodzi, Ze wspolczesna historia historiografii nie moze poprzestaé
na przygladaniu si¢ swym antenatom tylko w zakresie ich wkladu w rozwdj nauki. W XXI stu-
leciu coraz czesciej liczy si¢ jednostkowe do$wiadczenie, podejscie mikrohistoryczne, ktére
odzwierciedla tendencje ogolne. Oczywiscie badacz przesztosci interesuje historyka historiografii
gléwnie z powodu swojej profesji. Nie powinno si¢ jednak redukowa¢ go do zawodowych
i spotecznych rél’. W miare mozliwosci (i zachowanych zrédel) warto obejmowaé analizg
rézne wymiary czlowieczenistwa, relacje interpersonalne, sfere prywatnosci, codziennosci.
Oddzielenie zawodowej aktywnosci, pomijanie wymiaru egzystencjalnego, emocjonalnego,
prowadzi do tworzenia niepelnych, jednowymiarowych wizerunkéw bohateréw. Ma charakter
redukgjonistyczny, pozbawia szerszego spojrzenia na problem nauki, rozwoju karier, meandrow
procesu tworzenia. Ludzie, ktérych wizerunki staramy sie szkicowa¢, powinni zachowa¢ cechy
indywidualne; wszak ich Zycie nie wtapia sie catkowicie w dzieje instytucji, ktére reprezentuja.
Sadze, ze wbrew obawom Jerzego Maternickiego takie podejscie nie wieszczy konca historii
historiografii, a jedynie $wiadczy o dokonujacych sie w jej obrebie przemianach. Nowe pokolenia
badaczy, zyjace w innej rzeczywistodci, stawiaja pytania o kwestie, ktore sa dla nich istotne,
takie jak sens pracy naukowej, towarzyszace jej wartosci, radzenie sobie z codzienno$cig, roz-
nice w karierach warunkowane plcig etc. Pisane w ten sposéb biografie historykéw stanowia
swoiste antidotum na odhumanizowanie refleksji historiograficznej, pokazujac ludzki wymiar
dziejow pismiennictwa.

Autorka ksigzki o Czermaku starala si¢ faczy¢ nowe podejscie do biografistyki z osadzo-
nymi silnie w tradycji oczekiwaniami Maternickiego. Ze wspomnianej proby wyszla zwyciesko.
Jej bogata pod wzgledem informacyjnym ksiazka jest ciekawa i momentami bardzo przyja-
zna w lekturze. Mankamentem jest jednak obszernos¢ i szczegétowo$¢ niektorych watkow.
Poswieciwszy wiele lat pracy na poszukiwanie informacji o Czermaku i dazac do wyczerpania
pewnych zagadnien, Hoszowska miala problem z selekcja materialu. Zamiast syntetycznej
prezentacji takich kwestii jak np. funkcjonowanie jego seminarium (bohater w roli promotora
i recenzenta, uczniowie i ich dorobek) ilustrowata je zbyt wieloma przykltadami. Nie chodzi
o to, by calkowicie z nich zrezygnowa¢, ale inaczej wywazy¢ proporcje pomiedzy budzaca
przesyt narracjg a zbyt lakonicznym potraktowaniem tematu.

® Wspomnianej problematyce uwage po$wiecili m.in.: A. Catek, Biografia naukowa. Od kon-
cepcji do narracji. Interdyscyplinarnosc, teorie, metody badawcze, Krakéw 2013; Biografia. Histo-
riografia. Dawniej i dzis. Biografia nowoczesna — nowoczesnos¢ w biografii, red. R. Kasperowicz,
E. Wolicka, Lublin 2005; Biograficzne badania nad twoérczoscig. Teoria i empiria, red. M. Modrze-
jewska-Swigulska, £6dz 2016.
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Na marginesie omawianej ksigzki, ktora kosztowata Autorke wiele lat benedyktynskiej pracy,
warto sie zastanowi¢, czy podazaé wskazanym przez nig tropem? Nasladowad, inspirowacd si¢
podejsciem charakterystycznym dla ,,rzeszowskiej szkoly historii historiografii’?!® Z punktu
widzenia obrony warsztatu i jako$ci badan, w sytuacji, gdy coraz cze$ciej mamy do czynie-
nia z ,przyczynkarstwem’, niezwykle waskim traktowaniem tematéw etc., z zadowoleniem
przyjmujemy opracowania, ktérych autorzy starajg si¢ podda¢ wyczerpujacej analizie zycie
i dorobek swych bohateréw. Z drugiej strony, gdy spojrzymy na te badania z punktu widzenia
ekonomii oraz systemu, w jakim funkcjonuje dzisiejsza humanistyka (abstrahujac od tego,
czy 6w system nam si¢ podoba, czy tez nie), warto rozwazy¢, czy oplacalne jest po$wiecenie
takiej energii i wielu lat Zycia jednemu (,drugorzednemu”) badaczowi, w sytuacji, gdy wielu
bardziej znamienitych nie doczekato si¢ powaznych opracowan? Czy rzeczywiscie nalezy, i za
jaka cene, dazy¢ do ,kompletnej monografii historyka”? A moze lepiej, by w miejsce jednej
monografii, na lata blokujacej potencjat badawczy historyka historiografii, powstato kilka
opracowan czastkowych? By cho¢ dotknaé, zmierzy¢ si¢ z istotnymi, a pomijanymi dotad
tematami? Czy zagrozeniem dla naszej subdyscypliny nie jest przypadkiem niebezpieczna,
trwajaca latami fiksacja na pojedynczym temacie i dazenie do wyczerpania zrddet...2 Pozo-
stawiam czytelnika z tym pytaniem.

Jolanta Kolbuszewska
https://orcid.org/0000-0002-8837-7376
Uniwersytet Lodzki

Barbara Szacka, Zycie i pamie¢ w mrocznych czasach, Pafistwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 2024, ss. 504.

Wirdd licznych na polskim rynku wydawniczym $wiadectw autobiograficznych naukowcow
zapiski socjologdw stanowig zbidr stosunkowo skromny. Zwlaszcza w poréwnaniu do relacji
historykdéw, o ktorych pisat na tych tamach Rafat Stobiecki przy okazji recenzowania wspomnien
Marcina Kuli. Obok trzytomowej edycji dziennikéw Stanistawa Ossowskiego (1897-1963)
oraz jego korespondencji z Marig Ossowska (1896-1974), do klasyki gatunku naleza wydane
w 1991 r. Wyznania starego czlowieka Aleksandra Hertza (1895-1983). Srodowisku historykéw
historiografii zapewne mniej znane sa wspomnienia mlodszej kolezanki Hertza, Alicji Iwan-
skiej (1918-1996) pt. Potyczki i przymierza. Pamietnik 1918-1985 (wyd. 1993), tak jak Hertz
po wojnie przebywajacej na emigracji w Stanach Zjednoczonych. Z uwagi na ten niedostatek
tym cenniejszy jest recenzowany tom wspomnien. Jego Autorka, zmarta w styczniu 2025 r.
socjolog Barbara Szacka, przez caly okres swojej kariery byla zwiagzana z Polska i z Uniwersy-
tetem Warszawskim. Szacka nalezala do grona prekursoréw badan nad pamiecig. Zajmowata
sie takze badaniem polskiej my$li spolecznej, przede wszystkim Stanistawa Staszica.

Ksigzka sklada si¢ z siedmiu czesci, w ktérych Autorka umiejetnie taczy wielka historie
z watkami osobistymi i opisem swojej drogi naukowej, jednoczesnie portretujac warszawskie
srodowisko socjologiczne ilosy socjologii. Sa to kolejno: dziecinstwo w migdzywojennym Kaliszu
i wojna (1), zycie w powojennej Warszawie i studia na Uniwersytecie Warszawskim, od roku

1 Do rzeczonej szkoly zaliczam jej tworce Jerzego Maternickiego oraz Mariole Hoszowska,
Pawta Sierzege, Joanne Pisualiniska oraz Agnieszke Kawalec.
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akademickiego 1948/1949 az do uzyskania magisterium w 1952 r. (2 i 3), zycie uniwersyteckie
w okresie stalinowskim (4), okres po 1956 r., a wigc odrodzenie zlikwidowanej socjologii, do
schylku epoki Gomulki (5), czasy Gierka i pierwsze naukowe wyjazdy na Zachéd (6), okres
»Solidarnosci” az do schytku PRL (7).

Barbara Szacka urodzita si¢ w 1930 r. w Kaliszu. Jej matka Zofia Plewniak z domu Chmie-
linska pochodzita z rodziny szlacheckiej z Mazowsza, ojciec Wojciech - z galicyjskiej rodziny
chlopskiej. Matka byta dentystka, ojciec lekarzem. Cho¢ Plewniakowie przeprowadzili sie
do Kalisza z Warszawy tuz przed narodzinami cérki, szybko zintegrowali sie z elita miasta.
Szczesliwe, ale krotkie dziecinstwo Szackiej przerwal wybuch wojny. Ojciec, byly legionista,
zmobilizowany w 1939 r., zostal zamordowany w Katyniu. Pierwsza czg$¢ pracy, ktorej istotng
czescia jest zapis wojny z perspektywy dziecka, stanowi ciekawe Zrodto dla historykéw spo-
tecznych i badaczy pamieci. Cho¢ Autorka czesto pisze ,pamietam’”, mozna przypuszczal, ze
istotna cze$¢ narracji jest zbudowana na przekazie rodzinnym.

Dla okresu powojennego Szacka wspomnienia uzupelnifa relacjami innych $wiadkéw
epoki (m.in. Jerzy Jedlicki, Marcin Kula, Maria i Stanistaw Ossowscy, Jerzy Szacki), w nie-
wielkim stopniu archiwami i prasg. Jak na autobiografie naukowca przystalo, Autorka do$¢
czesto cytuje opracowania historykéw. Chociaz narracja wigkszo$ci rozdziatéw skupia sie na
doswiadczeniach wlasnych, sa od tego wyjatki — np. podrozdzial Edward Gierek i jego czasy
relacjonuje prawie wylacznie wydarzenia z historii politycznej. Narracja jest starannie zbu-
dowana i pomyslana tak, zZeby siegna¢ mogt do niej czytelnik stabo orientujacy sie w realiach
wojny i PRL. Mimo tego, Zycie i pamigé w mrocznych czasach czyta si¢ $wietnie, bo Autorka
pisze w sposob jasny i lapidarny; pisze wprost i bez afektacji - zardwno o Polsce, ludzkich
postawach wobec systemu, jak i o sobie, i wlasnej rodzinie, w tym mezu, socjologu i historyku
idei Jerzym Szackim (1929-2016). Taki styl to wyjatek w relacjach wspomnieniowych.

Szacka charakteryzuje przejmowanie przez komunistow wtadzy na UW, kurczenie sie
autonomii uniwersytetu i ataki na profesoréw, w tym Ossowskich i Wladystawa Tatarkiewicza
(1886-1980). Choc¢ sg to stosunkowo dobrze znane karty z historii nauki w PRL, wspomnienia
Szackiej przynoszg szereg ilustracji tego procesu.

Pamietam, jak wielkie oburzenie wywolal jeden z zaproponowanych przez niego [Ossowskiego]
tematéw prac seminaryjnych, wywieszonych na tablicy ogloszen. Dotyczyt poréwnania koncepcji
demokracji Peryklesa w starozytnych Atenach, Stanistawa Orzechowskiego w szesnastowiecznej Pol-
sce szlacheckiej i Thomasa Jeffersona w Stanach Zjednoczonych. Zapamietatam to dobrze, poniewaz
zdumialo mnie, ze temat ten wywolal tak wielkie i tak pelne emocji oburzenie. I to nie tylko wéréd
zacietrzewionych marksistowskich dzialaczy, ale i moich bardzo inteligentnych kolegéw, ktérzy mi
imponowali i z ktérych zdaniem si¢ liczylam. Jako zadeklarowani marksiéci biegli w marksizmie,
mowili co$ o ahistoryzmie, ale ja wcigz nie rozumiatam, co jest ztego w poréwnywaniu pochodza-
cych z réznych spoleczenstw koncepcji demokracji ograniczonej do jednego segmentu spolecznego
(obywatele, szlachta, biali), przy pozostawieniu innych poza jej obrebem (s. 185).

Powyzszy fragment pokazuje, ze podobne motywy i argumenty towarzysza polskiej
debacie naukowej i publicznej od lat — w ostatnim okresie przy okazji sporéw wokdt nurtu
ludowe;j historii Polski, ktorej jednym z watkéw sa zarzuty o nieuprawnione, ahistoryczne
wlasnie, poréwnania miedzy sytuacja polskich chtopéw a sytuacja niewolnikéw na planta-
cjach. Z zapiséw dotyczacych okresu do 1956 r. mozemy sie tez dowiedzie¢ sporo na temat
prowadzonych zajeé, gléwnie przez Assorodobraj i Ossowskiego. W tematyce seminariéw
ilekturach do okresu stalinowskiego widoczne byty wpltywy dwdch najwazniejszych dla polskiej
socjologii szkot — francuskiej i amerykanskiej. Szacka wspomina m.in. trudnoéci towarzyszace
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referowaniu ksiazki z 1937 r. Caste and Class in a Southern Town autorstwa amerykanskiego
socjologa Johna Dollarda.

Szacka pisze o sobie z dystansem. Czasami nawet nasmiewa si¢ ze swoich nieudanych
prob pisarskich w duchu marksistowskim. Powraca tez kilkakrotnie (moze nazbyt czesto) do
swojego zauroczenia marksizmem. ,,I tak krok po kroku, poprzez wrastanie w srodowisko,
ulegatam marksistowskiemu $wiatopogladowi, tym latwiej, ze jego przedstawicielami byly osoby
o szerokich horyzontach” (s. 162). Jedng z nich byla promotorka Szackiej Nina Assorodobraj
(1908-1999). Z kluczowych postaci powojennej socjologii, obok Assorodobraj i Ossowskich, sa
we wspomnieniach obecni Julian Hochfeld (1911-1966) i Adam Schaff (1913-2006), gtéwnie
w kontekscie polemik z Ossowskim. Natomiast Jézef Chalasinski (1904-1979) pojawia si¢
incydentalnie, co mozna oczywiscie wyttumaczy¢ zaangazowaniem Chalasiniskiego w two-
rzenie socjologii na Uniwersytecie L6dzkim. Mimo wszystko ten brak jednak zaskakuje, jesli
wezmiemy pod uwage jego zywy udzial w dyskusjach, cho¢by na temat genezy inteligencji
polskiej. Niemniej jednak wspomnienia s3 cennym zrédtem do zbiorowego portretu humanistyki
i nauk spotecznych $rodowiska warszawskiego oraz kontaktéw miedzy socjologami a innymi
dyscyplinami w naukach spolecznych i humanistyce. Na marginesie trzeba odnotowaé brak
indeksu w tomie, co utrudnia jego wykorzystanie badaczom.

Wspdlpraca z Ning Assorodobraj zaowocowala udzialem Szackiej w ankietowych badaniach
nad $wiadomoscig historyczng, a wiec tym, jak uobecnia si¢ przeszlos¢ w $wiadomosci spo-
tecznej danej grupy spotecznej; swiadomos¢ te Assorodobraj okreélata takze mianem ,,historii
zywej”. I tu mamy kolejny, interesujacy dla historykéw nauki aspekt wspomnien, obrazujacy
ewolucje badan nad pamieciag - od badan terenowych w latach 50. przypominajacych standar-
dowy ,teren” etnograficzny (w tym badania pod kierunkiem Ossowskiego dotyczace pamieci
o rabacji galicyjskiej) do badan ankietowych w potowie lat 60. Te ostatnie Szacka prowadzita
czesciowo we wspolpracy z powstalym w 1958 r. Osrodkiem Badan Opinii Publicznej i Studiow
Programowych. Autorka opisuje benedyktynska prace tworzenia kwestionariusza i rozsytania
go pocztg do 15 tysiecy respondentéw. Opracowane przez Szacka ankiety staly sie podstawa
rozprawy habilitacyjnej, Przesztos¢ w swiadomosci wspotczesnej inteligencji polskiej, obronionej
w 1974 r. Druk ksigzki wstrzymano i mogla ona ukaza¢ si¢ dopiero w 1983 r.

Warto wreszcie wspomnie¢, ze tom zawiera barwne opisy wyjazdéw za granice. Kazdy
$wiadek tamtych czaséw, jesli tylko dostapil takiej mozliwo$ci, pamietal wyraznie przezycia
towarzyszace wyrwaniu si¢ z Polski — zwlaszcza za zelazng kurtyne. Szaccy wyjezdzali sto-
sunkowo czesto, do panstw bloku i na Zachod - przy okazji badz to kongreséw socjologicz-
nych (m.in. do Bulgarii), badz stypendiéw (w tym do Francji i Wielkiej Brytanii). W okresie
wczesnego Gierka Szacka po raz pierwszy odbyla podréz do Stanéw Zjednoczonych, dzieki
stypendium American Council of Learned Societies, ktore otrzymat Jerzy Szacki. Wyjazdy
na Zachéd pozwalaly nie tylko na zobaczenie innego $wiata, co Szacka opisuje w kategoriach
»bezgranicznego szczescia’, ale i nawigzanie kontaktéw z naukowcami i dostep do literatury.

Reasumujac, Zycie i pamigé w mrocznych czasach to lektura nie tylko pasjonujaca, ale
i wazne zrédlo dla badaczy historii nauki i zycia spolecznego $rodowiska uniwersyteckiego
w Polsce w okresie powojennym.

Olga Linkiewicz
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