Tom 60 2021/4

IKdio

PIERWSZY NUMER UKAZAL SIE W LISTOPADZIE 2001

ARTYKULY

MaRrex STEPIEN, OrGA DREWNOWSKA, Three administrative texts
from the time of the Third Dynasty of Ur in an anonymous collection

inPoland .. ... ... .. .. 3
MarciN N. Pawrak, O zbych skutkach zimowania wojska w miescie —

Damon, Lukullus i Plutarch z Cheronei (Cim. 1.1-3) .. ............... 23
JAN WRONISZEWSKI, Pieczec sqdu wyzszego prawa niemieckiego

na zamku sandomierskim . . ... ... ... 57
Pawer KLINT, Urzgdnicy grodzcy keyriscy w XVI-XVIITw. . ............ 81
MARCIN PRZEGIETKA, Zmiany nazw miast w Generalnym Gubernatorstwie
(1939-1945). Witgp do germanizacji czy wyraz pragmatyzmu okupanta? .. 115
EvzBIETA KASZUBA, ,, Wroctaw nasz!” Polonizacja kulturowego oblicza

miasta w pierwszych latach po zakoticzeniu drugiej wojny swiatowej . . . . . 141
Pawer Fixrus, Charter 77 in the journalism of the Parisian “Kultura” ... 173

ARTYKULY RECENZYJNE I POLEMIKI,
RECENZ]JE,
KRONIKA NAUKOWA



Redaktor naczelny
Krzysztof Mikulski

Rada Programowa
Olivier Chaline (Sorbonne Université Lettres), Robert Frost (University of Aberdeen),

Hans Henning Hahn (Carl von Ossietzky Universitit, Oldenburg), Tomasz jasiriski (Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza, Poznani), Ryszard Kulesza (Uniwersytet Warszawski), Michael G. Miiller
(Martin-Luther-Universitit, Halle-Wittenberg), Zdzistaw Noga (Uniwersytet Pedagogiczny
im. Komisji Edukacji Narodowej, Krakéw), Andrzej Rachuba (Instytut Historii im. Tadeusza
Manteuffla, PAN, Warszawa), Andrzej Radzimirski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torud),
Whodzimierz Stepiniski (Uniwersytet Szczeciniski), Petr Vorel (Univerzita Pardubice),
Mieczystaw Wojciechowski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torur)

Komitet Redakcyjny
Jarostaw Centek (zastgpca red. nacz.), Wiestawa Duzy, Dominika Golaszewska-Rusinowska (sekretarz),
Marcin Hlebionek, Jarostaw Klaczkow, Karol Klodziriski, Adam Kucharski, Magdalena Niedzielska,
Marcin Pawlak, Katarzyna Pekacka-Falkowska, Marta Sikorska (sekretarz), Agnieszka Zieliriska

Opracowanie redakcyjne
Patrycja Maj-Palicka

ISSN 1643-8191

Czasopismo jest wydawane na zasadach licencji niewylaczne;j

Creative Commons

i dystrybuowane w wersji elektronicznej Open Access poprzez Akademicka Platforme Czasopism

AKADEMICKA
PLATFORMA
CZASOPISM

Wersja pierwotna czasopisma jest wersja drukowana
Printed in Poland

© Copyright by Uniwersytet Mikotaja Kopernika
Torun 2021

UNIWERSYTET MIKOLAJA KOPERNIKA W TORUNIU
Instytut Historii i Archiwistyki
ul. W. Bojarskiego 1, pokéj C.1.08
87-100 Torun, fax 56 611 37 75
e-mail: klio@umbk.pl

www.klio.umk.pl

Druk: Wydawnictwo Naukowe UMK
ul. Gagarina 5, 87-100 Torun



ARTYKULY

Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski i powszechnym

PL ISSN 1643-8191, t. 60 (4)/2021, s. 3-21

hetp://dx.doi.org/10.12775/KLI0.2021.034

MAREK STEPIEN
OLGA DREWNOWSKA™

Three administrative texts from the time
of the Third Dynasty of Ur in an anonymous
collection in Poland

Trzy teksty administracyjne z czaséw III dynastii z Ur
z anonimowej kolekcji w Polsce

Streszczenie: Artykul jest pelna edycja (fotografia, autografia, transliteracja, przeklad,
komentarz) trzech dotychczas niepublikowanych nowosumeryjskich dokumentéw ad-
ministracyjnych, znajdujacych si¢ w jednej z anonimowych kolekgji w Polsce. Tabliczki
pochodza z dwéch archiwéw prowincjonalnych krélestwa III dynastii z Ur — Puzris-Dagan
oraz Girsu-Laga$, a ich tre$¢ jest typowa dla tej grupy tekstéw klinowych.
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Abstract: The article is a full edition (photography, autography, transliteration, trans-
lation and commentary) of three previously unpublished Neo-Sumerian administrative
documents, held in one of the anonymous collections in Poland. The tablets come from
two provincial archives of the kingdom of the Third Dynasty of Ur, Puzri§-Dagan and
Girsu-Lagas, and their content is typical of this group of cuneiform texts.

Keywords: Ur III, Neo-Sumerian administrative documents, cuneiform texts, Girsu-Lagas,
Puzri§-Dagan, rations of food, garments, soldiers

he three Neo-Sumerian texts published here come from an anonymous

collection in Poland. Their antiquarian origin is unclear, but they could
have been part of a larger collection considering the reference numbers
(216, 219), written in a very similar way, appearing on two of them. The
condition of the tablets today varies in terms of their completeness and the
legibility of the inscriptions.

Text 1
Content: Daily rations of food, surely bread (ninda)* for different workers.
Date: Ur III2

! The name of the distributed product, written most probably in the first line, must
have been lost when the beginning of the text was damaged. In theory, a product that
used to be distributed in measured amounts of 1--2 litres could have been a daily ration of
bread (ninda) or, less frequently, an alternative product, such as barley grain (e) or flour
(zi). Amounts of 1-2 sila may also sporadically appear with other food products, such as,
for instance, beer (kas), fats (i), or even dates (zd-lum), but in such cases the context is
completely different and the texts are administrative documents of a different type. The
structure of this text and its content show that it belonged to a group of about a dozen
similar documents from Girsu-Lagas$ recording daily rations of bread (ninda) dispensed
to various groups of workers; see . Mander, An Archive of Kennelmen and Other Workers
in Ur III Lagash, “Supplemento n. 80 agli Annali”, vol. 54, fasc. 3, Napoli 1994. See also

below, note 8.

2 The date was probably inscribed on the missing upper part of the tablet (beginning
of the text on the obverse and its end on the reverse). However, the content and the
character of the inscription identify it as an administrative document from the time of the
Third Dynasty of Ur.
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Provenience: Girsu-Lagas®
Dimensions: 4.0 x 3.3 x 1.8 cm

Remarks:

Obverse
[...]*

The tablet is heavily damaged; about %5 of the upper part is
missing. The text is written in very clear and fine signs. A ref-
erence number, “216”, in black ink appears on the bottom

edge of the tablet.

I’. 1silal...]

2. 1silala-[...][...]5

3. 2 sila ur-A[NJ-[...] [...J
4. 2silala-[...][...T
5

.14 hu-bu ™ g[&-nun’]® [...]"

3 See above, note 1.

* Unknown number of damaged lines.

5 The endings of lines from 2’ to 8 are damaged therefore, the text may have ended
with a personal name (PN), which is the most likely case, but it cannot be ruled out that
it was some other annotation followed by a personal name to identify a particular worker.
Hence, the additional [...] in the transliteration of each line.

6 The well-preserved beginning of the first sign suggests that it is certainly not the

pluralis sign ME we would most expect to appear in this place. The more probable reading
of this sign is GA, and the damaged fragment of the text should thus be completed with
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6. gir [6-“ENL[ZU]" [...]

7. 1 sila ur-#gi[gir] [...J

8. 1 sila la-dingir-r[a]’ [...]*

9’. dumu sipa ***kinga(BAR.AN)-me
10’. 2 sila [4-4nin-gir-lsu’ / é udu

Reverse

11°. 2 sila al-la érin

12, 1 sila ur-‘lamma dumu gu -lah (DU)
13, gir li-nin-MU X

14’. 2 sila 1-§im-e

15, 1 sila IGLAN.TUG [...J\

16°. 2 sila hé-ti [...]

17°. 23 UN-il-g[4]* / V4 sila-t/[a]

18’. nin[das-bi] [...]

[...]°

Translation

[...]

1 litre (of bread for) [PN], ?1 litre (for) Lu-[...], ¥2 litres (for) Ur-[...],
#2 litres (for) Lu-[...]; >the hubu-workers (of the storehouse), “under the
responsibility of Lu-Suen. 71 litre (for) Ur-Gigir, ¥1 litre (for) Lu-dingir;
?the sons of the herdsman of the mules. °2 litres (for) Lu-Ningirsu of

the phrase g[4-nun’], with possible extension to g§4-nun-da, §4-nun-ka or §4-nun gub-ba,
(the last being the least likely because of the length of the gap in the record), and §4-nun
ges-ka gub-ba, compare similar records in identical contexts from this group of texts, for
instance, CBT 2, BM 18529; MVN 17 133: 4; SAT 1, 449, and P. Mander, op. cit. (many
examples).

7 A reconstruction of this hypothetical theophoric name is based on several similar
documents from the above-mentioned group (HSS 4, 53; MVN 2, 232; PPAC 5, 76;
SAT 1, 449), in which Lu-Suen also played the role of an agent responsible for part of the
supplies (8ir).

8 The most probable sign in this position is NIG, which should be interpreted as
ninda — “bread”, the expected extension being ninda-bi, which would make this a list of
distributed ninda rations.

9 Several lines at the end completely obliterated.
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the sheepfold, ®!'2 litres (for) Alla, the conscript-worker, 1 litre (for)
Ur-Lamma, the son of the ox driver; *'under the responsibility of Lu-Nin-
girsu.1° 42 litres (for) Usime, 51 litre (for) IGLAN.TUG, 62 litres (for)
Heti, 723 workers as porters at ¥2 litre each, '®bre[ad for them] [...]

[...]

Commentary

L. 5. The combination of the phrase hu-bu_*, recorded as HU.KU.BU
and transliterated earlier as musen-dab -bu/musen-dib-bu/hu-dab_-bu,
and the word I4, which it stands after, describes one of the categories of
workers, la hu-bu_*. This phrase is found very often and, as a matter of
fact almost exclusively in Girsu-Lagas texts.!! The meaning of 14 hu-bu, is
not entirely clear. Even if the previously accepted geographical meaning of
the term is rejected,'? any determination going beyond a professional desig-
nation of a special group of labourers'® is purely hypothetical. Bird-catchers
have been suggested'* as a group similar to fowlers called (la) usanda, (la)
MUSEN(usanS)-dfl, Akkadian usandii, usaddi, who were bird-catchers
and presumably also bird-breeders, and are mentioned with much greater
frequency in archives from the time of the Third Dynasty of Ur.'s

19 Tt is also possible that the text referred to two workers, both called Lu-Ningirsu
(a popular name in Girsu-Laga$), one of whom received a food ration and the other was
responsible for this part of the delivery. The annotation “from the sheepfold” (é udu) was
added to one of these individuals in an apparent effort to distinguish between them.

11 See e.g. P Mander, op. cit., pp. 70-73. Of the 170 known occurrences of the phrase la
hu-bu,, in Neo-Sumerian texts, only one is from Umma and the rest come from Girsu-Lagas.

12 D. O. Edzard, G. Farber, Die Orts- und Gewiissernamen der Zeit der 3. Dynastie von
Ur, Répertoire géographique des textes cunéiformes, Bd. 2, Wiesbaden 1974, p. 78.

'3 See e.g. B. Lafont, Documents administratifs sumériens provenant du site de Tello et
conservés au Musée du Louvre, “Mémoire”, vol. 61: Editions Recherche sur les Civilisations,
Paris 1985 (DAS), p. 70.

14 See e.g. P Mander, op. cit., pp. 70-71.

15 On this term in the time of the Third Dynasty of Ur, see e.g. M. Sigrist, Drehem,
Bethesda 1992, pp. 216, 370; H. Waetzoldt, Peitsche § 2, in: Reallexikon der Assyriologie
und Vorderasiatischen Archiologie, Bd. 10, Berlin 2003-2005, p. 383; W. Sallaberger,
Leipzig-Miinchner Sumerischen Zettelkasten, [s.1.] 2006, pp. 460—461; and for later periods,
see e.g. B. Jankowi¢, Vogelzucht, -fang, in: Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
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L. 9°. The term ***kiinga (BAR.AN), also transliterated as anse-kiinga
(BAR.AN), with alternant graphic versions anse SU.AN, ane SU.MUL -
that is, Akkadian pari, is variously interpreted. This is undoubtedly a kind
of equid, probably a crossbreed between an ass and a wild ass (onager), or
even a horse, hence the proposed term “mule”.'®

L. 10’. The phrase UN-il/ila is translitera}ted also as ug-IL, UN-ga, or
ug-ga , ug-gag . The extension of the core IL = ga (8) to the form IL-84 is
found in the phrases, e.g., gi IL-84 or zi IL-84.17 The full phrase 48-1L-g4
is attested in, e.g., AnOr 1, 85: II 32.

Text 2
Contents:  Handing over woven and weighed garments of different types
Provenience: Girsu-Lagas
Date: AS.7.1

Dimensions: 3.8 x 3.0 x 1.5 cm

Remarks:  The text apparently records a typical delivery from a produc-
tion workshop. The front surface of the tablet is severely dam-
aged in the bottom left corner. The lines of the text on the
obverse stretch onto the undamaged side edge of the tablet.

Archiologie, Bd. 14, Berlin 2014-2016, pp. 587-591 (especially pp. 590-591, with refe-
rences); CAD, U-W, Chicago 2010, pp. 274-275.

'6 On the meaning of the term **kiinga (BAR.AN) in Ur III times, see e.g. ]. Zarins,
The domesticated equidae of third millennium B.C. Mesopotamia, “Journal of Cuneiform
Studies” 1978, vol. 30, no. 1, pp. 11-15 (hybrid — that is, mule); K. Maekawa, 7he ass
and the onager in Sumer in the late third millennium B.C., “Acta Sumerologica” 1979,
vol. 1, pp. 35-62; idem, The agricultural texts of Ur III Lagash of the British Museum (VII),
“Acta Sumerologica” 1991, vol. 13, pp. 206-209 (identification with the Persian onager);
W. Heimpel, Plow animal inspection records from Ur III Girsu and Umma, “Bulletin on
Sumerian Agriculture” 1995, vol. 8, pp. 71-171 (identification with a mule), especially
pp- 89-91 (discussion with K. Maekawa regarding the tentative identification with the Per-
sian for onager); M. Stepien, Animal husbandry in the ancient Near East: A prosopographic
study of third-millennium Umma, Bethesda 1996, pp. 29-31 (identification with a mule).

7 See e.g. W. Sallaberger, op. cit., p. 186; D. Foxvog, Elementary Sumerian glossary
(after M. Civil, 1967), revised June 2011, pp. 17, 28 and in texts, e.g., SAT 2, 818: 3;
SAT 3,1305: 2, r. 3; SAT 3, 1452: 4.
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The left edge of the tablet bears the reference number “219”
written in black ink.

Obverse'®
1. 4 tGg guz-za 3-kam -G/
2. ki-14*-bi 28 ma-na
3. 2 tig nig-ldm 4-kam-us
4. 10-14-1 tig guz-za 4-kam-us
5. [ki-14-bi] [20]+120'+8 ma-na / 10 gin’
6.[...] DU

Reverse
7. [ki*-14-bi’] 52 5/6 [ma]-Inal
blank line
8. tug ki-14 tag-ga
9. ur-‘nin-gis-z[i]/-da dumu ur-‘ba’-[ba ]’
10. liti! lgdnal-mas
11. mu hu-hu-nu-ri™ / ba-hul?°

18 Tn all of the lines on the obverse, records run onto the undamaged side edge of the
tablet.

19 The sign LA is practically invisible. The cuneiform characters making up this sign
probably overlapped, merging with the beginning of the sign BI and with the line that
separated the rows of text.

20 The last word of the date (ba-hul) is inscribed on the bottom edge of the tablet.
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Translation

'4 garments guz-za 3. class, *Peir weight 28 minas; *2 garments nig-lam 4.
class, “9 garments guz-za 4. class, °[their weight] [20+]28 minas, 10 shekels;
°[...] ordinary’, ®[their weight]’ 52[+2°] % minas. *Woven and weighed
garments, ’(from) Ur-Ningiszida, son of Ur-Baba'.

2Month I.2!

2Year: Huhunuri '“was destroyed.?

Commentary

L. 5. Considering the average weight of the two types of weighed garments,
the only possible number to complete the missing quantity is 20. The
weight of particular kinds and classes of garments is well known for the Ur
II period.?® The tig nig-lam garments of different classes were not much
different from one another by weight. Whatever their class, they usually
weighed from 1.5 to 2.2 minas, while the average for tiig nig-ldm 4-kam-

2! Tti gdna-mas is the first month in the local calendar of the province Girsu-Laga3,
indicating the provenance of the text.

22 An abridged version of the name of the 7% year in the reign of king Amar-Suen, the
full version of which was: mu Yamar-suen lugal-e bi-tum-ra-bi-um" i-ab-ru' ma-da ma-
-da-bi it hu-tth-nu-ri* mu-hul - “Year: Amar-Suen, the king, destroyed Bitum-rabium,
Jabru, their territories and Huhnuri”.

23 On textile production in the times of the Third Dynasty of Ur, the fabrics and
categories of garments, and the actual production process, see e.g. H. Waetzoldt, Untersu-
chungen zur neusumerischen Textilindustrie, “Studi economici e tecnologici”, vol. 1, Roma
1972; idem, Kleidung A. Philologish, in: Reallexikon der Assyriologie und Vorderasiatischen
Archiologie, Bd. 6, Berlin 1980-1983, pp. 18-31; E Pomponio, New texts regarding the
Neo-Sumerian textiles, in: Iextile terminologies in the ancient Near East and Mediterrane-
an from the third to the first millennia BC, eds. C. Michel, M.-L. Nosch, Oxford 2010,
pp- 186-200; H. Waetzoldt, 7he colours and variety of fabrics from Mesopotamia during Ur
111 period (2050 BC), in: ibidem, pp. 201-209; idem, Textilien A. Philologish, in: Reallexi-
kon der Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie, Bd. 13, Berlin 2011, pp. 617-624;
R. Firth, M.-L. Nosch, Spinning and weaving wool in Ur Il administrative texts, “Journal of
Cuneiform Studies” 2012, vol. 64, no. 1, pp. 65-82; R. Firth, Considering the finishing of
textiles based on Neo-Sumerian inscriptions from Girsu, in: Textile production and consumption
in the ancient Near East: Archaeology, epigraphy, iconography, eds. M.-L. Nosh, H. Koefoed,
E. Andersson Strand, Oxford 2013, pp. 140-160.

10
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uis was about 1.7 mina.?* Garments tiig guz-za, which were much heavier,
showed a greater weight variation. The tdg guz-za 4-kam-ts garments
referred to in our text were usually just 4.7-5.3 minas by weight, which
gives an average of about 5 minas a piece.?® In this way, the average weight
of 2 tiig nig-ldm garments, class 4 (ca. 1.7 mina) and 9 tig guz-za, class 4
(ca. 5 minas) produces a value slightly larger than 48 minas. Any other
attempt to complete the missing number by a “ten” of minas is out of the
question. The numeral 40 is written in a manner presumably typical of the
situation — that is, two signs meaning 10 at the top (partly damaged) and
another two identical signs below them (entirely obliterated).

An identical record with the same number of 9 tig guz-za 4-kam-iis
garments weighing 48 minas and 15 shekels is found in, e.g., AAICAB 1/2,
pl. 83, 1933-389d, 3—4. There, the numeral 40 is written down in a way
the typical of Sumerian bookkeeping — that is, in two rows with two signs
each, each sign signifying 10.

L. 6-7. The interpretation and transliteration of the almost completely
destroyed line 6 is related to the interpretation of the next one, which is the
first line on the reverse. Above all, the amount of wool recorded in line 7
(52% minas) cannot represent the total weight of all the garments mentioned
in the text (because that is at least 56 minas and 10 shekels and more likely

24 On the weight of tg nig-lim textiles, see e.g. H. Waetzoldt, Untersuchungen...,
p. 159, notes 50-51; idem, 7he colours..., pp. 205-206; R. Firth, M.-L. Nosch, op. cit.,
pp- 74-76 (especially table 5 on p. 76). Waetzoldt (Untersuchungen. ..) assumed an average
weight of 2.2 minas for tig nig-ldm (first and second class), in 2010 revising these data
respectively to the range of 1.3—2.6 minas (an average of 1.95 mina) based on a considerably
larger number of examples. According to the research by Firth and Nosh, op. cit., the weight
of tig nig-lim 4-kam-ts was in the range of 1.3-2.3 minas (an average of 1.7 minas).

25 On the weight of tig guz-za textiles (including tdg guz-za 4-kam-s), see e.g.
H. Waetzoldt, Untersuchungen..., pp. 144-148; idem, The colours..., pp. 204-205;
R. Firth, M.-L. Nosch, op cit., pp. 70-74 (especially table 3 on p. 73). Waetzoldt,
Untersuchungen. .., established the weight of tig guz-za 4-kam-ds, depending on their
specific size, in the range of 5-8 minas (an average of roughly 6 minas); in 2010, based on
a definitely larger sample, he revised these data to 3.4-6.7 minas (an average of roughly
5 minas). According to Firth and Nosh, op. cit., the weight of tiig guz-za 4-kam-is ficted

in the range of 3.3—7.4 minas (an average of 5 minas).

11
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76 minas and 10 shekels), making it impossible to complete the beginning of
line 7 with the phrase $u-nigin or $u-nigin. Therefore, lines 67 should be
considered as a whole, the number and type of garments being given in line
6 and their weight in line 7. Consequently, the sign DU in line 6 should be
interpreted as du/gin, which represents garments of class five (“ordinary”),
e.g. tiig guz-za du, tig mug du, tig us-bar du or another. The damaged
beginning of line 7 should include the phrase ki-l4-bi; the two lower wedge-
shaped endings of the BI sign preceding the number 50 can be discerned.
This interpretation is presented in the reconstructed translation as the most
probable one. The other interpretation considers lines 6—7 in separation with
line 6 containing the phrase [mu]-DU, transliterated as mu-DU, mu-TUM,
mu-ti, mu-kux — that is, “delivery”, which fits the context here very well.
In this case, however, line 7 would have had to be devoted to a completely
separate accounting item, some kind of wool (siki), for example, which
was not part of the mu-DU “delivery” and was therefore inscribed below
the phrase. It would have had to be wool that had not been used for any of
the garments mentioned above. Nonetheless, this form of recording would
have been quite unusual, especially in view of the phrase summarising the
contents at the end — that is, tig ki-14 tag-ga.

L. 9. The line, inscribed in two rows, is damaged at its end, hence the
somewhat hypothetical reading of the name of the father of Ur-Ningiszida.
The UR sign at the beginning, which is clear, and the following damaged
sign AN both suggest a reading of the heavily damaged latter part of the
name and, as a resul, its hypothetical reconstruction as Ur—dBa-})a6. But the
BA sign is hardly visible and virtually no trace remains of the U (ba,) sign.
The name of Ur-Ningiszida is referred to repeatedly in the Girsu-Lagas texts
on trading garments (which often mention their weight). He is described
as the son of Guzani® and only sporadically as the son of Maanba,?” but
much more often as the son of Ur-Baba.?® The texts are all virtually from

26 See e.g. DAS 320: R 2 (AS.7.XII); NYPL 237: 11 13’ (§S.2.XII); PPAC 5, 1754:
3—4 (SS.4.V1); Fs. Hilprecht 138, 1: 12; PPAC 5, 301: R 1 16; UNT 90: 1",

27 See e.g. Nisaba 33, 172: R 2.
28 See e.g. BPOA 1, 113: 3—4 (AS.7.I); MVN 22, 207: 8 (AS.8.VIII); PPAC 5, 388:

12
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the same period, hence we are dealing with three different labourers of the
same name, Ur-Ningiszida, working in the textile industry in Girsu. Two
of them are even mentioned together in two documents (PRAC 5, 301 and
TCTI 1, 619 = UNT 88). While the surviving remains of the beginning of
the name of the father of Ur-Ningiszida cannot be reconstructed as Guzani,
the notation of the other two names Ma-an-ba and Ur-‘Ba-ba, can be very
similar sometimes: MA.AN.BA and UR.AN.BA.[U]. Since the last sign,
U (ba), is practically invisible and the MA and UR signs are graphically
very similar, distinguishing between the two is solely a matter of interpreta-
tion. Some outlines of a damaged sign (in this case U), rather than a blank
space, can be discerned at the end of the line. Hence the reconstruction
proposed above: Ur-Ningiszida, son of Ur-Baba, who could have been, e.g.,
a “supervisor of female millers” (ugula kikken).?® Like the “female weavers”
(géme us-bar), female millers (géme kikken) were occupied with weaving
in the Ur III period, although they usually produced textiles of secondary
quality.®°

Text 3
Contents:  Delivery of a dozen or so sheep and goats as a $u-gid delivery
to the kitchen (é muhaldim) in behalf of the soldiers (mu
gar-du-e-ne-se)
Provenience: Puzri$-Dagan (Drehem)

Date: AS.8.IV.23
Dimensions: 3.5 x 3.0 x 1.5 cm
Remarks: The text is one of a series of several documents from Drehem,

dated to the 8" year and the beginning of the 9™ year of the

3 (SS.1.VII); Nisaba 18, 22: R 1 (5S.3.11); Nisaba 18, 25: R 3 (5S.3.111); ITT 2, 619: 1 8
(§S.4); Nisaba 18, 33: 3 (5S.9.11); PPAC 5, 301: R I 18; PPAC 5, 626: R 4.

29 See his full official title in, e.g., City Life 2, 101-102: IV 9.

30 See e.g. H. Waetzoldt, Untersuchungen..., pp. 97-98 (in Girsu-Lagas), p. 100
(in Umma), pp. 105-106 (in Ur); M. Stepien, Das Rechnungsberichtswesen in den ne-
usumerischen Weberwerkstatten in Lichte der Wirtschafisdokumente aus Umma, “Rocznik
Orientalistyczny” 1990, vol. 47, fasc. 1, p. 107; L. Milano, Miihle A. 1, in: Reallexikon der
Assyriologie und Vorderasiatischen Archiologie, Bd. 8, Berlin 1993, pp. 396-397.
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reign of Amar-Suen (AS.8.1-AS.9.11I),3' recording animals
(usually sheep and goats) delivered as $u-gid é muhaldim mu
gar-du-e-ne-$¢.%2 These documents should in all probability
be associated with a wide scale military operation in the 6t
or the first half of the 7™ year of the reign of Amar-Suen,
directed against some hostile peoples living to the east, in the
mountainous region of Elam.?® The surface of the tablet is cov-
ered with fine clay dust, filling in some of the engraved signs
and preventing the reading of the legend of the seal, which
was impressed multiple times. Apart from the horizontal lines
separating the rows of the text in the document, the tablet
also bears a thick line impressed vertically across the centre of

31 Only one document comes from the latter half of the year: AS.7 — MVN 15, 244
(AS.7.VII1.20).

%2 See e.g. CDLJ 2007/1 §3.21 (AS.8); NYPL 229 (AS.8.1.18); AS] 4, 141
6 (AS.8.1.22); BIN 3, 403 (AS.8.11.26); TCUR 22 (AS.8.11.29); ASJ 19, 206 21
(AS.8.111.14); Hermitage 3, 341 (AS.8.111.25); AUCT 3, 349 (AS.8.111.27); Princeton 1,
68 (AS.8.111.28); OIP 121, 416 (AS.8.1V.4); OIP 121, 417 (AS.8.IV.10); PDT 2, 951
(AS.8.IV.15); PDT 2, 1145 (AS.8.1V.26); OIP 121, 418 (AS.8.V.6); SANTAG 7, 114
(AS.8.V.9); AUCT 3, 295 (AS.8.V.14); Princeton 2, 122 (AS.8.V.25); SAT 2, 1116
(AS.8.V.27) aggregated list of multiple supplies for the kitchen; MVN 15, 204 (AS.V.28);
Princeton 2, 119 (AS.8.VI1.10); Ontario 1, 81 (AS.8.VI.17); CTNMC 5 (AS.8.V1.27);
YOS 18, 15 (AS.8.VIL.7); Hirose 286 (AS.8.VIL.12); NYPL 250 (AS.8.VIIL.18); BPOA 6,
631 (AS.8.VI1.22); PDT 1, 489 (AS.8.VIIL.7); SACT 1, 163 (AS.8.VIIIL.13); OIP 121,
419 (AS.8.VIIL15); OIP 121, 420 (AS.8.VIIL20); OIP 121, 421 (AS.8.VIII.22); PDT 2,
1147 (AS.8.X.13) aggregated list of multiple supplies; AAICAB 1/2, pl. 120, 1967-1495
(AS.8.X1.28); OIP 121, 557 (AS.8.XII.4); TCND 256 (AS.9.1.17); Princeton 1, 63
(AS.9.1.20); Hermitage 3, 350 (AS.9.1.24); Princeton 1, 65 (AS.9.11.18); OIP 121, 422
(AS.9.11.29); Ontario 1, 83 (AS.9.111.23); Ontario 1, 84 (AS.9.111.29).

33 These events designated the 7 year of the king’s reign; see above, note 22. M. Hil-
gert (OIP 121/2, p. 21) was the first to draw attention to the extremely limited time span of
the use of the term gar-du in the context of delivery of supplies of sheep for consumption
to the kitchens — just two years of the reign of Amar-Suen (AS.6.XI1.24-AS.9.111.29), see
also L. B. Allred, “Provisioning the aga3-us2 in the Ur III Period” (unpubl. paper), 216™
Annual Meeting of the American Oriental Society, Seattle March 17*-20™ 2006, p. 3.
This time limit clearly indicates a connection between these deliveries and the military
expedition mentioned in the designation of year AS.7.
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its front side as a result of the multiple rolling of the cylinder
seal. Two identical vertical lines are also found on the reverse.

Obverse
1.4 udu
2. 10-14-1 u,
3.2 ud5
4. $u-gid ¢ muhaldim (MU)

5. mu gar-du-e-ne-§¢/

Reverse
6. u, 23-kam
7. ki dull—ga—ta
8. lbal-lzi
9. liti! ki-siki 4[nin]-la-lzu/

10. mu en eridu® / ba-hug

Left Edge
11. 115!

Seal almost totally illegible (see remarks in the commentary below).
Translation

'4 sheeps, 29 ewes, *2 female goats, ‘e Su-gid delivery (for) the kitchen,**
*for (destined for) the soldiers, ®on the 23 day, *issued "from Duga.

34 M. Sigrist (op. cit., p. 68, 302) first pointed out the close relation between $u-gid de-
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‘Month IV.%
'"Year: En-priestess of Eridu was installed.®

Commentary

L. 5. Sumerian gar-du (perhaps Akkadian gardu, qardu)®” “soldier”, less
frequently translated as “royal bodyguard, (royal) guardsman”. The term
is confirmed almost exclusively for the Ur III period and is typical of
documents from the Drehem archives. On the gar-du soldiers and the
specific and narrow time span for the use of the term in the Ur III period
in the archives from Puzri$-Dagan, see the works of, e.g., M. Hilgert,*
B. Lafont,?® and L. B. Allred.*® D. Patterson’s dissertation was devoted

liveries in phrases like Su-gid é muhaldim with animals fattened specially for consumption
by soldiers, this including gar-du; see also M. Hilgert, C. D. Reichel, Cuneiform texts from
the Ur Il period in the Oriental Institute, vol. 2: Drehem administrative documents from the
reign of Amar-Suena, “Oriental Institute Publications”, vol. 121, Chicago 2003, p. 121;
L. B. Allred, “Cooks and kitchens: Centralized food production in late third millennium
Mesopotamia”, unpubl. Ph.D. diss., Johns Hopkins University, Baltimore 2006, pp. 55-56.

35 Tti ki-siki “Nin-a-zu is the fourth month in the local calendar of the Girsu-Lagas
province, confirming the provenience of this text.

%6 An abridged version of the name of the 8" year in the reign of king Amar-Suen,
the full version of which was mu en-nun-gal-an-na / en-nun-e-‘amar-‘EN.ZU-ki-a§ en
eridu® ba-hug “Year: En-nun-gal-anna / En-nune-kiag-Amar-Suen as the En-priestess of
Eridu was installed”; see the first full reconstruction of this year name and the name of the
En-priestess (en) by N. Schneider, Die Zeitbestimmungen der Wirtschaftsurkunden von Ur
111, “Analecta Orientalia”, vol. 13, Roma 1936, p. 29, 8Ba.

537 In reference to the Sumerian gar-du, one can cite two arguably related Akkadian
terms: gardu and qardu. The former (CAD G, 50) designated a “military class or profession”
and in Late Babylonian it was derived, like gardupatu, from Old Persian. The latter (CAD
Q, 129-131), the adjective (fem. garittu, qarartu) “valiant, heroic”, referred to the gods,
kings and soldiers. As an apposition, it also took on a nominative meaning regardless of
the separate abstractum form: garduru — “heroism, valor” (CAD Q, 131). For an extensive
discussion of possible relations between the Sumerian gar-du and different Akkadian terms
derived from the QRD core, see D. Patterson, “Elements of the Neo-Sumerian military”,
unpubl. Ph.D. diss., University of Pennsylvania, Philadelphia 2018, pp. 345-347.

38 M. Hilgert, C. D. Reichel, op. cit., pp. 21-24.

39 B. Lafont, The army of the kings of Ur: The textual evidence, “Cuneiform Digital
Library Journal” 2009, vol. 5, p. 17, note 94.

40 1. B. Allred, “Provisioning..., pp. 1-9.
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to the gar-du formation in the Ur III period.* The restricted time span
for the term gar-du used in reference to an elite unit, like a guard or
military police (see above, note 33) was observed already in the past, but
it was linked to the presumably not accidental erasure from records from
Puzri$-Dagan from the same period of another, typical designation, aga-
us, referring most probably to the same elite formation. Lafont*? assumed
that gar-du was a new term that replaced aga-ds for a specific period of
time. While it does not necessarily mean that the royal guard was somehow
reorganised, it does remain in relation to the political and military events
of the year AS.7. Hilgerd considered the gar-du a kind of “palace guard”
of Amar-Suen, who may have been, at least in part, recruited from among
the foreigners from Huhnuri.*® Allred went even further, underscoring
the evident ties between the gar-du formation and the person of king
Amar-Suen (phrases: gar-du ‘amar-Ysuen) and his military activity in
the year AS.7, the possibility of the gar-du being a kind of “royal guard”
composed of foreign soldiers originating from the Huhnurri territory. He
did not exclude the possibility that the establishment of this formation was
the effect of internal strife between Amar-Suen and his brother Su-Suen.s
Special formations composed of foreigners, used in the ancient Near
East, including by rulers of the Ur III period (in their case the foreigners
were Amorites), to counter the devolutionary trends among the native
population of Sumer and Akkad, were noted already a long time ago by
I. J. Gelb.*6 The same trend is known also from Classical Antiquity (the
Roman Empire’s Principate) and from the Ottoman Empire (janissaries),
as recalled by Lafont.*” Patterson summed up and expanded the debate on
the gar-du elite military formations, “war heroes”, as well as Amar Suen’s

41 D. Patterson, op. cit., especially pp. 345-353, 627-631.
42 B. Lafont, The army of the kings of Ur..., p. 17, note 94.
43 M. Hilgert, C. D. Reichel, op. cit., p. 23.
44 L. B. Allred, “Provisioning..., pp. 3-6.
45 Tbidem, p. 3.
I. J. Gelb, Prisoners of war in early Mesopotamia, “Journal of Near Eastern Studies”
1973, vol. 32, no. 1-2, pp. 92-94.
47 B. Lafont, The army of the kings of Ur..., p. 17, note 94.
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royal guard (champions of Amar Suen),*® formed after his campaign in
Huhnuri, but he remained persuaded that it was a temporary renaming
of soldiers of the aga-tis formation connected with the king’s campaign
in the year AS.7 (see e.g. pp. 244, 347). Significantly, a search through
the corpus of administrative texts from the Ur III period (CDLI* and
BDTNS® online databases) did not reveal any texts in which the two terms
would have been used together (aga-ts and gar-du), and as noted by Allred>!
the two were used alternately for a period of just one month (AS.9.1I-I1I)
presumably when the term aga-tis was brought back in place of gar-du.

L. 11. Duga (du,,-ga) or Dugga (dug,-ga) is a well known official from
Puzris-Dagan (Drehem). He is attested in at least a few hundred texts from
the years AS.8-IS.1. His seal indicates that he was a son of Lu-Ningirsu,
a shepherd of the stockyard (du,,-ga, dub-sar, dumu li-*nin-gir-su, sipa
na-gib-tum). It is not excluded that his father’s job was designated later as
kurusda (fattener), which is why it could also be his seal attested for the year
IS.2 (seldom mentioned, presumably because the archive from Puzris-Da-
gan was in slow decline): du, ,-ga dub-sar, dumu li-‘nin-gir-su kurusda.>
According to Sigrist, Duga was a fattener (French engraisseur), meaning
he was occupied with fattening animals just before they were processed for
food or intended as a ritual offering.3® Hilgert defined Duga as a key officer
of the so-called Central Bureau in the terminal phase of Puzris-Dagan
(the archive ends sometime in the early years of the rule of Ibbi-Suen). The
gar-du soldiers were attested in the records from Puzri$-Dagan virtually
only in the time that he held this position, hence it is not surprising that in
most of the texts regarding the fact they are the ones delivering animals for
consumption (see above, note 32).

48 See e.g. D. Patterson, op. cit., p. 54, 244, note 770, 347.
49 heep://cdli.ucla.edu

50 http://bdts.filol.csic.es/

51 L. B. Allred, “Provisioning..., p. 3.

52 See e.g. Princeton 2, 51.

53 M. Sigrist, op. cit., pp. 301-305, 352.

5% M. Hilgert, C. D. Reichel, op. cit., pp. 53-54, 290-298.
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Seal
A cylinder seal was impressed repeatedly on the tablet surface, on both sides
and the side edges. However, it is mostly illegible because of the text that
was engraved on top of the seal impression and the fine clay dust that covers
the tablet. Fragments of the royal titulature can be read on the front side
of the tablet, proving that it is a dedicatory seal. Considering the date of
the document, it must have been a seal dedicated to Amar Suen, hence the
reconstruction of the beginning of the seal inscription, which would have
contained the royal dedication. The most important fragments, however —
that is, the name of the seal owner, and the name of his father whose name
was probably present in the text as well, cannot be read. Moreover, the very
layout of the legend and the way in which the seal was reproduced cause
major problems with its correct identification and even with establishing
whether it was a single- or a double-column seal. The visible and recon-
structible fragments appear as follows:

1. [“amar-Ysuen]

2. [nita/lugal kal-ga]

3. lugal u[riski—ma]

4. lugal an-ub-[da] / limmu-[ba]

Below are three narrow lines of text and a fourth line which is legible
again.

[...]
..
-]
lu]gal an-u[b-da] / limmu-[ba]

[
[
[

This layout suggests a double-column seal where the data of the seal owner
should be in the parallel column at the side, while the three narrow lines
preceding line 4 feature the impressions of the first three lines of the dedica-
tion, including the name and two royal titles of Amar-Suen. This interpreta-
tion is confirmed by the two-row method of engraving the text of line 4 of
the seal, which is typical of double-column cylinder seals: lugal an-ub-da /
limmu-ba. However, the small surviving fragments of the single, wedge-
shaped components of the letters in these three narrow lines preceding the
impressed line 4 cannot be matched with the royal titulature of Amar-Suen.
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The group of about 30 texts from Drehem with similar content, where
Duga appears as the one who “dispenses” (ba-zi) the animals as a $u-gid
delivery for the kitchen (é-muhaldim) on behalf of the soldiers (mu gar-
du-e-ne-s¢), includes only one legible seal impression and this is of the
double-cylinder type:®

(I) damar-4 ki

suen, nita kal-ga, lugal uri -ma, lugal an-ub-da lim-
mu-ba

(II) da’-a-a, [dub-sar], dumu [...], ardd-zu.

A few other seal impressions from this group of documents are either
completely illegible or only their initial parts with the king’s name and
titulature can be deciphered, like in the text under study. As opposed to
the above, a much larger group of texts, in which Duga plays the same
role of the one who distributes animals destined for $u-gid é-muhaldim,
but this time without the addition of gar-du-e-ne-$e, very often features
impressions of a single-column®” dedicatory seal of Ur-Sulpae the scribe, the
son of Ur-Haia,* dedicated to Amar-Suen® or Su-Suen® depending on the
date of the document. Bearing this in mind, one cannot reliably reconstruct
a key fragment of the seal in question, leaving the identity of the seal owner
unknown in this case.

55 See above, note 32.

56 ASJ 19, 206 21 (AS.8.111.14). In another document from this group, Princeton 2,
119 (AS.8.VI.10), the completely damaged name of the owner of seemingly the same seal
has been completed as [da-a-a-ti].

57 'The only specimen of a seal with the same legend in its double-column variety is
confirmed in the case of Nisaba 8, 121 (5S.2.XI).

%8 damar-‘EN.ZU, lugal kal-ga, lugal uri ¥-ma, lugal an-ub-da limmu-ba, ur-‘$ul-
-pa-¢, dub-sar, dumu ur-*ha-ia, rad-zu.

5 See, e.g., OIP 121, 430 (AS.9.X.20); BPOA 7, 1672 (AS.9.XIL.16); BIN 3, 434
(AS.9.XI1.18).

60 See, e.g., BIN 3, 550 (5S.1.1.28); RA 101, 35 1 (SS.1.VIL.21-22); AS] 12, 43 14
($S.2.1X).
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O zlych skutkach zimowania wojska w miescie —
Damon, Lukullus i Plutarch z Cheronei (Cim. 1.1-3)

The harm caused by keeping the army in the city over winter —
Damon, Lucullus and Plutarch of Chaeronea (Cim. 1.1-3)

Streszczenie: Artykut jest poswigcony historii mlodego cztowieka z Cheronei, ktéry stal si¢
przedmiotem zainteresowania rzymskiego oficera dowodzacego stacjonujaca w tym miescie
kohorta. Damon zaatakowal oficera i kilku jego zotnierzy, ktérych zabit. Cheronejczycy
skazali go i jego kompanéw na $mieré. W odpowiedzi Damon zabil urzednikéw miejskich.
Lucjusz Lukullus, ktéry znalazt si¢ w poblizu miasta, zbadat t¢ sprawe i uznal, ze miasto
nie ponosilo zadnej winy za to, co si¢ stato. Damon po amnestii powrécit do miasta, gdzie
jednak zostal zamordowany. Celem artykulu jest przeanalizowanie chronologii wydarzen
i ich kontekstu, a takze znalezienie odpowiedzi na pytanie, czy Damonowi i jego kompa-
nom mozna przypisa¢ antyrzymskie nastawienie. Czy Damon moze by¢ symbolem oporu
Grekdéw wobec Rzymian?

Stowa kluczowe: Damon z Cheronei, Lukullus, Plutarch, Grecy wobec Rzymu, stasis
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Abstract: The article is dedicated to the story of a young man from Chaeronea, who inad-
vertently becomes an object of affection for the Roman commander of a cohort that had
taken up winter quarters in Chaeronea. He responds to this by attacking the commander
together with some of his men and killing them. The Chaeroneans respond by sentencing
him and his accomplices to death. Damon retaliates by slaughtering the archontes of the
city. Lucius Lucullus, the Roman official, is called upon to adjudicate in this matter. He
decided that the city was not to blame for what happened. However, Damon returned to
town after the amnesty, where he was murdered. The purpose of the article is to analyse
the chronology of events and their context, as well as to answer whether an anti-Roman
stance can be attributed to Damon and his companions. Could Damon be a symbol of the
Greeks resistance to the Romans?

Keywords: Damon of Chaeronea, Lucullus, Plutarch, Greeks vs. Rome, stasis

We wstepie do Zywota Kimona Plutarch z Cheronei opowiedziat histo-
ri¢ mlodego mieszkarica swego rodzinnego miasta o imieniu Damon.
Byl on przedstawicielem jednej ze znaczniejszych rodzin w Cheronei, ktéra
swoje pochodzenie wywodzita od wieszczka Peripoltasa. Zgodnie z lokalna
tradycjg Peripoltas mial towarzyszy¢ jako przewodnik krélowi Ofeltasowi
ijego ludziom wich wedréwce z Tessalii do Beocji. Po zajeciu Beocji
potomkowie Peripoltasa osiedlili si¢ w Cheronei. Kolejni wyrdzniajacy
si¢ mestwem i walecznoscia przedstawiciele tego rodu bohatersko walczyli
z wojskami Kserksesa w latach 480479 p.n.e. i z Galatami, kt6rzy najechali
Grecje w 270 r. p.n.e. Wigkszo$¢ z nich w tych walkach poleglta. W chwili
gdy go poznajemy, Damon, zwany zresztg na czes¢ swego stawnego przodka
Peripoltasem, by} sierota. Warto jednak doda¢, ze w miescie zyli jego dalsi
krewni, ktérzy zapewne go wychowali. Zdaniem Plutarcha Damon byt
mlodzieficem wyrdzniajacym si¢ urodg i zaletami ducha, ktéremu jednak
brakowalo wyksztalcenia i ktdry, co wazne w kontekscie pézniejszych wy-
darzen, byl obcesowy w kontaktach z innymi.

Atrakcyjny fizycznie, aczkolwiek szorstki w obejéciu Damon zwrécit na
siebie uwage dowddey rzymskiej kohorty zimujacej w Cheronei. Oficer,
ktérego imienia Plutarch nie podal, zakochal si¢ w Damonie i namowa-
mi oraz prezentami staral si¢ go sobie zjedna¢. Nie tylko jednak niczego
w ten spos6b nie osiagnal, lecz takze sprawil, ze Damon zaczal obawiad
sig, iz ucieknie si¢ on do przemocy. Aby tego unikna¢, Damon postanowit
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uprzedzi¢ zalotnika i przej$¢ do dziatania. Zebral grupe réwiesnikéw, facznie
z nim 16 o0séb. Pewnej nocy spiskowcy spotkali si¢, posmarowali twarze
sadza, napili si¢ czystego wina, po czym o $wicie zaatakowali oficera skfa-
dajacego ofiar¢ na rynku. Oficer i towarzyszacy mu zolnierze zostali zabici,
a zamachowcy uciekli z miasta.

Gdy wies¢ o krwawych zajsciach na rynku rozniosta si¢ po miescie, zwo-
fano rad¢ Cheronejczykdw, ktéra zaocznie skazala spiskowcéw na $mieré.
Na odpowiedz skazanych nie trzeba byto dlugo czekaé. Wieczorem, cho¢ nie
wiadomo, czy wcigz tego samego dnia, gdyz Plutarch unika wszelkiej pre-
cyzji chronologicznej, Damon i jego kompani wrécili do miasta, wtargneli
do budynku, w ktérym urzedowaly wladze, i zabili wszystkich urzednikéw,
ktérzy si¢ tam wiasnie znajdowali, by wspélnie spozy¢ wieczorny positek.
Dokonawszy tej zbrodni, zamachowcy ponownie uciekli z miasta.

Zgodnie z kolejnoscig zdarzen opowiedzianych przez Plutarcha w kilka
dni pézniej w poblizu Cheronei przypadkowo przechodzit wédz rzymski
Lukullus na czele wojska. Poinformowany o wydarzeniach zarzadzil postdj
i przeprowadzit $ledztwo. Po jego zakoriczeniu uznal, ze miasto nie tylko
nie ponosito winy za to, co si¢ stalo, lecz takze samo zostato pokrzywdzone.
Naste¢pnie wznowil marsz i zabrat ze sobg rzymski oddzial zimujacy dotad
w Cheronei.

Interwencja Lukullusa nie zamknela sprawy i nie rozwiazala problemu,
wcigz bowiem na wolnosci pozostawal Damon i jego towarzysze. Wyjeci
spod prawa i z cigzacym na nich wyrokiem $mierci nadal przebywali w po-
blizu Cheronei i prowadzili dzialalno$¢, ktéra Plutarch okreslit mianem
rozbdjniczej. Ostatecznie miasto zdecydowalo si¢ podjaé rozmowy z ban-
dytami. W nastgpstwie wymiany poselstw i pojednawczych uchwal Damon
nie tylko wrécit do miasta, lecz takze zostat gimnazjarcha. Historia, przynaj-
mniej dla Damona, nie skoriczyta si¢ szczgsliwie. Wkrétce po powrocie do
miasta zostal on bowiem zamordowany w tazni w chwili, gdy namaszczal
si¢ oliwa. Wedlug informatoréw Plutarcha jeszcze przez dlugi czas po tym
wydarzeniu w miejscu morderstwa ukazywaly si¢ zjawy oraz bylo stychad
jeki, dlatego zdecydowano si¢ zamurowa¢ drzwi prowadzace do fazni.

Wprawdzie niektérzy mogli sadzi¢, ze brutalne rozprawienie si¢ z Da-
monem zakoniczy sprawg, tak si¢ jednak nie stato. Zadbali o to mieszkaricy
sasiedniego i wrogiego Cheronei miasta Orchomenos. Wynajeli oni
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Rzymianina, ktéry przed namiestnikiem Macedonii oskarzyl Cheroneje
o $mier¢ ludzi zamordowanych przez Damona. Przed sadem namiestnika
przedstawiciele Cheronei powolywali si¢ na $wiadectwo Lukullusa, dlate-
go namiestnik zwrécit si¢ do niego listownie, aby ten potwierdzit stowa
Cheronejczykéw. Gdy tak sie stao, miasto zostalo uniewinnione, a sprawa
znalazla swéj final.

Wdzigczni mieszkaicy Cheronei postanowili wznie$¢ posag wodza, kt6-
rego interwencja dwa razy faktycznie uratowala ich miasto. Posag Lukullusa
stanal na rynku, obok posagu Dionizosa, i przypominal o doznanym przez
Cheronejczykéw dobrodziejstwie. Gdy Plutarch przystapit do spisania histo-
rii Damona, od jej zakoniczenia minglo juz wiele lat, a mimo to wspélczesni
Plutarchowi, podobnie jak on sam, nadal odczuwali wdzigczno$é wobec
Lukullusa. Stad pomyst napisania jego biografii, poniewaz, jak stwierdzit
Plutarch:

sadzimy, iz od tego obrazu [tzn. posagu], ktéry nasladuje ksztalt ciata
i oblicza, fadniejszy jest ten, ktdry ukazuje charakeer i zwyczaje, wlaczamy
do Zywotéw réwnoleglych czyny tego meza i przedstawiamy je w sposéb
rzetelny. Niech ich przypomnienie wystarczy za dowdd wdzigcznosei. On
sam bowiem uznalby, ze kfamliwa i zmys$lona opowie$¢ o nim nie jest

whasciwg odplatg za zlozenie prawdziwego $wiadectwa'.

Dzigki tej deklaracji nieco zaskakujace na pierwszy rzut oka umieszcze-
nie historii Damona we wstepie do Zywota Kimona staje si¢ zrozumiale.
Historia mlodego czlowieka z Cheronei ma, zgodnie z zasadami retoryki,
wzbudzi¢ zaciekawienie i przyku¢ uwage czytelnika, uzasadnia réwniez
napisanie biografii Lukullusa, kt6ra Plutarch zestawit z biografiag Kimona.
Nie sg to jednak wszystkie funkcje, jakie ma ona spelnial. Jest ona przy-
kladem zastosowania techniki insinuatio, ktérej celem, jak wspomniano,
jest pozyskanie uwagi znudzonego odbiorcy, ale réwniez wplynigcie na
jego psychike, tak aby przelama¢ jego opdér wobec etycznie watpliwych
zagadnien, o ktérych bedzie mowa. Z pewnoscig nalezaly do nich choéby
sktonno$¢ Kimona do alkoholu czy hedonistyczny sposéb zycia Lukullusa.

I Plut., Cim. 2.2 (ttum. A. Wolicki).
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Nie mozna zapomnie¢, ze historia Damona jest tem biografii Lukullusa,
ale réwniez Kimona. Nie zostala ona spisana jedynie po to, aby uzasadni¢
stworzenie biografii Lukullusa, literackiego odpowiednika pomnika, kt6ry
stanal w Cheronei. Historia Damona zawiera tez wiele podobiefstw do
historii Kimona. Obaj me¢zczyzni byli sierotami, a ich przodkowie dzielnie
walczyli w obronie ojczyzny z Persami. Obaj byli atrakeyjni fizycznie i obu
brakowalo wyksztalcenia. Byly réwniez miedzy nimi réznice, z ktérych
najwazniejsza sprowadzala si¢ do tego, ze wprawdzie i jeden, i drugi byt
przywédca, ale tylko Kimon robit wszystko, aby poméc ojczyznie, podczas
gdy Damon swej ojczyZnie zaszkodzil i zostal zabity. Plutarch spisat zatem
histori¢ mlodego czlowieka ze swego rodzinnego miasta, aby mogla mu
postuzy¢ jak zbiér kluczowych watkéw, ktére rozwinat w zestawionych ze
sobg biografiach Kimona i Lukullusa?. W prezentowanym artykule w cen-
trum zainteresowania pozostaja Damon, Cheroneja, Lukullus i oczywiscie
Plutarch.

* Xk

Historia Damona, mlodego cztowieka, ktéry chcac uniknaé spodziewane;j
przemocy ze strony rzymskiego oficera, doprowadzil do krwawych rozru-
chéw w rodzinnym miescie, moglaby uchodzi¢ za jedna z wielu opowiesci
o tym, jak w starozytno$ci mogly wyglada¢ stosunki miedzy zotnierzami
a zmuszonymi ich kwaterowaé cywilami. Tym, co ja jednak odréznia od
wielu innych, jest fakt, ze pochodzacy z Cheronei Plutarch uznat ja za
dogodny powdd do napisania biografii rzymskiego wodza i polityka Lukul-
lusa. W gotowej juz biografii nie brakuje innych przyktadéw swiadczacych
o pewnego rodzaju sympatii Lukullusa do Grekéw, mimo to Plutarch
przedstawit histori¢ ze swego rodzinnego miasta, aby uzasadni¢ swoj pisarski

2 P Stadter, The proems of Plutarchs Lives, ,lllinois Classical Studies” 1988, vol. 13,
s. 275-295; . Desideri, La formazione delle coppie nelle ,, Vitae” plutarchee, ,ANRW” 1992,
Teil 2, Bd. 33, n. 6, 5. 4479; C. Franco, Anni difficili. Plutarco e Damone di Cheronea (Cim.
1-2.2), w: Studi ellenistici XV, ed. B. Virgilio, Pisa—Roma 2003, s. 194; T. G. Rosenmeyer,
Beginnings in Plutarchs Lives, ,Yale Classical Sudies” 1992, vol. 29, s. 205-230, zwlaszcza
s. 216; M. Beck, The Story of Damon and the ideology of euergetism in the Lives of Cimon
and Lucullus, ,Hermathena” 2007, vol. 182, s. 53—69.
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wybér®. Chociaz historia Damona i rzymskiego oficera ma bardzo lokalny
charakter, to odznacza si¢ bogata warstwg informacyjna, dzigki ktérej wy-
chodzi poza lokalny kontekst. Przede wszystkim dostarcza nam informacgji
o sytuacji niewielkiego greckiego miasta zmuszonego do przyjecia na leze
zimowe rzymskiego oddziatu, o wybuchajacych w tym miescie konfliktach
i ich przyczynach, o kolejnych falach przemocy i wreszcie o lokalnej pamieci
oraz o tym, od czego historia si¢ zaczela, a wigc o seksualnej przemocy czgsto
wystepujacej w relacjach zolnierzy z cywilami. Nie dziwi zatem, ze historia
Damona byta i nadal jest odczytywana i interpretowana pod najrézniejszym
katem iz wykorzystaniem wielu metod badawczych, zaré6wno z zakresu
historii, jak i innych nauk spotecznych.

Wsréd poswigconych Damonowi studiéw duzg oryginalnoscia, nie tylko
z racji zaprezentowanego toku rozumowania, lecz takze formy, odznacza si¢
artykul opublikowany w 1994 r. przez Johna Ma*. Autor ten histori¢ Da-
mona poddal podwoéjnej analizie. W pierwszej czeéci artykutu dokonat jej
interpretacji, postugujac si¢ antropologicznym konceptem czarnego fowcy.
Jako ze koncepcja ta jest dzielem humanistyki francuskiej, gtéwnie zresztg
Pierre’a Vidala-Naqueta, Ma zdecydowat si¢ na napisanie pierwszej czgéci
artykulu po francusku, wychodzac z podszytego lekka ironig zalozenia, ze
jedynie analiza prowadzona w tym jezyku i z wykorzystaniem petnit jego
mozliwosci stylistycznych i semantycznych moze by¢ petna®. W drugiej cze-
$ci artykulu, napisanej w dry Oxonian style, Ma przeanalizowal opowiadanie
Plutarcha przy uzyciu tradycyjnych metod i stworzyt dzigki temu historycz-
ny komentarz do niemal kazdej linii tekstu. Wprawdzie omawiany artykut
ma nieco prowokacyjny i ironiczny charakter, a jego konkluzja sprowadza
si¢ do stwierdzenia, ze zwolennicy rozmaitych metod badawczych prowadza
swoisty dialog gluchych i nie s3 w stanie osiagna¢ porozumienia, ale zawiera

3 Lukullus i Grecy: Plut., Luc. 7.7; 18.1; 19.4-5; 23.2-2; 29.5-6.

* J. Ma, Black hunter variations: I Damon le Chasseur Noir (Plutarque, Cimon, 1-2);
II Damon of Chaironeia: A historical commentary (Plut. Cim. 1-2); III Damon of Chaironeia:
Battlelines, ,Proceedings of the Cambridge Philological Society” 1994, vol. 40, s. 49—69.

5 Gléwne elementy koncepcji Vidala-Naqueta mozna znalezé m.in. w: P Vidal-
-Naquet, Czarny towca. Formy mysli i formy zycia spotecznego w swiecie greckim, thum.
M. Wecowski et al., Warszawa 2003.
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ona wiele interesujacych spostrzezen, ktére wzbogacily i uzupelnily publi-
kowane wezesniej komentarze do tekstu Plutarcha®.

Odznaczajacy si¢ niewatpliwg oryginalnoscia tekst Johna Ma nie spotkat
si¢ z duzym oddzwickiem w nauce. Tego samego nie mozna powiedzie¢
o tekscie Christophera Mackaya, ktéry zaprezentowal zupelnie inne pode;j-
$cie do dziefa Plutarcha. Badacz ten wyszedt z zalozenia, ze owego tekstu nie
nalezy traktowac zbyt dostownie, i dlatego skoncentrowat si¢ na prébie usta-
lenia, czego i z jakiego powodu Plutarch nie napisat. Wykorzystujac znajdu-
jace si¢ w opowiesci wskazéwki chronologiczne (od razu wypada dodag¢, ze
jest ich niewiele), stusznie umiescit histori¢ Damona w kontekscie toczonej
w latach 88-85 p.n.e. wojny Rzymu z wladcg Pontu Mitrydatesem VI.
Nastepnie starat si¢ wykazaé, z jakimi problemami i dylematami musiato
zmierzy¢ si¢ miasto, ktdre znalazlo si¢ miedzy dwiema walczacymi potega-
mi: wojskami pontyjskimi i rzymskimi legionami. Zabdjstwo rzymskiego
oficera Mackay uznat nie tylko za ake antyrzymski, lecz takze za dowdd na
istnienie w Cheronei ugrupowania Rzymianom niech¢tnego i opowiadaja-
cego si¢ za wspSlpraca z Mitrydatesem. Mackay w znaczacy sposéb odszedt
od dostownego traktowania tekstu Plutarcha i stworzyl narracje o zacieklej
i bezpardonowej walce dwéch ugrupowari, pro- i antyrzymskiego, ktéra
lokalna tradycja starata si¢ ukry¢, co najlepiej wida¢ w opowiesci Plutarcha,
w ktdrej nie ma o niej mowy. W efekcie Mackay przedstawit swoista (nad)-
interpretacje tekstu Plutarcha o skrajnie politycznym charakterze. Zdaniem
tego badacza polozenie przez Plutarcha akcentu na osobiste przyczyny
postgpowania Damona bylto celowym zabiegiem, ktéry postuzyt do ukrycia
politycznego i antyrzymskiego podloza calej sprawy, a ktérego eksponowa-
nie nawet po uplywie blisko 200 lat mogloby godzi¢ w wizerunek miasta.
Zabicie rzymskiego oficera oraz pdzniejsze, trudne do zrozumienia, zawi-
rowania wokét Damona mialy by¢ nastepstwem zmieniajacej si¢ sytuacji
politycznej w miescie. Dodajmy, ze owe zmiany mialy pozostawaé w Scistym
zwiazku z plynng sytuacja wojenna. Mackay byl zdania, ze sprawa Damona
miala cztery odstony. Pierwsza z nich zapoczatkowalo zajecie miasta przez
wojska pontyjskie, ktére zostaly stamtad usunicte pod koniec 88 r. p.n.e.
na skutek dziatani legata namiestnika Macedonii Brecjusza Sury (wigcej

6 P Roesch, G. Argoud, La Béotie antique, Paris 1985, s. 15-40.
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o tych wydarzeniach nizej). Wédz ten wyznaczyt oddzial, ktéry mial spedzi¢
zim¢ w Cheronei. To wlasnie wéwczas Damon, stojacy rzekomo na czele
ugrupowania sympatyzujacego z Mitrydatesem, zabit rzymskiego oficera,
a nastepnie cztonkéw rady, ktérzy opowiadali sie za $cista wspdlpraca z Rzy-
mem i z tego powodu skazali Damona na $mier¢. Poczatek drugiej odstony
mialo wyznaczaé¢ wycofanie rzymskiego oddziatu przez Lukullusa, dzigki
czemu mozliwe stalo si¢ ponowne przejecie wladzy przez stronnictwo an-
tyrzymskie, demokratyczne, ktére umozliwito powrét Damona do miasta.
Kolejna odstona dramatu nastapita w chwili, gdy cz¢s¢ elit Cheronei zdala
sobie sprawe, ze zwycigstwo Sulli w zmaganiach na terenie Gregji staje si¢
coraz bardziej pewne, postanowila zatem wyeliminowa¢ Damona. Wreszcie
ostatni, czwarty, etap to oskarzenie wysunicte przez Orchomenos. Fakt, ze
oskarzone zostato miasto, mial dowodzi¢, ze Damon nie dziatal sam, ale
wystepowal w imieniu ugrupowania politycznego.

Mniej spekulacyjny charakter maja jedynie ustalenia Mackaya dotyczace
chronologii wydarzeri. Badacz uznal, ze opowiedziana przez Plutarcha histo-
ria rozegrata si¢ w trudnym do precyzyjnego okredlenia, ale jednak stosun-
kowo krétkim czasie miedzy zima 88/87 r. p.n.e. a zima roku nastgpnego,
w kazdym razie przed stoczong przez wojska Sulli i Archelaosa bitwa pod
Cheronejg wiosna 86 r. p.n.e.”

Odmienne od dotychczas prezentowanych podejscie do historii Damona
zaproponowat John Thornton. Potraktowal on ja jako przykiad podyktowa-
nej wzgledami osobistymi zemsty mlodego Greka na rzymskim oficerze, ale
réwniez jako wyraz jednostkowego oporu przeciwko okupacyjnym wojskom
rzymskim. Najbardziej jednak oryginalnym elementem rozumowania Thor-
ntona bylo to, w jaki spos6b postrzegat on Damona, w czasie gdy ten z gru-
pa towarzyszy grabil okolice Cheronei, a nawet zagrazal samemu miastu.
Do analizy tego okresu w zyciu Damona Thornton postuzy} si¢ stworzonym
przez Erica Hobsbawma modelem spotecznego bandyty. Hobsbawm w serii

7 C. S. Mackay, Damon of Chaeronea: The loyalties of a Boeotian town during the first
Mithridatic war, ,Klio” 2000, vol. 82, s. 91-106. Artykul Johna Ma spotkal si¢ z zyczliwym
przyjeciem ze strony m.in. E Millar, Greece and Rome from Mummius Achaicus to St Paul:
Reflecions on a changing world, w: Constructions publiques et programmes édilitaires en Gréce
entre le Ile siécles av. J.-C. et le e siécle ap. ].-C., éd. ].-Y. Marc, J.-Ch. Moretti, Athénes—Paris
2001 (BCH Suppl. 39), s. 8, oraz . Vidal-Naquet, Mémoires 2, Paris 1998, s. 229.
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studiéw poswieconych bandytyzmowi w XIX i XX w. przedstawit liste cech,
ktére definiowaly spolecznego bandyte®. Kilka z nich zdaniem Thorntona
doskonale pasowato réwniez do Damona. Po pierwsze, tak jak wielu bandy-
téw z XIX i XX w. byt on ofiarg niesprawiedliwosci i $cigano go za co$, co
wprawdzie wladze uwazaly za przestgpstwo, ale on sam swego czynu w tych
kategoriach nie postrzegat. Malo tego, swymi dzialaniami mial naprawia¢
bledy popelnione przez wladze miasta. Dodatkowo wyjety spod prawa miat
zabiera¢ bogatym i dawa¢ biednym. Cho¢ w opowiadaniu Plutarcha prézno
szuka¢ takiej informagji, Thornton uznat jednak takie postgpowanie Damo-
na za mozliwe i prawdopodobne®. Damon mialby zatem pustoszy¢ majatki
nalezace do jego politycznych wrogéw i oszczedzal te, ktére byly wlasnoscia
0s6b z nim sympatyzujacych. W ujeciu Thorntona Damon mial zabija¢ tyl-
ko w samoobronie lub ewentualnie z poczucia sprawiedliwosci. Podobnie
jak bandyci badani przez Hobsbawma, Damon najprawdopodobniej nigdy
nie opuscil terytorium Cheronei i caly czas utrzymywal kontakty z mia-
stem, w ktérym mégt liczy¢ na poparcie. Liczebno$¢ bandy Damona byla
niewielka, tak samo jak liczebno$¢ band z XIX i XX w. Wreszcie Damon
zginal na skutek zdrady, co jest typowym zakoriczeniem kariery bandyty
(tu jednak mozna podnie$¢ zastrzezenie, ze Damon zginal w wyniku spi-
sku, zamachu)'°. Hobsbawm opracowat swéj model bandyty spolecznego,
analizujac materiat Zrédlowy z okresu migdzy XVIII a XX w., i to gléwnie
z potudnia Italii, cho¢ nie unikal przyktadéw z innych cze¢sci Europy. Opie-
ral si¢ na historiach spisanych, nie za$ na legendach. W efekcie stworzyl
typowa $ciezke kariery spolecznego bandyty, co§ w rodzaju bandyckiego
cursus honorum. Sporzadzony przez niego model jest jednak tak pojemny,
ze bez trudu w jego ramy da si¢ wcisnaé przyklady pochodzace z innych

8 E. Hobsbawm, Primitive rebels. Studies in archaic forms of social movement in the
19" and 20" centuries, Manchester 1959; idem, Bandyta spoteczny, thum. M. Pospiszyl,
»Praktyka Teoretyczna” 2019, t. 33, s. 115-134.

9 ,[...] & probabile perd chce le razie con cui Damone e la sua banda si assicurarono la
sopravvivenza nel periodo intercorso fra omicidi e il rientro in cittd prendessero di mira in
particolare, se non esclusivamente, le proprieta dei membri del consiglio, responsabili della
sua condana’; J. Thornton, Lo Storico. Il Grammatico. 1l Bandito. Momenti della resistenza
greca all Tmperium Romanum, Catania 2001 (secodna edizione), s. 232.

10 Tbidem, s. 240-245.
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epok, co zrobit Thornton. Zabieg jest efektowny i oryginalny, pozostaje
jednak pytanie, co wnosi nam do obrazu Damona. Ponadto nie mozna
zapominaé, ze Hobsbawm uwazal bandytyzm za najbardziej pierwotng
forme zorganizowanego protestu spolecznego, nie zas politycznego. Zatem
»odpolitycznienie” sprawy Damona wydaje si¢ najwazniejszym ustaleniem
Thorntona, cho¢ malo konsekwentnym, jesli pamieta sie, ze byl on skton-
ny traktowa¢ dziatalno§¢ Damona w kategoriach oporu przeciw wojskom
rzymskim.

Na koniec warto jeszcze wspomnie¢ o bardzo interesujacym artykule
Pierre’a Ellingera, ktéry w przeciwieristwie do wyzej wymienionych badaczy
skupit si¢ przede wszystkim na tekscie Plutarcha jako takim. Ellinger uznat
opowies¢ Plutarcha za efekt wykonanej przez niego travail de mémoire, ktéra
miata poméc mieszkaicom Cheronei w uporaniu si¢ z demonami prze-
sztosci i zaakceptowaniu przejscia pod rzymskie panowanie. Dodatkowo
zauwazyl, ze Plutarch stworzyt wprawdzie krétka, ale jednak pelna biografie
Damona i w ten sposéb upamietnit czyny swego rodaka'!.

Opinie tych badaczy, ktérzy poswiccili historii Damona nieco wigcej
uwagi, réznig si¢ — i to niekiedy znacznie — w tak podstawowych kwestiach
jak chronologia wydarzen, motywy post¢powania Damona, okreslenie
postawy greckiego miasta stojacego w obliczu konfliktu dwéch poteg poli-
tycznych i wojskowych. Damon jest niekiedy postrzegany jako przywddca
demokratycznego i chcacego wspétpracowaé z Mitrydatesem VI stronnic-
twa w Cheronei, niekiedy za$ jako animator i przywddca zbrojnego oporu
przeciw Rzymianom, cho¢ Plutarch o takim oporze nie wspomina. Analiza
informacji zawartych w innych pracach Plutarcha oraz innych autoréw
moze da¢ nam zupelnie inny obraz Cheronei w czasie pierwszej wojny
z Mitrydatesem niz ten, jaki tworza niekt6rzy badacze opierajacy si¢ gléw-
nie na historii Damona. W kontekscie oméwionych rozbieznosci miedzy
badaczami sadze, ze warto ponownie krok po kroku przeanalizowac histori¢
Damona, poczawszy od chronologii i tta wydarzen, i zastanowi¢ si¢, czy
mozna jego grupie przypisa¢ skrajnie antyrzymskie nastawienie, a z samego
Damona uczyni¢ symbol oporu wobec Rzymu.

"W P Ellinger, Plutarque de Chéronée. Une histoire, un myth, un texte, ou autre chose
encore?, ,Kernos” 2005, vol. 18, s. 291-310.
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* kX

Spisana przez Plutarcha opowie$¢ o Damonie jest bardzo mocno osadzona
w lokalnym kontekscie w tym sensie, ze nie pojawiaja si¢ w niej odniesienia
do innych wydarzeni i nie dowiadujemy si¢ z niej, skad wzigla si¢ rzymska
kohorta iz jakiego powodu zimowata w Cheronei. Nawet pojawienie si¢
w poblizu tego miasta Lukullusa zdaniem Plutarcha jest przypadkowe
i nastepuje z nieokreslonego powodu. Tymczasem to whasnie przybycie
Lukullusa ma kluczowe znaczenie dla rozumienia tej historii i jest jednym
z nielicznych elementéw opowiesci, ktdre pozwalaja umiesci¢ ja w czasie.

Informacja o pobycie Lukullusa w poblizu Cheronei pojawia si¢ jedynie
we wstepie do biografii Kimona. W zestawionej z nig biografii Lukullusa
Plutarch juz jej nie powtarza, cho¢ o pobycie Lukullusa w Grecji wspomi-
na'2. Dopiero w biografii Sulli odnajdujemy dodatkowe wskazéwki, ktére
umozliwiajg ustalenie okolicznosci przybycia Lukullusa do Gregji. Czytamy
tam, ze gdy w Rzymie wreszcie rozstrzygnicta zostata sprawa dowddztwa
Sulli w wojnie z Mitrydatesem, w Grecji najpierw stanat Lukullus, najpew-
niej dowodzacy przednia strazg wojsk Sulli. Tam, a dokladnie w Beodji,
Lukullus zetknat si¢ z legatem namiestnika Macedonii Brecjuszem Sura,
ktéry skutecznie przeciwstawial si¢ wojskom Mitrydatesa. Lukullus nakazal
Brecjuszowi zaprzestanie dziatan, gdyz prowadzenie wojny zostalo powie-
rzone Sulli'®. Nie dysponujemy innymi informacjami, ktére tak wyraznie
poswiadczalyby obecnos¢ Lukullusa w Beocji przy innej okazji, dlatego
mozna przyjaé, ze wodz rzymski zajal si¢ badaniem wydarzeni, do jakich
doszto w Cheronei w pierwszej potowie 87 r. p.n.e., jeszcze zanim Sulla
dotart do Grecji. W takiej sytuacji zimujaca w Cheronei kohorta musiala
by¢ czgécig wojsk Brecjusza Sury, a stacjonowanie w miescie przypadlo na
zimowe miesigce 88/87 r. p.n.e.’* Ustalenia te pozwalaja dostrzec szerszy
kontekst wydarzeri w Cheronei.

12 Plut., Luc. 2.2-3. Plutarch wspomina, ze w czasie pierwszej wojny z Mitrydatesem
Sulla powierzyt Lukullusowi zadanie nadzorowania bicia monet, a nastgpnie wystal go do
Afryki w celu pozyskania okretéw.

13 Plut., Sull. 115 A. Keaveney, Lukullus, ttum. A. Ziétkowski, Warszawa 1998,
s. 26-27.

14 A. Keaveney, Sulla, the last Republican, London 1983, s. 84-86; A. N. Sherwin-
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W drugiej polowie 88 r. p.n.e. Mitrydates VI, wykorzystujac klopoty
wewnetrzne Rzymu, postanowit rozszerzy¢ kontrolowane przez siebie obsza-
ry i zaja¢ Cyklady oraz Grecje wiasciwa's. Wykonawcami tego planu zostali
dwaj wodzowie kréla, Archelaos oraz Metrofanes. Po stronie Mitrydatesa
szybko opowiedziata si¢ wickszo$¢ wysp Morza Egejskiego, jak réwniez duza
cze$¢ panistw Grecji whasciwej z Atenami i Sparta na czele oraz cala Beocja
z wyjatkiem Tespiéw. Opér tych, ktérzy nie chcieli poprze¢ Mitrydatesa,
byl famany'®. Na pojawienie si¢ wojsk pontyjskich w Grecji zareagowal
namiestnik Macedonii, ktéry skierowal na potudnie wojska dowodzone
przez Brecjusza Sure. Wodz ten odnidst spore sukcesy, najpierw pokonujac
na morzu Metrofanesa, pdzniej walczac z sitami Archelaosa na terenie Be-
ocji. Wprawdzie zrédia réznig si¢ co do szczegdtéw owych staré — Appian
wspomina o trwajacej trzy dni bitwie w poblizu Cheronei, Plutarch donosi
za$ o trzech stoczonych tam bitwach, w wyniku ktérych wojska Archelaosa
zostaly wyparte z Beogji — jednak nie ulega watpliwosci, ze Brecjusz odnidst
pierwsze znaczace sukcesy w walkach z sitami Mitrydatesa, ktéry jak dotad
bez trudu radzit sobie z — co prawda skromnymi — sifami rzymskimi, ktére
spotykal. Efektem dziataii Brecjusza bylo prawdopodobnie usunigcie od-
dziatéw pontyjskich z Beogji, a to sprawito zapewne, ze wigkszo$¢ beockich
miast, ktére poczatkowo poparly Mitrydatesa, teraz opowiedziala si¢ po
stronie Rzymu!7.

-White, Roman foreign policy in the East, London 1984, s. 132—134; A. Keaveney, Lukullus,
s. 27-28; ]. Ma, op. cit., s. 68-69 (Appendix: the dating of the incident [all dates B.C.]).

!5 Na temat mozliwych powodéw, ktére sklonily go do tego kroku, zob. B. C. Mc-
Ging, The foreign policy of Mithridates VI Eupator king of Pontus, Leiden 1986, s. 121-123.

16 Plut., Sull. 115 App., Mithr. 12.29.

7 Plut., Sull. 11; App., Mithr. 12.29. Autorzy ci réznig si¢ w opisach okolicznosci
zakonczenia dzialan Brecjusza. Plutarch, jak wspomniano, stwierdzit, ze Lukullus po
prostu mu to nakazal. Appian stwierdzil za$, ze gdy szala toczonych na terenie Beocji walk
przechylila si¢ na stron¢ Archelaosa po tym, jak zyskal on wsparcie z Aten i Sparty, Bre-
cjusz zaniechal dalszej walki i wycofat si¢ do Pireusu, co jednak jest mato prawdopodobne,
gdyz miasto to znajdowalo si¢ w rekach Archelaosa. Wigcej na temat walk w Beocji zob.
Chr. Miiller, Lempreint de Sylla: les conséquences de la premiére guerre mithridatique sur
les territoires et paysages béotiens, w: La Béotie de ['archaisme a ['époque romaine. Frontiéres,

territoirs, paysages, textes édités par Th. Lucas, Chr. Miiller, A.-Ch. Oddon-Panissié, Paris
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Zanotowana przez Plutarcha informacja o roli, jaka Lukullus odegral
w historii Damona, pozwala nam nie tylko okresli¢ w przyblizeniu jej
poczatek, lecz takze wyznacza dla niej rerminus ante quem, czyli moment
$mierci Lukullusa (56 r. p.n.e.). Proces przed namiestnikiem Macedonii,
w ktérym oskarzong Cheroneje uratowato swiadectwo Lukullusa, musiat
nastapi¢ przed tg data. Wyzej przyjeto, ze do interwencji Lukullusa doszto
w pierwszej potowie 87 r. p.n.e., poczatek historii Damona przypadat zatem
na zime¢ 88/87 r. p.n.e. Préba wyznaczenia chronologii kolejnych etapéw
tej historii jest utrudniona gtéwnie z tego powodu, ze narracja Plutarcha
odznacza si¢ skrajnym brakiem precyzji czasowej, a uzywane przez niego
okreslenia typu ,,w tych dniach”, ,tymczasem”, ,wkrétce” wiecej zaciem-
niaja, niz wyjasniaja. W tej sytuacji nieuniknione sa rozbieznosci miedzy
pogladami poszczegdlnych badaczy, przy czym réznice dotycza gtéwnie
kwestii, ile czasu uplynelo od wystapienia Damona do wszczetej z inicja-
tywy Orchomenos rozprawy przed namiestnikiem Macedonii. Mackay —
zwolennik chronologii, ktéra mozna okresli¢ mianem krétkiej, byt zdania,
ze sprawa Damona rozegrala si¢ w krétkim okresie migdzy zima 88/87 r.
p.n.e. a zima 87/86 r. p.n.e. i zakoriczyta jeszcze przed bitwa pod Cheronejg
(86 r. p.n.e.). Uznal on ponadto, ze Orchomenos wyszto ze swoja inicjatywa
jeszcze przed $mierciag Damona'.

Nie brakuje jednak zwolennikéw diugiej chronologii, kt6érzy uwazaja,
ze sprawa Damona trwala kilka, a nawet kilkanascie lat i swéj final znalazta
dopiero po zakonczeniu pierwszej wojny z Mitrydatesem, co nastapito
w 85 1. p.n.e. Ich sprzeciw budzi m.in. przyjete przez Mackaya zalozenie, ze
Damon powrdcil do Cheronei po przejeciu w tym miescie wladzy przez an-
tyrzymsko nastwiong grupe. A grupa ta miata przeja¢ wladze¢ po wycofaniu
przez Lukullusa rzymskiego oddziatu. Z tekstu Plutarcha wyraznie wynika,
ze ugoda miedzy wladzami miasta a Damonem stata si¢ mozliwa dopiero
po wymianie poselstw i przyjeciu odpowiednich uchwal. Musiano zatem
prowadzi¢ negocjacje, ktére wymagaly czasu. Ponadto Plutarch daje do
zrozumienia, ze wladze miasta zdecydowaly si¢ na rozmowy zmeczone roz-

2019, s. 155-177. W uznaniu jego dokonan Tespie uhonorowaly Brecjusza Sure posagiem
oraz szeregiem innych zaszczytéw: B. C. McGing, op. cit., s. 125, przyp. 166.

18 C. S. Mackay, op. cit., s. 93-94, 98-106.
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bdjnicza dzialalnoscia Damona, a zatem i one musialy trwa¢ odpowiednio
dtugo. Trudno wreszcie zrozumied, dlaczego antyrzymskie stronnictwo po
przejeciu wladzy w Cheronei mialoby negocjowa¢ z Damonem zamiast od
razu i bezwarunkowo pozyska¢ kogos, kto mial by¢ inicjatorem i przywédca
buntu przeciwko Rzymowi. Przedstawione watpliwo$ci powstrzymuja przed
przyjeciem zalozenia, ze cata sprawa trwala tylko kilka miesiecy 87 r. p.n.e.
Watpliwosci budzi jednak réwniez wyznaczanie zbyt dlugiego czasu, co
zaproponowal Carlo Franco. Punktem wyjscia byla dla niego informacja
o uczynieniu Damona gimnazjarcha. Badacz powolat si¢ na stynne prawo
z Beroi regulujace zycie tamtejszego gimnazjonu, ktére méwilo, iz na urzad
gimnazjarchy mozna wybra¢ czlowicka majacego nie mniej niz 30 i nie wig-
cej niz 60 lat. Plutarch zanotowat zas, ze w chwili zamordowania rzymskiego
oficera Damon wkraczat dopiero w wiek mlodziericzy, czyli potrzebowalby
od 10 do 15 lat, aby osiagna¢ wymagany wiek i méc zosta¢ gimnazjarcha.
Zostalby nim zatem pod koniec lat 70. I w. p.n.e. Nawet jednak jesli przyj-
miemy, ze podobne zasady jak w Beroi obowigzywaly w innych miastach,
to z fatwoscig bedziemy mogli sobie wyobrazi¢, ze w nadzwyczajnej sytu-
acji, a z takq niewatpliwie wladze miasta mialy do czynienia, prowadzac
negocjacje z Damonem, przepisy prawa czy zwyczaje fatwo mogly ustapi¢
politycznej kalkulacji i doraznej potrzebie?®.

Jedynie datowanie poczatku historii Damona nie budzi wigkszych kon-
trowersji. Znalezienie odpowiedzi na pytanie, jak dtugo ona trwala, jest juz
jednak trudniejsze. Wydaje sig, ze racj¢ majg ci, ktérzy uznaja, ze chodzito
o okres nieco dtuzszy niz tylko kilka miesi¢cy. Prowadzona na terenie Grecji
wojna i walki toczone z réznym natezeniem w 87 r. p.n.e., ktére w roku
kolejnym doprowadzity do dwéch wielkich bitew na terenie Beocji (pod
Cheronejg i Orchomenos) — to nie byt najlepszy czas do podejmowania
negocjacji, sprzyjal natomiast rozbdjniczej dziatalnosci Damona i jego kom-
panéw. Okres intensywnych dzialaii wojennych mégl sprawiaé réwniez,
ze podjecie waznych decyzji dotyczacych spraw wewngtrznych greckiego
miasta odwlekano i czekano na ostateczne wyjasnienie si¢ i ustabilizowanie

19 C. Franco, op. cit., s. 208-209; J. Ma, op. cit., s. 63; J. Thornton, op. cit.,
s. 233-247. Prawo z Beroi: SEG 27 (1997), 261; Ph. Gautier, M. B. Hatzopoulos, La loi
gymmnasiarque de Beroia, Athénes 1992, s. 51.
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sytuacji. Z tych powodéw najbardziej prawdopodobne wydaje si¢ zalozenie,
ze do pojednania miedzy Cheronejg a Damonem doszto po zakoriczeniu
walk na terenie Grecji, najpewniej zreszta po definitywnym opuszczeniu
Gregji przez Sullg wiosna 83 r. p.n.c.

Mozliwe, ze w decyzjach, jakie wédz podjat po zawarciu pokoju z Mi-
trydatesem, kryje si¢ klucz do zrozumienia jednego z elementéw ukfadanki,
a mianowicie wystapienia Orchomenos. Jak wiadomo, Sulla surowo ukarat
te greckie miasta, ktére opowiedzialy si¢ po stronie kréla Pontu, nagrodzit
za$ te, ktdre pozostaly wierne Rzymowi lub wprawdzie zachwialy si¢ w swej
wiernosci, ale w odpowiednim czasie przechodzily na jego strong. Polityka
ta dotknela réwniez miasta Beocji. Teby, ktére w czasie wojny kilkakrotnie
zmienialy sprzymierzerica, zostaly ukarane konfiskatg polowy nalezacego
do nich terytorium, a wlasciwie dochodéw z tego terytorium, ktdre zo-
staly oddane sanktuariom w Delfach i Olimpii (co zreszta byto dla tych
miejsc rekompensatg za rekwizycje przeprowadzone tam na rozkaz Sulli).
Kara, cho¢ nam nieznana, spadta réwniez na Orchomenos?. Nie wiemy
natomiast, czy ktdre§ z miast beockich zostalo nagrodzone, tak jak np.
fokidzka Elateja. Miasto to za skuteczne odparcie ataku Taksylosa, jednego
z wodzéw Mitrydatesa, zostalo nagrodzone wolnoscia. Brak informacji jest
szczegdlnie dotkliwy w przypadku Cheronei, ktérej obywatele walczyli
w szeregach wojsk Sulli, a dwaj sposréd nich, Homolojchos i Anaksydamos
(o kedrych wiecej nizej), mieli zostaé wyrdznieni przez Sulle w szczegblny
sposob?!. Robert M. Kallet-Marx zalozy!, Zze miasto otrzymato od Sulli
,wolnos$¢”, lecz zalozenie to nie znajduje bezposredniego potwierdzenia
w zrédtach?2. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze postgpowanie Orchomenos
bylo podyktowane zazdro$cig wobec sasiada, ktéry wyrdznit si¢, wspierajac
militarnie Sulle. Plutarch fakt, ze Orchomenos zdecydowalo si¢ wynajaé

20 Plut., Sull. 195 Paus. 9.33.6. Wiecej na ten temat: Chr. Miiller, op. cit., s. 161-163.

21 Elateja: Paus. 10.34.2.

22 R. M. Kallet-Marx, Hegemony to Empire. The development of the Roman Imperium
in the East from 148 to 62 B.C., Berkeley—Los Angeles—Oxford 1996, s. 281. Wiccej na
temat stosunku Sulli do miast Beocji zob. S. Zoumbaki, Sulla, the army, the officers and
the poleis of Greece: A reassesment of warlordism in the first phase of the Mithridatic Wars,
w: War, warlords, and interstate relations in the ancien Mediterranean, eds. T. Naco del
Hoyo, E Lépez Sdnchez, Leiden—Boston 2017, s. 351-375.
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sykofantg i oskarzy¢ Cheronej¢ przed namiestnikiem Macedonii, thumaczy
wrogoscig mieszkaricow pierwszego miasta do drugiego. Oczywiscie moze
tu chodzi¢ o istniejacg od dawna nieche¢ miedzy dwoma bliskimi sasiadami,
co w $wiecie greckich poleis nie powinno dziwi¢, ale moze réwniez cho-
dzi¢ o wrogos$¢ wynikajacg z niedawnych doswiadczenn?®. Wiemy, ze Sulla
ukaral Orchomenos za postawe przyjeta w czasie wojny z Mitrydatesem.
Mozliwe zatem, ze Orchomenos dostrzeglo szanse¢ poprawy swego losu
whasnie poprzez oskarzenie sasiada. Plutarch stwierdza, ze dzigki $wiadectwu
Lukullusa Cheroneja zostata uniewinniona i wyszta z wielkiej opresji, czyli
unikneta sankeji. Nie wiadomo, jaka kara spotkalaby miasto w przypadku
udowodnienia winy. Mozliwosci bylo wiele — od skazania na $mier¢ kilku
prominentnych obywateli, poprzez utrat¢ przywilejéw, az do zniszczenia
samego miasta i przekazania jego terytorium sasiadowi, czyli np. Orchome-
nos. Zwraca uwagg fakt, ze oskarzenie skierowano do namiestnika Mace-
donii, nie za$ do Sulli, ktérego najpewniej juz w Grecji nie bylo, poza tym
oskarzanie Cheronei przed Sullg nie miatoby sensu. Wydaje si¢ zatem, ze
utaskawienie Damona i jego powrdt na fono wspélnoty obywatelskiej, ktére
to wydarzenia najpewniej zachecily Orchomenos do dziatania, nastapity
po zakoriczeniu wojny z Mitrydatesem i opuszczeniu Grecji przez Sulle.
Ulaskawiajac Damona, wladze Cheronei nie obawialy si¢ wrogiej reakeji ze
strony Rzymu. Dobrze pamictaly, ze sprawa zostala osadzona przez Lukul-
lusa, ktéry oczyscil miasto z wszelkich podejrzet. Uderzenie przyszto jednak
z najmniej oczekiwanej strony. Amnestionowanie Damona, objf;cie przez
niego urzedu gimnazjarchy, a nastgpnie zamordowanie go przypomnialy
jego czyn sprzed lat. Postanowili to wykorzysta¢ mieszkaicy Orchomenos,
nie mogac jednak oskarzy¢ Damona, oskarzyli cale miasto. Sprawa trafita do
najblizszego przedstawiciela wladzy rzymskiej, czyli namiestnika Macedonii,
ktéry dotychczas nie byl w sprawe zaangazowany, mégt réwniez nie wie-
dzie¢ o zastugach Cheronei i jej mieszkaficéw z czaséw wojny z Mitrydate-
sem. W $wietle powyzszych uwag mozna uzna¢, ze sprawa Damona zostala
zakoriczona dopiero po opuszczeniu Grecji przez Sulle, czyli najwezesniej

23 TIstniejac od dawna wrogo$¢ jako motyw postgpowania mieszkaricéw Orchomenos
wskazuja J. Ma, op. cit., s. 64—65, oraz C. Franco, op. cit., s. 210-212.
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w drugiej polowie 83 r. p.n.e. lub nawet jeszcze pézniej?t. Dopiero wéwczas
Orchomenos postanowito wystapi¢ z oskarzeniem pod adresem Cheronei,
nie za§ Damona, o zamordowanie rzymskich zolnierzy. Mimo wysitkéw
sasiada Cheroneja zostala jednak uniewinniona dzigki §wiadectwu Rzymia-
nina, czyli Lukullusa?.

* %k

Wydarzeniem, ktére w historii Damona odegralo rol¢ katalizatora, byto
pojawienie si¢ w Cheronei oddziatu rzymskiego wojska, ktéry wlasnie tam
spedzal miesigce zimowej przerwy w dziataniach wojennych (grudzies,
styczeni, luty). Podobna praktyka byla cz¢stym zjawiskiem w armii repu-
bliki rzymskiej w sytuacji, gdy wojna przeciagala si¢ i niemozliwe bylo jej
zakoniczenie przed zima. Woéwczas wojsko kierowano na kwatery zimowe,
tzw. hiberne, czgsto do miast i miasteczek. Mozliwo$¢ spedzenia zimy
w miescie, nie za$§ w obozach zimowych pod namiotami, byfa szczegélnie
cieniona przez zolnierzy, budzifa natomiast mniejszy entuzjazm mieszkan-
céw miast zmuszonych do goszczenia zotnierzy w swych domach. Niektére
miasta byly gotowe wiele zaplaci¢, byle tylko tego unikna¢?. Gdy jedno
miasto nie moglo pomiesci¢ licznego wojska, dowddca podejmowat decyzje
o umieszczeniu poszczegblnych oddzialéw w réznych miejscowosciach, co
najprawdopodobniej zrobit Brecjusz Sura, poniewaz w Cheronei stacjo-
nowala tylko jedna kohorta. W napictej i dynamicznej sytuacji panujacej

24 App., BC 1.79: Sulla opuscit Grecje wiosng tego roku.

25 J. Ma, op. cit., s. 20-21; E Santangelo, Sulla, the elites and The Empire. A study of
Roman policies in Italy and the Greek East, Leiden—Boston 2007, s. 45, ktérego zdaniem
sprawa mogla trafi¢ do Korneliusza Dolabelli, namiestnika Macedonii w latach 80-78 p.n.e.

26 Lukullus $ciagnat na siebie gniew zolnierzy, ktérym nie pozwalal wchodzi¢ do miast
greckich i kazat zimowa¢ pod namiotami: Plut., Luc. 33.2. O gotowosci do placenia w za-
mian za uniknigcie kwaterowania zolnierzy zob. Cic., A#. 26.6-7. Na temat zimowania
w miastach zob. P. J. Roth, 7he logistic of the Roman army ar war (264 B.C.—A.D. 235),
Leiden—Boston—Koéln 1999, s. 177-182; T. Naco, Garrisons, military logistics and civil
population in the Late Republic: Africa and Hispania, w: The Western Roman Atlantic Fagade.
A study of economy and trade in the Mar Exterior from the Republic to the principate, ,BAR
International Series”, vol. 2162, eds. C. Carreras, R. Morais, Oxford 2010, s. 145-294;
T. Naco del Hoyo, Guarniciones republicanas y los ‘dasios colaterales’ en ciudades helenisticas:
algunos ejemplos, ,Dialéctica histérica y compromiso social” 2010, vol. 2, s. 229-240.
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w Beocji w poczatkach wojny z Mitrydatesem zabieg ten pozwalal utrzyma¢
kontrol¢ nad miastami, ktére jeszcze niedawno opowiedzialy si¢ po stronie
Mitrydatesa®”.

Latwo sobie wyobrazié, ze nie tylko dtuzsza, ale nawet krétsza obecno$é
oddzialu wojska wywolywala zaburzenia w normalnym funkcjonowaniu
miasta. Zotnierze mieli sktonno$¢ do wykorzystywania swej sily i pozycji
do wymuszania na lokalnej ludnosci rozmaitych swiadczeni i ustug. Okres
zimowej bezczynnosci wraz z wypijanym winem, ktére w przypadku zolnie-
rzy bylo nie tylko stalym elementem $rédziemnomorskiej diety, lecz takze
$rodkiem umozliwiajacym odreagowanie stresu pola walki, sprzyjat burdom
i wymuszeniom?®. Nie wiemy, jak dokladnie wygladala sytuacja w Cheronei
w czasie, gdy stacjonowal tam rzymski oddzial, i czy nagabywanie Damona
przez oficera byto odosobnionym przypadkiem, czy tez dochodzito réwniez
do innych incydentéw. Nieco $wiatla na sytuacje panujaca w Cheronei zima
88/87 r. p.n.e. moze rzucaé dekret honoryfikacyjny wladz Cheronei dla
trackiego ksigcia Amatokosa dowodzacego oddziatem wojsk positkowych,
ktéry z rozkazu Sulli zimowat w tym miescie najpewniej w 87/86 r. p.n.e.
Wsréd zastug Amatokosa wymieniono jego troske o interesy Cheronejczy-
kéw, dbatos¢ o zachowanie réwnowagi miedzy nimi a jego zolnierzami oraz
fakt, ze dopilnowat, aby zadna szkoda nie powstala w miescie i na jego tery-
torium?. Podobne dekrety chwalace zachowanie dowddcéw i ich zotnierzy
miasta wydawaly niezwykle rzadko, co dowodzi, ze stosunki miedzy ludno-
$cia cywilng i zolnierzami zwykle byly dalekie od sielanki. Zaréwno dekret

27 Poczatkowo kwaterowanie wojska w miastach bylo elementem logistyki, z czasem
stalo si¢ jednak narzedziem politycznej kontroli i dominacji, a niekiedy réwniez kary nakta-
danej na miasta, ktére nie dochowaly lojalnosci Rzymowi. Najlepszym przykladem jest tu
postgpowanie Sulli, ktéry po pokoju w Dardanos wiele miast prowincji Azji ukaral w ten
sposob, ze zakwaterowal w nich zolnierzy, ponadto zmusit gospodarzy do ich zywienia
oraz wyplacania im codziennego zotdu: Plut., Su/l. 25.2; B. C. McGing, op. cit., s. 71-89.

28 T. Naco del Hoyo, Milites in oppidis hibernabant. El hosptium militare invernal en
cuidades peregrinas y los abusos de la hospitalidad sub tectis durante le Republica, ,Dialogues
d’Histoire Ancienne” 2001, vol. 27, s. 63-90; R. Holmes, Acts of war: The babaviour of men
in battle, New York 1985, s. 244-246. Liste zadani stawianych mieszkadicom miasta przez
zolnierzy podaje J. Reynolds, Aphrodisias and Rome, London 1982, s. 77-78.

29 M. Holleaux, Décret de Chéronée, ,Revue des études grecques” 1919, vol. 32,
s. 320-327.
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honorujacy Amatokosa, jak i inne podobne w tresci i formule akty (zwykle
jest w nich mowa o tym, ze zolnierze zachowywali si¢ dobrze, nie dali po-
wodéw do skarg oraz zrobili wiele dla dobra miasta i jego mieszkaricéw)
pokazuja, ze niekt6érzy dowddcy zachowywali si¢ lepiej od innych i dlatego
nalezalo ich wyr6zni¢®°. Mozliwe zatem, ze zachowanie podkomendnych
Amatokosa (ktéry najpewniej dowodzit Trakami, a nie Rzymianami) na tyle
kontrastowalo z zachowaniem Zolnierzy rzymskiej kohorty, ze wladze Che-
ronei uznaly za stosowne wyrézni¢ go dekretem honoryfikacyjnym, ktéry
wystawiono w Delfach. A to kaze podejrzewad, ze przypadek nagabywania
Damona nie byl jednostkowym przykltadem zolnierskiej samowoli. Do
trudnosci ekonomicznych wywolanych koniecznoscia utrzymania wojska
dochodzily zatem urazy wywolane zachowaniem Zolnierzy wystepujacych
w roli panéw sytuacji. Stad wzieta si¢ uwaga Plutarcha, ze ,0jczyzna nasza
znajdowala si¢ wowczas w oplakanym stanie i nie liczono si¢ z nig z powodu
jej znikomego znaczenia i ubdstwa”>!.

Zrédlem klopotéw Damona stato sie zainteresowanie, jakim go obdarzyt
rzymski oficer. Plutarch pisze wprost, ze zakochat si¢ on w nim i namowa-
mi oraz prezentami staral si¢ go do siebie przekonaé. Niczego jednak nie
osiagnat i mozliwe, ze posunat si¢ do grézb, co sprawito, ze Damon nabral
przekonania, ze niechciany zalotnik uzyje réwniez przemocy. Dlatego zor-
ganizowal i przeprowadzit udany zamach, w ktérym zginat nie tylko oficer,
lecz takze towarzyszacy mu zotnierze. Trzeba podkresli¢, ze dziatanie Damo-
na mialo charakter prewencyjny i stuzylo zapobiezeniu przykrej sytuacji, do
ktérej jednak nie doszto. Oficer nie uzyt przemocy. Z jednej strony reakcja
Damona moze wydawac si¢ przesadna. Plutarch jednak, jakby odgadujac
taki odbiér sprawy przez czytelnika, zaznaczyl, ze Damon byt niewyksztal-
cony i szorstki w obejsciu, co do pewnego stopnia usprawiedliwia brutalne
dziatanie. Z drugiej strony Damon bronit swego honoru i mégt uwazaé
swojg reakcje za usprawiedliwiona. Greckie prakeyki prawne przewidywaly,
ze zabdjstwo osoby, ktdra dopuscita si¢ gwattu na cztowieku wolnym, sta-

80" A. Chaniotis, Foreign soldiers — native girls? Constructing and crossing boundaries
in Hellenistic cities with foreign garrnisons, w: Army and power in the ancient world, eds.
A. Chaniotis, 2. Ducrey, Stuttgart 2002, s. 102—103.

31 Plut., Cim. 2.3.
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nowi phonos dikaios, a zatem jest usprawiedliwione. Gdyby rzymski oficer,
korzystajac ze swej dominujacej pozycji, dopuscit si¢ hybris rozumianej jako
napas¢ w celu zaspokojenia swojego pozadania, sprowadzilby tym samym
Damona do roli mgskiej prostytutki lub niewolnika®?. W tym kontekscie
przywolana wezesniej wzmianka Plutarcha o stabosci Cheronei, ktérej nike
nie powazal, moze by¢ interpretowana jako przyznanie, ze Damon nie mégt
liczy¢ na opieke ze strony panstwa i zostal niejako zmuszony do dzialania
na wlasna reke. Mozliwe, ze byt przekonany o stusznosci swego postgpowa-
nia, dlatego to, co stalo si¢ pdzniej, zaskoczylo go i ponownie sktonito do
brutalnego dziatania.

Na wie$¢ o wydarzeniu na rynku rada Cheronei zebrala si¢ i skazala
Damona i jego kompanéw na $mieré, cho¢ wyrok z powodu ucieczki za-
bojcéw nie zostat wykonany. Najpewniej cztonkowie rady szybko zdali sobie
sprawe, na jak wielkie niebezpieczeristwo narazit miasto Damon swoim
czynem. Nieco ponad 100 lat wezesniej na wies¢ o wybuchu antyrzymskich
nastrojow i atakach na rzymskich zotnierzy Kwinkcjusz Flamininus natozyt
na Beocj¢ ogromng grzywne, a gdy ta nie zostala zaplacona, wystal swego
legata przeciw Akrajfii, sam za$ pomaszerowat na Cheroneje. Jedynie dzigki
interwencji Achajéw udato si¢ wéwczas Beotom uniknaé najgorszego®. Tym

2 A. Biscardi, Diritto greco antico, Milano 1982, s. 167, 289; K. J. Dover, Homoseksu-
alizm grecki, bum. J. Marganiski, Krakéw 2004, s. 48-53. J. Ma, op. cit., s. 61-62, zalozyl,
ze rzymski oficer mégt by¢ wyksztalconym cztonkiem dobrej rodziny, nawet rozmitowa-
nym w greckich zwyczajach. Nawet jesli spojrze¢ na owego oficera i Damona w kategoriach
erastesa i eromenosa, to mozna uznad, ze zachowanie Rzymianina wykraczalo poza przyjete
reguly, a w takim przypadku jednym z mozliwych rozwiazan byto zabéjstwo: C. Franco,
op. cit., s. 201-202.

33 Polib. 18.43; 20.7-3; 22.4.6-8; Liv. 33.27-29. O tym, co moglo spotka¢ obywateli
greckiego miasta, w ktérym zamordowano Rzymianina, moga $wiadczy¢ wydarzenia, do
jakich doszto w Lampsakos, co prawda nieco pdzniej niz zajécie w Cheronei, bo w 80 r.
p-n.e., a ktére zostaly opowiedziane przez Cycerona (Cic., Verr. 1.63-85). W miescie tym,
w domu jednego z jego znaczniejszych obywateli, Filodamosa, zatrzymal si¢ Werres wraz
ze $wita. Rzymianie usitowali sifa posias¢ cérke Filodamosa, czemu przeciwstawit sie jej
brat. Wies¢ o awanturze sklonita mieszkaricéw Lampsakos do zebrania si¢ pod domem.
Doszto do zamieszania, w czasie ktérego jeden Rzymianin zostal zabity, drugi za$ ranny.
W procesie, do ktdrego péiniej doszto przed legatem Azji, na skutek machinacji Werresa
Filodamos i jego syn zostali skazani na §mier¢.
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razem sytuacja byla inna. Rzym toczyt wojne z Mitrydatesem, atmosfera
byla napicta i zabdjstwo rzymskiego oficera fatwo mozna byto uznaé za wy-
raz politycznych sympatii Cheronei. Aby unikna¢ podejrzeri o wspétudziat
w morderstwie, rada Cheronei postanowila jak najszybciej skaza¢ Damona
na $mier¢ i tym samym odcia¢ si¢ od niego. Chodzito o wyrazne wskazanie
winnych, czyli Damona i jego kilku kompandw, ktérzy zabili Rzymian,
z czym jednak miasto nie mialo nic wspdlnego. Plutarch pisze wprost, ze
wyrok na Damona i jego ludzi miat postuzy¢ Cheronei za obrone przed
Rzymianami (apologema). Elity rzadzace miastem musialy zatem zdawaé
sobie sprawe, ze nie unikng klopotéw, w miescie zabito przeciez rzymskiego
oficera i kilku Zolnierzy. Warto tez pamigta¢, ze wyrok zapadt, gdy w mie-
$cie caly czas byli obecni rzymscy wojskowi (cho¢ ich nieco zaskakujaca
bezczynnos¢ w obliczu tych wydarzen kaze podejrzewad, ze $mier¢ dowddcey
ich sparalizowala).

To, co nastapito pézniej, jest zaskakujace i bywa bardzo réznie interpre-
towane. Damon i jego kompani ponownie zjawili si¢ w mie$cie i zamordo-
wali urzednikéw, ktérzy zgromadzili si¢ na wspélny positek wieczorny. O ile
zabicie rzymskiego oficera fatwo mozna uznaé za efekt prywatnej zemsty,
o tyle trudniej w ten sam sposéb wyttumaczy¢é wymordowanie urzednikéw.
To whasnie ta trudnos¢ stala si¢ jednym z czynnikéw sklaniajacych Mackaya
do przypisana calej sprawie na wskro§ politycznego znaczenia. Zdaniem
tego badacza celem Damona bylo odwrdcenie osiagni¢¢ Brecjusza Sury,
ktéry pod koniec 88 r. p.n.e. zmusil Archelaosa do wycofania si¢ z Beocji
na potudnie. Wezesna wiosna 87 r. p.n.e., gdy do Cheronei dotarla wies¢, ze
z poinocy maszeruje kolejne wojsko wystane przez Mitrydatesa, dowodzone
przez Ariartosa, Damon postanowil przystapi¢ do dziatania. Jego celem
miato by¢ wywolanie antyrzymskiego powstania i zastapienie prorzymskich
urzednikéw innymi, sprzyjajacymi Mitrydatesowi®®.

Przeciwko tak politycznej interpretacji przemawia fakt, ze po zabiciu
urzednikéw Damon ponownie uciekt z miasta. Nie styszymy, aby prébowal
przeja¢ w nim wladzg, co byloby naturalnym krokiem, gdyby rzeczywiscie
miat jakie$ plany polityczne. Nieco inng od przedstawionej wyzej propo-
zycje, jak nalezy interpretowaé zamordowanie urzednikéw, przedstawit

3% C. S. Mackay, op. cit., s. 99-100.
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Thornton. Wedtug niej, mordujac oficera i towarzyszacych mu zolnierzy,
Damon miat by¢ przekonany, ze uwalnia miasto od ciemiegzyciela, za co
mial oczekiwaé bezkarnosci, uznania i wdziecznoscei. Nalozono na niego
jednak kare $mierci, dlatego postanowil si¢ zemsci¢ i zabil urzednikéw?.
Czy tak bylo rzeczywiscie, tego nie wiemy, cho¢ zemsta wydaje si¢ naj-
bardziej prawdopodobnym motywem postgpowania Damona. Wybral
urzednikéw, poniewaz wiedzial, kiedy i gdzie gromadzili si¢ na wieczorny
positek, zamach na nich byt zatem prostszy niz eliminacja cztonkéw rady,
ktérzy skazali go na $mieré. W tym przypadku impulsywne i szybkie dzia-
tanie jest znacznie bardziej prawdopodobne niz chlodna kalkulacja i préba
realizacji powaznych, ale i skrajnie niebezpiecznych, planéw politycznych,
zwlaszcza w przypadku nastolatka, ktérym byl Damon. Wiemy, ze nie dzia-
tat sam, zebral bowiem grupe réwiesnikéw. Poniewaz réwniez ich skazano
na $mier¢, nalezy przyjaé, ze nie byli jedynie bezczynnymi obserwatorami
wydarzen. Brali w nich czynny udzial. Nic jednak w opowiadaniu Plutarcha
nie sugeruje, ze grupe mogly laczy¢ cele polityczne, co najwyzej byla im
wspdlna niecheé do panoszacych si¢ w miescie Rzymian. Cztonkowie grupy
spotkali sie, dla kamuflazu posmarowali twarze sadza, dla kurazu wypili czy-
ste wino i dokonali zamachu. Spodziewali si¢ klopotéw i gniewnej reakcji
zolnierzy rzymskich, dlatego uciekli z miasta. Reakcja nastapila jednak nie
ze strony zolnierzy, ale ze strony rady, ktéra kierujac si¢ pragmatyzmem,
skazala ich na $mieré. Wyraznie si¢ od nich odcigla, co moglo ich zaskoczyt,
zwhaszcza jedli, tak jak podejrzewamy, kierowali si¢ tradycyjnymi normami
postgpowania. Postanowili przejs¢ do dzialania. Zabicie urzednikéw nie
musialo by¢ zatem wstgpem do przewrotu politycznego, a jedynie zabie-
giem zmierzajacym do wyeliminowania tych, ktérzy mogli doprowadzi¢ do
wykonania wyroku?.

Latwo mozna wyobrazi¢ sobie atmosferg, jaka zapanowala w miescie na
wie$¢ o zblizaniu si¢ Lukullusa na czele wojska. Plutarch wskazuje, ze Lu-

35 J. Thornton, op. cit., s. 223.

36 H. Swoboda, Studien zur Verfassung Boiotiens, ,Klio” 1910, Bd. 10, s. 331-333,
odnoszac si¢ do przywolanego wyzej dekretu honoryfikacyjnego dla Amatokosa, w ktérym
na pierwszym miejscu wymieniono urzednikéw, pézniej zas rade, a na koricu demos, uznat
urzednikéw za najbardziej wpltywowy element ustroju Cheronei w I w. p.n.e.
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kullus zjawil si¢, gdy wydarzenia byly jeszcze $wieze (,w tych dniach”), nie
podaje natomiast, kto poinformowal wodza o tym, co si¢ stalo. Najbardziej
prawdopodobne wydaje si¢, ze uczynili to wciaz stacjonujacy w miescie
zolnierze rzymscy. Lukullus uznal, ze sprawa, z ktéra si¢ do niego zwréco-
no, jest na tyle powazna, ze zarzadzil postdj i przeprowadzit sledztwo, czyli
wystuchat $wiadkéw. Najwyrazniej opisywali oni wydarzenia w podobny
sposéb do tego, w jaki po uplywie dwéch wiekédw uczynit to Plutarch, a za-
tem najpewniej wskazywali na osobiste motywy postepowania Damona oraz
na fake, ze wspierata go tylko niewielka grupa réwiesnikéw. Po zakoriczeniu
$ledztwa Lukullus ,uznat miasto nie za winowajcg, ale raczej za pokrzyw-
dzonego, totez zwinat tamtejszy garnizon i zabral zolnierzy ze sobg”*". Stowa
Plutarcha nie sg jednoznaczne i powstaje pytanie, jakg whasciwie decyzje
podjat Lukullus. Albo przyjat, ze miasto nie odpowiada za $mier¢ Rzymian
i samo zostalo pokrzywdzone, poniewaz zamordowano urzednikéw, albo
doszed! do przekonania, ze to garnizon i jego dowddca przez swe zachowa-
nie wobec mieszkaficow miasta byli odpowiedzialni za sprowokowanie klo-
potéw, a zatem to miasto i Damon byli ofiarami. W opowiadaniu Plutarcha
uznanie niewinnosci miasta i wycofanie z niego zotnierzy sa ze sobg cisle
powiazane. Rodzi to podejrzenie, ze uniewinniajac miasto, Lukullus tym
samym uznal zolnierzy za winnych zamieszania i nieporzadku w miescie,
dlatego zabral ich ze soba, usuwajac przyczyne zta®. Wydaje si¢ jednak,
ze bardziej prawdopodobng przyczyna zabrania kohorty z Cheronei byly
wzgledy wojskowe. Lukullus, przygotowujac si¢ do walki, po prostu jej
potrzebowal. Pami¢tajmy, ze gdy nieco pézniej do Grecji przybyl Sulla,

37 Plut., Cim. 1.6.

38 C. Franco, op. cit., s. 204-205. Badacz ten w wycofaniu kohorty z Cheronei
dostrzegl analogie do slynnego epizodu dotyczacego zolnierza stuzacego pod rozkazami
Gajusza Mariusza (miles Marianus). W historii tej zolnierz nagabywany przez trybuna,
zreszta krewnego samego Mariusza, nie tylko odrzucit jego awanse, lecz takze broniac
swego honoru, zabil go. Nastepnie zostat uniewinniony przez Mariusza. Zdaniem Franco,
tak jak Mariusz uznal wing zabitego trybuna, tak réwniez Lukullus uznal wing rzymskich
zolnierzy i tym samym przyznal stusznos$¢ postepowaniu Damona. Na temat miles Maria-
nus zob. C. A. Williams, Roman homosexuality. Ideologies of masculinity in classical antiquity,
Oxford 1999, s. 110-111 (tam réwniez zrédfa). Na temat znaczenia decyzji Lukullusa zob.
takze: C. S. Mackay, op. cit., s. 92; J. Thornton, op. cit., s. 226.

45



Marcin N. Pawlak

rozpoczal pobyt od zgromadzenia positkéw greckich sprzymierzenicéw, by
wzmocni¢ swe skromne sity*. Kohorta tylko zimowata w Cheronei, zmiana
jej pozycji w chwili wznowienia dzialan wojennych byla czym$ oczywistym
i nie musiata mie¢ zwiazku ze sprawag Damona. Mozna jedynie zaklada¢,
ze Lukullus pozostawitby ja na miejscu, gdyby w Cheronei dominowaly
nastroje antyrzymskie, a rozrywane walkami wewngtrznymi miasto szyko-
walo si¢ do rebelii przeciwko Rzymianom. Mozliwe, ze Lukullus po prostu
uznat decyzj¢ rady Cheronei za stuszng i zamykajaca sprawe. Wina spadia
na Damona i jego ludzi, mozliwe tez, ze i na rzymskiego oficera, ktéry o tyle
dobrze nadawal si¢ na wspétwinnego, ze byt martwy.

Jak wspomniano, interwencja Lukullusa nie zakoficzyla sprawy, po-
niewaz na wolnosci ciagle jeszcze przebywal Damon i jego kompani. Ich
sytuacja byta trudna. Ciazyt na nich wyrok $mierci i cho¢ mogli zapewne
liczy¢ na pewne poparcie, to w miescie nie brakowalo tez oséb im niechet-
nych, zwlaszcza wéréd krewnych zabitych urzednikéw*®. Mimo wszystko
Damon i jego kompani zdecydowali si¢ na pozostanie w rejonie Cheronei
i zajecie si¢ rabunkami i rozbojem, czyli postugiwali si¢ przemoca, by zdo-
by¢ $rodki do zycia (zapewne zabranie przez Lukullusa kohorty sprzyjato
takiej dziatalnosci). Jak sugeruje dalszy rozwéj wypadkéw, hersztem bandy
byl Damon. Dzialalno$¢ jego grupy z czasem stala si¢ na tyle dokuczliwa
dla miasta, zwlaszcza jedli trwata dluzej niz kilka miesiecy, ze wladze Che-
ronei zdecydowaly si¢ przedsiewzig¢ kroki, majace na celu przywrdcenie
Damona do wspélnoty obywatelskiej. Aby podja¢ taka decyzj¢, wystarczylo,
aby w miescie dominowalo przekonanie, ze sytuacja jest nieznosna i ze
nalezy co$ zrobi¢, nie byl do tego potrzebny przewrét polityczny i prze-
jecie wladzy przez domniemane ugrupowanie antyrzymskie. Zreszta, jak
juz podkreslono, wladze o takim nastawieniu nie prowadzilyby zapewne
dtugich negocjacji z Damonem, a ze takie byly, wynika wyraznie z narragji
Plutarcha. Wspomnial on, ze ,,obywatele ulagodzili [Damona] poselstwami
i pojednawczymi uchwatami™!. Jasno zatem wida¢, ze doszto do negocjaciji,

39 App., Mithr. 12.30.

49 Na temat lokalnej sieci wsparcia bardzo istotnej dla bandytéw zob. B. D. Shaw, Roz-
béjnik, w: Czlowiek Rzymu, red. A. Giardin, thum. P. Bravo, Warszawa 1997, s. 397-400.

41 Plut., Cim. 1.7.
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a wladze miasta potraktowaly Damona i jego towarzyszy jak partneréw, nie
za$ jak wyjetych spod prawa bandytéw. Zapewne nie mialy innego wyjscia,
jesli rzeczywiscie chcialy zakonczy¢ trudny dla miasta konflikt. Negocjacje
nie byly fatwe, skoro Plutarch wspomina o poselstwach w liczbie mnogiej.
Ich efektem bylo najpewniej anulowanie kary $mierci, amnestia oraz urzad
gimnazjarchy dla Damona. Cofnigcie kary $mierci i amnestia musialy
dotyczy¢ réwniez kompanéw Damona, cho¢ Plutarch o tym nie wspomi-
na. Gdyby bylo inaczej, kontynuowaliby oni dotychczasows dziatalnos¢
i problem, jaki stanowili, nie zniknatby. O tym, jak wazne byly negocjacje
i ich wynik, $wiadczy fake, ze decyzje podejmowali obywatele, czyli zgro-
madzenie, nie za$ rada*2.

Ostatecznie Damon odzyskal pelni¢ praw i powrécil do miasta, gdzie
objal urzad gimnazjarchy. W strukturze greckiej polis urzad ten miat duze
znaczenie. Osobie go piastujacej dawal ogromna wladz¢ na terenie gimna-
zjonu. Gimnazjarcha mial przemozny wplyw na formowanie mlodych ludzi
z obywatelskiego grona, bo tylko tacy mieli prawo uczgszeza¢ do gimnazjonu.
Warto tez pamigtad, ze sprawowanie tego urzedu wigzalo si¢ ze znacznymi
wydatkami, cho¢by na zakup niezbednej oliwy. Nasuwa si¢ zatem pytanie,
w jaki spos6b Damon pokrywalby te koszty. Czy, jak przypuszczal Ma,
potrzebne fundusze otrzymal od miasta, czy moze korzystal z rodzinnego
majatku? Odpowiedzi na to pytanie nie znamy. Mozna jedynie stwierdzi¢, ze
powierzenie mu urzedu byto wyraznym uklonem w strong jego pochodzenia
oraz potwierdzeniem, ze nalezy do elity rzadzacej miastem*.

Wkrétce po powrocie do miasta Damon zostal zamordowany, gdy
w lazni namaszczal si¢ oliwa. Informujac o tym, Plutarch nie podal zadnych
dodatkowych szczegétéw. Nie wiemy zatem, czy zginal jedynie Damon, czy
tez zabito jego towarzyszy. Nie wiadomo wreszcie, kim byli zabdjcy i jaki
byl ich motyw. Trudno zaktada¢, jak czynili to Ulrich Kahrstedt czy Rainer
Bernhardt, ze prowadzone przez miasto zabiegi, aby przywréci¢ Damona
do wspdlnoty, byly tylko cyniczng gra majaca na celu zwabienie go do

42 C. Franco, op. cit., s. 206; J. Thornton, op. cit., s. 229.

43 J. Ma, op. cit., s. 63. Koszty piastowania urzedu gimnazjarchy: S. Dmitriev, City
government in hellenistic and Roman Asia Minor, Oxford 2005, s. 147-149; P. Veyne, Pain
et le cirque. Sociologie historique d’un pluralism politique, Paris 1976, s. 286-289.
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miasta, a nastepnie wyeliminowanie**. Bardziej prawdopodobne wydaje si¢
zalozenie, ze doszto po prostu do zemsty ze strony osoby lub o0séb, ktére
w jaki$ sposéb zostaly poszkodowane przez Damona. Mogli to by¢ krewni
zabitych urzednikéw lub ludzie, ktérym rozbdjnicza dziatalnos¢ Damona
dala si¢ we znaki. Zapewne nie akceptowali oni nowej polityki miasta,
polegajacej na uleglosci wobec Damona i jego zadan, a w takim razie mogli
uznawad, ze wyrok $mierci wcigz obowiazuje i nalezy go wykonaé. Pewne
jest jedynie, ze zabito urzednika miejskiego, a atmosfera w miescie stata
si¢ na tyle napieta, ze krewni Damona uznali za konieczne opusci¢ miasto
i przenies¢ si¢ do pobliskiej Stejris na terenie Fokidy*®. Ich potomkowie zyli
jeszcze w czasach Plutarcha, ktéry tak o nich pisak: ,A cztonkéw rodu Da-
mona (przetrwata bowiem pewna ich liczba, gtéwnie w okolicach fokidzkiej
Stejris, gdzie zyja, postugujac si¢ dialektem eolskim) zwie si¢ »pokrytymi
sadzg« na pamiatke tego, ze Damon wysmarowal si¢ sadza, nim wyruszyt
na krwawg wyprawe”. Owi ,pokryci sadza’, czyli Absolémenoi, zdaniem
Ellingera tworzyli stowarzyszenie kultowe oddajace cze$¢ temu, ktdrego
uwazali za swego zalozyciela, czyli Damonowi®’. Swiadczy to niewatpliwie
o dlugo utrzymujacej si¢ pewnej popularnosci mlodzierica. Latwo to zro-
zumieé: w miescie zajetym przez rzymskie wojsko, ktérego mieszkaricy byli
zmuszeni do utrzymywania zolnierzy oraz znoszenia ich zachowania, nie
zawsze poprawnego, czyn Damona musiat spotkaé si¢ ze zrozumieniem,
a nawet sympatia, przynajmniej cz¢$ci mieszkaficow. PéZniej za$ o utrwale-
nie pamieci o nim zadbali jego krewni.

Sprawcy zamachu na Damona mogli uwazaé, ze wraz z jego $miercig
zniknie przyczyna nieszcze$¢ nekajacych miasto. Jak wiemy, tak sie jednak
nie stalo, a Cheroneja, jesli wierzy¢ Plutarchowi, znalazta si¢ w skrajnym
niebezpieczenstwie.

44 U. Kahrstedt, RE Suppl. I1I, col. 324, s.v. Damon; R. Bernhardt, Polis und romische
Herrschaft in der spiten Republik (149-31 v. Chr.), Berlin—New York 1985, s. 229.

45 Plut., Cim. 1.9; C. Franco, op. cit., s. 209; J. Ma, op. cit., s. 64; J. Thornton,
op. cit., 5. 230-231.

46 Plut., Cim. 1.9.

47 P Ellinger, op. cit., s. 306-308.
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Tymczasem mieszkajacy w poblizu i wrogo do Cheronejczykéw nastawieni
Orchomenczycy wynajeli Rzymianina sykofante, ktéry pozwal miasto
niczym pojedynczego cztowicka o zabdjstwo, oskarzajac je o $mier¢ ludzi
zamordowanych przez Damona. Sprawa trafifa przed sad namiestnika Ma-
cedonii, w tym czasie bowiem Rzymianie nie posylali jeszcze namiestnikéw
do Hellady. Ci, ktérzy przemawiali w imieniu miasta, powolywali si¢ na
$wiadectwo Lukullusa. A kiedy namiestnik napisat do Lukullusa, ten dat
$wiadectwo prawdzie, dzigki czemu miasto zostalo uniewinnione i wyszto

calo z wielkiej opresji*®.

Mozliwe motywy dzialania Orchomenczykéw zostaly wskazane wyzej.
W tym miejscu warto zwréci¢ uwage na wzgledy proceduralne. Po 146 r.
p.n.e. Beocja, podobnie zreszta jak np. Attyka czy krainy Peloponezu, nie
znalazta si¢ w rzymskiej strukturze prowincjonalnej. Lezace na tych terenach
poleis zachowaly niezalezno$¢ réwniez w zakresie sadownictwa. Przyklad
Cheronei pokazuje jednak, ze namiestnik najblizszej prowincji rzymskiej,
czyli Macedonii, mégt ingerowaé w sprawy niezaleznego miasta, ale czynit
to na prosbe samych Grekéw, w tym przypadku mieszkaricéw Orchomenos.
Mozna przypuszczad, ze bez ich gorliwosci nigdy by si¢ o sprawie nie dowie-
dziat*®. Dzialanie mieszkaficéw Orchomenos pokazuje, jak niebezpieczny
potencjal miata sprawa zabicia Rzymianina, nawet po uplywie kilku lat. Or-
chomenos zapewne staralo si¢ wykaza¢, ze Damon nie dziatal sam, popierali
go bowiem mieszkaricy Cheronei. Dzigki $wiadectwu Lukullusa Cheroneja
uniknela niebezpieczenstwa wynikajacego z inicjatywy Orchomenos.

* %k

Historia Damona czgsto jest poréwnywana z innymi opowiesciami, w kté-
rych jest mowa o przemocy seksualnej i wykorzystywaniu silniejszej pozycji
w niegodnych celach. Wyzej przywotano® histori¢ miles Marianus, czyli
stuzacego pod rozkazami Gajusza Mariusza mlodego zolnierza o imieniu

48 Plut., Cim. 2.1.

49 1. Fournier, Entre Tutelle Romaine et autonomie locale. Ladministration judiciaire
dans le provinces hellénophones de 'Empire romaine (129 av. J.-C.—235 apr. ].-C.), Athénes
2010, s. 305-308.

50 Zob. przyp. 38.

49



Marcin N. Pawlak

Treboniusz, ktdry zabit prébujacego go zgwalci¢ oficera. Oficer ten byt
zreszt, bliskim krewnym samego Mariusza. Treboniusz nie tylko nie ponidst
kary, ale zostal nawet nagrodzony przez Mariusza, ktdry jego czyn uznal
za uzasadniony. Sposrdd jednak wielu komentatoréw historii Damona
jedynie Pierre Ellinger dostrzegt jej oczywisty zwiazek z historia, ktéra
musiala nasuwaé si¢ na mysl zaréwno Plutarchowi, jak i jego rodakom.
Chodzi o znana z kilku przekazéw i dlatego rézniacy si¢ szczegétami histo-
ri¢ dwéch mlodych kobiet z Leuktr, ktére zostaly zgwalcone, a nastepnie
zabite i wrzucone do studni przez dwéch mlodych Spartiatéw, Frurachidasa
i Parteniosa. Odbylo si¢ to pod nieobecno$¢ ojca kobiet, Skedasosa. Ten
po powrocie do domu odnalazt zwloki cérek, a nastgpnie dzigki sasiadom
poznat okolicznosci makabrycznej zbrodni. Postanowil wéwcezas udaé si¢ do
Sparty, by tam szuka¢ sprawiedliwosci. W drodze spotkal starego cztowieka
z miasta Oreos na Eubei. Od tego momentu zaczyna by¢ widoczny zwiazek
z historig Damona. Syn tego cztowieka spodobat si¢ bowiem spartaniskie-
mu harmoscie, ktéry poczatkowo prébowal go sobie zjedna¢ namowami.
Gdy jednak niczego w ten sposéb nie osiagnal, usitowal uzy¢ sily, a nawet
porwaé go w gimnazjonie. Na skutek oporu zgromadzonych tam mlodych
ludzi oraz pajdotryby odstapil od tego zamiaru. Nie zrezygnowal jednak
z planéw zniewolenia mlodego cztowieka. Ostatecznie porwat go, przewiézt
na kontynent i prébowat zgwalci¢. Napotkat silny opér i udusit mlodego
cztowieka. Whasnie dlatego starzec z Oreos udat si¢ do Sparty, gdzie szukal
sprawiedliwosci u eforéw, ktdrzy jednak go zbyli. Teraz za$ przekonywat
Skedasosa, ze nie ma sensu i$¢ do Sparty, lepiej zawrdcié i zajaé si¢ grobem
cérek. Skedasos nie dal si¢ przekonal i kontynuowal wyprawe do Sparty.
Gdy dotarl na miejsce, stalo si¢ dokladnie tak, jak przewidywal starzec
z Oreos. Ani eforowie, ani zaden z dwéch kréléw, ani nawet zwykly oby-
watel Sparty nie chcieli wystucha¢ Skedasosa, ktdry ostatecznie popelnit
w Sparcie samobdjstwo. Wedtug innej nieco wersji samobdjstwo popelnit
po powrocie do Leuktr na grobie cérek. Zanim to uczynit, przeklat Sparte.
Klatwa si¢ spetnita, poniewaz to wlasnie w poblizu grobu cérek Skedasosa
doszlo do bitwy pod Leuktrami, ktéra zakoriczyta si¢ kleska Spartan®.

51 Plut., Amat. narrat. 3; Xen., Hell. 6.4.7; Diod. 15.54.1-3; Paus. 9.13.5-6;
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Dzigki spostrzezeniu Ellingera symboliczna wymowa opowiesci Plutar-
cha staje si¢ jasna. Wiodacym motywem historii cérek Skedasosa oraz syna
starca z Oreos jest niemozno$¢ uzyskania sprawiedliwosci w Sparcie. Damon
sprawiedliwo$¢ wymierzyl z kolei sam, poniewaz nie még} liczy¢ na ochrone
ze strony swej bezsilnej ojczyzny. Zabit oficera i w ten spos6b ukaral go pre-
wencyjnie za zbrodnig, ktérg ten, jak Damon sadzil, zamierzat popetni¢. Za
to spotkala go kara w postaci wydanego przez rad¢ Cheronejczykéw wyroku
$mierci. Wowczas rozpetal stasis, mordujac miejskich urzednikéw, i zaczat
prowadzi¢ dziatalnos¢ rozbdjnicza (léisteia). Ostatecznie jednak powrécit do
wspodlnoty obywatelskiej i piastujac prestizowy urzad, miat by¢ jej aktywnym
czonkiem. Wiadomo, ze tak si¢ nie stalo, gdyz zostat zamordowany. Jego
dziatalno$¢ zagrozita rodzinnemu miastu — Cheronei, ktéra obok Damona
jest drugim bohaterem opowiesci Plutarcha. Poznajemy miasto w chwili,
gdy jest ono niezdolne do obrony swych miodych obywateli, gdy desperac-
ko prébujac si¢ ratowaé przed zemstgq Rzymian, skazuje swych mieszkaficow
na $mier¢ i tym samym zmusza ich do otwartego buntu. Wreszcie po wielu
zabiegach anuluje wyrok $mierci i pozwala im powrécié, co jednak prowadzi
do $mierci ich przywddcy. Miasto jednak réwniez staje si¢ ofiara, gdy po
$mierci Damona do dziatania przystepujg mieszkaicy Orchomenos, a ich
inicjatywa moze mie¢ tragiczne dla Cheronei skutki. Ostatecznie udaje si¢
jednak unikna¢ najgorszego dzigki interwengji trzeciego bohatera opowiesci,
czyli Lukullusa, ktéry w opowiadaniu reprezentuje Rzym. Miasto nie jest
jeszcze wprawdzie cz¢$cig Imperium Romanum, ale dzigki $wiadectwu
jego wplywowego przedstawiciela uzyskuje sprawiedliwy wyrok przed
sadem prokonsula Macedonii. Jest to wyrazny zwiastun nowych czaséw,
w ktorych Cheronejczycy, czy szerzej Grecy, zawsze znajdg sprawiedliwo$¢
u Rzymian.

Gdy Plutarch opisuje reakcje rady Cheronejczykéw na wies¢ o zabiciu
Rzymian, stwierdza: ,A kiedy podniosta si¢ wrzawa, rada Cheronejczykéw
zebrala si¢ i skazala ich zaocznie na $mier¢”. Uzyte przez polskiego thumacza
okrelenie ,wrzawa” nie w pelni oddaje znaczenie greckiego terminu zaracheé
oznaczajacego ,niepokdj”, ,wzburzenie”, ale réwniez ,walke”, ,starcie”,

S. Sprawski, Harmosci w miescie Histiaja. Z dziejow stosunkdw Sparty z jej sojusznikami
w latach 404-371 p.n.e., ,Res Historica” 1998, t. 5, s. 45-51.
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yzamieszki”, ,rozruchy”. Stowo taraché jest jednym z okresleri uzywanych
w odniesieniu do walki politycznej i faktycznie oznacza stasis, czyli konflike
wewnetrzny w miescie’?. Uzyte przez Plutarcha stowo nie musi oznaczad,
ze celem Damona bylo przejecie kontroli nad miastem, o co zwykle chodzi
w przypadku stasis, i ze nie kierowal si¢ pobudkami prywatnymi®. Jego
uzycie wskazuje jedynie, ze wladze miasta wlasnie tak okreslity wystapienie
Damona i jego kompandéw. Wydaje si¢, ze w kontekscie toczacej si¢ wojny
z Mitrydatesem wladze Cheronei nie mogly inaczej interpretowa¢ zamor-
dowania Rzymian. Jest oczywiscie jeszcze i taka mozliwo$é, ze mamy do
czynienia z ttumaczeniem wydarzed dokonanym przez samego Plutarcha,
ktéry dobrze znajac histori¢ Damona, wlasnie tak ja zinterpretowal®. Nie-
watpliwie to, co dzialo si¢ w Cheronei, poczawszy od zimy 88/87 r. p.n.e.,
mozna uznal za stasis. Jako jedna z przyczyn wybuchu krwawego konfliktu
w polis, obok wielu innych, czgsto wskazuje si¢ urazony honor i cheé ze-
msty®. I wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia w przypadku Damona
i Cheronei. Honor Damona zostat urazony, i to dwa razy, po raz pierwszy
przez rzymskiego oficera, po raz drugi przez cztonkéw rady jego rodzinnego
miasta, ktérzy skazali go na $mier¢, dlatego si¢ na nich zemscit. Na temat
dalszego przebiegu konfliktu nie poznajemy prawie zadnych szczegdétéw,
wiemy tylko, jak konflikt si¢ zakoriczyl. Podobnie rzecz wyglada w przy-

52 D, Ellinger, op. cit., s. 301. Za pomoca m.in. tego samego sfowa Polibiusz opisuje
sytuacje w Tebach w 171 r. p.n.e.; Polib. 27.1.7-8; 27.5.8.

53 M. H. Hansen, Polis. Wprowadzenie do dziejéw greckiego miasta-paristwa w starozyt-
nosci, hum. A. Kulesza, R. Kulesza, Warszawa 2011, s. 195-198; M. 1. Finley, Politics in
the ancient world, Cambridge 1983, s. 105.

54 Warto pamietaé, ze w Moraliach Plutarch zapobieganie stasis uznal za najwainiejsze
zadanie stojace przed greckim politykiem nawet w czasach rzymskiej dominacji.

55 E, Flaig, Gewalr als prisente und als diskursive Obsession in der griechischen Klassik,
w: Gewalt und Asthetik. Zur Gewalt in der griechischen Klassik, Hrsg. B. Seidensticker,
M. Wohler, Berlin—New York 2006, s. 50 (ogdlnie s. 29-56). Jako inne przyczyny rozpo-
czecia stasis wskazuje sig réwniez zaangazowanie miasta w zewnetrzny konflikt: E. Ruschen-
busch, Untersuchungen zu Staar und Politik in Greichenland vom 7.—4. Jh. v. Chr., Bamberg
1978, s. 32; J. Deininger, Der politische Widerstand gegen Rom in Griechenland 217-86
v. Chr., Gottingen 1971, s. 128-134, jak réwniez nieréwnosci ekonomiczne: G. De Ste
Croix, The class struggle in the ancient Greek world from the archaic age ro the Arab conquests,
London 1981, s. 300-326.
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padku innych sporéw wewngtrznych w miastach greckich w czasach helle-
nistycznych. Zrédha, gtéwnie inskrypcje, ograniczaja sie do stwierdzenia, ze
konflikt byl i ze zostat on zakofczony, dzigki czemu w miescie zapanowala
harmonia. Inskrypcje te jednak powstaly, aby upamigtni¢ przywrécenie
zgody i porzadku, nikt nie byl zainteresowany tym, aby utrwala¢ przebieg
konfliktu, niekiedy bardzo krwawego, czy tez jego przyczyn¢®. Plutarch,
poza dokumentami z archiwum i pamigcig mieszkanicéw Cheronei, miat
do dyspozycji tekst dekretu ku czci Lukullusa, w ktérym zapewne jedynie
ogélnikowo wspomniano o konflikcie, podkreslono natomiast zastugi
rzymskiego wodza.

Wydarzenia w Cheronei rozgrywaly si¢ w cieniu konfliktu miedzy Mi-
trydatesem VI a Rzymem. Jak zauwazyt Henning Bérm, walki wewngtrzne
w miastach greckich stawaly si¢ coraz rzadsze, poczawszy od potowy II w.
p.n.e. Wobec dominacji Rzymu i braku dla niej alternatywy ci, ktérzy opo-
wiadali si¢ za wspolpracg z Rzymem, dzierzyli wladz¢ w miastach i trudno
bylo przeciw nim wystgpowaé. Ostatnia szansa na zmiang tego stanu rzeczy
bylo pojawienie si¢ alternatywy dla Rzymu w postaci Mitrydatesa. To wia-
$nie wéwczas w wielu miastach ujawnili si¢ sympatycy kréla Pontu, ktdrzy
wzniecili szasis, czego najstynniejszym przyktadem sa Ateny®”. Cheroneja nie
réznita si¢ od innych poleis greckich w tym okresie i zapewne wsréd jej oby-
wateli byli tacy, ktérzy przychylnie patrzyli na Rzym, i tacy, ktdrzy zaczeli
sympatyzowac z krélem Pontu, gdy tylko wiesci o jego dokonaniach dotarly
do Gregji. Podobnie jak inne panstwa Grecji wlasciwej, Cheroneja byta
chwiejna w swych decyzjach dotyczacych tego, kogo poprze¢. Nic jednak
nie wskazuje, aby zmienne decyzje wynikaly ze zmian elity rzadzacej, raczej
byly nastgpstwem pojawienia si¢ okreslonych wojsk. Wiemy, ze Beocja,
z wyjatkiem Tespiéw, opowiedziala si¢ po stronie Mitrydatesa. Podobnie
bylo w innych regionach Grecji. Wystarczylo jednak, aby w Grecji pojawit

56 H. Bérm, Stasis in post-classical Greece. The discours of civil strife in the hellenistic
world, w: The polis in the hellenistic world, eds. H. Bérm, N. Luraghi, Stuttgart 2018,
s. 57-58. W 1II w. n.e., a wiec w czasach rzymskich, Eliusz Arystydes (Orat. 24.41) na-
pominal, aby milcze¢ na temat stasis, poniewaz wystarczy jedynie przypomnie¢ krwawe
wydarzenia, aby konflikt eskalowal ponownie.

57 H. Bérm, op. cit., s. 63—64, tam réwniez inne przyklady, takze z czaséw rzymskich
wojen domowych.
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si¢ Sulla, i miasta jedno po drugim (cho¢ z niewieloma wyjatkami, jak
stwierdzit Appian) zaczely przechodzi¢ na strong rzymskiego wodza i sta¢
do niego postéw z prosbami, aby wzial je pod swa wladz¢. Cheroneja takze
opowiedziala si¢ poczatkowo po stronie Mitrydatesa, jednak zdanie zmienita
jeszcze przed przybyciem Sulli, cho¢ najpewniej nie uczynifa tego zupelnie
dobrowolnie, a do zmiany strony sklonil ja rozwéj sytuacji militarnej.
Zwyciestwa Brecjusza Sury nad wojskami Archelaosa, ktére zostaly z Beocji
wyparte, nie pozostawily Cheronejczykom zbyt duzego marginesu swobody.
Dodatkowo fakt, ze w miescie rozlokowano na zime rzymski oddzial, spra-
wil, ze margines ten przestat istnie¢. Nie wydaje si¢, aby po wydarzeniach
z zimy 88/87 r. p.n.e. Cheroneja zachwiala si¢ w swym poparciu dla Rzymu.
W biografii Sulli Plutarch podat wiele informacji na temat udzialu miesz-
kadcéw Cheronei w walkach po stronie Rzymu. Obszernie oméwit m.in.
role dwéch mieszkancéw miasta, Homolojchosa i Anaksydamosa, ktérzy
przyczynili si¢ do zwycigstwa Sulli w bitwie pod Orchomenos®.

Plutarch miat do$¢ materiatu, aby podkresli¢ rol¢ swego rodzinnego
miasta w czasie pierwszej wojny z Mitrydatesem. Nawet gdyby rola ta
nie byla przez caly czas pozytywna z punktu widzenia Rzymian, to chyba
nie musialby tego ukrywad. Skoro nie wspomniat o zacieklej walce stron-

58 App., Mithr. 12.29-30.

% Plut., Sull. 16-19. Mozliwe jednak, ze przy okazji przedstawiania dokonai Homo-
lojchosa i Anaksydamosa Plutarch nie opart si¢ pokusie upickszenia przesztosci i postuzyt
si¢ ,wymyslona tradycja’. Takie przynajmniej wnioski nasuwaja si¢ po przesledzeniu
dyskusji nad inskrypcja odnaleziona w poblizu Cheronei w 1990 r. W pierwszej linii
tekstu zachowalo si¢ w calosci imi¢ Homolojchos, w drugiej za$ niemal w calosci imig
Anaksydamos. Pierwsi wydawcy inskrypcji uznali, ze odnaleziono pomnik zwycigstwa, jaki
dwém Cheronejczykom po bitwie w poblizu tego miasta pozwolil wznies¢ Sulla, o czym
wspomniat Plutarch (Su/l. 19). Pézniejsze badania znacznie jednak skorygowaly to wstepne
zalozenie i obecnie nie ma juz watpliwosci, ze odnaleziono napis nagrobny z trzema imio-
nami, nie za$ zropaion. ]. Camp et al., A trophy from the battle of Chaironeia of 86 B.C.,
»~American Journal of Archeology” 1992, vol. 96, s. 443—455. Watpliwosci co do ustalert
pierwszych wydawcéw, ale nie co do charakteru odnalezionego zabytku, mial C. S. Mackay,
Sulla and the monuments: Studies in his public persona, ,Historia” 2000, vol. 49, s. 161-210,
zwlaszcza s. 168-177. Najdalej poszed! jednak Y. Kalliontzis, Le trophée de Sylla & Chéronée,
w: La Béotie. .., s. 179-190, ktérego zdaniem opowies¢ o Homolojchosie i Anaksydamosie
jest whasnie elementem ,,wymyslonej tradycji”, majacej na celu wykazanie dawnej wiernosci
Cheronei wobec Rzymu.
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nictw i krwawych przewrotach politycznych, to mozna przypuszczal, ze
ich jednak nie byto. Przedstawil natomiast histori¢ Damona, mtodego,
porywczego cztowieka, buntujacego si¢ przeciw niewlasciwym awansom
czynionym przez Rzymianina. W roli kochajacego ojczyzne patrioty wy-
stepujacego zbrojnie przeciw rzymskiemu okupantowi chca go widzie¢
niektdrzy wspotczesni badacze. W historii Damona chodzilo jednak przede
wszystkim o pokazanie roli Rzymianina i szerzej Rzymu, ktdéry rozwiazuje
wewnetrzne problemy greckiego miasta, a pézniej chroni je przed sasiadami
Grekami. Mieszkaicy Orchomenos, kierujac oskarzenie do namiestnika
Macedonii, chcieli skrzywdzi¢ Cheronejczykéw, co jednak si¢ nie udalo,
bo tym ostatnim sprawiedliwo$¢ oddali Rzymianie. W dawnych czasach,
w ktérych wydarzyla si¢ historia Damona, Cheroneja byla staba i nikt si¢
z nig nie liczyl. Nowe, rzymskie czasy ten stan zmienily, przynajmniej we-

dtug Plutarcha.
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Piecze¢ sadu wyzszego prawa niemieckiego
na zamku sandomierskim

Seal of the German higher court at Sandomierz castle

Streszczenie: W 1336 . zostal zalozony przez kréla Kazimierza Wielkiego sad wyzszy prawa
niemieckiego na zamku w Sandomierzu. W 1475 r. krél Kazimierz Jagiellodczyk wystawil
dokument ustanowienia pieczeci dla tego sadu. Dokument ten prowokuje do refleksji nad
wieloma zagadnieniami. Po pierwsze, jest jedynym polskim Zrédlem pisanym z czaséw $red-
niowiecza wyjasniajacym powdd wprowadzenia i okreslenie zakresu kompetencji pieczeci
rangi sigillum authenticum. Wyjatkowa jest réwniez tre$¢ obrazowa pieczeci zawierajacej
(obok postaci Chrystusa) herb ziemi sandomierskiej, co stanowi ewenement, jezeli idzie
o uzywanie tego rodzaju herbéw na pieczeciach urzedowych. Opis pieczeci, inaczej niz
zaobserwowano w dwezesnej prakeyce kancelaryjnej, zawiera deskrypcje herbu ziemskiego,
wlacznie z podaniem barw heraldycznych. Jest to jednoczesnie jedyne $wiadectwo nieznane-
go dotad wariantu herbu ziemi sandomierskiej. Stylistyka blazonowania stanowi przestanke
pozwalajaca dopatrywad si¢ udziatu Jana Diugosza, wybitnego polskiego historiografa,
w redakcji dokumentu z 1475 r. Wspieraja to réwniez fakty z zycia Dlugosza, zwlaszcza re-
lacje z kolegium mansjonarzy sandomierskich oraz $lad jego udziatu w redakeji dokumentu
krélewskiego z 1476 r. powigzanego z majatkowymi sprawami tego kolegium.

Stowa kluczowe: pieczeé sadu wyzszego prawa niemieckiego, sigillum authenticum, herb
ziemi sandomierskiej, polskie herby ziemskie, Jan Diugosz

* Wydzial Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, ul. Wia-
dystawa Bojarskiego 1, 87-100 Torun, jwr@umk.pl, ORCID: 0000-0002-9444-6905.
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Abstract: In 1336, a higher court of German law was established by king Casimir the Great
at the castle in Sandomierz. In 1475, Casimir IV Jagiellon issued a document establishing
a seal for this court. This document provokes reflection on a range of issues. Firstly, it is the
only Polish written source from the Middle Ages explaining the reason for introducing and
defining the scope of the seal’s jurisdiction as sigillum authenticum. Another exceptional
feature was the pictorial content of the seal containing (next to the figure of Christ) the coat
of arms of the Sandomierz land, which is an outlier in terms of this type of coat of arms
appearing on official seals. The description of the seal, contrary to the office practice of the
time, includes a description of the territorial coat of arms, including heraldic colours. This
description is also the only evidence of a previously unknown variant of the Sandomierz
region’s coat of arms. The characteristic blazon hints at the participation of Jan Dlugosz,
an outstanding Polish historiographer, in the editing of the document from 1475. This is
also supported by facts from Dlugosz’s life, especially his ties to the Sandomierz mansion’s
college and the trace of his participation in the editing of a related royal document from
1476 regarding the college’s material affairs.

Keywords: stamp of the higher court of German law, sigillum authenticum, Sandomierz
region coat of arms, Polish coats of arms, Jan Dlugosz

1 maja 1336 r. krél Kazimierz Wielki zdecydowal, by z powodu

niedogodnosci i kosztéw powodowanych pozywaniem do Krakowa
i innych miast mieszczan sandomierskich i innych mieszkadcéw districtus et
territorii Sandomiriensis cieszacych si¢ prawem niemieckim in causis grauibus
et magnis, vel que tales emerserint, et eciam si qui per nostram literam citati et
evocati fuerint, per aduocatum Sandomiriensem et per illos, qui addeputandi
Sfuerint, iure suo Teutonico in castro nostro Sandomiriensi indicabuntur'. Akt
ten, powotujacy do zycia krélewski sad prawa niemieckiego na zamku san-
domierskim, jednoznacznie akcentuje wolg uporzadkowania wymiaru spra-
wiedliwosci w zakresie prawa niemieckiego i wykluczenia naduzy¢ powsta-
jacych w nastepstwie uzurpowania sobie przez wigksze miasta zwierzchnosci
jurysdykeyjnej nad mniejszymi miastami i wsiami na prawie niemieckim?.

Y Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1-4, wyd. E. Piekosiriski, Krakéw 1876-1905,
t. 1, nr 204.

2 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamhku krakowskim a inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1993, t. 48, z. 2-3,s. 114
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Sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku sandomierskim zostat powolany
do rozpatrywania powazniejszych i bardziej skomplikowanych spraw, a tak-
ze jako instancja odwolawcza od wyrokéw saddéw wojtowskich i soltysich,
jak réwniez wydajaca tym sadom pouczenia w zakresie prawa niemieckiego.
Tego samego rodzaju sad zamkowy istnial juz wezesniej w Krakowie (przed
ustanowieniem iuris supremi Maydeburgensis castri Cracoviensis w 1356 r.),
aw XV w. dzialalo w Malopolsce okolo 20 sadéw zwacych si¢ najczesciej,
nie zawsze zasadnie, sadami wyzszymi prawa niemieckiego, a w istocie be-
dacych w wigkszosci przypadkéw przede wszystkim sadami leriskimi. Zda-
niem Ludwika Lysiaka na miano sadéw wyzszych zastuguje sad krakowski
i sandomierski. Sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
byl wigc instancja nadrzedna wobec lokalnych sadéw tawniczych, od jego
decyzji mozna bylo za$ apelowa¢ do sadu wyzszego prawa niemieckiego na
zamku krakowskim (od momentu jego powotania w 1356 r.), ktéry z ko-
lei wydawal wyroki ostateczne, wzglednie wskazywat szans¢ ewentualne;j
dalszej apelacji do sadu szesciu miast lub do rozstrzygniecia krélewskiego?®.

i nast. O sagdach wyzszych prawa niemieckiego w Malopolsce zob. ponadto: M. Bobrzyn-
ski, O zatozeniu wyzszego i najwyzszego sqdu prawa niemieckiego na zambku krakowskim,
w: Rozprawy i sprawozdania z posiedzers wydziatu bistoryczno-filozoficznego AU, t. 4,
Krakéw 1875, s. 1-169 (zwlaszcza s. 109-154); E Piekosiniski, O sgdach wyzszych prawa
niemieckiego w Polsce w wickach Srednich, w: Rozprawy i sprawozdania z posiedzen wydziatu
historyczno-filozoficznego AU, t. 18, Krakéw 1885, s. 1-68; S. Ehrenkreutz, Sgd wyzszy
prawa niemieckiego grodu sandomierskiego, w: Pamigtnik trzydziestolecia pracy naukowej prof.
dr. Praemystawa Dabkowskiego, Lwow 1927, s. 282-294; L. Lysiak, lus supremum Mayde-
burgense castri Cracoviensis 1356—1794. Organisation, Titigkeit und Stellung der Krakauer
Oberhofs in der Rechtssprechung Altpolens, Frankfurt am Main 1990; idem, Sgd wyzszy prawa
niemieckiego w Bieczu, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1981, t. 33, z. 1, s. 1-19; idem,
Sad wyzszy prawa niemieckiego w grodzie sqdeckim, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”
1984, t. 36, z. 2, s. 29-34; idem, Raz jeszcze o zatozeniu sqdu wyzszego prawa niemieckiego
na zambku krakowskim, ,Studia z Dziejéw Paristwa i Prawa Polskiego” 1999, t. 4, s. 99-107;
A. Sochacka, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamku w Lublinie w pierwszej potowie XV
w. — sktad osobowy, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skfodowska” 2018, t. 73 (sectio
F), s. 9-63.

3 L. Lysiak, Sqgd wyzszy prawa niemieckiego na zamku krakowskim a inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, s. 113—122 (tam weze$niejsza literatura). W znacznej mierze zachowu-
ja swoja warto$¢ pionierskie prace o sadach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce pidra
Michata Bobrzynskiego oraz Franciszka Piekosiriskiego (zob. przyp. 1).
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Zapiski sadowe sadu sandomierskiego wzmiankujg apelacje do starosty
sandomierskiego lub do kréla*. Jednak w aktach sadu wyzszego sadu prawa
niemieckiego na zamku krakowskim znajdujg si¢ réwniez apelacje od decyzji
omawianego sadu sandomierskiego®. Sad ten, jak podobne mu sady ,.typu
zamkowego”, jako legalny organ wladzy panistwowej, dziatal pod kontrolg
miejscowego starosty i w $cistym zwigzku z grodem. Niewiele by$my o nim
wiedzieli, gdyby w okresie migdzywojennym Stefan Ehrenkreutz nie natra-
fit w AGAD na znajdujace si¢ w dwoch pudlach ,poszyty” ake grodzkich
sandomierskich z lat 1427-1444 oraz 1457-1483, zachowane w postaci
luznych skladek, dzi$ juz nieistniejace. Dzigki nim opracowanie tego bada-
cza rzuca trochg $wiatla na funkcjonowanie iuris supremi w Sandomierzu
w XV w., w pierwszej z tych ksiag badacz odnalazt bowiem, przemieszane
z typowymi zapiskami sadu grodzkiego, wpisy o czynnosciach sadu wyz-
szego prawa niemieckiego z tego samego zamku®. Oznacza to, ze sad ten,
przynajmniej do 1444 r., ani nie miat wlasnej kancelarii, ani tez w kancelarii
sadu grodzkiego, ktérej starostowie — jak wida¢ — zlecili jego obstuge, nie
zalozono dla jego potrzeb osobnej ksiegi”. Jest zastanawiajace, ze sad tej
rangi nie dysponowal wlasng kancelaria, a w konsekwencji tez wlasng pie-
czecig (o czym nizej), w przeciwienistwie do bardziej — jak by si¢ zdawato —
prowincjonalnych sadéw w Bieczu czy Nowym Saczu. W sklad fawy sadu
sandomierskiego, dziatajacej pod przewodnictwem wéjta powolywanego
przez kréla (advocatus iuris supremi), wchodzito siedmiu fawnikéw: wéjto-
wie z Opatowa, Zawichostu, Koprzywnicy oraz soltysi z Okaliny, Lukawy,
Daromina i Szawlowic. Sad byt nierzadko celebrowany w obecnosci starosty
sandomierskiego, ktéry mégl mu przewodniczy¢ w imieniu nieobecnego
wojta. Starosta wystgpowal osobiscie lub przez swego burgrabie. Charak-

4 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 283, 286.

5 S. Kutrzeba, Zasigg ortylowy sqdu najwyzszego na zamku krakowskim, ,,Collectanea
Theologica” 1936, t. 17, s. 23; L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zambku krakow-
skim a inne sqdy wyzsze z terenu Matopolski, s. 120.

6 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 281.

7 Jak wynika z cytowanego opracowania Ehrenkreutza, w aktach sadu grodzkiego
sandomierskiego z lat 1457-1483 zapisek sadu wyzszego prawa niemieckiego juz nie bylo.
Niestety autor nie pisze nic wigcej na temat tej ksiegi i jej zawartosci.
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teryzujac wpisy z czynnosci sadu wyzszego prawa niemieckiego w ksiggach
grodzkich, Ehrenkreutz zauwazyt, ze wigkszo$¢ z nich dotyczyta spraw spor-
nych. Bardzo znaczaca grupe stanowily skargi na postanowienia miejskich
i wiejskich sadéw prawa niemieckiego i krzywdzace zaniedbywanie przez nie
swoich obowigzkéw. Sad sandomierski udzielal w zwigzku z tym pouczen
i wskazéwek odnosnie do rozstrzygniecia spraw. Pelnil zatem rzeczywista
funkcje sadu wyzszego, obejmujac zasiggiem swego dzialania caly ziemie
sandomierska. Malejaca z biegiem czasu liczba zapisek i niewielka liczba
spraw doprowadzonych do finalnego orzeczenia spowodowaly, ze Ehren-
kreutz wysunat przypuszczenie o postepujacym ,rozprezeniu” w dziatalnosci
tej instytucji®. Cechowalo to wéwczas takze inne lokalne sady prawa nie-
mieckiego, ktérych profesjonalizm pozostawial wiele do zyczenia. Uwidacz-
najg to akta sgdu wyzszego na zamku krakowskim, do ktérego zwracaly si¢
one do$¢ czgsto po pomoc prawng. Otrzymywane w odpowiedzi wskazéwki
dotyczyly zagadnien proceduralnych i prawnych, czasem jednak musialy
odnosi¢ si¢ do razacych uchybien zwiazanych z dokumentacja®. W 1468 r.
z Krakowa wyszlo pouczenie w takiej sprawie w nastepujacych stowach: sub
sigillo iudicii ad nos presentari, quia alias sub sigillis ignotis multe et varie ca-
villationes et infecciones causarum nobis accidunt, quibus animo libenti obviare
vellemus et iustitiam cuilibet parcium inimstrare'. Innymi stowami wyrazona
zostata tu mysl uzyta jako motyw ustanowienia pieczeci dla zamkowego
sadu wyzszego sandomierskiego w 1475 r., 0 czym nizej.

Jezeli idzie o sposéb uwierzytelniania dokumentéw sadéw wyzszych
prawa niemieckiego w Polsce, wiadomo, ze sad na zamku krakowskim od
momentu powstania postugiwal si¢ wlasng pieczecia. Pierwsza znana pieczeé
pochodzi z 1358 1., w jej polu znajduje si¢ wyobrazenie orfa ukoronowane-
go z napisem SIGILLVM IVRIS THEUTVNICI IN CASTRO, o $rednicy

8 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 283-286.

9 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamhku krakowskim i inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, s. 122; idem, Raz jeszcze o zatozeniu sqdu wyzszego prawa niemieckiego
na zamku krakowskim, s. 106 i nast.

9 Decreta iuris supremi Magdeburgensis castri Cracoviensis. Die Rechtsspriiche des
Oberhofs des deutschen Rechts auf der Burg zu Krakau 1456—1481, Hrsg. L. Lysiak, K. Ne-
hlsen-v. Stryk, Frankfurt am Main 1995, nr 992.
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36 mm. Zostata ona, zapewne jeszcze za panowania Kazimierza Wielkiego,
zastapiona pieczecia o identycznej $rednicy, przedstawiajaca ukoronowang
glowe meska z dwoma rogami bawolimi wychodzacymi z korony, w otoku
widniat napis: SIGILLVM IVRIS THEVTVNICI IN CASTRO CRA-
COVIENSI'. Ta druga piecze¢ byla w uzyciu jeszcze w czasach Zygmunta
Starego. Przy nieistniejacym dzi§ dokumencie z 1389 r. przywieszona byla
pieczeé sadu prawa niemieckiego ziemi sadeckiej, ukazujaca w polu pieczeci
orla bez korony, z napisem otokowym SIGILLVM IVDICII FEODALIS
TERRE SANDECENSIS™2. Piecz¢¢ ta zapewne byta w uzyciu juz weze-
$niej, poniewaz dokument woéjta i fawnikéw sadeckich z 1379 r. méwi
w koroboragji tylko o jednej pieczeci'®, podobnie jak pézniejsze dyplomy
tego sadu okreslajace jego pieczeé jako sigillum nostri scabinatus czy sigillum
nostrum scabinatus officii**. Poniewaz jako wystawca dokumentéw sadéw
wyzszych wystepuje wojt z soltysami (fawnikami), formula sigillacyjna jest
dobrym wskaznikiem istnienia pieczeci sadowej. Jezeli jej nie ma, pojawia
si¢ informacja o przywieszeniu nie ,naszej”, lecz ,naszych” pieczeci. Mie-
dzy innymi na tej podstawie wolno sadzi¢, ze wlasng pieczecia dysponowal
réwniez sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku bieckim. Wzmiankujg ja
formuly sigillacyjne jego dokumentéw, akcentujac jednoczesnie krélewski
charakter tej instytugji: sigillum regalis iudicii nostri scabinalis officii (1473 r.)
czy sigillum regie maiestatis officii nostri scabinalis (1479 r.), ale w 1489 r.
tylko sigillum iudicii nostri (...] scabinale'>. Wolno przyjaé, ze w Malopolsce
posiadanie pieczeci przez zamkowe sady wyzsze prawa niemieckiego, majace
range organéw wiadzy kréolewskiej (paristwowej), bylo bardziej normg niz
wyjatkiem. Nie moze by¢ tez watpliwosci, ze istnieniu whasnej pieczeci sadu

"1 E Piekosiniski, Pieczgcie polskie wickdw srednich, cz. 1: Doba piastowska, Krakéw
1899, nr 446, 457.

12 Tbidem, s. 285 i nast. (bez numeru).

13- Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 346.

4 Ibidem, t. 4, nr 1019, 1066, 1099, 1110, 1111, 1145, 1247. Dokumenty te po-
chodza z lat 1392-1427.

15 Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5: 1451—1506, edycja elektro-
niczna, oprac. W. Bukowski, E. Sikora, J. Wroniszewski, red. W. Bukowski, przy wspélpra-
cy J. Szyszki, oprac. informatyczne S. Prinke, Krakéw 2014 (www.kodeks.pau.krakow.pl),
nr 1102, 1465, 1480.
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wyzszego prawa niemieckiego sprzyjato funkcjonowanie whasnej kancela-
rii. Na istnienie kancelarii wskazuja za$ zachowane ksiegi: krakowskie od
1392 r., sadeckie od 1514 r., a bieckie od 1379 r.'¢ Jednak sad na zamku
sandomierskim swojej kancelarii nie mial, przynajmniej do 1444 r. Do-
kumenty wystawione przez jego woéjta i soltyséw, cho¢ bardzo nielicznie
zachowane, uwidaczniaja réwniez brak whasnej pieczeci sadowej. Swiadczy
o tym zaréwno tre$¢ koroboracji méwiacych o pieczeciach w liczbie mno-
giej, jak i — zwlaszcza — §lady pozostawione po przywieszeniu kilku pieczeci:
woéjta i siedmiu soltyséw (w 1381 r.), starosty, burgrabiego zagajajacego
z jego polecenia sad zamiast wéjta i siedmiu sottyséw (1386 r.). W doku-
mencie z 1441 r. jest tylko wzmianka o uwierzytelniajacych go sigillach!?.
W tej sytuacji zastanawiajacy jest dokument iuris supremi z Sandomierza
z 1452 r. Dziwi calkowicie nietypowa intytulacja tego aktu, wymieniajaca
wojta i soltyséw bezimiennie, tylko z podaniem nazw ich urzedéw (advo-
catus [...] et scolteti). Intrygujaca jest nadto koroboracja: sigillum omnium
nostrum commune presentibus est subappensum. Oryginal tego dokumentu
istnial jeszcze w dwudziestoleciu migdzywojennym, a na nim naciecie po
przywieszeniu jednej tylko pieczeci'®. Sigillum omnium nostrum commune
pojawia si¢ wcale czesto w dokumetach krajéw zachodnioeuropejskich
na okreslenie pieczeci korporacyjnej, kapitut lub klasztoréw. Termin ten
polskiej sfragistyce jest jednak zgota nieznany. Czy cytowany dokument
z 1452 r. moze wskazywaé na prébe wprowadzenia pieczeci sadowej zamiast
dotychczasowej praktyki sadu na zamku sandomierskim uwierzytelniajacego
swe dokumenty pieczeciami prywatnymi calego skladu osobowego — roz-
strzygnaé tego nie spos6b'®. Nawet gdyby tak bylo, nie wchodzi w gre
piecze¢ urzgdowa o uznanych kompetencjach prawnych. Przeczy temu
tres¢ dokumentu krélewskiego z 1475 r., kedrym krél Kazimierz Jagiellon-

16 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego w grodzie sqdeckim, s. 31 i nast.
7 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 356; t. 4, nr 971, 1394.
'8 Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 306.

19 Brak wpiséw z czynnosci sandomierskiego uris supremi Theutonici w aktach grodz-
kich sandomierskich z drugiej potowy XV w. moze wskazywa¢ na powstanie osobnej jego
kancelarii, argument ten nie jest jednak rozstrzygajacy, poniewaz réwnie prawdopodobne
jest zalozenie na jego potrzeby osobnej ksiegi w kancelarii grodzkiej.
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czyk ustanowil i nadal sadowi wyzszemu prawa niemieckiego na zamku
sandomierskim piecze¢, okreslajac jej forme i charakter prawny. Tre$¢ tego
dokumentu, zachowanego w kopii w Metryce Koronnej, jest przytoczona
w aneksie. Jest on niezwykly z wielu wzgledéw. To chyba jedyny znany
polski dokument $redniowieczny tak dokladnie wykladajacy tres¢ pojecia
sigillum authenticum, przyjetego w badaniach historycznych. Z tego rodzaju
aktem mamy tu bowiem do czynienia. Nie chodzi tutaj tylko o forme, wzdr
pieczeci, lecz takze okreslenie kompetencji prawnych tej pieczeci jako znaku
pelnej wiarygodnosci, a w konsekwencji réwniez pozycji prawnej zaréwno
instytucji, ktéra ma prawo do jej uzywania, jak i rangi jej decyzji i publicz-
nego charakteru wydawanych w ich nastgpstwie dokumentéw. Ten zamiar
dokumentuje arenga, podkreslajaca obowigzek kréla dbania o nalezyty stan
rzeczy in publicis officiis officinisque. Uzywane dotad sigilla privata (czyli
réwnocze$nie ignota) zastepuje sigillum publicum. Brak sigilli publici prowa-
dzil do utraty autorytetu instytucji i jej urzednikéw oraz byt zagrozeniem
dla 0s6b powierzajacych swoje sprawy temu sadowi. Z tych powodéw krol
nadaje iudicio [...] Theutonico supremo castri Sandomiriensis sigillum |...]
universale et publicum. Tylko ta piecze¢ ma miel fidem legitimam w sadzie
i na zewnatrz i by¢ w uzyciu wobec wszystkich 0séb duchownych i §wiec-
kich. Krél zakazuje takze postugiwania si¢ pieczgciami innych oséb do uwie-
rzytelniania pism sadowych. Moze to oznaczaé wykluczenie dotychczasowej
praktyki lub tez odebranie staro$cie prawa uwierzytelniania orzeczen tej
instytucji. Pozycja sadu na zamku sandomierskim okreslona przez kréla jest
uwidoczniona juz w nastgpnym roku. W rozstrzygnigciu spornej sprawy
z 15 lipca 1476 r. sad, naktadajac na stron¢ powoda pokonanego w procesie
obowiazek zaptacenia znacznej kwoty na rzecz pozwanego, z tytutu rekom-
pensaty jego wydatkéw, i wchodzac bez ogédek w kompetencje jurysdykcji
ziemskiej, zabezpieczy! te pieniadze na nieruchomosci powoda w ziemi
sandomierskiej, a co wigcej — wydat polecenie egzekucji swego postano-
wienia staro$cie i urzednikom grodzkim: ez auctoritate nostri iuris et officii
quantum in nobis est prefeto domino abbati et conventu Sulyeoviensi dedimus
et dari committimus et mandamus per serenissimi domini nostri regis Polonie
capitaneum et officiales castri Sandomiriensis actualem et realem in eisdem
quinquaginta marcis pignoracionem et pessessionem. Dokument ten byt juz
uwierzytelniony nowg pieczecia, okreslong jako sigillum nostri officii, po
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ktérej pozostato tylko nacigcie?. Wolno widzie¢ tu wyrazisty przyklad tego,
w jakim stopniu piecz¢¢ mogla kreowaé range urzedu. Dodajmy jeszcze,
ze narracja z 1475 r., odwolujac si¢ do ustanowienia tego sadu przez kréla
Kazimierza Wielkiego oraz podkreslajac ciaglos¢ jego funkcjonowania
w pézniejszym czasie, zmierzata do podbudowania jego autorytetu.
Osobnym zagadnieniem jest ikonografia pieczgci sadu na zamku
sandomierskim, ktéra ma absolutnie unikatowy charakter. Idzie nie tyle
o konieczne przeciez oddanie zwiazku pieczeci z jej dysponentem, ile
0 sposéb jego wyrazenia. Piecz¢é o ksztalcie okraglym wyobraza stojaca
posta¢ Chrystusa Odkupiciela blogostawiacego prawicg z jabtkiem (kré-
lewskim) zwiericzonym krzyzem w lewej dloni, w otoczeniu gwiazd, pod
ktéra znajduje si¢ herb ziemi sandomierskiej starannie blazonowany, facznie
z jego barwami: sigillum [...] rotunde figure in quo imago Redemptoris nostri
Jhesu Christi stantis et dextra benedicentis ac rotundum pomum cruce imposita
gestantis in sinistra cum stellis per circuitum apparentibus et sub imagine arma
seu insigne terre Sandomiriensis: in clippeo et in campo coccineo tres tractus seu
barre cerulee usque ad dimidiam clippei et in residua medietate stelle quatuor-
decim in suis ordinibus cum ea inscripcione: sigillum advocati et scabinorum
iuris supremi Theuthunici Sandomiriensis. W otoku napis sigillum advocati et
scabinorum iuris supremi Theuthunici Sandomiriensis. Dopisek, ze wszystkie
te elementy peczeci sunt effigiata et desculpta, sugeruje, ze mozemy mieé
do czynienia z opisem wykonanego juz typariusza. Opis pieczeci wyzszego
sadu prawa niemieckiego na zamku sandomierskim zwraca uwage swoja
nietypowoscia. Laczy on stylistyke opiséw pieczeci, znanych z XV-wiecz-
nych widymatéw, ujetych w forme instrumentéw notarialnych, z zupelnie
im obcym opisem heraldycznym. Podobne rozwiazanie nie ma precedensu
w polskich Zrédlach $redniowiecznych. Maria Koczerska, ktéra poswigcita
uwage opisom pieczeci w widymatach, badala t¢ kwestic w kontekscie
opiséw pieczeci krélowej Jadwigi oraz pieczeci majestatycznej Whadystawa
Jagielly i stwierdzita, ze stosowano ,,obiektywng forme opisu [...], nie iden-
tyfikujac np. godel wyobrazonych na tarczach z herbami ziem. Ta whasnie
obiektywna forma opisu, ktérg mozna okresli¢, wedlug terminologii stoso-

20 Krakéw, Archiwum Kapituly Krakowskiej, perg. 550 (498 A); Materialy do kodeksu
dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 1354.
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wanej przez Erwina Panofskiego, jako opis preikonograficzny, jest tez cecha
opiséw pieczeci w instrumentach notarialnych”!. Ten sposéb opisywania
pieczeci byt zatem cechg warsztatu pisarskiego notariuszy. Rodzi si¢ pytanie,
dlaczego opisujac herb ziemi sandomierskiej, pisarz kancelarii krolewskiej
nie odwotat si¢ do doskonale mu znanej pieczeci majestatycznej z wieicem
herbéw ziemskich, tacznie z ziemia sandomierska. By¢ moze nie potrafit
go opisa¢ i odwolal si¢ do innego Zrédta informacji. Nawet do$¢ spraw-
ny notariusz, Ninogniew Strzeszkowic, o ktérym pisze Maria Koczerska
w cytowane] pracy, nie byl w stanie poradzi¢ sobie z opisem tego herbu
i postuzyl si¢ rysunkiem??. Warto przytoczy¢ rowniez sposéb opisu herbu
ziemi sandomierskiej z pieczeci majestatycznej Jagielty przez Jana Diugosza
w widymacie z 1436 r.: clippeus, in cuius una parte dextra quatuor planicies
a se invicem divise et in sursum extense, in alia parte sinistra stelle multiplicate
videbantur®®. Nie mniej frapujaca niz herb, jako $wiecki motyw tej pieczeci,
jest imago Redemptoris Jhesu Christi, wyobrazonego zreszta w sposb wiha-
Sciwy typowi ikonograficznemu okreslanemu przez historykéw sztuki jako
Salvator mundi. Zdaniem Zenona Piecha motywy religijne na pieczeciach
swieckich to najczgéciej postaci $wigtych patronéw, jednak ,nie zawsze
motywacje religijne mialy decydujace znaczenie [...], nierzadko bywaly to
motywacje polityczne”?*. Nie spos6b oprzed si¢ pokusie interpretacji postaci
Chrystusa reprezentowanego na pieczeci sadu na zamku sandomierskim
jako wskazania Zrédta wladzy tej instytucji?s, herbu ziemskiego zas jako jej
zakresu terytorialnego.

Centralnym elementem obrazowym tej pieczeci jest jednak wyobrazenie
Chrystusa. Przedstawienia Zbawiciela byly obecne w przestrzeni sadowej,

21 M. Koczerska, Opisy pieczeci Jagielly i Jadwigi w widymacie Zbigniewa Olesnickiego
z 1427 1., w: Heraldyka i okolice, red. A. Rachuba, S. Gérzynski, H. Manikowska, War-
szawa 2002, s. 240.

22 Tbidem.

23 Tbidem, s. 239.

24 7. Piech, Piecz¢c jako Zrédio ikonograficzne: ze studidw nad ikonografiq bistoryczng,
w: Sfragistticznyj Soricznik, t. 5, Kijéw 2015, s. 67.

25 Zwraca uwage podobieistwo do wyobrazenia stojacej postaci Chrystusa (z ksiega
i prawica w gescie blogostawieristwa) z rewersu weneckich dukatéw, zreszta réwniez w oto-
czeniu gwiazd, z inskrypcja: Siz tibi Christe datus quem tu regis iste ducatus.
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przynajmniej w postaci krzyza sadowego (krucyfiksu) shuzacego do skladania
przysiegi?®. Najstarszym z zachowanych w Polsce jest toruriski krzyz sadowy
z XIV w.?” Do tego wérdd dekoracji malarskich sali sagdowej umieszczano
przedstawienia sagdu Salomona, sagdu Kambyzesa nad Sisamnesem, sadu
nad cnotliwg Zuzanng czy sadu nad jawnogrzesznica, przede wszystkim
jednak sadu ostatecznego oraz Chrystusa jako s¢dziego?. Bylo to memento
skierowane do se¢dziéw, przestroga przed ferowaniem niesprawiedliwych
wyrokéw i nakaz bezstronnego, sprawiedliwego rozstrzygania spraw. Wyraza
to wprost inskrypcja umieszczona na nowozytnym krucyfiksie sadowym
Trybunatu Koronnego: Judicia vestra judicabo®. W ujeciu teologicznym do
Chrystusa nalezy zaréwno wladza sgdziowska, jak i wykonanie sprawiedli-
wego wyroku®®. W takim kontekscie wypadatoby zgodzi¢ si¢ z wyrazonym
w literaturze pogladem, gloszacym, ze imagines Christi obecne w sali sadowej
mialy ,wymowe nie tyle religijna, ile prawng’®!. O ile jednak wystgpowanie
na pieczeci sagdowej wyobrazenia Chrystusa, Zrédla wszelkiej whadzy, w tym
wiadzy sadowej, nie wymaga dodatkowych uzasadnien, o tyle zastanawiajace
jest odwotanie si¢ nie do powszechnie znanego z przedstawien sadu ostatecz-
nego motywu Chrystusa sgdziego, ale do typu ikonograficznego Zbawiciela
$wiata. Temu przedstawieniu wigcej uwagi poswigcita Barbara Miodoniska.
Jego pelne uformowanie si¢ przypada na polowe XV w., a pézniej szybko
upowszechnilo si¢ ono w sztuce péznosredniowiecznej. W przeciwieristwie
do tego 6w temat — w $wietle zachowanych zabytkéw — byt bardzo nie-
licznie reprezentowany w polskiej sztuce przelomu Sredniowiecza i czaséw

26 \W. Maisel, Archeologia prawna Polski, Warszawa 1982, s. 167.

27 J. Raczkowski, Tak zwany krzyz sqdowy z ratusza toruriskiego na tle wyposazenia sal
sqdowych w Sredniowieczu, ,Rocznik Torunski” 2004, t. 31, s. 27-63.

28 W. Maisel, op. cit., s. 155; J. Raczkowski, op. cit., s. 49-51.
29 Cyt. za: W. Maisel, op. cit., s. 167.

80 Ks. K. Bardski, Bdg jako sprawiedliwy sedzia w symbolicznej ikonosferze biblijnej
starozytnosci chrzescijariskie] i sredniowiecza, ,Verbum Vitae” 2014, t. 26, s. 144.

31 W. Witkowski, Sgdownictwo najwyzsze w Rzeczypospolitej szlacheckiej, w: Sad
Najwyzszy w Rzeczypospolitej polskiej. Historia i wspotczesnosé. Ksigga jubileuszowa 90-lecia
Sadu Najwyzszego 1917-2007, red. A. Korobowicz, Warszawa 2007, s. 65; K. Gombin,
Symbolika dziet szruki z wyposazenia Sali sqdowej Trybunatu Koronnego w Lublinie w swietle
osiemnastowiecznych kazan, ,Roczniki Humanistyczne” 2010, t. 58, z. 4, s. 150.
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nowozytnych. Nazwa tego typu przedstawienia Zbawiciela: Salvator Mun-
di, zostata wprawdzie przyjeta dopiero w XIX w. na gruncie naukowym,
jednak ma ona charakter Zrédtowy, poniewaz jest wywiedziona z napiséw
objasniajacych, towarzyszacych w XV-XVI w. wyobrazeniom Chrystusa
blogostawigcego prawica, z globem (lub jablkiem krélewskim) w lewej
dtoni®®. Wedtug literatury przedmiotu tresci ideowe typu ikonograficznego
zwanego Salvator Mundi wyrazaly wladcze aspekty osoby Chrystusa®. Nie
one — lub nie tylko one — zadecydowaly jednak o uczynieniu z wizerunku
Odkupiciela gtéwnego motywu obrazowego omawianej pieczeci, jezeli
w dokumencie — bez watpienia $wiadomie — uzyto okreslenia Redemptor.
Odkupienie jako wyzwolenie spod panowania grzechu, uwolnienie od win
jako warunek pojednania, w znaczeniu teologicznym rzecz jasna odnoszone
do relagji cztowieka z Bogiem, nie pozostaje bez zwiazku z gtéwnym zada-
niem sadu, jakim bylo przywrécenie fadu poprzez sprawiedliwe werdykty.
W polskich pisanych Zrédlach $redniowiecznych proweniencji $wieckiej
Chrystus jako Redemptor wystepuje zaskakujaco rzadko®. Tym wigcej zdaje
si¢ to méwic¢ o intelektualnej i duchowej formacji redaktora opisu pieczeci
sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku sandomierskim, by¢ moze
identycznego z autorem jej koncepgji.

Pozostaje jeszcze zagadnienie Zrédel inspiracji umieszczenia na tej
pieczeci wyobrazenia Chrystusa jako Zbawiciela $wiata, co w polskiej
sfragistyce $redniowiecznej nie znajduje analogii. Trudno orzec, czy byl to
wyraz prywatnej dewocji, czy refleks narastajacej w drugiej polowie XV w.
popularnosci tego nowego wyobrazenia Zbawiciela. Zréda nie potwierdzaja
wprawdzie tego zjawiska w Polsce tych czaséw, jednak moze to by¢ — do
jakiego$ przynajmniej stopnia — odzwierciedlenie stanu ich zachowania.
Warto jednak przypomnieé, ze w katedrze krakowskiej znajdowal si¢ obraz

32 B. Miodoriska, Rex regum i rex Poloniae w dekoracji malarskiej graduatu Jana Ol-
brachta i pontyfikatu Ervazma Ciotka. Z zagadniens ikonografii krolewskiej w sztuce polskie
wieku XVI, Krakéw 1979, s. 90—-100.

3% Ibidem, s. 91.

34 Ibidem, s. 91, 95 i passim.

35 Kartoteka Stownika taciny sredniowiecznej w Polsce, https://rcin.org.pl/dlibra/publi-
cation/31986?language=en.
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z takim przedstawieniem, malowany na pl6tnie, datowany do niedawna
na lata okolo 1480-1490. Gdyby ta datacja byta stuszna, mozna by przy-
puszczaé, ze Jan Dlugosz obraz ten widzial. Nie jest jednak poswiadczony
zrédtowo fakt obecnosci tego dzieta w Krakowie w okresie §redniowiecza,
jego losy az do drugiej potowy XVII w. pozostaja ukryte. Ponadto ostatni
glos badaczy krakowskiego Salvatora Mundi przesuwa datacjg dziela na po-
czatek XVI w.% Pelne wyjasnienie motywacji ikonograficznej interesujacej
nas pieczeci jest tym samym wcigz kwestig otwarta. Tak czy inaczej pieczeé
sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim przynosi naj-
starsze, a do tego dokladnie datowane, wyobrazenie Chrystusa Zbawiciela
swiata.

Podobniejak gléwny motyw obrazowy omawianej pieczeci, réwniez
obecnos¢ na niej herbu ziemi sandomierskiej na oznaczenie terytorialnego
zakresu jurysdykeji sadu prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
stanowi ewenement, jezeli idzie o uzycie herbu ziemskiego w podobne;j
funkeji w okresie $redniowiecza. Na pieczeciach ziemskich herby tery-
torialne bywaly obecne, jednak jest to odnotowane dopiero w Zrédtach
z czasdw nowozytnych®. Herby terytorialne w Polsce na ogédt wystgpowaly
w zespotach, w obszarze symboliki paristwa i wladzy monarszej. W prze-
kazach obrazowych, w tym nigdy chyba na pieczeciach, nie pojawialy
si¢ pojedynczo przed 1475 r., chociaz taka idea zrodzita si¢ w tym czasie
w polskim $rodowisku intelektualnym. Jan Ostrorég w Memoriale o urzq-
dzeniu Rzeczypospolitej (rozdzial De sigillis dignitariorum) podjal kwestig
pieczeci urzednikéw, postulujac, by na pieczeciach wojewoddw znajdowal
si¢ herb ziemi oraz herb rodowy, na pieczeciach kasztelanéw za$ tylko herb
rodowy, a od pieczeci pozostalej szlachty miata odrézniaé je czerwona barwa

36 H. Malkiewiczéwna, Salvator Mundi — péznogotycki obraz na plétnie z katedry na
Wawelu. Uwagi o ikonografii i stylu, ,Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dziet Szeuki”
2006, t. 17, nr 1-2, s. 14-36 (The Salvator Mundi — late gothic style painting on canvas
from the Wawel Cathedral. Comments on iconography and style, s. 120~139); M. Lanuszka,
Salvator Mundi: A late-gothic canvas from Cracow after a lost early-Netherlandish painting.
A suggested new dating and possible identification of the donor, ,Folia Historica Cracoviensia”
2017, t. 23, nr 2, s. 240-276.

87 S. K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci, funkcje, Warszawa 1993,
s. 180 i nast.
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wosku®. Zenon Piech stusznie zauwaza, ze w tej koncepcji herb ziemski
oznaczat nie tylko terytorium, lecz takze urzad wojewodziriski®®.

Nie tracimy naturalnie z oczu faktu, ze sad wyzszy prawa niemieckiego
na zamku sandomierskim zostal powotany przez krola, krél takze okreslit
zakres jego kompetencji, wreszcie nadal mu pieczeé o Scisle zdefiniowa-
nej tre$ci obrazowej ilegendzie, a przede wszystkim o pozycji prawne;j
przesadzajacej o jego randze i publicznym charakterze jego czynnosci
i dokumentacji. Herby terytorialne zache¢cajg do postrzegania w nich
znakéw lokalnych wspélnot ziemskich, wiadomo, ze taki zwiazek istnial.
A przeciez Jan Dlugosz w 1436 r. na pieczeci majestatycznej Wiadystawa
Jagielty widzial in lateribus [...] solii seu troni septem clipei regales*®. Her-
by ziemskie byly dla niego wéwczas herbami kréla. W czasie zycia tego
wybitnego cztowieka zachodzily bardzo gl¢bokie przemiany ustrojowe,
a w zwigzku z tym zmiany wyobrazenia o panistwie oraz pozycji monarchy.
Oznaczalo to postepujaca ,emancypacje” instytucji — z krélewskich w pan-
stwowe. Doskonaly ilustracja beda tu formuly sigillacyjne dokumentéw
iuris supremi castri Cracoviensis. Ta sama piecz¢é, nadana przez Kazimierza
Wielkiego, z wyobrazeniem ukoronowanej glowy z rogami, za panowania
Ludwika Wegierskiego byta okreslana w dokumentach tej instytucji przez
wystawcow (wojta i tawnikéw) jako excellens sigillum illustrissimi domini
regis, quo specialiter ex demandato ipsius utimur lub sigillum regium que
ex consvetudine in nostro iudicio utimur*'. W XV w. wystepuje formulta
sigillum regale nostri scabinatus officii, na pewno jeszcze w 1503 r., jednak
juz od nastgpnego roku pozostaje tylko sigillum nostri officii*?. Pieczgé
krélewskiego urzedu przeksztakca si¢ w pieczeé instytucji paristwowej.

38 Tbidem, s. 180.

39 Z. Piech, Monety, pieczgcie i herby w systemie symboli wladzy Jagiellondw, Warszawa
2003, s. 302.

49 M. Koczerska, op. cit., s. 239.

41 AGAD, Zbiér dokumentéw pergaminowych, sygn. 2381; Kodeks dyplomatyczny
Matopolski, t. 1, nr 326, 338, 340, 362.

42 Biblioteka Jagielloriska, RKp. Dypl. 271; Materialy do kodeksu dyplomatycznego
Matopolski, t. 5, nr 172, 2136, 2151, 2185.
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Wreszcie kwestia samego herbu ziemi sandomierskiej. Dokument
z 1475 1. wskazuje na dotad nieznang jego postaé, w tarczy zapewne podzie-
lonej, jednak o tej samej barwie obu pél. W skromnych liczebnie $rednio-
wiecznych zrédlach opisowych herb ziemi sandomierskiej wystepuje tylko
dwa razy: w Annales Jana Diugosza oraz w tzw. Klejnotach Dtugoszowych
przypisywanych temu samemu autorowi. Tak wi¢ec dokument z 1475 r.
jest, dotad nieuwzglednionym w badaniach®®, trzecim zrédlem tego typu
do badan nad omawianym clenodium.

1. Dokument z 1475 r. 2. Annales 3. Klejnoty Dtugoszowe

in clippeo et in campo coc- | pro una medietate tres barre | tres pro prima parte borras
cineo tres tractus seu barre | seu tractus glauci in campo | glaucas et rubeas portat, in

cerulee usque ad dimidiam | rubeo, pro altera septum secunda triplicem ordinem
clippei et in residua medie- | stellae in campo celestino, | stellarum, et quolibet ordi-
tate stelle quatuordecim in | habebatur insigne* ne quatuor stellas in campo
suis ordinibus celestino deferet™*

* Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae Joannis Dlugosii, liber 10-11 (1406—-1412),
Warszawa 1997, s. 89.

** Klejnoty Dtugoszowe, wyd. M. Friedberg, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycz-
nego we Lwowie”, t. 10 (1930), Krakéw 1931, s. 53.

Opis dokumentu z 1475 r. wykazuje frapujace podobieristwa z obydwo-
ma dzietami Dlugosza. Stoi blizej Annales. Nalezy tu jednak wiedzie¢, ze
spos6b blazonowania Klejnotéw, wyjawszy sprawe barw, wynika nie tyle
ze stylistyki opisu, ile z odmiennosci ,konstrukeji” prawej czesci tarczy.
Dokument z 1475 r. i Annales opisuja pole prawe z trzema pasami, co daje
acznie siedem paséw — cztery z nich naleza do pola, trzy tworza godlo.
W Klejnotach natomiast, podobnie jak w herbie ziemi sadeckiej (zob. nizej),
znajduje si¢ sze$¢ paséw, co nie wymaga wskazania, ktére naleza do pola,
a ktére do godla.

Istotne wydaje sie réwniez péjscie tropem nazw uzytych do opisania
barw w 1475 r. Przymiotnik coccineus na wskazanie czerwieni jako barwy

43 Ostatnia praca na ten temat jest opracowanie Jerzego Michty, Herb ziemi sandomier-
skiej i wojewddztwa sandomierskiego, Kielce 2017.
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heraldycznej wystgpuje dwukrotnie, tylko w dzielach Jana Dlugosza*.
Y Liber beneficiorum tak autor opisal herb rodu Grytéw: album gryphum
in coccineo campo defert pro insigni*>. Natomiast w Annales, w przedstawie-
niu choragwi krzyzackich, czytamy o toruniskiej choragwi: commendarie et
civitatis Torunii, quod castellum cum tribus turribus ex rubeo et porta nigra,
hostiis duobus apertis coccineis, in campo albo habebat pro insigni*®. Réwniez
uzycie przymiotnika caeruleus, odnotowanego 11-krotnie na oznaczenie
heraldycznego zlota, byto charakterysyczne tylko dla Dlugosza, a co bardzo
wazne, wynikalo z niewlasciwego skojarzenia etymologii tego stowa z tacini-
ska nazwa wosku (cera) i jego kolorem. W rzeczywistosci caeruleus oznacza
barwe blekitna*”. Wplyw dziet Dtugosza oraz dokumentéw krélewskich na
heraldyke polska, niewielki w XV, lecz narastajacy w XVI stuleciu, zauwazyt
Sylwiusz Mikucki. Oddzialywanie Diugosza na sadowe zapiski herbowe
dokumentuje Mikucki sprawg z 1523 r., w ktérej opisy czterech herbéw
szlacheckich literalnie odpowiadaja tresci Klejnotow. W rzeczywisto$ci
mamy do czynienia ze zrédlem wskazujacym na wykorzystywanie Klej-
notéw w kancelarii koronnej, poniewaz nie idzie tu o zapiske sadowa, ale
o dokument kréla Zygmunta Starego poswiadczajacy szlachectwo Zofii ze

44 S. Mikucki, Barwa w heraldyce sredniowiecznej, cz. 1: Herby rycerstwa zachodniego
i polskiego, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie”, t. 9 (1928-1929),
Krakéw 1930, s. 221. Autor ten wskazuje na jednokrotne uzycie tego okreslenia przez
Dlugosza, w istocie idzie o dwa przypadki.

45 Joannis Dlugossii Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 1-3, wyd. A. Przezdziec-
ki, Krakéw 1863-1864 (J. Dlugosz, Opera omnia, t. 7-9), t. 3, s. 279.

46 Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae Joannis Diugosii, liber 10—11 (1406-1412),
s. 97. Z uwagi na to, kto byl autorem cytowanego dzieta, dziwi uzycie dwéch odcieni
jednej barwy heraldycznej, wszak w opisie Dlugosza ,szkartatne” odrzwia spoczywaja na
czerwonym murze budowli. Wyobrazenie tej choragwi na podstawie istniejacgo jeszcze
w czasach Dlugosza oryginalu, cho¢ nie wiadomo, jaki byt wéwczas stan jej zachowania,
przedstawia odrzwia w barwie z6ttej (Die ,, Banderia Prutenorum* des Jan Dlugosz — eine
Quelle zur Schlacht bei Tannenberg 1410, Gottingen 1976). Nie jest wykluczone, ze w An-
nales uzyty byt przymiotnik croceus, a coccineus jest odczytem niewlasciwym. Jednak — jak
dotad — wydawcy dziel Jana Diugosza nie podnosili w tej sprawie zadnych watpliwosci.

47 S. Mikucki, op. cit., s. 221; zob. takie: Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, t. 2,
z. 1 (9), red. M. Plezia, Warszawa 1959, szp. 21.

48 S. Mikucki, op. cit., s. 219.
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Zborowa*. Kancelaria krélewska by¢ moze posiadata egzemplarz Klejnotow,
nie wiadomo jednak od jakiego czasu®.

W tarczy podzielonej, lecz o jednakowych polach, herb ziemi sando-
mierskiej zostal wyobrazony na fryzie heraldycznym, stanowigcym dolny
element polichromii z dawnej kolegiaty (obecnie katedry) w Sandomierzu.
Do 2008 ., gdy zostat odkryty, zastanialy go stalle. Calo$¢ dekoracji pocho-
dzi z czaséw panowania Wladystawa Jagieltys'. Herb ziemi sandomierskiej
tam umieszczony to: w tarczy dwudzielnej w stup w polu piewszym blekit-
nym trzy pasy czerwone, w polu drugim blekitnym pigé gwiazd ztotych®2.
Do tego czasu wersja herbu ziemi sandomierskiej o podobnej strukturze
barw nie byta znana®. Nie wiadomo, kiedy heraldyczna cz¢$¢ polichromii
sandomierskiej zostala przystonicta przez zaplecki stall, nie bedziemy tym
samym wiedzie¢, czy zwiazany przeciez z kapituly sandomierska Jan Diugosz
mogt mie¢ go przed oczami. Przypomnijmy, ze podobna konstrukcje¢ miat
herb ziemi sadeckiej, ktéry jest jednak znany dopiero ze zrédet XVI-wiecz-
nych. Na choragwi ziemskiej niesionej w 1548 r. podczas pogrzebu kréla
Zygmunta Starego w opisie Marcina Bielskiego mial nastepujacy wyglad:
»szezyt rozdzielony, na prawej stronie trzy strefy czerwone a trzy z6lte, na
drugiej stronie dziewigé gwiazd w czerwonym polu”s*.

Podobieristwo opiséw herbu ziemi sandomierskiej z 1475 r. i dziel
Jana Dlugosza jest ewidentne. Mimo to niepodobna zaklada¢, ze byt on

9 Wywody szlachectwa w Polsce XIV-XVIII w., wyd. W. Semkowicz, ,Rocznik Pol-
skiego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie”, t. 3 (1911-1912), Lwéw 1913, nr 161.

50 Na taka mozliwo$¢ zwrécit moja uwage dr hab. Henryk Seroka, przywolujac mysl
dra Piotra Dymmela, znawcy dorobku historiograficznego Jana Dlugosza, wyrazona w dys-
kusji prowadzonej onegdaj w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii UMCS.

51 T. Giergiel, J. Prak, Fryz heraldyczny odkryty w katedrze sandomierskiej, ,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego, nowej serii”, t. 10 (21), Warszawa 2011, s. 3-38.
Jak si¢ wydaje, Tomistaw Giergiel i Jan Ptak maja racje, datujac ten zabytek na czas trwa-
nia zwiazku malzeniskiego Wladyslawa Jagielly z Anna Cylejska (1402-1416). Ich préba
uscislenia tej chronologii do czaséw po 1410 r. nie jest réwniez pozbawiona podstaw (s. 21
i nast.).

52 Ibidem, s. 7, 38.

53 S. K. Kuczytiski, op. cit., passim (o herbie ziemi sandomierskiej).

5% Cyt. za: ibidem, s. 102.

73



Jan Wroniszewski

w swoich czasach jedynym w Krélestwie Polskim cztowiekiem znajacym
i rozumiejacym herby. Stad uparte podazanie w omawianej sprawie ,,$ladem
Dlugosza”, mimo ze oparte na powaznych przestankach, nie wyklucza rzecz
jasna innych mozliwosci. Stosunki Jana Dlugosza z dworem w czasach, o ja-
kich méwimy, a takze zwiazki z Sandomierzem s3 oczywiste. Nie mozna
stad jednak wnioskowa¢ automatycznie, ze mégl miec jakis§ wplyw na tre§¢
redagowanych przez kancelaric dokumentéw. Do tego musza prowadzié
jednoznaczne zrédowe przestanki. Mozna wskazaé jedna przynajmniej
okolicznos¢, w ktérej na pewno tak bylo, pozostajacg do tego w zwiazku
ze sprawa prowadzong przed sadem wyzszym prawa niemieckiego na
zamku sandomierskim. Rzecz dotyczyla sprzedazy przez klasztor sulejowski
w 1470 r. dwéch wsi nalezacych do majatku klasztornego: Okaliny i Goj-
cowa (koo Opatowa) wraz ze wspélnym solectwem, ktére Jan Diugosz jako
provisor kolegium mansjonarzy sandomierskich kupit wspélnie z kapituly
sandomierskg od cystersébw na uposazenie tego kolegium®. Transakcja ta,
zapewne od poczatku, byta obciazona roszczeniami oséb trzecich: Anny
z Grocholic wystepujacej z mezem Warszem Zelichlifiskim, podstolim raw-
skim. Przed sadem wyzszym prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
wytoczyli oni proces klasztorowi sulejowskiemu, ktéry miat obowiazek
odpowiadania z tytulu zachodZstwa. Jest réwniez prawdopodobne, ze spér
ten trwal juz w momencie transakcji kupna-sprzedazy z 1470 r. Przeprowa-
dzono ja przed sadem ziemskim w Sandomierzu, co opisuje jego dokument
sadu z 25 czerwca 1470 r., informujac o kwocie i zakresie transakeji, a takze
zobowigzaniu klasztoru do zachodzstwa®. Umowa doszla do skutku jakis
czas wezesniej. 15 maja 1470 r. w Nowym Miescie Korczynie krél poin-
formowal bowiem o swojej akceptacji dla juz przeprowadzonej transakeji
(motywowanej oddaleniem tych wsi od Sulejowa), powiazanej z zamiarem
nabycia dla klasztoru za uzyskane pieniadze czgsci w blizej polozonej wsi
Blogie”. Proces Anny z Grocholic i jej meza z klasztorem sulejowskim (jako

55 O dziataniach Jana Dlugosza na rzecz mansjonarzy sandomierskich zob.
M. Bobrzynski, S. Smolka, Jan Diugosz. Jego zycie i stanowisko w pismiennictwie, Krakéw
1893, s. 203-205.

56 Materiaty do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 895.
57 Ibidem, nr 884.
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zachodzca) o sotectwo Okaliny i Gojcowa trwal wiele lat, znajdujac swoj fi-
nal 15 lipca 1476 r. Ich powddztwo zostato oddalone per duplex orthilegium
contra illos et pro abbate et conventu Sulyeoviensi, nos et iudicium supremum
castri Cracoviensis Theutonicum latum. Sad wyzszy prawa niemieckiego na
zamku sandomierskim przysadzil réwniez klasztorowi 50 grzywien z tytulu
jego wydatkéw na proces i obciazylt ta kwota nienazwana wie§ w ziemi san-
domierskiej®®. Rzecz zamyka konfirmacja krélewska z 23 wrzesnia 1476 r.
stwierdzajaca, ze sprawa miala charakter korzystnej i uczciwej zamiany
débr: klasztor dat dwie wsie i sotectwo, skupujac za pieniadze otrzymane od
Jana Dlugosza oraz wlasne czeéci w blizej potozonej wsi Blogie®. Sposréd
omdéwionych czterech dokumentéw dotyczacych Okaliny i Gojcowa oba
dokumenty krélewskie (z 1470 i 1476 r.) trafily do Sulejowa, dokument
sadu sandomierskiego (z 1470 r.) do kolegiaty sandomierskiej, natomiast
wyrok iuris Sandomiriensis supremi castri (z 1476 r.) przechowal si¢ w ory-
ginale w archiwum kapituly krakowskiej. Najbardziej prawdopodobne
jest, ze dostat si¢ tam przez r¢ce Jana Dlugosza, ktéry — jak mniemam —
przedstawil go wezesniej w kancelarii krélewskiej w zwiazku ze staraniami
klasztoru sulejowskiego o ostateczne potwierdzenie krélewskiej legalnosci
przeprowadzonej akcji majatkowej. Ten wiasnie dokument krélewski
z 1476 r. dowodzi wplywu Jana Dlugosza na jego redaktora. W narracji
tego dyplomu znalazly si¢ bowiem, catkowicie zb¢dne dla legalnosci sprawy,
informacje o tym, ze klasztor sulejowski zostat obdarowany Okaling i Goj-
cowem, a donatorem by} Vincentius Kadlubkonis de Karwow olim episcopus
Cracoviensis. Wywodzenie mistrza Wincentego z Karwowa byto wynikiem
autorskiej, do tego dos¢ péinej spekulacji Diugosza®. Podawanie tego faktu
bylo zreszta zupelnie nieprzydatne, poniewaz klasztor dysponowat odpo-
wiednimi dokumentami mistrza Wincentego, ktére oddal kolegiacie sando-
mierskiej, najpewniej poprzez Jana Dlugosza, z chwilg gdy ten przekazywal

58 Krakéw, Archiwum Kapituly Krakowskiej, perg. 550 (498 A); Materialy do kodeksu
dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 1354.

59 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, pars posteriori ab anno 1444 ad annum 1492
[=t. 1, cz. 2], wyd. J. Szujski, Krakéw 1876, nr 229.

60 J. Wroniszewski, Mistrz Wincenty a réd Janinéw, w: Memoria viva. Studia historyczne
poswigcone pamigci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. A. Gasiorowski, G. Rutkowska,
Warszawa—Poznan 2015, s. 119-123.
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mu pieniadze. Listy Jana Dlugosza z lat 1476-1478, pisane do mansjonarzy
sandomierskich, dowodzg jego bezposredniego i glebokiego zaangazowania
przynajmniej w jedng ich sprawe, toczaca si¢ w sadzie wyzszym prawa
niemieckiego na zamku sandomierskim cum domino Marcissio, na ktéra
wykladal tez wlasne pienigdze. Ujawniajg one osobisty udzial kustosza wi-
Slickiego w postgpowaniu, zdradzajac przy okazji doskonala jego orientacje
w procedurach sadéw wyzszych prawa niemieckiego. Mansjonarze mieli
o tym chyba nikle pojecie, jezeli udzielat im szczegdtowych instrukeji, takze
w sprawach podstawowych. Przypominat réwniez o zadbaniu, by wazne
dla nich postanowienia sadu zostaly wpisane do ksiag?®'. W grudniu 1476 r.
pisal np. z Krakowa, ze w sprawie mansjonarzy przed sadem na zamku
sandomierskim ad requisitionem advocati et scultetorum Sandomiriensium
remittitur vobis responsio et ortilegium iuris supremi Cracoviensis. Wybieral si¢
w zwiazku z tym do Sandomierza na posiedzenie sadu, proszac o przestanie
mu kopii ostatniej repliki®?. O postepach tej sprawy mansjonarze informo-
wali go korespondencyjnie nawet w czasie jego misji dyplomatycznej na
Wegry w 1478 r.6°

Podsumowujac, uwazam, ze za udzialem Jana Dlugosza w redagowaniu
dokumentu z 1475 r., w tym zawartego tam opisu herbu ziemi sando-
mierskiej, przemawiajg powazne przestanki zrédlowe. Zaréwno jednak
w Annales, jak i w Klejnotach oba pola jego tarczy dwudzielnej w stup maja
rézne barwy. O ile opis polskich choragwi grunwaldzkich powstal przed
1475 r., o tyle data redakcji Klejnotdw jest niepewna, powstaly one zapewne
miedzy 1464/1465 a 1480 r., w ktérym Jan Dlugosz zmart®*. Wolno w tej
sytuacji przypuszczaé, ze wersja herbu ziemi sandomierskiej z 1475 r., jako
odmienna od dwéch pozostalych, powstata najpdzniej i wyraza ostateczny
jego poglad na ksztalt tego clenodium®. W kazdym jednak razie dokument

Y Codex epistolaris saeculi decimi quinti, pars posteriori ab anno 1444 ad annum 1492
[=t. 1, cz. 2], nr 231, 236, 237, 238.

62 Tbidem, nr 231.
63 Tbidem, nr 238.

64 Klejnoty Diugoszowe, wyd. M. Friedberg, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego we Lwowie”, t. 10 (1930), Krakow 1931, s. 31.

 Tym samym 1475 r. bylby data ante quem powstania Klejnotdw.
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z 1475 r. jest najwczesniejszym aktem krélewskim ustalajacym wyglad
herbu ziemskiego®®.

Aneks

Nowe Miasto Korczyn, 17 lipca 1475

Krél Kazimierz Jagielloriczyk ustanawia pieczed publiczng sqdu wyzszego
prawa niemieckiego na zamku sandomierskim.

Or. Nieznany

Kop. Warszawa, AGAD, Metryka Koronna, 12, k. 200-200.

Reg. 1 Matricularum Regin Polloniae Summatia, t. 1—4, wyd. 1. Wierzbowski,
Warszawa 1905-1917, t. 1, nr 1291.

Reg. 2 i Odpis: Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, 1451—
—1506, Edycja elektroniczna, oprac. W. Bukowski, F Sikora, J. Wroniszewski,
red. W. Bukowski, przy wspétoracy J. Szyszki, oprac. informatyczne S. Prinke,
Krakdw 2014 (wwuw. kodeks.pau. krakow.pl), nr 1303.

Donacio sigilli judicio et iuri supremo Theutonico castri Sandomiriensis
perpetuis temporibus ut sequitur.

Kazimirus dei gracia etc. Ad perpetuam rei memoriam. Cum solercie
regie conveniat et abusus noxios et deformes Regni sui rescindere et perscita
regalia sanctionesque regulatas et legitimas normam veri |-que-| iustique
rittus atque ordinis in publicis officiis officinisque pro decore universi et
subditorum commodo disserenare, proinde significamus tenore presencium
universis tam presentibus quam futuris, quod licet divus predecessor noster
Kazimirus secundus Polonie Rex pro dirimendis singulorum incolarum terre
Sandomiriensis, que ad civile ius Theutonicum, quod a nonnullis Maydbur-
gense ab aliquibus vero Srzedense appelatur, pertinere dinoscuntur, causis et
questionibus ius supremum ab advocato, a se et successoribus suis regibus

66 Dotychczas za taki uchodzit w literaturze przedmiotu przywilej Zygmunta Starego
dla ziemi drohickiej z 1516 r. (zob. S. K. Kuczyniski, op. cit., s. 180).
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Polonie deputando et certis advocatis et scoltetis opidorum et villarum
vicinarum certis temporibus et legitimis exercendum in castro nostro regio
Sandomiriensi prudenti industria constituerit, quod a sui exordio usque
ad diem presentem stabili procesu atque ordine suam praxim tenuit atque
cursum, in sigilli tamen publici usu enormem paciebatur defectum, sed
iudiciorum suorum sentencias, orthilegia et quelibet decreta, vendiciones,
resignaciones reformacionesque singulorum bonorum, hereditatum ac qu-
oslibet actus suos privatis et deformibus sigillis sigillabat, quorum et efhigies
et inscripciones faciliter aboleri et difficulter dinosci poterant non sua publi-
ca iudicii illius et personaliter illud exercencium ignominia et plurimarum
causarum et personarum dispendio et periclitacione, quam nos subiecto-
rum nostris prospiciendo comodis ex debito regio prelatorum nostrorum
et baronum communicato consilio abolendam et rescindendam duximus
presentibus que rescindimus perpetuo et abolemus ex nostre quoque aucto-
ritatis regie tam solicitudine quam plenitudine iudicio prefato Theutonico
supremo castri Sandomiriemsis sigillum novum universale et publicum ro-
tunde figure in quo imago Redemptoris nostri Jhesu Christi stantis et dextra
benedicentis ac* rotundum pomum cruce imposita gestantis in sinistra cum
stellis per circuitum apparentibus et sub imagine arma seu insigne terre San-
domiriensis: in clippeo et in campo coccineo tres tractus seu barre cerulee
usque ad dimidiam clippei et in residua medietate stelle quatuordecim in
suis ordinibus cum ea inscripcione: sigillum advocati et scabinorum iuris
supremi Theuthunici Sandomiriensis sunt effigiata et desculpta, non per
errorem aut improvide, sed de certa nostra sciencia dedimus, contulimus,
apropriavimus, damusque apropriamus et conferimus per presentes volen-
tes, decernentes et statuentes ut iudicium prefatum Theuthunicum iuris
supremi castri Sandomiriensis sigillo huiusmodi in signandis, sigillandis,
muniendis et firmandis quibuscumque literis, sentenciis, orthilegiis, decretis
contractibus suis, tam simplicibus quam legendis gratiam iustitiam et qu-
amcumgque aliam actionem in se continentibus, ex die hodierna et inantea
temporibus perpetuis et nullius alterius usum perpetuum habeat. Et sigillo
huiusmodi et nullo alio omnia decreta et sentencias suaque orthilegia, con-
tractus et quaslibet actiones suas firmet, roboret, sigillet et communiat. Cui

2 ad kop.
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tantummmodo et nulli alteri deinceps et inantea fidem voluimus legitimam
in iudicio et extra per quamlibet personam ecclesiasticam et secularem et
pro qualibet persona et contra quamlibet personam adhiberi. In cuius rei
testimonium sigillum nostrum [etc.]. Datum in Nowa Civitate Corczin
fferia sexta in crastino sancte Margarethe, anno Domini millesimo quadrin-
gentesimo septuagesimo quinto, presentibus reverendissimo reverendisque
in Christo patribus dominis, dominis Jacobo sancte Gneznensis ecclesie
archiepiscopo et primate, Johanne Cracouiensi, Sbigneo Wladislauiensi
et Regni Polonie vicecancellario, Vincencio Culmensi, Andrea Warmiensi
episcopis nec non magnificis et nobilibus Johanne de Pylcza castellano,
Derslao de Rythwyany pallatino Cracouiensi, Jacobo de Dambno Sando-
miriensi, Stanislao de Ostrorog Calisiensi, Nicolao de Brudzewo Siradiensi,
Nicolao de Cuthno Lanciciensi, Dobeslao Kmitha de Wysznycze Lublinensi
pallatinis et aliis plurimis ad premissa testibus fidedignis. Datum etc.

Relacio reverendi patris domini Sbignei episcopi Wladislauiensis Regni
Polonie vicecancellarii.
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Zainteresowanie historykéw urzednikami kancelarii grodzkich i ziem-
skich w czasach nowozytnych mimo opublikowania kilku wartoscio-
wych tekstéw w ostatnich latach wciaz jest niewystarczajace. Brakuje przede
wszystkim kompletnych spiséw tych urzednikéw dla okreslonych powiatéw,
ziem czy wojewddztw, ktére ukazalyby, z jakich grup szlachty pochodzili, jak
przedstawialy sie ich kariery urzednicze i chocby czy urzad ten sprawowano
z reguly dozywotnio. Jedynymi osobno opublikowanymi spisami urzedni-
kéw grodzkich z XVI-XVIII w. sa opracowane przez Karola Maleczyriskiego
rejestry urzednikéw grodzkich trembowelskich! i lwowskich? oraz przygo-
towane przez Krzysztofa Mikulskiego rejestry urzednikéw grodzkich z Prus
Krélewskich®. Literaturg na temat urzgdnikéw kancelarii grodzkich nalezy
z kolei podzieli¢ na dwie kategorie: przedstawiajaca zagadnienia zwigzane
z organizacja kancelarii, jej skladem i kompetencjami urzednikéw* oraz

Y Urzgdnicy grodzcy trembowelscy, wyd. K. Maleczyiski, ,,Ziemia Czerwieriska” 1936,
t. 2,z 1,5 302-317.

2 Urzgdnicy grodzcy i ziemscy lwowscy w latach 1352—1783, zestawil K. Maleczyniski,
Lwow 1938 (,,Zabytki Dziejowe”, t. 6, z. 1).

3 Urzgdnicy Prus Krélewskich XV-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Mikulski, Wroctaw—
~Warszawa—Krakow 1990 (= Urzgdnicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku. Spisy,
t. 5: Pomorze — Prusy Krdlewskie, z. 2: Urzgdnicy Prus Krdlewskich XV-XVIII wicku, red.
A. Gasiorowski), s. 175-192.

4 Zob. zwlaszcza O. Balzer, Kancelarie i akta grodzkie w wieku XVIII, ,Przewodnik
Naukowy i Literacki” 1881, nr 9, s. 896-912, 1009-1027; 1882, nr 10, s. 40—-60; P. Dab-
kowski, Urzednicy kancelaryjni sqdéw ziemskich i grodzkich w dawnej Polsce, Lwéw 1918;
idem, Palestra i ksiegi sqdowe trembowelskie za czasow polskich, Lwéw 1920; idem, Palestra
i ksiggi sqdowe sanockie w dawnej Polsce, ,Pamictnik Historyczno-Prawny” 1926, t. 1, z. 6,
s. 1-241; idem, Palestra i ksiggi sqdowe ziemskie i grodzkie w dawnej Polsce, ,Pamictnik
Historyczno-Prawny” 1926, t. 3, z. 2, s. 5-207; Z. Wojas, Kancelaria grodzka krakowska za
starosty Jana Firleja w latach 1572—1574, ,Archeion” 1957, nr 27, s. 193-216; J. Bielecka,
Kancelaria grodzka wielkopolska w XVI-XVIII wieku, ,Studia Zrédloznawcze” 1957, nr 1,
s. 119-153; eadem, Sgd grodzki w Watczu, ,Roczniki Historyczne” 1960, nr 26, s. 265—
—271; eadem, Organizacja i dziatalnos¢ sqdéw grodzkich w Prusach Krélewskich w XV—
XVIIT w., ,Archeion” 1977, nr 65, s. 155-174; J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska
od XV do XVIII wicku. Studium o urzedzie, dokumentacyi, jej formach i roli w zZyciu spote-
cgeristwa staropolskiego, Lublin 2004.
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zajmujacy si¢ wylacznie $rodowiskiem i karierami urzednikéw grodzkich,
podajaca takze ich listy imienne w okreslonych latach®.

Badania nad kancelariami grodzkimi w Wielkopolsce koncentrowaly si¢
dotychczas na ich organizacji i zmianach zasad funkcjonowania od XV do
XVIII w. oraz wytworzonymi przez nie ksiegami grodzkimi¢. Opracowania
§rodowiska urzedniczego w tym regionie z reguly dotycza urzednikéw
ziemskich, pomijaja za$ grodzkich’. Analiza zbiorowosci urzednikéw
grodzkich keyniskich jest zatem pierwszym tego typu opracowaniem dla

5 Zob. Urzgdnicy wojewddztwa belskiego do potowy XVI w., oprac. K. Sochaniewicz,
A. Wolff, ,Miesi¢cznik Heraldyczny” 1931, nr 10, s. 8-24; S. Cynarski, A. Falniowska-
-Gradowska, Szlachta urzgdnicza w miescie. Urzednicy i oficjalisci ziemscy i grodzcy sqdeccy od
XVI do XVIII wieku, w: Dzieje miasta Nowego Sqcza, t. 1, red. E Kiryk, Warszawa—Krakéw
1992, s. 745-789; R. Jop, Srodowisko urzednicze kancelarii grodzkich w Chetmie, Lublinie
i Krasnymstawie w drugiej potowie XVII wieku, Lublin 2003; D. Kupisz, Urze¢dnicy staro-
stwa radomskiego a sejmik sandomierski w XVI-XVIII wieku. Uwagi dotyczace wspdtpracy
starosciriskiej i samorzqdowej w Rzeczypospolitej szlacheckiej, w: Z dzicjow administracji
w Matopolsce w XVI-XX wieku, red. D. Kupisz, Radom 2003, s. 9-16; idem, Urzednicy
grodzcy radomscy w XVI-XVIII w. Stan badan i perspektywy badawcze, ,,Biuletyn Kwartalny
Radomskiego Towarzystwa Naukowego” 2006, t. 40, z. 1-4, s. 7-23; ]. Pielas, W kregu
urzednikow szlacheckiej prowincji. Uwagi o karierach i znaczeniu urzednikéw grodzkich
w wojewddztwie sandomierskim w pierwszej potowie XVII wieku, w: Cywilizacja prowincji
Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. A. Jankowski, A. Klonder, Bydgoszcz 2004, s. 73-87;
idem, Kariery pisarzy grodzkich w wojewddztwie sandomierskim w pierwszej potowie XVII
wieku, ,Almanach Historyczny” 2005, nr 7, s. 95-117; idem, Urzgdnicy grodzcy nowokor-
cgyriscy i ich kariery w XVII wieku, w: Dzieje biurokracji, t. 4, cz. 1, red. A. Gérak, K. Lata-
wiec, D. Magier, Lublin—Siedlce 2011, s. 137-152; idem, Urzgdnicy grodzcy sandomierscy
w pierwszej potowie XVII wieku, w: O przesztosci. Czasy. Miejsca. Ludzie. Ksigga jubileuszowa
dedykowana Profesor Jadwidze Muszyiiskiej, red. W. Kowalski, Kielce 2016, s. 41-49; idem,
Checiny jako osrodek administracyjny do kortca XVIII wicku, w: Checiny przez stulecia, red.
L. Michalska-Bracha, J. Szczepariski, Checiny—Warszawa 2019, s. 51-65.

6 Zob. ]. Bielecka, Organizacja i dziatalnosé kancelarii ziemskich i grodzkich wielkopol-
skich XIV-XVIII wicku, ,Archeion” 1954, nr 22, s. 129-155; eadem, Kancelaria grodzka
wielkopolska. .., s. 119-153; eadem, Dziatalnosé kancelarii, urzedéw i instytucji okresu ksiqg
i wpiséw XIV-XVIII w., ,Archeion” 1979, nr 68, s. 285-295; zob. takze: A. Gasiorowski,
Powiat w Wielkopolsce XIV-XVI wicku. Z zagadniet zarzqdu terytorialnego i podziatéw
Polski pdznosredniowiecznej, Poznani 1965.

7 Zob. A. Gasiorowski, Urzednicy zarzqdu lokalnego w péznosredniowiecznej Wielkopol-
sce, Poznan 1970; L. Buczacki, Urzgdy powiatowe w Wielkopolsce na przetomie XVI i XVII
wieku, ,Przeglad Historyczny” 1983, t. 4, z. 3, s. 471-493.
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terendéw Wielkopolski. Juz przedstawienie grodzkiej struktury urzedniczej
jest interesujace z powodu jej odmiennos$ci w stosunku do innych ziem Rze-
czypospolitej. Wielkopolska do reformy administracyjnej w 1791 .8 (ktéra
z powodu kolejnych rozbioréw nie weszta w zycie) skladala si¢ z dwéch
wojewddztw: poznanskiego i kaliskiego. Kazde z tych wojewddztw dzielito
si¢ na powiaty — poznariskie na powiaty: poznariski, ko$ciariski i walecki
(od 1554 r.) i ziemi¢ wschowska oraz kaliskie na powiaty: kaliski, nakielski,
keyniski, gnieznieniski, pyzdrski i koninski. Jurysdykeji administracyjnej
i sadowej starosty generalnego wielkopolskiego — urzedu nadawanego przez
kréla, niedajacego jednak mozliwosci zasiadania w senacie — podlegata
niemal cata Wielkopolska®. Urzad ten z reguly obejmowali wielkopolscy
mozni, dodatkowo piastujacy inne urzedy w Wielkopolsce (kasztelanéw)
lub poza nig (urzedy centralne i wojewodowie), ktére dawaly im przepust-
ke do senatu'®. Starostowie generalni obejmowali swg jurysdykcja siedem
z dziesieciu wszystkich wielkopolskich powiatéw (poznanski, kaliski,
gnieznieriski, kcyriski, koninski, kosciariski, pyzdrski). W pozostalych:
nakielskim, wschowskim i wateckim, funkcjonowala odr¢bna jurysdykeja
lokalnych starostéw, niezaleznych od starosty generalnego.

Instytucje organizowanego przez starostow generalnych sadownictwa
grodzkiego utrwalily si¢ z poczatkiem XVI w. Spadek znaczenia w tym
czasie sad6éw ziemskich w Wielkopolsce spowodowal, ze ich kompetencje
przejmowaly sady grodzkie, ktére wezesniej mialy tylko prawo do przyj-
mowania wpiséw szlachty nieosiadlej oraz sadzenia spraw dotyczacych tzw.
czterech artykutéw starosciriskich (gwaltu, podpalenia, napadu na drodze
publicznej i najscia na dom). Organizowane raz na kilka tygodni zjazdy

8 Zob. Volumina legum, t. 9, Krakéw 1889, s. 334-335. Dalej cytowane sa takze tomy
1,217, Petersburg 1859, 1860.

9 W Rzeczypospolitej byly jeszcze trzy regiony, w ktdérych zarzad sprawowal starosta
generalny. Znani s jeszcze starostowie generalni: krakowscy, podolscy i zmudzcy — tylko
obejmujac ten ostatni urzad, mozna bylo zasiaé¢ w senacie.

10 Zob. Dzieje Wielkopolski, t. 1: Do roku 1793, red. ]. Topolski, Poznad 1969,
s. 505-507; zob. takze wykaz starostéw generalnych Wielkopolski: Urzgdnicy wielkopolscy
XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. A. Bieniaszewski, Wroclaw 1987 (= Urzgdnicy dawnej Rze-
cgypospolitej XII-XVIII wiekn. Spisy, t. 1: Wielkopolska (wojewddztwa poznaiiskie i kaliskie),
z. 2: Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku, red. A. Gasiorowski), s. 164-167.
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sadéw ziemskich w miastach powiatowych przestaly wystarcza¢ szlachcie,
ktéra cheiala zalatwiaé sprawy od reki i na miejscu. Takie rozwiazanie mo-
gly zaoferowa¢ urzedy grodzkie — funkcjonujace stale w kazdym z miast
powiatowych w Wielkopolsce. Coraz czgéciej zatem szlachta osiadta decy-
dowala si¢ wpisywa¢ akty o charakterze majatkowym czy wnosi¢ protesty
w urzedach grodzkich, cho¢ tego rodzaju wpisy powinny trafia¢ do ake
ziemskich. Z tego powodu w pierwszej ¢wierci XVI w. starosta generalny
wielkopolski przestat zwolywaé objazdowe sady ziemskie, ktérym réwniez
przewodniczyl, i na stale zaczal rezydowaé w Poznaniu, organizujac jedno-
cze$nie sady i urzedy grodzkie. Ustalifa si¢ praktyka, ze jedynie w dwdch
podleglych staroécie generalnemu grodach: Poznaniu i Kaliszu, beda odtad
funkcjonowaly sady i tamtejsze grody beda mialy prawo przyjmowania do
ksiag akt wieczystych (m.in. aktéw kupna-sprzedazy). Takie prawa mialy
réwniez zarzadzane przez osobnych starostéw grody w Nakle, Wschowie
i Wakczu. W pozostalych miastach powiatowych zorganizowano jedynie
urzedy grodzkie i funkcjonujace w ich ramach kancelarie przyjmujace stale
(oprécz niedzieli) wpisy, takie jak: akta majatkowe (z wylaczeniem transak-
qji wieczystych), a wiec umowy dzierzaw, zastawdw, cesji, a takze wszelkiego
rodzaju intromisje, rumacje, wizje, inwentarze, testamenty, kwity, obdukgje,
protesty, relacje ze ztozenia pozwu''.

Jednym z takich grodéw bez prawa organizowania sadéw grodzkich
i przyjmowania wpiséw o charakterze wieczystym byla Kcynia. Nadzoro-
wane przez starostg generalnego wielkopolskiego urzad grodzki i kancelaria
w Kcyni mialy obowiazek jedynie zalatwiaé sprawy niesporne, przyjmowac
wpisy do ksiag sadowych i dba¢ o nalezyte przechowywanie tych ake. Dlate-
go tez wréd urzednikéw grodzkich keyniskich mozna wymieni¢ tylko tych,
kt6rzy zajmowali si¢ albo nadzorowaniem prac kancelarii i przyjmowaniem
wpiséw do ksiag, albo wypelnianiem obowiazkéw poza urzgdem, na jego
zlecenie. Pierwsza grupe urzednikéw stanowili: pisarz grodzki (notarius
castrensis) — zarzadca kancelarii; regent (rfgem actorum castrensium) — jego
zastgpca; faktyczny kierownik kancelarii, stale bedacy na miejscu, oraz
susceptanci (susceptantes) — pracownicy przyjmujacy wpisy do protokotéw

"1 J. Bielecka, Organizacja i dziatalnos¢ kancelarii. .., s. 142 i nast.; eadem, Kancelaria
grodzka wielkopolska. .., s. 120-124.
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(protocollon) izobowiazani do przepisywania nast¢pnie tych spraw do
czystopiséw (inducta). Do drugiej grupy urzednikéw zwiazanych z kance-
larig grodzka nalezal burgrabia ziemski (burgrabius terrestris), zobowiazany
w XVI-XVIII w. do przeprowadzania dziatéw majatkowych, wizji, rumacji
i egzekucji?. Zwiazek z kancelarig grodzka mieli réwniez wozni sadowi
(ministeriales Regni generales). Ich obowiazkiem byto dokonywanie obduk-
cji, skladanie pozwdw, przeprowadzanie intromisji i wizji majatkowych,
a wigc wykonywali oni — podobnie jak burgrabiowie — swoje obowiazki na
polecenie urzedu grodzkiego. Jednak wliczanie ich w poczet urzednikéw
poszczegblnego urzedu czy kancelarii wydaje si¢ nieuzasadnione — swoja no-
minacj¢ na t¢ funkcje uzyskiwali oni bezposrednio z kancelarii krélewskiej,
a nie byli powolywani przez starostg czy pisarza grodzkiego jako zarzadce
kancelarii (jak w przypadku innych urzednikéw). Wozni mogli zatem wy-
konywac¢ swoje obowiazki na zlecenie nie jednego urzedu (albo sadu) grodz-
kiego, ale wszystkich — wystarczylo, ze okaza swoja nominacj¢ w kancelarii,
ktéra zostanie wpisana do akt. Ten brak podleglosci w strukturach jednej
kancelarii czy urzedu grodzkiego wyklucza ich sposréd badanego grona
urzednikéw'®. Zadnego zwiazku z kancelaria grodzka nie miat za$ starosta
keyniski — mianowany przez monarche zarzadca débr krélewskich: miasta
Kcynia i nalezacych do niego przedmiesé: Wojtostwo i Grabowo'.

O funkcjonowaniu urzedu grodzkiego i kancelarii w Kcyni w XVI-
—XVIII stuleciu niewiele wiadomo. Urzad grodzki istniat do 1773 r. Malo

12O strukturze kancelarii grodzkich w Wielkopolsce i w innych regionach Rzeczypo-
spolitej zob. zwlaszcza eadem, Kancelaria grodzka wielkopolska. . ., s. 129-134; J. Losowski,
Kancelaria grodzka chetmska. .., s. 119-143.

13 Woznych sadowych pomija si¢ we wszystkich opracowaniach dotyczacych strukeury
i funkcjonowania urzedéw i kancelarii grodzkich. O woznych zob. A. Szymczakowa, Wozni
sqdowi teczycey, sieradzey i wieluriscy do potowy XV w., ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Historica” 1989, nr 36, s. 77-94; R. Jop, Creatio ministerialis w dawnej Polsce, ,Roczniki
Historyczne” 2002, nr 68, s. 97-106; Z. Rymaszewski, Wozny sqdowy. Z badar nad orga-
nizacjq sqdéw prawa polskiego w sredniowieczu, Warszawa 2008.

14 Zob. Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1628—1632, cz. 1: Woje-
wédztwa: poznatiskie i kaliskie, wyd. Z. Guldon, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967, s. 98;
A. Gasiorowski, Starostowie wielkopolskich miast krélewskich w dobie jagiellotiskiej, Warsza-
wa 1981, passim; K. Chlapowski, Starostowie w Wielkopolsce, na Kujawach i Mazowszu
1565—1696 (materiaty Zrédtowe), Warszawa 2007, passim.
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jest informacji, gdzie w poszczegdlnych okresach XVI-XVIII w. w miescie
zorganizowano kancelari¢ i gdzie przechowywano ksiegi grodzkie, ktérych
z roku na rok przybywato (do dzi§ zachowaly si¢ wielostronicowe, niektére
liczace nawet ponad 1000 kart, 193 ksiggi grodzkie kcynskie z okresu od
potowy XV do konca XVIII w.). W innych grodach w Wielkopolsce miej-
scem, w ktérym urzadzano kancelari¢ grodzka, byt albo zamek, w ktérym
rezydowal starosta, albo nalezace do starosty budynki. Kancelaria grodz-
ka miescifa si¢ cho¢by na zamku Przemysta w Poznaniu'®, na zamkach
w Koscianie'®, Pyzdrach, Wschowie i Nakle!'”. Okresowo mogla takze by¢
zorganizowana w budynkach koscielnych czy klasztornych, ktérych podzie-
mia wykorzystywano jako archiwum do przechowywania ksiag grodzkich,
a takze na ratuszu'®.

O miejscu funkcjonowania kancelarii grodzkiej i archiwum w Keyni
informacje przynosi zapis z 1644 r. Owczesny pisarz grodzki keyriski Jan
Niedzielski wni6st wéwczas protest przeciwko przeorowi keyriskich karme-
litéw Jakubowi Wachowiczowi o to, ze duchowny nie chcial umozliwi¢ mu
Zozenia w podziemiach kosciota karmelitéw ksiag sadowych. Opisywane
przez pisarza grodzkiego zdarzenie rozegrato si¢ w do$¢ dramatycznych
okoliczno$ciach. W Keyni, w ktérej — jak zeznal pisarz — byla prawie sama
drewniana zabudowa pokryta strzecha, doszto do pozaru budynku mielcu-
cha, co grozilo tym, ze ogien pochlonie cale miasto. Zarzadzajacy keyniska
kancelarig grodzka Niedzielski, gdy tylko zaczgto bi¢ w dzwony na alarm,
zabral z kancelarii aktualne protokoly ksiag inskrypdji i relacji i pobiegl do
kosciota Najswictszej Marii Panny, by umiescié¢ je w bezpiecznym od ognia,
bo murowanym, miejscu w podziemiach kosciota. Niedzielski zeznal, ze tam
przechowywane byly wszystkie inne ksiegi grodzkie, a w dodatku poprzedni
pisarze grodzcy mieli klucze do ko$ciota, by tam bez problemu skladowaé
akta. Niedzielski jednak tych kluczy nie miat, wigc musiat udac si¢ na furte,
by go wpuszczono do tego ,archiwum”. Gdy nie zastal zakrystiana, szybko

15 7, Lukaszewicz, Opis /Jz’storyczno—smz]/nj/czny miasta Poznania, t. 2, Pozna 1838,
s. 52 i nast.

16 Z. Cieplucha, Z przesztosci ziemi koscianskiej, Koscian 1929, s. 17.
17 ]. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska. .., s. 125—126.
18 Tbidem, s. 125.

87



Pawel Klint

udal si¢ do samego przeora z prosba o otwarcie kosciota. Ten jednak nie
chcial o niczym stysze¢. Odpowiedziat tylko pisarzowi:

Pilnie i mnie teraz o swoich rzeczach wiedzie¢ nizeli o ksiggach. Nie powin-

ni my by¢ niewolnikami ksiag. Schowaj je tam, kandy chcesz.

Niedzielski nie dawal za wygrana. Przeor réwniez trwal w uporze,
a w dodatku zdenerwowany mial najpierw zwyzywac¢ pisarza, nawet zyczy¢
mu $mierci, a pézniej kilkakrotnie uderzy¢ go w twarz. A potem jeszcze
w obecnosci podstarosciego keyriskiego przeor uderzyl go laska, ktérg si¢
podpieral. Niedzielski w urzedzie grodzkim przed woznym sadowym okazat
p6zniej kilka ran na ciele i zeznal, Ze sam nie uzywal sity wobec przeora,
nie mdgt si¢ nawet broni¢, gdyz pod pacha przez caly czas trzymal ksiegi'®.
To $wiadectwo sporu miedzy pisarzem grodzkim a przeorem karmelitéw
przynosi nie tylko informacje, gdzie sktadowano ksiegi grodzkie. Niedzielski
zeznal réwniez, ze kancelaria grodzka mieécita si¢ w drewnianej ,,gospo-
dzie” — nie ma jednak informacji, czy byla to stala siedziba urzedu, czy tez
tymczasowa. Zdarzalo si¢ bowiem wielokrotnie, ze na czas remontu stalej
siedziby kancelarii przenoszono ja do prywatnych budynkéw w miescie,
podobnie jak na czas cho¢by zarazy organizowano tymczasows siedzibe poza
miastem, np. w prywatnych dobrach starosty?°.

Niewiele réwniez wiadomo o staranno$ci w wypetnianiu swoich obowiaz-
kéw przez susceptantéw odpowiedzialnych w kancelarii za przyjmowanie
wpiséw i sporzadzanie ksiag. Oglad ksiag grodzkich keyriskich — podobnie
jak w innych grodach Wielkopolski — wskazuje na stosunkows starannos¢
prowadzenia ksiag wpiséw do konca XVII w. W tym czasie we wszystkich
kancelariach zaprzestano sporzadzania czystopiséw ksiag?'. Pismo w czy-

19" Archiwum Paristwowe w Poznaniu (dalej: APP), Kcynia Gr. 85, k. 1051v—1053.

20 . Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska..., s. 125. Miedzy innymi z powodu
zarazy w 1626 r. urzad grodzki poznariski zostal przeniesiony do Buku, a w 1780 r. — do
Obornik; zob. Teki Dworzaczka. Materiaty historyczno-genealogiczne do dziejow szlachty
wielkopolskiej XV-XX w., wyd. Biblioteka Kérnicka PAN, Kérnik—Poznan 1997, Grodzkie
i ziemskie, Gniezno, cz. 1, nr 386; Wschowa, cz. 3, nr 894.

21 Zob. ]. Bielecka, Inwentarze ksigg archiwéw grodzkich i ziemskich Wielkopolski XIV—
—XVIII wieku. Wojewddztwo poznaiiskie, kaliskie, gnieznieriskie, inowroctawskie, Poznan
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stopisach ksiag grodzkich keynskich odbiega jednak starannoscia od tego,
w jaki sposéb susceptanci gléwnych grodéw w Wielkopolsce (Poznania,
Kalisza i Wschowy) przepisywali ksiegi, ktére sq zdecydowanie bardziej
czytelne. Podobnie jak w innych aktach wielkopolskich w czystopisach ksiag
grodzkich keynskich rzadko mozna spotkaé puste strony, ktérych pozosta-
wiania w ksiggach surowo zabraniano??.. W czystopisach susceptanci nie-
rzadko pozostawione wczesniej tzw. spatia wypelniali zupelnie zmyslonymi
aktami, ktére wielokrotnie przybieraly forme komicznych lub rubasznych
historii (nazywanych w literaturze wpisami epickimi lub ludycznymi)?.
Ksiegi keyniskie nie obfituja jednak w takie zapisy — w poréwnaniu z ksiega-
mi poznariskimi i nakielskimi, w ktérym mozna znalez¢ ich zdecydowanie
najwiccej. Takze tres¢ tych nielicznych keyniskich zartéw kancelaryjnych
nie moze réwnad si¢ z tymi, ktére spotykamy we wspomnianych aktach
z Poznania i Nakta. Urzednicy z Kcyni decydowali si¢ tylko na wprowa-
dzenie do formularza dokumentu rubasznie brzmiacych nazw wlasnych,
nie przedstawiajac zmyslonych narracji w tresci tych zapiséw. Mozna tam
znalez¢ seri¢ fikcyjnych spraw z lat 1638, 1640 i 1643, w ktérych jako
strony w pozwie czy obdukgji wystepuja Niedopytanowski (Niedopytariski)
i Niestychanowski, jako woznego skladajacego pozew wymieniono Dydaka
Niebeta, miejscem akgji jest karczma Niedopytanowo, a mialo si¢ to dzia¢
w poniedziatek po $wigtym Brisetiusie (Brysetiusie) meczenniku, ktérego

1965 (=, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk. Wydzial Historii i Nauk Spofecznych.
Prace Komisji Historycznej”, nr 22).

22 Swiadczy o tym cho¢by konstytucja z 1768 r. (Volumina legum, t. 7, s. 330), ale
takze wczesniejsze zarzadzenia starostéw generalnych czy poszczegdlnych pisarzy grodzkich
(gtéwnie z pierwszej polowy XVIII w.); zob. J. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska. . .,
s. 128-129.

28 M. Trojanowska, Wpisy epickie w ksi¢gach grodzkich lubelskich XVII-XVIII wicku,
,Folia Societetis Scientiarum Lublinensis” 1981, t. 23, nr 1, s. 11-16; J. Losowski, Zart —
Sformularz — intencja. Wpisy ludyczne w kancelariach grodzkich XVII wieku, w: Formuta, ar-
chetyp, konwencja w zrédle historycznym. Materialy IX Sympozjum Nauk Dajgcych Poznawaé
Zrédia Historyczne, Kazimierz Dolny 14—15 grudnia 2000 r., red. A. Gérak, K. Skupieriski,
Lublin—Radzysi Podlaski-Siedlce 2006, s. 134-138; zob. takze: P. Klint, Swiat na opak”
w wielkopolskich ksiggach grodzkich XVII wieku. O humorystycznej tworczosci urzednikéw
kancelaryjnych, ,Roczniki Historyczne” 2005, t. 71, s. 173-184.
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imi¢ moze wywodzic si¢ od faciriskiego brisis, oznaczajacego ,szalefistwo”?%.
Podobne wpisy z innymi rubasznymi nazwiskami wystepuja takze w latach
1606%, 161226 i 16192".

Jeszcze rzadziej w ksiegach keyriskich mozna spotkaé odreczne rysun-
ki susceptantéw, ktérzy w innych grodach (Poznaniu, Nakle, Koscianie,
Koninie) z fantazjg dekorowali niejednokrotnie karty ksiag, ilustrujac
pierwsza strong akt sporej wielkosci portalem lub akantami, rysujac herby
swoich przelozonych lub o0séb wystepujacych w dokumencie, ozdabiajac
strony zmys$lnymi postaciami lub scenkami z zycia szlachty?®. W ksiggach
keyniskich odnalaztem zaledwie jeden skromny rysunek dekorujacy inicjaly
na poczatku dokumentu wpisanego do ksiegi w 1615 r.2° Ta niewielka
liczba dekoracji ksiag sadowych z jednej strony moze $wiadczy¢ o tym, ze
kancelisci keynscy nie pozwalali sobie na wiele i koncentrowali si¢ gléw-
nie na wypelnianiu swoich obowiazkéw. Z drugiej strony malo jest takze
pomocy kancelaryjnych, sporzadzonych przez susceptantéw. W ksiegach
nie wystepuja zadne indeksy czy rejestry spraw, a wérdd wszystkich ksiag
grodzkich mozna znalez¢ jedynie dwie ksiegi ekstraktéw (odpiséw) doku-
mentdéw z ksiag grodzkich z lat 1603-1771 i 1622-1772%, jedna odpiséw
wyrokéw sadowych z lat 1766-1773%" oraz jeden rejestr sporzadzony z ksiag
inskrypgji za lata 1600-1624%2. W latach 1730-1773 susceptanci w grodzie
w Kcyni prowadzili takze osobne ksiegi relacji ze ztozenia pozwu — zacho-

walo si¢ 10 takich ksigg®.

2% APD Kcynia Gr. 85, k. 408v—409, 572v—573, 924-924v.

25 APP Kcynia Gr. 78, s. 208-2009.

26 APP, Kcynia Gr. 79, s. 892.

27 APP, Kcynia Gr. 81, 5. 191-193.

28 Zob. P. Klint, Rados¢ tworzenia, czyli o mato powaznych rysunkach w sqdowych
ksiggach wielkopolskich z XVII wicku, w: Kultura radosci na ziemi wschowskiej. Obraz uro-
czgystosci, jubileuszy, wizyt gosci, swigt, red. P. Klint, M. Matkus, K. Szymanska, Wschowa
2013, s. 51-67.

29 APP, Kcynia Gr. 80, s. 348.

30 Zob. APP, Kcynia Gr. 186, 187.

31 Zob. APP, Kcynia Gr. 192.

%2 Zob. APP, Kcynia Gr. 193.

33 Zob. APP, Kcynia Gr. 168-177.
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Akta sejmowe z poczatku XVIII w. przynosza gars¢ informacji o pracy
kancelarii grodzkiej w Keyni. W 1701 r. Jozef Szupski, wystannik mar-
szatka sejmiku wielkopolskiego, przed urzedem grodzkim w Nakle (a wigc
najblizszym Kcyni) wnidst protest przeciwko kcynskiej kancelarii o to, ze
nie mégt oblatowaé w ksiggach keynskich akt sejmikowych — cho¢ nie
sprecyzowal z jakiego powodu®*. W 1708 r. w aktach sejmikowych znala-
zta si¢ z kolei pochwata dla kierownikéw kancelarii w Nakle, Wschowie,
Pyzdrach, Koscianie i Kcyni. Za nalezyta opieke nad aktami ,,w czasach im-
pedimentis” — wojny pétnocnej toczonej m.in. na terytorium Wielkopolski
w 17006 r. — regenci tych kancelarii otrzymali nagrody pieni¢zne: nakielski
300 z1, a pozostali po 200 zI%5.

Podobnie jak w przypadku informacji o organizacji urzedu i kancelarii
grodzkiej w Keyni, trudno znalez¢ Zrédla przynoszace wiadomosci o sa-
mych urzednikach. O ile ksiggi grodzkie keynskie i innych wielkopolskich
powiatéw wymieniajg jeszcze keyniskich pisarzy grodzkich i burgrabiéw
ziemskich, o tyle bardzo rzadko wzmiankujg inny personel kancelaryjny:
regentdw i susceptantéw. Réwniez jesli chodzi o pisarzy i burgrabidw, trud-
no ustali¢ pelna list¢ urzednikéw z doktadnymi latami sprawowanych przez
nich urzedéw. Szczegbélowa kwerenda w dokumentach keynskich z XVII w.
pozwolila rozpoznaé po 12 pisarzy grodzkich kcynskich i burgrabiéw ziem-
skich kcynskich. Jednak w odniesieniu do obu urzedéw sa lata, w ktérych
nie da si¢ okresli¢, kto zajmowat ten urzad (dla pisarzy sg to lata 1601-1604,
1655-1657, 1667, 1669-1684, 1692-1696, a dla burgrabiéw lata 1625,
1628, 1643, 1656-1657, 1686-1694). Trudniej jednak w ksiegach grodz-
kich odnalez¢ nazwiska pisarzy grodzkich. Kompetencje pisarza grodzkiego
w grodach, w kt6rych nie mozna bylo wpisywa¢ akt wieczystych, od XVI w.
sprowadzaly si¢ do ogdlnego zarzadu nad urzedem i kancelarig grodzka.
Majac jednak do pomocy regenta i susceptantdw, nie byt on zaangazowany
w proces powstawania dokumentéw w kancelarii, a jedynie w pilnowa-
nie zgodnego z prawem wypelniania obowiazkéw innych urzednikéw.
Jednoczesnie nieformalnie mozna pisarza grodzkiego uznaé za zastgpce

34 Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego. Lata 1696—1732, wyd.
M. Zwierzykowski, Poznan 2008, s. 231 i nast.

35 Tbidem, s. 526.
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wielkopolskiego starosty generalnego w obrebie danego powiatu®. Z racji
tego, ze nie uczestniczyl w procesie wytwarzania akt wpiséw, informacje
o nim rzadko pojawialy si¢ w ksiegach grodzkich. Jedynie praktykowany
w drugiej polowie XV1 i pierwszej potowie XVII w. w Wielkopolsce zwyczaj
sporzadzania na pierwszej stronie nowej ksiegi lub przed pierwszym wpisem
z kolejnego roku listy najwazniejszych urzednikéw odpowiedzialnych za
funkcjonowanie okreslonego sadu grodzkiego (Poznan, Kalisz, Wschowa,
Naklo i Walcz) lub urzedu i kancelarii grodzkiej (Gniezno, Kcynia, Koscian,
Konin, Pyzdry) przynosi informacje o tym, kto w danym roku sprawowat
urzad pisarza grodzkiego, a takze burgrabiego. Niestety w ksiegach kcyni-
skich takich krétkich list urzednikéw mozna znalez¢é niewiele®.

Nieliczne sa réwniez wpisy do ksiag informujace o powolaniu okreslo-
nych oséb na urzad pisarza grodzkiego i burgrabiego ziemskiego kcynskie-
go. Obaj urzednicy mianowani przez staroste generalnego wielkopolskiego
przysiegali przed nim ustnie, stad nie zawsze uznawano, ze akt nominacji
i przysigga nowego urzednika powinny zostaé wpisane do ake®®. W ksiggach
grodzkich mozna odnalez¢ informacje o powolaniu na urzad pisarza grodz-
kiego kcynskiego Szymona Pidreckiego w 1588%, Piotra Mieszkowskiego
w 1605%, Lukasza Wojskiego w 1606*!, Tomasza Swiqcickiego w 166142,
Marcina Taniskiego w 16624, Whadystawa Karola Twardowskiego w 1726

36 Zob. ]. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska..., s. 131-132; ]J. Losowski,
Kancelaria grodzka chetmska. .., s. 119-126.

57 Do nielicznych zaliczaja sie te z lat 1606 i 1607 wymieniajace staroste generalnego
Wielkopolski i wojewode feczyckiego Adama Sedziwoja Czarnkowskiego, burgrabiego
ziemskiego Piotra Czeszewskiego i pisarza grodzkiego keyriskiego Lukasza Wojskiego; zob.
APP, Kcynia Gr. 78, s. 215, 310.

38 Dokumenty nominagji na urzedy i roty przysiegi pisarza grodzkiego, burgrabiego
ziemskiego, regenta i susceptanta z innych grodéw przytacza J. Bielecka, Kancelaria grodzka
wielkopolska. .., s. 146-150 (aneksy nr 16-19, 22-26).

Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr 743.
40 Tbidem, nr 1282.

41 Tbidem, nr 1334.

42 Tbidem, nr 4807.

43 APP, Kcynia Gr. 87, k. 864.

Téki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr 2714.
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i Jana Slaskiego (Slawskiego) w 1750 r.*> oraz 0 mianowaniu burgrabiéw
ziemskich keyriskich: Wawrzynica Stupskiego w 1566¢, Adama Jezierskiego
w 1578%, Jana Sarnowskiego w 1626, Wojciecha Skwarkowskiego w 16394
i Franciszka Starzefskiego (Starzyniskiego) w 1679 r.%° Tekst dokumentu ob-
jecia urzedu byt z reguly lakoniczny — wymienial osobe, ktérej zostal powie-
rzony, i krétka przysiege. Znajdowala si¢ tam réwniez informacja, w czyjej
obecnosci przysiegat. Na przyklad w 1639 r. Wojciech Skwarkowski zostat
powotlany na urzad burgrabiego ziemskiego kcynskiego przed sedzig suro-
gatorem i podstaro$cim poznariskim Stanistawem Sokotowskim, pisarzem
grodzkim gnieZnieriskim Janem Tariskim, pisarzem grodzkim ko$ciariskim
Stefanem Korzeniewskim i kilkoma innymi szlachcicami niepiastujacymi
zadnych urzedéw®'. Przysiega pisarza grodzkiego i burgrabiego ziemskiego
na urzad nie zawsze oznaczala, ze od tego momentu zaczat on pelnié swoje
obowigzki. Oba urzedy — w przeciwiedistwie do urzedéw senatorskich,
centralnych, nadwornych i ziemskich, ktére piastowano albo do $mierci,
albo do czasu nominacji na wyzszy poziom w hierarchii urz¢dniczej — nie
byly dozywotnie, a zatem starosta generalny miat prawo powolywania i od-
wolywania urzednikéw grodzkich. Nowo mianowany przez kréla starosta
generalny decydowal, czy pozostawi¢ obecny sklad urzedniczy, czy tez
wybra¢ kogo$ innego na okreslony urzad. Trzech sposréd pisarzy grodzkich
keynskich zlozylo przysiege po kilku lub kilkunastu latach od czasu, gdy
objeli swoje stanowisko. Szymon Pidrecki przysiggal na urzad w 1588 r.,
cho¢ juz w 1586 r. piastowal t¢ funkcje®®. W tym wypadku trudno wskaza¢,
dlaczego uczynit to przynajmniej dwa lata od objecia urzedu — nie zmienit
si¢ wéwczas starosta generalny wielkopolski (w latach 1578-1593 byl nim

Ibidem, Koécian, inskrypcje, nr 10112.

46 Tbidem, nr 480.

47 Ibidem, nr 210.

48 Tbidem, nr 4314.

49 APP, Kcynia Gr. 85, k. 471.

50 APP, Kcynia Gr. 89, s. 18.

51 APP, Kcynia Gr. 85, k. 471.

52 Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 428, 743.
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Andrzej Opalinski, marszatek wielki koronny)®. W 1661 r. z kolei przy-
siegal na pisarstwo keyniskie Tomasz Swiecicki, ktéry wystepowat na tym
urzedzie juz w 1658 r. Mialo to zwiazek — jak informuje juz dokument — ze
wstapieniem w 1659 r. Jana Leszczyriskiego na urzad starosty generalne-
go wielkopolskiego®*. Podobnie 3 czerwca 1726 r. na pisarstwo kcyriskie
przysiggal Wiadystaw Karol Twardowski®®, cho¢ juz w 1713 r. wystgpowat
na tym urzedzie®. Jednak pét roku wezesniej, 15 stycznia 1726 r., nowym
starostg generalnym zostal Jan Antoni Radomicki®” i z pewnoscig z tego
powodu pisarz grodzki keynski musial powtdrnie skladaé¢ przysiege.
Znacznie tatwiej w ksiggach grodzkich odnalez¢ dokumenty informujace
o burgrabiach ziemskich. Wzmianki o nich pojawiaja si¢ nie tylko w nie-
licznych w ksiegach keynskich listach urzednikéw iich przysiegach na
urzad, lecz takze sa oni wymieniani w formularzach dokumentéw bedacych
$wiadectwem ich obowiazkéw. Najezesciej w ksiggach grodzkich keynskich
widnieja oni jako osoby urzedowe przeprowadzajace rumacje (rumatio), czy-
li usuniecie z débr w procesie egzekucyjnym?. Obowiazkiem burgrabiéw
ziemskich w Wielkopolsce bylo réwniez przeprowadzanie dziatéw majatkéw
ziemskich, wizji i egzekucji (dotyczacych débr lub banicji). Te kompetencje
burgrabiéw podaje tekst nominacji na ten urzad w innym grodzie Wielko-
polski. W 1654 r. nowy burgrabia ziemski gnieznienski zostal zobowiazany,
aby ,wszystkie munia urzedowi jego nalezace, osobliwie dzialy, rumacje,
egzekucje, wizje i cokolwiek z prawa pospolitego temu urzedowi competit,
odprawowal”®. Faktycznie jednak w ksiggach grodzkich keyniskich rzadko

53 Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wicku..., s. 165, nr 1185.
1eki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 4807.
55 Tbidem, nr 2714.

56 Tbidem, Wschowa, cz. 1, nr 4458.

57 Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku..., s. 166, nr 1195.

Podzial czynnosci prawnych w procesie egzekucyjnym byt okreslony w ten sposdb,
ze wozni sadowi wraz z dwoma szlacheckimi $wiadkami przeprowadzali intromisje (wpro-
wadzenie w posiadanie), a w razie potrzeby usuniecia z débr skazanego w procesie egzeku-
cyjnym nastepowala rumacja, ktdérg na polecenie starosty zobowiazany byt przeprowadzi¢
burgrabia ziemski — jako wyiszy ranga urzednik. O dokumentacji kancelaryjnej dotyczacej
procesu egzekucyjnego zob. J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska..., s. 171-172.

59 1. Bielecka, Kancelaria grodzka wielkopolska. .., s. 146-147 (aneks nr 17).
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spotykane sa dzialy i wizje przeprowadzane przez burgrabiéw. Swiadectwa
tych pierwszych czynnosci prawnych w ogéle rzadko wystepuja w ksie-
gach — zaréwno jako podzialy débr migdzy spadkobiercéw®®, jak i jako
ustanawianie nowych granic we wsiach czy w innych nieruchomosciach.
Relacje z wizji majatkéw w ksiegach grodzkich keyniskich skladal z kolei
wozny sadowy, ktéry wraz z pomocnikami szlacheckimi je przeprowadzat
(podobnie jak obdukeje czy wizje zwlok). Obowiazki burgrabiego ziemskie-
go nalezaloby zatem sprowadzi¢ przede wszystkim do rumacji — dotyczy to
jednak gtéwnie XVII i XVIII w.

Kompetencje burgrabiego ziemskiego w Wielkopolsce od czaséw XV w.
ulegly zmianie. Z poczatku pelnit on funkgje zastgpcy starosty. Urzad ten
uzyskal spore znaczenie, zwlaszcza gdy starostowie nie rezydowali w okre-
Slonych grodach. Burgrabia przyjmowal w grodzie wpisy do ksiag (z reguly
niesporne i niewieczyste), zakladajac niekiedy osobne ksiegi (zwane burgra-
bialiami). Jako zaste¢pca starosty generalnego burgrabia ziemski odgrywat
tez pierwszorzedna rolg na roczkach ziemskich®'. Te kompetencje w sadach

80 \¥/ sytuacjach tzw. divisiones bonorum, czyli podziatéw débr miedzy spadkobiercéw
zmarlego (lub wciaz zyjacego, ale zainteresowanego rozdziatem swoich nieruchomosci)
whadciciela majatku, w ogdle rzadko pojawiali sie burgrabiowie jako ci, ktérzy nie tylko
$wiadezyli o prawomocnosci podziatu, lecz takze pomagali w réwnym rozdziale débr. Na
ponad 200 wynotowanych przeze mnie podziatéw débr wpisanych do ksiag grodzkich
wielkopolskich w XVII w. tylko w 6 wystapili tacy urzednicy: dwukrotnie burgrabia ziem-
ski wschowski Jan Piotrowski w dziale Drogoszewskich z 1602 r. (APP, Wschowa Gr. 28,
k. 282-283) i dziale Ossowskich z 1614 r. (APR, Wschowa Gr. 39, k. 17-18v), fowczy
i burgrabia ziemski poznanski Mikotaj Mierzewski w dziale Bronikowskich z 1611 r. (APD,
Wschowa Gr. 38, k. 114v—119v), burgrabia ziemski poznanski Jan Sedziwoj Sadowski
w dziale Gostawskich z 1629 r. (APP, Poznan Gr. 678, k. 588v—590) oraz dwukrotnie
burgrabia ziemski ko$cianiski Bartfomiej Mieszkowski w dziale Bojanowskich z 1629 r.
(APD, Wschowa Gr. 11, k. 325v—-328v) i dziale Mieszkowskich (zapewne swoich krewnych)
2 1632 r. (AP, Poznani Gr. 228, k. 401-404v). Dodatkowo w podziale majatku miedzy
siostrami Mierzewskimi z 1635 r. zobowiazano sie, ze kamienice w Poznaniu podzielg
one réwno w obecnosci burgrabiego ziemskiego poznanskiego (APP, Poznari Gr. 233,
k. 212-215v). Nie przypadkiem wszystkie te przyklady pochodza z pierwszej potowy
XVII w. Zasada uczestnictwa burgrabiego w podziale débr pojawiala si¢ réwniez w XVI w.,
a zapewne juz zanikla w drugiej potowie XVII stulecia.

51 A. Gasiorowski, Urzgdnicy zarzqdu lokalnego. .., s. 261-271; ]. Bielecka, Kancelaria
grodzka wielkopolska. ..., s. 130. W grodzie sieradzkim burgrabia w XV w. wystepowat z ko-
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ziemskich burgrabiéw w XV w. umiescily ten urzad w hierarchii ziemskiej
(stad nazwa wiasnie burgrabiego ziemskiego) ponad s¢dzig i pisarzem ziem-
skim. Faktycznie jednak juz od poczatku XVI w. — gdy starosta generalny
zorganizowat urzedy i kancelarie grodzkie w Wielkopolsce i doszto do upad-
ku znaczenia sadéw ziemskich — burgrabiego nalezaloby wiaczy¢ w poczet
urzednikéw zwiazanych wiasnie z urzgdami grodzkimi®?. Jednocze$nie
w grodzie przestal petni¢ funkeje zastepey starosty. Te role zaczeli odgrywad
powolywani w grodzie poznariskim i kaliskim surogatorzy, a w pozostatych
urzedach i kancelariach grodzkich — pisarze grodzcy®.

Zaréwno pisarz grodzki, jak i burgrabia podlegali bezposrednio staroscie
generalnemu. Pojawia si¢ zatem pytanie, ktdry z tych urzedéw stal wyzej
w hierarchii w XVI-XVIII w. Aby odpowiedzie¢ na nie, pomocne mogg
okaza¢ sig listy pisarzy grodu keyriskiego i tamtejszych burgrabiéw ziem-
skich. W jednym przypadku burgrabia ziemski kcynski awansowal na urzad
pisarza grodzkiego keyriskiego. W 1750 r., gdy Jan Slaski (Slawski) przysie-
gal na pisarstwo grodzkie®, cho¢ wezesniej (o pig¢ lat) byt wymieniany jako
burgrabia®. Podobnie bylo w grodzie kaliskim pod koniec XVII w. Andrzej

lei jako sedzia grodzki; zob. A. Szymczakowa, Personel sqdu grodzkiego w Sieradzu za starosty
Jana Koniecpolskiego (1442—1455), w: Studia z dziejow parstwa i prawa polskiego, t. 4, red.
J. Matuszewski, £.6dZ 1999, s. 169.

62 Do urzednikéw grodzkich burgrabiego zaliczaja m.in. K. Maleczyniski (Urzgdnicy
grodzcy i ziemscy lwowscy..., s. 54 inast.) 1]. Losowski (Kancelaria grodzka chetmska. ..,
s. 97-100).

63 W Wielkopolsce na poczatku XVI stulecia spotykani sa jeszcze obok burgra-
biéw ziemskich takze burgrabiowie grodzcy — urzednicy powolywani przez starostg do
zarzadzania zamkiem (tzw. murgrabiowie). Ksigga grodzka koniriska z 1501 r. wymienia
jednoczesnie dwdch burgrabiéw koniriskich: ziemskiego Marcina Przyjemskiego i grodz-
kiego Jana Drzewieckiego; zob. Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Konin, nr 1146.
W drugiej potowie XVI i w XVII w. wystepuja zapisy, w ktérych okresla si¢ burgrabiéw
jako grodzkich, jednak z pewnoscia chodzi o burgrabiéw ziemskich (tak byli okresleni
w innych Zrédtach). Jako burgrabia zaréwno ziemski, jak i grodzki nakielski wystgpowat
w zrédtach np. Michat Zaleski; zob. ibidem, Naklo, cz. 1, nr 4205, 4320, 4886, 5145;
cz. 2, nr 1010 (zapisy z lat 1647, 1648, 1665, 1668 i 1677). Problem funkcjonowania
burgrabiéw grodzkich i ziemskich w Wielkopolsce wymaga jeszcze wyjasnienia.

64 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kodcian, inskrypcje, nr 10112.

65 Tbidem, nr 9951.
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Modlibowski w latach 1671-1685 byt okreslany jako burgrabia ziemski
kaliski®, a w 1687 r. byt juz pisarzem grodzkim kaliskim®. Jego kariera
w hierarchii urzedniczej toczyta si¢ jednak dalej — byt kolejno: pisarzem
ziemskim, podsedkiem i sedzig ziemskim kaliskim®®. Te dwa przypadki,
cho¢ jak si¢ wydaje, bardzo rzadkie, wskazuja na wyzszy stopient w hierar-
chii urzedu pisarza grodzkiego. Nigdy bowiem nie zaszta sytuacja, w ktérej
pisarz grodzki zostal burgrabig urzedujacym w tym samym grodzie.
Podobnie rzadko jak awans burgrabiego na urzad pisarza grodzkiego
w Srodowisku keynskich urzednikéw grodzkich wystepuja jakiekolwiek
awanse na inne urzedy. Do rzadkosci nalezato uzyskanie wyzszego w hie-
rarchii stopnia w karierze. Keynski urzednicy jawia si¢ zatem jako $rodo-
wisko peryferyjne w stosunku do obsadzania chociazby nizszych urzedéw
ziemskich. W innych grodach w Rzeczypospolitej, jak chociazby Lublinie,
Krasnymstawie, Chetmie i Nowym Miescie Korczynie, zdarzaly si¢ awanse
pisarzy grodzkich na wyzsze urzedy w hierarchii grodzkiej (zwlaszcza na
urzad sedziego grodzkiego) lub na nizsze urzedy w hierarchii urzgdéw
ziemskich: wojskiego, pisarza, podsedka, miecznika, czesnika, sedziego
ziemskiego®. Wsrdd pisarzy grodzkich i burgrabiéw ziemskich keynskich
w ciggu XVI-XVIII w. mozna dostrzec dziewig¢ awanséw, facznie ze wspo-
mnianym przejéciem burgrabiego Jana Slaskiego na pisarstwo kcyniskie
w 1750 r. Zlat 1511 i 1515 pochodzi wzmianka o Jakubie Sptawskim
jako burgrabim ziemskim kcyriskim™. Zapewne ten sam Jakub Splawski
w latach 1519-1538 sprawowal urzad podsedka ziemskiego kaliskiego™.
Awans burgrabiego na podpiska ziemskiego nalezy uzna¢ za najwickszy
sposréd wszystkich przykladéw wspinania sie po drabinie urzedniczej.
Lukasz Wojski, pisarz grodzki keynski w latach 1606-1608, od 1608 r.

66 APP, Kalisz Gr. 291, k. 720; Kalisz Gr. 301, k. 50.
67 APP, Kalisz Gr. 298, k. 771.
68 Zob. Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku..., nr 276, 340, 384.

R. Jop, Srodowisko urzgdnicze. .., s. 143 i nast.; J. Pielas, Urzgdnicy grodzcy nowo-
korczyriscy. .., s. 142 i nast.

70 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 1776,
3722.
"V Urzgdnicy wielkopolscy XVI-XVIII wieku. .., nr 324.
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byl juz wymieniany jako pisarz grodzki nakielski”. Stefan Trelczyriski,
piastujacy urzad pisarza grodzkiego kcyniskiego w latach 1609-1627,
w 1630 r. byl tytutowany podstaroscim nakielskim?. Natomiast w 1666 r.
nastapita nominacja pisarza grodzkiego kcynskiego Marcina Tariskiego na
pisarza grodzkiego wschowskiego”. Cho¢ w tych ostatnich przypadkach
doszto do zmiany na réwnorz¢dny urzad, to jednak niewatpliwie przejscie
do kancelarii w Nakle czy we Wschowie musialo by¢ awansem — urzedy
nakielski i wschowski mialy prawo do przyjmowania wpiséw wieczystych,
funkcjonowaly tam sady grodzkie, a tamtejsi starostowie nie podlegali
wielkopolskiemu staroécie generalnemu. Co ciekawe, Tariski nominacje na
urzad we Wschowie otrzymat od nowo mianowanego starosty Przectawa
Leszczynskiego, wojewody dorpackiego. Jego brat, Jan Leszczyniski, kanclerz
koronny, a pézniej wojewoda krakowski, byl za$ jako starosta generalny
wielkopolski przetozonym Tanskiego, gdy ten piastowal urzad pisarza grodz-
kiego keyriskiego. Awans tego urzednika dokonal si¢ zapewne w ramach
porozumienia miedzy braémi Leszczyriskimi. Marcina Tadskiego nalezaloby
zatem wlaczy¢ w poczet klienteli Leszcezyriskich”. Na urzad wschowski —
tyle ze pisarza ziemskiego — awansowal takze Mikotaj Twardowski, jeszcze
jeden pisarz grodzki kcyniski wymieniany na tym urzedzie w 1700 r.7
Na innym urzedzie mozna spotkaé z kolei Sebastiana Molskiego, pisarza
grodzkiego kcynskiego w latach 1697-1700, ktéry w 1704 r. pojawia
si¢ w kancelarii kaliskiej jako nizszy ranga urzednik — podpisek grodzki

72 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 1334; APP, Kcynia Gr. 78,
s. 605; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Naklo, cz. 1, nr 2967.

73 Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Walcz, nr 819.

7 APP, Kcynia Gr. 87, k. 864; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Wschowa,
cz. 1, nr 3353 (zapis z 1666 r.). Jego testament z 1673 r. zob. Testamenty szlacheckie z ksiqg
grodzkich wielkopolskich z lat 1657-1680, wyd. P. Klint, Wroctaw 2011 (= ,Zrédta Dzie-
jowe”, t. 28, red. M. Gérny), s. 283-286.

75 QO rekrutowaniu urzednikéw grodzkich sposréd klientéw starostéw zob. R. Jop,
Srodowisko urzednicze. .., s. 65=77.

76 Akta sejmikowe wojewddztw poznatiskiego i kaliskiego. Lata 1696-1732..., s. 425,

559. Na urzedzie pisarza ziemskiego wschowskiego wystepowal w latach 1710-1713; zob.
Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIII wicku..., s. 174, nr 1263.

98



Urzgdnicy grodzcy keyriscy w XVI-XVIII w.

i regent kancelarii’”. Spo$réd burgrabiéw keyriskich trzeba wspomnie¢
o dwéch awansach: Wojciech Brudzyniski (71551/1554) zostal burgrabia
ziemskim gnieZnieniskim, a Jakub Rudnicki sedzig grodzkim bydgoskim™.
Wsréd keyniskich urzednikéw sa jeszeze dwa przypadki, gdy wypelniali oni
inne obowiazki poza Kcynia. Burgrabia ziemski keyndski (wymieniany na
urzedzie w latach 1605-1608) Piotr Czeszewski sive Stawianowski jedno-
cze$nie pelnit obowiazki komornika ziemskiego wojewddztwa kaliskiego®.
Podobnie komornikiem ziemskim, tyle ze poznariskim, byl pisarz grodzki
keytiski Stanistaw z Bnina Smigielski w latach 1682—-1691#'. Okazuje sie
zatem, ze urzedy pisarza grodzkiego i burgrabiego ziemskiego z reguly byly
dla piastujacych je (poza przypadkami awansu na podstaro$ciego, sedziego
grodzkiego, pisarza ziemskiego i podsedka ziemskiego) najwyzszymi z moz-
liwych w hierarchii urzednicze;.

Zaskakujaca jest nikta mobilnos¢ urzednikéw grodzkich w tej hierarchii.
Niewiele mozna znalez¢ takze przykladéw awanséw nizszych urzednikéw
kancelarii grodzkiej keyriskiej. Malo informacji o podpiskach i regentach
keyniskich nie pozwala na ustalenie, jak wielu sposréd nich udawalo si¢
awansowal. W ksiegach grodzkich trudno doszuka¢ si¢ informacji o niz-
szym personelu kancelaryjnym z XVI i XVII w. Sporo jednak jest wiado-
moséci o takich urzednikach z XVIII stulecia. Sposréd 13 przedstawicieli
nizszego personelu kancelarii keyniskiej w XVIII w. tylko dwéch awanso-
walo w hierarchii urzedéw grodzkich. Zbigniew Rozbicki, regent keynski
w latach 1718-1723, od 1725 r. byl wspomniany na tym samym urzedzie
w kancelarii grodzkiej waleckiej, a w 1729 r. byt juz pisarzem grodzkim
waleckim. W ramach hierarchii urzedniczej powiatu keyniskiego awansowalt
z kolei Michal Gockowski, regent grodzki keyriski w latach 1754-1756,
aw latach 1759-1780 burgrabia ziemski kcyriski. W innych kancelariach

7T Teki Dworzaczka. .., Monografie: Molscy, Modlscy h. Nafecz (Sebastian, syn Jana
i Chartupskiej).

78 Ibidem, Brudzynscy (Wojciech, syn Jakuba i Doroty).

7 Ibidem, Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr 1317 (zapis z 1605 r.).

80 Ibidem, nr 1282; APP, Kcynia Gr. 78, s. 605; Kcynia Gr. 79, s. 62.

81 Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje, XVII/XVIII wiek,
nr 3093.
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(jak cho¢by w Chelmie, Lublinie i Krasnymstawie) takie awanse byly jednak
spotykane znacznie cz¢sciej2.

Zaréwno wszyscy burgrabiowie, jak i pisarze ziemscy pochodzili ze stanu
szlacheckiego. Wypelniali bowiem obowiazki w ramach prawa ziemskiego,
pracujac dla urzedéw grodzkich, przeznaczonych wylacznie dla szlachty.
W XVI w. konstytucje sejmowe doprecyzowaly, kto moze piastowa¢ urzedy
grodzkie — cho¢ nigdy nie wyszczeg6lniono odgérnie obowiazkéw tych urzed-
nikéw??. W 1565 r. sejm wprowadzit zasadg, ze pisarz grodzki musi wywodzi¢
si¢ ze szlachty osiadlej w danej ziemi®*. Taki sam wymdg wobec burgrabiego
pojawil si¢ juz pét wieku wezesniej — w konstytucjach z lat 1507 i 1519%.
Dla tej czgsci Wielkopolski, ktéra podlegata jurysdykeji starosty generalnego,
oznaczalo to zapewne, ze urzednicy grodu keyriskiego powinni wywodzi¢ si¢
nie tyle z samego powiatu keyniskiego, ile z obu wielkopolskich wojewddzew:
poznanskiego i kaliskiego. W jednym przypadku mozna jednak odnalez¢
urzednika pochodzacego spoza Wielkopolski i trudno tez ustali¢, czy w okre-
sie sprawowania urzedu még} zaliczad si¢ do szlachty osiadlej w Wielkopolsce.
Szymon Pidrecki, ktdry jest wymieniany na urzedzie pisarza grodzkiego
keyniskiego w latach 1586-1603%, interesy majatkowe prowadzit w odleglym
powiecie lelowskim w Malopolsce (byt tam wlascicielem dwéch wsi), a nigdy
nie pojawil si¢ jako posesor débr ziemskich w Wielkopolsce®”.

Jednak rzadko kiedy inni pisarze grodzcy keynscy byli whascicielami ma-
jatkéw w samym powiecie keyriskim. W okolicach Kcyni swoje dobra dzie-
dziczne posiadal tylko jeden pisarz grodzki keynski, i to w XVI w. — Andrzej
Jaktorowski alias Jankowski (1524) byt wraz z braémi dziedzicem Jaktorowa
w powiecie kcynskim®, ale takze Jankowic w powiecie poznariskim?®.

82 R. Jop, Srodowisko urzednicze. .., s. 144—145.

83 Zob. J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska. .., s. 120.

Volumina legum, . 2, s. 53.

85 Ibidem, t. 1, s. 165, 176.

86 Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 428, 743, 969, 1283.
87 Ibidem, Monografie: Piorecki.

Ibidem, Grodzkie iziemskie, Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 1792 (zapis
z 1511 r).

8 Tbidem, nr 2101 (zapis z 1513 r.).
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W 1514 r. kupit tez Stolezyn w poblizu Keyni, ktéry wymienil pézniej na
pobliskie Olesno®. Jako podnajemce majatku w powiecie mozna odnalezé
z kolei jedynie Tomasza Swiecickiego (pisarza grodzkiego w latach 1658—
1661) —w 1658 r. zostat on przytoczony jako dzierzawca Smoguleckiej Wi
w powiecie keyniskim®, jednak pochodzit z dos$¢ odlegltego od Wielkopolski
powiatu wyszogrodzkiego, w ktérym byt dziedzicem wsi Swiecice i Roszki®2.
Wigcej mozna odnalezé dziedzicéw majatkéw poza powiatem keyniskim.
Z powiatu kaliskiego wywodzil si¢ Stanistaw Wysocki, wymieniony jako
pisarz grodzki keynski w 1654 1. Byl dziedzicem wsi Szczury i czgsci Wy-
socka Wielkiego, ktére odziedziczyt po ojcu®. Wspominany z kolei na tym
urzedzie w latach 1685-1691 Stanistaw z Bnina Smigielski byt dziedzicem
wsi Gorzyce i Gorzycki w powiecie kosciadskim?. Nastepny pisarz (lata
1697-1700), Sebastian Molski, wywodzit si¢ z rodziny osiadlej od poko-
lent w powiecie kaliskim — jego ojciec byt wspétdziedzicem tamtejszej wsi
Laszkowo, cho¢ sam pézniej nabyl dobra w powiecie pyzdrskim (wie$ Prusy
i czgsci Zakrzewa)®®. Réwniez z powiatu kaliskiego pochodzili Twardowscy
herbu Ogoniczyk, z ktérych na poczatku XVIII w. dwéch przedstawicieli:
Mikotaj (1704-1710) ijego bratanek Wiadystaw Karol (1713-1726),
piastowali urzad pisarza grodzkiego kcyriskiego®”. Natomiast w powiecie
poznarniskim posiadat swéj majatek (wies Chraplewo) Florian Konarzewski,

90 Tbidem, Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 2, nr 4063 (zapisz 1514 1.), 4353 (zapis
z 1524 r.); Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 3727 (zapis z 1515 r.).
91 Tbidem, Metryki, cz. 2, nr 12419 (Smogulec) (zapis z 1658 r.).

92 Tbidem, Grodzkie i ziemskie, Poznafi, rezygnacje, XVII wiek, cz. 2, nr 23 (zapis

z 1661 r.).

93 APP, Konin Gr. 64, k. 29v.

94 Zob. testament Jakuba Wysockiego, ojca Stanistawa, z 17 lutego 1657 r. w: Testa-
menty szlacheckie. .., s. 61-62.

95 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kodcian, inskrypcje, nr 8421 (zapis
21694 1.).

96 Zob. ibidem, Monografie: Molscy, Modlscy h. Nalecz (Jan, syn Piotra i Pilchow-
skiej).

97 O dobrach Twardowskich pod Kaliszem $wiadczy choéby podzial majatku miedzy

Whadystawem Karolem i jego bra¢mi z 1724 r.; zob. ibidem, Grodzkie i ziemskie, Kalisz,
inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 4623.
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pisarz grodzki keynski w latach 1731-1743%. Wielu pisarzy grodzkich
keyniskich zapewne jednak nie posiadato débr dziedzicznych na wlasnosé.
Brakuje bowiem informacji o nich w regestach z wielkopolskich ksiag
grodzkich sporzadzonych przez prof. Whodzimierza Dworzaczka — choé¢
nalezy to potraktowac jako przestanke, a nie informacje, ktdéra przesadza
o nieosiadlosci tak sporej grupy urzednikéw (8 z 20 wszystkich pisarzy
keyniskich). Wsréd nich byli: Stanistaw Cywiniski (1578), Lukasz Wojski
(piszacy si¢ z Wojska w powiecie nakielskim; 1606-1608), Stefan Trelczyn-
ski (1609-1627), Jan Niedzielski (1628-1644), Wojciech Druzynski (Dro-
zetiski; 1644—1653), Marcin Tanski (1662-1666), Jan Stotezyriski (1668)
i Jan Slaski (Slawski; 1750-1774). Dwéch z nich pojawito si¢ w ksiggach
grodzkich jako dzierzawcy débr: Marcin Tariski w 1665 r. wzial w dzierzawe
wie$ Kosztowo w powiecie nakielskim®, a Jan Slaski (Slawski) byl w 1759 r.
dzierzawcg Krajkowa w powiecie koscianskim!®. Trudno zatem okresli¢
zwiazek — przynajmniej dotyczacy majetnosei — tych urzednikéw z powia-
tem keyriskim. Jedynie o Stefanie Trelczyriskim wiadomo, ze w inny sposéb
byl powigzany z tym regionem — jego zona Zofia, cérka Jakuba Stupskiego,
pochodzita z tej czesci Wielkopolski'©'.

Znacznie bardziej zwigzani z samym powiatem kcyriskim byli burgrabio-
wie ziemscy. Spo$rdd wszystkich 33 wymienionych w Zrédtach burgrabiéw
z XVI-XVIII w. tylko jeden, Jan Rasiniski (1755), nie wystapit w ksiggach
grodzkich jako dziedzic lub podnajemca wsi w Wielkopolsce. W dodat-
ku niekt6rzy sposréd nich od pokoler byli zwiazani z okolicami Kcyni.
W powiecie keyniskim lezaty choéby miejscowosci, od ktdrych wzieli swoje
nazwisko protoplasci rodzin, z kedrych pochodzili tutejsi burgrabiowie: Jan
Rakowski (1502-1504) wywodzacy si¢ z Rakowa, Marcin Izdbienski (1506)
—z Izdebna, Mikotaj Tupadlski (1535) — z Tupadtéw, Wojciech Brudzynski
(1541-1551) i jego syn Marcin (1570-1574) — z Brudzyna, Maciej Koziel-
ski (1552—1554) — z Kozielska, Jan Zylicki (Zelicki; 1559-1564) — z Zelic,

98 Ibidem, Poznan, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 13159 (zapis z 1719 r.).
99 Tbidem, Naklo, cz. 1, nr 4307.

190 Tbidem, Metryki, cz. 1, nr 85 (Czempin).

101 APP, Kcynia Gr. 43, k. 332.
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Wawrzyniec Stupski (1566-1569) — ze Stup, Piotr Czeszewski sive Stawia-
nowski (1605-1608) — z Czeszewa, Marcin Domaslawski (1609-1614) —
z Domastawia czy Stefan Wloszynowski (1616-1624) — z Wloszynowa.
Wielu burgrabiéw byto whascicielami jednej lub kilku wsi w powiecie keyni-
skim: Michat Jardanowski (1531-1533) trzymal na wlasnos¢ czesci w Dzie-
wierzewie i Gérkach Kotlarowych'©2, Mikolaj Tupadlski (1535) — wsie
Tupadly Wielkie i Male'%, Wojciech Brudzyriski (1541-1551) — Brudzyno,
Zarczyno i Zakonowo!*, Wawrzyniec Stupski (1566—1569) — Suchorecz
Maly i pustke Kozikowo'%®, Adam Jezierski (1578-1592) — cze$ci Doma-
stawia i Kozikowa!%¢, Piotr Czeszewski sive Stawianowski (1605-1608)
— cze$ci w Czeszewie, Miastowicach i Zamyslowie'%?, Stefan Whoszynow-
ski (1616-1624) — Kierzkowo i czesci Jadownik'®® i Michat Gockowski
(1759-1780) — Wisniewo'®. Coraz cz¢éciej jednak w XVII i XVIII w.
burgrabiowie ziemscy pochodzili spoza powiatu keyriskiego. O ile w XVI
w. tylko jeden — Wojciech Winiecki (1578), nie wystepowal wsréd pose-
sjonatéw keyniskich, posiadajac dobra w sasiednim powiecie gnieznieriskim
(Winice i czgdci Jastrzgbowa)'', o tyle juz w XVII w. spoza powiatu
pochodzili: Stanistaw Gutkowski (1629-1638) z powiatu pyzdrskiego'!!

(cho¢ jego rodzina mieszkala w powiecie plockim na Mazowszu)''?,

192 7eki Dworzaczka. . ., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 2, nr 4721 (zapis z 1533 r.).
193 Tbidem, Poznat, rezygnacje, XVI wiek, nr 7407 (zapis z 1535 r.).
104 Tbidem, Monografie: Brudzydscy (Wojciech, syn Jakuba i Doroty).

195 Tbidem, Grodzkie i ziemskie, Naklo, cz. 1, nr 1510 (zapis z 1569 r.).

196 Tbidem, cz. 2, nr 2668 (zapis z 1582 r.); Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 12403
(zapis z 1584 r.).

197 Tbidem, Naklo, cz. 2, nr 491 (zapis z 1607 r.).

198 Tbidem, Poznat, rezygnacje, XVII wiek, cz. 1, nr 7956 (zapis z 1620 r.).

199 Tbidem, Kcynia, nr 3340 (zapis z 1756 r.).

110 Tbidem, Gniezno, cz. 1, nr 3953 (zapis z 1574 r.).

11 Tbidem, nr 7817 (zapis z 1638 r.).

12 Tbidem, Grodzkie i ziemskie, Koscian, rezygnacje, nr 12729 (zapis z 1597 r.).

Z do$¢ odleglego regionu od Wielkopolski — powiatu bielskiego — wywodzit si¢ réwniez
Wojciech Skwarkowski, burgrabia ziemski keyriski w latach 1639-1642; zob. APP, Poznan
Gr. 45, k. 373.
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Jan Sarnowski (1626-1627) z powiatu gnieznieriskiego!'?, Stanistaw Zagér-
ski (1658-1667) z powiatu koninskiego'* (cho¢ w 1665 r. nabyt Kozielsko
w powiecie kcyniskim)!'5, Andrzej Niemojewski (1667-1679) dziedziczyt
dobra w powiecie koninskim i poznariskim!'®, Franciszek Starzerski
(1679-1685) w powiecie kaliskim''?, a Antoni z Malczewa Malczewski
(1695-1702) w powiecie pyzdrskim!'8.

Analiza $rodowiska, z jakiego wywodzili si¢ keyniscy pisarze grodzcy
i burgrabiowie ziemscy, wskazuje na stopniowy wzrost znaczenia tych
pierwszych urzednikéw w XVI-XVIII w. Stopniowo, zwlaszcza od drugiej
polowy XVII w., pisarzami grodzkimi kcyriskimi zostawaly osoby z rodzin
$rednioszlacheckich, posiadajacych majatek skladajacy si¢ z kilku wsi
w réznych czgsciach Wielkopolski. Ponadto takie rodziny, jak Molscy herbu
Nalecz i Twardowscy herbu Ogoriczyk, z ktérych pochodzili pisarze grodz-
cy keyniscy, weszli w tym czasie w krag lokalnej elity urzedniczej — kilku
Molskich i Twardowskich piastowalo bowiem urzedy ziemskie w Wielko-
polsce. Nigdy wczesniej taka sytuacja w przypadku pisarzy grodzkich sie
nie zdarzyta. Wsréd burgrabiéw ziemskich keyriskich gtéwnie w XVI w.
mozna z kolei odnalez¢ z jednej strony osoby pochodzace z kregu lokal-
nych wlascicieli ziemskich (posiadajacych majatek w powiecie keynskim),
a z drugiej spokrewnionych z lokalnymi urzednikami: Jakub Splawski
(1511-1515) byl rodzonym bratem Jana, s¢dziego ziemskiego kaliskiego,
a pozniej poznanskiego; Marcin Brudzyniski (1570-1574), syn poprzed-
niego burgrabiego Wojciecha, byt bratem kanonika sandomierskiego i kra-
kowskiego Wojciecha (zm. 1595); Jakub Rudnicki z kolei (1593-1605) to
zapewne brat kolejno czesnika, podsedka i sedziego ziemskiego kaliskiego.
Symbolem sporego znaczenia tego urzedu w hierarchii grodzkiej moze by¢

18 Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje, XVII wiek, cz. 1,

nr 4616 (zapis z 1626 r.).
114 Tbidem, Gniezno, cz. 1, nr 1248 (zapis z 1663 r.).
115 Tbidem, Poznas, rezygnacje, XVII wiek, cz. 2, nr 588 (zapis z 1665 r.).
116 Tbidem, Monografie: Niemojewscy h. Rola 2 (Andrzej, syn Ludwika i Orzelskiej).
117 Tbidem, Grodzkie i ziemskie, Kalisz, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 2328 (zapis
z 1685 r.).
118 Tbidem, Poznad, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 13962 (zapis z 1695 r.).
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znajdujacy si¢ w katedrze gnieznieniskiej nagrobek Marcina Brudzyriskiego,
burgrabiego ziemskiego keyriskiego, ufundowany przez jego synéw. Tam tez
synowie Marcina ufundowali nagrobek stryjowi Wojciechowi, kanonikowi
sandomierskiemu i krakowskiemu, po ktérym odziedziczyli majatek. Jeszcze
pod koniec XVII i w pierwszej potowie XVIII w. na urzedzie burgrabiego
keynskiego spotykamy osoby wywodzace si¢ ze $rednioszlacheckich rodzin
majacych dostep do urzeddw ziemskich w Wielkopolsce (Malczewscy herbu
Abdank, Pierzchliniscy herbu Leszczyc i Marszewscy herbu Rogala).
Kancelaria grodzka w Kcyni miala charakter prowincjonalny — nie tylko
dlatego, ze odgrywala drugorzedng role w hierarchii urzedéw wielkopol-
skich, lecz takze dlatego, ze w czasach nowozytnych bylo to male, pery-
feryjne miasto ustgpujace wielkoscig i znaczeniem nieodleglym osrodkom
administracji lokalnej: Bydgoszczy, Naktu czy Gnieznu oraz miastom poto-
zonym w powiecie kcyniskim, takim jak Wagrowiec i Znin. Te peryferyjnosé
wida¢ réwniez na przykladzie karier urzednikéw tej kancelarii. Niewielu
sposréd nich — 7 z 20 pisarzy grodzkich i 2 z 33 burgrabiéw ziemskich —
awansowalo w hierarchii grodzkiej czy ziemskiej w skali catej Wielkopolski.
Zaden z urzednikéw keyriskich nie byl wczesniej pracownikiem innego
urzedu w Wielkopolsce — to raczej pisarze grodzcy i burgrabiowie z Key-
ni zasilali inne urzedy grodzkie w tym regionie: gnieZnieniski, nakielski,
kaliski i wschowski. Urzad w Kcyni byt zatem pierwszym, a wigc jednym
z najnizszych szczebli w grodzkiej hierarchii urzedniczej w Wielkopolsce.
O zdecydowanie niskiej randze urzedu grodzkiego w Keyni moze $wiadczy¢
kariera Sebastiana Molskiego, ktéry bedac pisarzem grodzkim keyriskim
w latach 1697-1700, objat pézniej funkcje podpiska i regenta (a wige urzad
w hierarchii kancelaryjnej nizszy od pisarza grodzkiego) w innej, ale za to
wazniejszej kancelarii — w Kaliszu. Zaskakujace moze by¢ réwniez to, ze
niewielu urzednikéw sposréd nizszego personelu kancelaryjnego w Keyni
(podpiskéw, regentdéw czy zastgpcédw regentéw) awansowalo na tutejszych
pisarzy grodzkich czy burgrabiéw. Jedynie Michal Gockowski, w latach
1754-1756 regent grodzki, zostal pdzniej tutejszym burgrabia. Inaczej
zakonczyla si¢ kariera Zbigniewa Rozbickiego — w latach 1718-1723 byt
regentem grodzkim w Kcyni, w 1725 r. regentem grodzkim w Walczu,
aw 1729 r. pisarzem grodzkim waleckim. Kariery nizszego personelu
kancelarii w Kcyni sg jednak trudne do ustalenia w ciggu calego badanego
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okresu, poniewaz akta grodzkie przynosza niewiele informacji o nich (wy-
notowanych tylko 13 urzednikéw i wickszo$¢ z nich z XVIII w.).

W poréwnaniu z wigkszymi urzedami grodzkimi urzednicy keynscy
awansowali bardzo rzadko. Na przyktad sposréd wszystkich pisarzy grodz-
kich w Chelmie, Krasnymstawie i Lublinie w drugiej potowie XVII w. tylko
lubelscy pojawiali si¢ wyzej w hierarchii — zwlaszcza ziemskiej. Dla chelm-
skich i krasnostawskich kariera koriczyta si¢ z reguly na urzedzie grodzkim,
przy czym o ile pisarze grodzcy chelmscy wywodzili si¢ jeszcze z innych
groddw, o tyle krasnostawscy zaczynali i z reguly koriczyli kariere urzednicza
w tym samym grodzie''®. Ta sytuacja odpowiada relacjom w urzedach grodz-
kich w Wielkopolsce. Gtéwne grody: Poznan, Kalisz, Wschowa i Naklo,
stawaly si¢ miejscem poczatkéw awanséw w karierze (grodzkiej, a pézniej
ziemskiej) §redniozamoznej szlachty. Mniejsze grody dzielily si¢ za$ na te,
do ktérych awans byl uznawany za pozadany (Gniezno czy Koscian), oraz
te stojace najnizej w hierarchii (podobnie jak w Krasnystawie). Do tych
ostatnich zaliczal si¢ urzad grodzki w Keyni.

Aneks

Pisarze grodzcy kcynscy
1524 Andrzej Jaktorowski alias Jankowski
Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 2, nr 4353.
1578 Stanistaw Cywinski
Zrédo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 210.
1586-1603 Szymon Piérecki (ztozyt przysicge w 1588 r.)

Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 428, 743,
969, 1283.

1605 Piotr Mieszkowski (w 1605 r. przysiegal na ten urzad)
Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 1282.

19 Zob. R. Jop, Srodowisko urzednicze. .., s. 141-153, 200 i nast. (ancksy). Awanse
podobne jak w Lublinie mozna zaobserwowaé wsréd urzednikéw korczynskich; zob.

J. Pielas, Urzgdnicy grodzcy nowokorczgyriscy. .., s. 140—144.
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1606-1608

1609-1627

1628-1644

1644-1653

1654

1658-1661

1662-1666

przed 1668

1668

1682-1691

Lukasz Wojski (w 1606 r. przysiggal na ten urzad), od 1608 r. pisarz
grodzki nakielski

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr 1334; APD,
Kcynia Gr. 78, s. 605; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Naklo,
cz. 1, nr 2967.

Stefan Trelczysiski, w 1630 r. podstarosci nakielski

Zrédlo: APD, Kcynia Gr. 92, s. 2; Keynia Gr. 83, s. 299; Teki Dworza-
czka..., Grodzkie i ziemskie, Walcz, nr 819.

Jan Niedzielski
Zrédlo: APD, Kcynia Gr. 83, s. 371; Kcynia Gr. 85, k. 1051v.
Wojciech Drozenski (Druzynski) (11653)

Zrédlo: APD, Keynia Gr. 86, s. la; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziem-
skie, Kcynia, nr 4731.

Stanistaw Wysocki (11666/69), syn Jakuba
Zrédto: APP, Konin Gr. 64, k. 29v.

Tomasz Swit;cicki (t1661), syn Jana, podwojewodziego wyszogrodzkiego,
i Anny Niedzickiej (w 1661 r. przysicgal na ten urzad)

Zr6dto: Teki Dworzaczka. .., Metrykalia, nr 12419 (Smogulec); Grodzkie
i ziemskie, Kcynia, nr 4807; APP, Kcynia Gr. 87, k. 864.

Marcin Tanski (*ok. 1630, $1673) (w 1662 r. przysiegal na ten urzad),
od 1666 r. pisarz grodzki wschowski

Zrédho: APP, Keynia Gr. 87, k. 864; Keynia Gr. 102, k. 681; Testamenty
szlacheckie z ksiqg grodzkich wielkopolskich z lat 1657-1680, wyd. P. Klint,
Wrockaw 2011 (= ,,Zrédta Dziejowe”, t. 28, red. M. Gérny), s. 283-286.

Jan Bielicki

Zrédlo: APP, Keynia Gr. 88, k. 37.
Jan Stolezynski

Zrédho: APP, Keynia Gr. 88, k. 37v.

Stanistaw z Bnina Smigielski (11693/1698), syn Jana i Anny z Kaczkow-
skich, komornik ziemski poznariski

Zrédo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje,
XVII/XVIII w., nr 3093; Keynia, nr 5252.
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1697-1700

1704-1710

1713-1726

przed 1722

1731-1743

1750-1774

Sebastian Molski (11714/20), syn Jana i Katarzyny z Charlupskich,
w 1704 r. podpisek i regent grodzki kaliski

Zrédto: Akta sejmikowe wojewddziw poznariskiego i kaliskiego. Lata 1696—
—1732, wyd. M. Zwierzykowski, Poznan 2008, s. 104; Teki Dworzaczka. . .,
Grodzkie i ziemskie, Kalisz, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 3399; Mo-
nografie: Molscy, Modlscy h. Nalecz (Sebastian, syn Jana i Charlupskiej).

Mikotaj Twardowski (11713/1718), syn Zygmunta, w latach 1710-1713
pisarz ziemski wschowski

Zrédbo: Akta sejmikowe wojewddztw poznariskiego i kaliskiego. Lata
1696-1732..., s. 425, 559.

Wihadystaw Karol Twardowski, syn Macieja, sedziego surogatora kaliskie-
go, i Zofii z Rejéw, bratanek poprzedniego pisarza grodzkiego keyniskiego
(dozyl przysiege w 1726 1.)

Zrédho: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Wschowa, cz. 1,
nr 4458; APD, Kcynia Gr. 121, s. 262; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie
i ziemskie, Keynia, nr 2714.

N. Turobojski
Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Metrykalia, nr 23457 (Steszew).

Florian Konarzewski (11743/53), syn Piotra i Barbary z Mlodziejew-
skich

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Koscian, inskrypdje,
nr 9474; Metrykalia, nr 24003 (Wilczyna).

Jan Slawski, wczeéniej burgrabia ziemski keyriski

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Koécian, inskrypcje,
nr 10112, 10776.

Burgrabiowie ziemscy kcyniscy

1444

1450

1470

Dobrogost z Dziewierzewa

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje,
XV wiek, cz. 1, nr 1350.

Mikotaj z Cienina
Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 2, nr 1875.
Wawrzyniec Gardzina

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje,

XV wiek, cz. 1, nr 5053.
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1486-1493

1493-1497

1502-1504

1506

1511-1515

1531-1533

1535

1541-1551

1552-1554

1559-1564

1566-1569

Piotr Swiqtkowski

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje,
XV wiek, cz. 1, nr 6064; Poznan, ziemskie, XV wiek, nr 9013.

Wojciech Janowski (zapewne z nim identyczny Wojciech Wloszynow-
ski wystepujacy w 1494 r.)

Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, rezygnacje,
XV wiek, cz. 1, nr 2002, 2325, 2847.

Jan Rakowski

Zrédto: Teki Dworzaczka..., Grodzkie iziemskie, Gniezno, cz. 2,

nr 309, 3684.
Marcin Izdbienski

Zrédlo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie iziemskie, Gniezno, cz. 2,

nr 3929.
Jakub Splawski

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznaf, rezygnacje,

XVI wiek, nr 1776, 3722.
Michal Jardanowski (11533/1539)

Zrédlo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie iziemskie, Gniezno, cz. 2,

nr 4615, 4721.
Mikotaj Tupadlski

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 2,
nr4721.

Wojciech Brudzyfiski (Brudzinski) (11551/1554), od 1550 r. burgra-
bia ziemski gnieznieriski

Zrédto: Teki Dworzaczka. .., Monografie: Brudzyriscy (Wojciech, syn
Jakuba i Doroty).

Maciej Kozielski

Zrédto: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Naklo, cz. 2, nr 2117;
Poznan, rezygnacje, XVI wiek, nr 7836.

Jan Zylicki (Zelicki)

Zrédo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje,
XVI wiek, cz. 2, nr 7660; Gniezno, cz. 1, nr 2888.

Wawrzyniec Stupski (28 lipca 1566 r. przysiegal na ten urzad)

Zrédto: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 480;
Naklo, cz. 1, nr 1510.
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1570-1574

1578

1578-1592

1593-1605

1605-1608

1609-1614

1615

1616-1624

1626-1627

1629-1638

1639-1642

1644-1655

Marcin Brudzyniski (Brudzinski) (11575)

Zrédbo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 42; Po-
znan, rezygnacje, XVI wiek, nr 11341.

Wojciech Winiecki

Zrédlo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Gniezno, cz. 1,
nr 4170.

Adam Jezierski (w 1578 r. przysicgal na ten urzad)

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 210; APD,
Kcynia Gr. 30, k. 578v.

Jakub Rudnicki, od 1604 r. sedzia grodzki bydgoski

Zrédlo: APP, Keynia Gr. 32, s. 390; Teki Dworzaczka..., Grodzkie
i ziemskie, Keynia, nr 1291.

Piotr Czeszewski sive Slawianowski (11608/1609), jednoczesnie
komornik ziemski wojewddztwa kaliskiego

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 1282; APP,
Keynia Gr. 78, s. 605; Keynia Gr. 79, s. 62.

Marcin Domastawski, syn Piotra

Zrédho: APP, Keynia Gr. 92, s. 2; Poznaii Gr. 667, k. 519v.

vacat na burgrabstwie

Zrédlo: APP, Keynia Gr. 80, s. 135.

Stefan Whoszynowski, syn Marcina

Zrédho: APP, Keynia Gr. 80, s. 350; Keynia Gr. 82, s. 1014.

Jan Sarnowski, syn Jakuba (26 czerwca 1626 r. przysicgal na ten urzad)

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr4314; APP,
Kcynia Gr. 83, s. 279.

Stanistaw Gutkowski (11638/1642)

Zrédbo: APP, Keynia Gr. 44, k. 150; Kceynia Gr. 85, k. 234v; Teki Dwo-
rzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 4412.

Wojciech Skwarkowski (w 1639 r. przysi¢gal na ten urzad)

Zrédho: APP, Keynia Gr. 85, k. 471; Keynia Gr. 85, k. 853.

Stanistaw Kowalski

Zrédbo: APP, Keynia Gr. 85, k. 1034; Keynia Gr. 101, k. la.
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1658-1667

1667-1679

1679-1685

1685-1690
1695-1702

1703

1704-1705

1711-1730

1732

1732-1735

1741-1743

Stanistaw Zagérski
Zrédbo: APP, Poznari Gr. 733, k. 325; Kcynia Gr. 88, k. 11v.
Andrzej Niemojewski (11690/1694), syn Ludwika

Zrédto: APP, Kcynia Gr. 88, k. 13v; Poznati Gr. 756, k. 41; Teki Dwo-
rzaczka.. ., Poznan, rezygnacje, XVII wiek, cz. 1, nr 11095.

Franciszek Starzefiski (Starzyfiski), syn Mikolaja i Doroty z Jaraczew-
skich (w 1679 r. przysiegal na ten urzad)

Zrédto: APP, Keynia Gr. 89, s. 18; Konin Gr. 70, k. 20.
zapewne vacat na burgrabstwie

Antoni z Malczewa Malczewski (11702/1708), syn Piotra i Marianny
z Ulanowskich

Zrédo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznaf, inskrypcje,
XVII/XVIII wiek, nr 13962; APP, Keynia Gr. 112, s. 432.

Sebastian Radlic Haza, syn Jana Fabiana, burgrabiego ziemskiego
wschowskiego, i Sabiny ze Szlichtingéw

Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznas, inskrypcje,
XVII/XVIII wiek, nr 6162.

Stanistaw z Pierzchna Pierzchlinski (11705/1714), syn Stefana

Zrédho: Akta sejmikowe wojewddztw poznasiskiego i kaliskiego. Lata
1696-1732...,s. 435; Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan,
inskrypgje, XVII/XVIII wiek, nr 4405.

Wojciech Bieczyniski (16 maja 1730), syn Lukasza i Marianny z Buko-
wieckich

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Metrykalia, nr 14083 (Konojad), 14132
(Konojad).

Andrzej Goczatkowski
Zr6dho: Teki Dworzaczka. .., Metrykalia, nr 14133 (Konojad).
Wojciech Marszewski (11737), syn Franciszka

Zrédbo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Poznaf, inskrypcje,

XVII/XVIII wiek, nr 7565, 7983.
Franciszek Urbanowski (11743/1747)

Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje,

XVII/XVIII wiek, nr 6638, 12478.

111



Pawel Klint

1745

1755

Jan Slawski (Slaski), syn Jana i Elzbiety Lesniewskiej

Zrédlo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Koscian, inskrypcje,

nr 9951.
Jan Rasinski
Zrédlo: Teki Dworzaczka. . ., Metrykalia, nr 12186 (Skérzewo).

1759-1780 Michal Gockowski (Gochowski, Goczkowski) (11788), syn Krzyszto-

fa i Teresy ze Skotnickich, w latach 1754-1756 regent grodzki keyriski

Zrédlo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Wschowa, cz. 3,
nr 1160; Poznan, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 17038; Metrykalia,
katolickie, cz. 1, nr 2640.

Nizszy personel kancelarii grodzkiej kcynskiej

1609

1700-1701

1708-1718

1718-1723

1725-1732

1728

przed 1731

Marcin Niedziatkowski, podpisek grodzki kcynski

Zrédlo: APP, Keynia Gr. 92, s. 2.

Andrzej Wolski, regent i podpisek grodzki keyriski

Zrédlo: APD, Kcynia Gr. 111, s. 28; Keynia Gr. 112, s. 1.

Jan Alojzy Grzybinski, regent i podpisek grodzki keyriski (w 1708 r.
nominowany na ten urzad), w 1719 r. proboszcz dziewierzewski

Zrédlo: APP, Keynia Gr. 113, s. 1; Keynia Gr. 117, s. 226; Teki Dwo-
rzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia nr 5540.

Zbigniew Rozbicki, regent grodzki keynski, w 1725 r. regent grodzki
watecki, w 1729 pisarz grodzki walecki

Zrédto: APP, Keynia Gr. 117, s. 531; Teki Dworzaczka..., Grodzkie
i ziemskie, Poznan, inskrypcje, XVII/XVIII wiek, nr 5029; Zapiski
Trybunatu Piotrkowskiego, nr 561, 2695; Grodzkie i ziemskie, Keynia,
nr 2813.

Andrzej Brudzynski, regent grodzki keynski, w 1726 r. takze komisarz
burgrabski ziemi wschowskiej

Zrédho: APP, Keynia Gr. 121, s. 96; Teki Dworzaczka. .., Zapiski Try-
bunatu Piotrkowskiego, nr 696; Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 1207.

Yukasz Jézef Tasiski, wiceregent grodzki keynski
Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 2787.
Wojciech Morawski (fprzed 1731), regent grodzki keyriski

Zrédto: Teki Dworzaczka..., Zapiski Trybunatu Piotrkowskiego,
nr 1201.
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1738-1742

1742-1752

1754-1756

1759-1766

1759

1771

1774-1786

Jan Antoni Perkowski (11742), regent grodzki keyniski

Zrédbo: APP, Keynia Gr. 133, k. 337; Teki Dworzaczka. .., Metrykalia,
nr 27615 (Kcynia).

Konstanty Ponikiewski (11752/1763), syn Michata i Heleny z Mar-
szewskich, regent grodzki keynski

Zrédho: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Poznan, inskrypcje,
XVII/XVIII wiek, nr 6318, 12042, 16035.

Michal Gockowski (11788), syn Krzysztofa i Teresy ze Skotnickich,
regent grodzki keynski, pdzniej burgrabia ziemski keynski

Zrédto: Teki Dworzaczka. .., Metrykalia, katolickie, cz. 1, nr 2640, 2707
(Czeszewo); Grodzkie i ziemskie, Keynia, nr 3340.

Franciszek Suchodolski, regent grodzki keyriski

Zrédbo: Teki Dworzaczka..., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 3433;
Metrykalia, katolickie, cz. 2, nr 9235 (Targowa Goérka).

Jan Bielisiski, wiceregent grodzki keyniski (w 1759 r. przysiggat na ten
urzad)

Zrédbo: Teki Dworzaczka. .., Grodzkie i ziemskie, Kcynia, nr 3433.
Andrzej Busza, wiceregent grodzki keyriski

Zrédbo: Teki Dworzaczka..., Metrykalia, katolickie, cz. 3, nr 20517
(Samokleski).

Ewagriusz Jaraczewski, syn Ignacego i Wiktorii z Ciborskich, regent
grodzki keynski (w 1774 r. przysiegal na ten urzad)

Zrédto: Teki Dworzaczka..., Grodzkie iziemskie, Gniezno, cz. 1,

nr 14357, 14519, 14550, 15927.
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Abstract: The article presents the struggles of the German administration of the General
Government with Polish place names. The policy of changing them — adapting them
to the language skills of German officials or germanising them — was not consistent.
A comprehensive attempt to change the names — primarily those of cities — in the General
Government was made only in 1941, extended in 1943 to the Galician district. However,
the scope was small, which should be explained by the resistance of the administration of
the General Government and other institutions — including the Wehrmacht. Although the
establishment of official place names was reserved by the general governor to his exclusive
jurisdiction, the initiative in this regard was often taken by the heads of districts, who
arbitrarily germanised the city names or removed Polish diacritics from them.

Keywords: German occupation 1939-1945, General Government, change of place names,
germanisation

erytorium II Rzeczypospolitej, ktére od wrzesnia 1939 r. byto okupo-

wane przez Niemcy, nie bylo traktowane w sposéb jednolity. Zachod-
nie i pétnocne ziemie polskie zostaly wlaczone do Rzeszy, a na obszarze
centralnej i potudniowej Polski utworzono Generalne Gubernatorstwo
(Generalgouvernement, GG). Zamiary III Rzeszy wobec zaancktowa-
nych ziem polskich byly od poczatku jasne: celem byta ich germanizacja,
co znalazto wyraz m.in. w masowym terrorze i wysiedleniach. Inne bylo
postgpowanie wladz niemieckich w GG, gdzie réwniez stosowano maso-
wy terror, jednak nie forsowano germanizacji, a gdy po inwazji na ZSRS
w 1941 r. przystapiono do jej realizacji, objeta ona tylko ograniczony obszar
(Zamojszczyzng). Jednak od poczatku okupadji jezykiem urzedowym w GG
byl jezyk niemiecki, a jezyk polski byt jedynie ,dopuszczalny” (od 1941 r.
réwniez ukrainiski)!. Odmienne cele w stosunku do GG przelozyly si¢ na
znacznie mniejszy zakres zmian nazw miast. O ile na ziemiach wcielonych
do Rzeszy germanizowanie nazw miejscowosci (przewaznie przywracanie
historycznych nazw niemieckich, lecz réwniez tworzenie nowych nazw)
mialo charakter masowy, o tyle w GG analogiczne dziatania okupanta byly

U A. Wrzyszez, Hierarchia aktéw prawnych wprowadzonych przez okupanta niemieckiego
w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945, ,Studia luridica Lublinensia” 2014,
nr 22, s. 700.
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duzo bardziej ograniczone, chociaz zastane na tym terytorium nazwy miast
sprawialy niemieckim urzednikom niemale problemy.

Przykladem trudnosci, jakie wladzom GG przysparzaly polskie nazwy
miejscowosci, moze by¢ przypadek Zyrardowa. Wydzial Administracji
Wewngtrznej Urzgdu Generalnego Gubernatora na pismo z poczatku
grudnia 1939 r. odpowiedz uzyskal dopiero w potowie kwietnia 1940 r.,
poniewaz blednie zapisano nazwe miasta jako ,Sirardow” oraz pomylono
dystrykt — kierujac korespondencje do Radomia zamiast do Warszawy?.
Wskutek bledu w pisowni nazwy miasta wymiana korespondencji trwata
pie¢ miesiecy. Mimo to Zyrardéw, ktérego nazwa byta tak problematyczna
dla okupanta®, nie nalezat do miast GG, ktérych nazwy zostaly zmienione.
Co zadziwiajace, kompleksowa decyzje w sprawie zmiany nazw 28 miast
i wsi podjeto dopiero po dwéch latach okupacji, we wrzesniu 1941 r., czyli
w momencie, gdy niemieckie wladze niektérych miast lub powiatéw GG
juz od dluzszego czasu stosowaly wprowadzone z whasnej inicjatywy (,,0d-
dolnie”) nazwy: albo historyczne nazwy niemieckie, albo nazwy polskie,
ktére uproszczono, pozbawiajac je polskich znakéw diakrytycznych.

Pierwsza préba ustanowienia jednolitych wytycznych germanizacji nazw
miejscowosci na ziemiach polskich — lecz tylko na ziemiach wcielonych
do Rzeszy — bylo zarzadzenie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Rzeszy
(Reichsministerium des Innern, RMdI) z 29 grudnia 1939 r. Zwrécono
w nim uwagg, ze dotychczasowe ,dzikie” zmiany nazw sg przyczyna nie-
porozumien — wprowadzaja w blad kolej, poczte oraz Wehrmacht. RMdI
nakazalo, zeby ustalanie urzgdowych nazw miejscowosci na ziemiach
polskich odbywalo si¢ wedlug nastepujacych zasad: 1) na obszarach, ktére
w przesztosci znajdowaly si¢ w granicach Niemiec, mialy zostaé przywré-

2 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (dalej: AIPN), Rzad Generalnego Guber-
natorstwa, GK 94/11/377A, Odpis pisma Wydzialu Administracji Wewngtrznej Urzedu
Generalnego Gubernatora do szefa dystryktu radomskiego, 2 XII 1939 r., k. 2; ibidem,
Pismo Wydziatu Administracji Wewnetrznej urzedu gubernatora dystryktu warszawskiego
do Wydzialu Administracji Wewnetrznej Urzedu Generalnego Gubernatora, 12 IV 1940 r.,
k. 12.

3 Réwniez w dzienniku stuzbowym Hansa Franka nie zapisywano nazwy miasta
poprawnie (,Sierardow”); AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/6, zapis z 8 X 1940 r.,
k. 43.
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cone urzedowe nazwy sprzed 1918 r.; 2) na obszarach, ktére nalezaly do
Austro-Wegier, mialy zosta¢ przywrécone urzgdowe nazwy austriackie; 3)
natomiast w wypadku bytego zaboru rosyjskiego miaty obowiazywa¢é nazwy
polskie sprzed 1939 r., o ile miejscowosci te nie miaty nazw niemieckich.
Wskazano na niemieckie i austriackie publikacje urzedowe (spisy gmin, spi-
sy miejscowosci zamieszkalych przez volksdeutschéw itp.) zawierajace nie-
mieckie nazwy miejscowosci na tych obszarach II RP, ktére przed pierwsza
wojng Swiatowg znajdowaly si¢ w granicach Austro-Wegier i Rosji*. Chociaz
zarzadzenie to nie dotyczyto GG, dzialania wladz niemieckich na tym ob-
szarze w pewnej mierze wpisywaly si¢ w okreslony w nim schemat.
Administracja generalnego gubernatora Hansa Franka poczatkowo nie
zajmowala si¢ problemem zmiany nazw miejscowosci, stosowala jednak
niemieckie nazwy miast, o ile one istnialy. Zgodnie z niemieckim tekstem
~rozporzadzenia o odbudowie administracji okupowanych polskich ob-
szar6w” z 26 pazdziernika 1939 r. siedzibg wladz GG byt Krakéw, ktéry
konsekwentnie nazywano Krakau (niemiecka nazwa miata korzenie w $red-
niowieczu; uzywano jej réwniez w czasach monarchii austro-wegierskiej,
lecz niemiecka nazwa nie miala statusu urzedowej i nie zastgpowata nazwy
polskiej). Podobnie bylo w przypadku jednej z siedzib wiadz dystryktu,
Warszawy — Warschau®. Obie nazwy byly powszechnie stosowane w okresie
miedzywojennym przez chociazby niemiecks prase i dyplomacje, wobec cze-
go ich uzywanie jawilo si¢ jako oczywiste réwniez dla wladz okupacyjnych.
Nazwy Krakau i Warschau padaly takze w polskich tekstach rozporzadzen

4 Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde (dalej: BABL), Reichskanzlei, R 43 11/646b, t. 6,
Pismo ministra spraw wewnetrznych Rzeszy W. Fricka do namiestnikéw Rzeszy w Gdani-
sku i Poznaniu i nadprezydentéw w Krélewcu i Wroclawiu, 29 XII 1939 ., k. 2; L. Gero,
Im ,Garten der Wandalen*. Ortsnameninderungen im Reichsgau Wartheland 19391945,
»Convivium. Germanistisches Jahrbuch Polen” 2001, s. 26.

5 Erste Verordnung iiber den Aufbau der Verwaltung der besetzten polnischen Gebiete
vom 26. Oktober 1939 , Verordnungsblatt des Generalgouverneurs fiir die besetzten polni-
schen Gebiete”, Bd. 1, 26 X 1939, s. 3; A. Czocher, W okupowanym Krakowie. Codziennos¢
polskich mieszkaricow miasta 1939—1945, Gdanisk 2011, s. 28; A. Marcinkiewicz, Stownik
niemieckich nazw miejscowosci Drugiej Rzeczypospolitej pod kontrolg I1I Rzeszy (1939—1945),
Warszawa 2003, s. 31.
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wladz GG, a jedynie w nawiasie podawano nazwy polskie?. Niemieckimi
nazwami miast w GG postugiwano si¢ chetnie ze wzgledéw propagando-
wych, poniewaz byly one dowodem na istnienie germariskich wplywéw
w przesztoéci, a tym samym legitymizowaly niemieckie panowanie. W nie-
mieckim przewodniku turystycznym z 1943 r. pochodzenie nazwy Krakowa
wywodzono od ,legendarnego bohatera Wikingéw, Krakusa”, co miato
swiadczy¢ o ,germanskich poczatkach” miasta’. Powolywano si¢ réwniez
chetnie na ciaglo$¢ niemieckiej kultury mimo znikomej liczby Niemcéw
mieszkajacych w Krakowie w okresie migdzywojennym®.

Urzedujacy przejéciowo w Lodzi Frank 29 pazdziernika 1939 r. zarzadzit,
ze ,kwestia szyldéw z nazwami miejscowosci oraz drogowskazéw powinna
zosta¢ uregulowana centralnie, wedlug wzorca z Rzeszy. Nazwy te majg by¢
wypisane duzymi literami po niemiecku i matymi po polsku, to samo ma
dotyczy¢ drogowskazéw na ulicach™. Ta decyzja nie dotyczyta wprawdzie
samych nazw miast i wsi, lecz tylko drogowskazéw, niemniej mozna si¢
w niej doszukiwaé milczacego zalozenia, ze miejscowosci w GG otrzymaja
nazwy niemieckie.

Zadnej kompleksowej decyzji w sprawie zmiany nazw miast whadze GG
jednak nie podjely, a naczelnicy powiatéw i burmistrzowie komisaryczni,
ustalajac obowigzujaca nazwe, opierali si¢ na informatorach i wydawnic-
twach urzgdowych wymienionych w okdlniku RMdI z 29 grudnia 1939 r.
Dla ziem pozostajacych przed pierwsza wojng $wiatowa poza terytorium
niemieckim wydawcg takich informatoréw bylo Publikationsstelle Ber-

6 Na przyklad miejsce wydawania ,Dziennika Rozporzadzeri Generalnego Guberna-
tora dla Okupowanych Polskich Obszaréw” okreslano nastepujaco: ,, Wydano w Warschau
(w Warszawie)” lub ,,Wydano w Krakau (w Krakowie)”. (,Dziennik Rozporzadzed Ge-
neralnego Gubernatora dla Okupowanych Polskich Obszaréw”, nr 1, 26 X 1939 ., s. 1;
ibidem, nr 5, 13 XI 1939 1., 5. 1).

" Das Generalgouvernement. Reisehandbuch von Karl Baedeker mit 3 Karten und 6
Stadtpliinen, Leipzig 1943, s. 36.

8 A. Chwalba, Okupacyjny Krakéw w latach 1939-1945, Krakéw 2002, s. 41, 44-49;
A. Czocher, W okupowanym Krakowie...,s. 7.

9 Sprawozdanie z narady Hansa Franka z szefami dystryktéw w Krakowie, Lublinie
i Warszawie, 29 X 1939 r., w: Rok 1939 w dzienniku Hansa Franka, ttum. V. Grotowicz,
wstep i oprac. P Kosinski, Warszawa 2019, dok. 4, s. 39.
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lin-Dahlem (PUSTE), ktére w 1939 r. opublikowalo spis gmin II RP'°
(z uwzglednieniem przebiegu granicy niemiecko-sowieckiej z 28 wrze$nia
1939 r.) oraz spis miejscowosci z ludnoscia niemiecka w granicach IT RP.
Pierwszy wymieniony tekst zawieral niemieckie nazwy miast, ktdre zna-
lazty si¢ w granicach GG. W dystrykcie lubelskim byl to tylko Chelm
(Cholm), w dystrykcie radomskim: Czestochowa (Tschenstochau), Lowicz
(Lowitsch), Opatéw (Abtau), Piotrkéw (Petrikau) i Sandomierz (Sandomir),
w dystrykcie warszawskim za$ tylko Warszawa. Zdecydowanie najwigcej
niemieckich nazw, az 20, podano dla miast potozonych w dystrykcie kra-
kowskim: Biecz (Beitsch), Bochnia (Salzberg), Brzozéw (Bresen), Grybéw
(Griinberg), Jarostaw (Jaroslau), Jasto (Jessel), Krakéw, Krosno (Krossen),
Lanicut (Landshut), Nowy Sacz (Neu Sandetz), Nowy Targ (Neumarke),
Pilzno (Pilsen), Rymanéw (Reimannshau), Skawina (Konradshof), Stary
Sacz (Alt Sandetz), Wieliczka (Grof$ Salze) i Wolbrom (Wolfram). Publi-
kacja nie byla wolna od bledéw: Rzeszé6w w jednym miejscu wystgpowat
jako Reichshof, w innym za$ pod nazwa Reichsdorf. Nazwe Ilmenau z kolei
przyporzadkowano dwém miastom: Jordanowowi i Limanowej. Niemieckie
nazwy podano nawet dla miast, ktére znajdowaly si¢ pod okupacja sowiecka:
Halicza (Halitsch), Kotomyi (Kolomea), Lwowa (Lemberg) i Stanistawowa
(Stanislau)'2.

W nastgpnym informatorze dotyczacym ziem wcielonych do Rzeszy
i GG wydanym réwniez przez PUSTE wiosna 1940 r. powtérzono niemiec-
kie nazwy z publikacji, ktdra ukazala si¢ rok wezesniej, korygujac tylko czgé¢
bledéw. Cho¢ w przypadku Rzeszowa wymieniono juz tylko jedna wersje
niemieckiej nazwy miasta — Reichshof, to jednak pozostawiono podwéjne
przyporzadkowanie nazwy Ilmenau'®. Tym razem druk spotkal si¢ z reakcja

10" Statistisches Gemeindeverzeichnis des bisherigen polnischen Staates mit Beriicksichtigung
der am 28. September 1939 festgelegten Grenze der deutschen und sowjetrussischen Reichsin-
teressen, Berlin 1939.

Y Verzeichnis der Ortschaften mit deutscher Bevilkerung auf dem Gebiete des polnischen
Staates, Berlin 1939.

12 Statistisches Gemeindeverzeichnis. .., passim.

3 Die Ostgebicte des Deutschen Reiches und das Generalgouvernement der besetzten
polnischen Gebiete in statistischen Angaben, Berlin 1940, s. 82-83, 90.
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wladz GG. Najpierw, w czerweu 1940 r., urzad szefa dystrykeu krakowskiego
wystosowal do wydawcy pismo, zwracajac uwagg, ze cz¢$¢ zamieszczonych
w publikacji nazw miejscowosci PUSTE zniemczyla samowolnie, wchodzac
w kompetencje wladz GG: ,Poniewaz jednak w dystrykcie krakowskim
oficjalnie zmieniono tylko nazwy miejscowe Nowy Sacz na Neu-Sandez
i Nowy Targ na Neumarkt, prosz¢ o poinformowanie, na jakiej podstawie
zniemczono nazwy pozostatych polskich miejscowosci. Zasadniczo zmiany
nazw miejscowych sg uzaleznione od zgody generalnego gubernatora”*.

Kilka tygodni pézniej do PUSTE z podobnymi obiekcjami zwrécit sig
dr Heinrich Kurtz, referent Wydzialu Os$wiecenia Publicznego i Propagan-
dy Urzedu Generalnego Gubernatora, ubolewajac, ze wykaz miejscowosci
i map nie zostal przygotowany we wspélpracy z wladzami GG. Wedlug nie-
go publikacja zawierala niemieckie nazwy wielu miast niemajace charakteru
nazw urzgdowych i wobec tego prosit o wstrzymanie jej rozprowadzania,
dodajac, ze podjecie decyzji w sprawie urzedowych zmian nazw miejsco-
woséci w GG nie jest przewidywane w najblizszej przysztosci'®. Gdy ukazato
si¢ kolejne wydanie tej publikacji, dr Kurtz wystosowat w kwietniu 1941 r.
jeszcze jedno pismo do PUSTE, w ktérym przypominal, ze juz pierwsze wy-
danie wykazu spowodowato duze zamieszanie i jego konsekwencjg sg mapy
zawierajace nieurzedowe nazwy miast w GG. Kurtz informowal, ze wladze
GG zwracaja si¢ do RMdI z wnioskiem o wycofanie publikacji z obiegu'.
Nie wiadomo jednak, czy do tego doszto.

W tym czasie wladze GG zabraly si¢ za kompleksowe ustalanie obowia-
zujacych nazw miast i wsi. W rozporzadzeniu o zmianie nazw miejscowosci
w GG z 20 lutego 1941 r. Frank zastrzegl, ze:

14 Da jedoch offiziell im Distrikt Krakau nur die Ortsnamen Nowy Sacz in Neu-
-Sandez und Nowy Targ Neumarkt abgeindert wurden, ersuche ich um Bekanntgabe, auf
welcher Grundlage die Verdeutschung der iibrigen polnischen Ortsnamen vorgenommen
wurden. Grundsitzlich sind Anderungen von Ortsnamen von der Genehmigung des Herrn
Generalgouverneurs abhingig”; BABL, Publikationsstelle Berlin-Dahlem (dalej: PUSTE),
R 153/802, Pismo urzedu szefa dystrykeu krakowskiego do PUSTE, 12 VI 1940 r., k. 1.

15 Tbidem, Pismo H. Kurtza z Wydzialu O$wiecenia Publicznego i Propagandy urzedu
generalnego gubernatora do PUSTE, 29 VII 1940 r., k. 2.

16 Ibidem, Pismo H. Kurtza z Gléwnego Wydzialu Propagandy rzadu GG do PUSTE,
151V 1941 r. [s.p.].
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o ustalaniu niemieckich nazw miejscowosci oraz zmianie nazw miejscowo-
$ci w Generalnym Gubernatorstwie (przemianowanie lub zmiana pisowni)
decyduje Rzad Generalnego Gubernatorstwa (Wydzial Administracji
Wewnetrznej). Decyzja jego staje si¢ skuteczng, o ile nie postanawia si¢
inaczej, w nastgpnym dniu po ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym dla

Generalnego Gubernatorstwa'”.

W wykonaniu decyzji Franka przygotowaniem kompleksowego dekretu
w sprawie zmian nazw miejscowosci w GG zajat si¢ kierownik Wydziatu
Gléwnego Administracji Wewnetrznej rzadu GG Eberhard Westerkamp.
List¢ proponowanych zmian przedstawil w polowie kwietnia 1941 r. po
przeprowadzeniu konsultacji z kilkoma zainteresowanymi instytucjami
i wladzami wojskowymi. Westerkamp by} zdania, ze ,w obecnej sytuacji
zmiany nazw miejscowosci zasadniczo powinny obejmowa¢ tylko najwaz-
niejsze centra komunikacyjne i administracyjne”'®. Ograniczony zakres
zmian mial wynika¢ z czasochlonnosci procesu gromadzenia publikacji
i materiatéw Zrédlowych dotyczacych historycznych nazw niemieckich. Jed-
nak wzmianke o ,,obecnej sytuacji” w odniesieniu do wiosny 1941 r. nalezy
interpretowac jako obawg o to, czy zbyt szeroki zakres zmian nazw miejsco-
wych nie spowoduje chaosu w okresie przygotowan do inwazji na ZSRS.
Zapewne z tego wzgledu Wehrmacht nieprzychylnie odnosit si¢ do realizacji
tego przedsiewzigcia w czasie wojny. Ostatecznie sporzadzona lista zmian
zyskala akceptacje RMdI, Wehrmachtu, NSDAP, poczty i kolei. Za wick-
szym zakresem zmian opowiadato si¢ PUSTE, co nie powinno zaskakiwa¢,
jesli wezmie si¢ pod uwage omdéwione wyzej publikacje tej instytucji. Jednak
Westerkamp powatpiewal w celowo$¢ jednoczesnej zmiany nazw zbyt wielu
miejscowosci GG. Poddawal réwniez pod rozwage kwesti¢ tego, w jakim
stopniu stosowanie ukrairiskich nazw miejscowych byloby ,dopuszczalne
i politycznie pozadane” (zastrzegal jednak, ze zadanie to wymagaloby wigcej
czasu i daloby sig je zrealizowaé nie wezesniej niz w 1942 r.).

7 Rozporzadzenie o zmianie nazw miejscowosci w Generalnym Gubernatorstwie
220 1I 1941 r., ,Dziennik Rozporzadzed Generalnego Gubernatora dla Okupowanych
Polskich Obszaréw”, nr 10, 28 11 1941 r., s. 1.

18 BABL, PUSTE, R 153/802, Odpis pisma kierownika Wydzialu Gléwnego Admi-
nistracji Wewnetrznej do sekretarza stanu rzadu GG, 15 IV 1941 r. [s.p.].
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Jako ogdlng zasad¢ Westerkamp proponowal stosowanie niemieckich
nazw, ktére juz i tak byly wykorzystywane (zaréwno historycznych, jak
i utworzonych oraz wprowadzonych do uzytku po 1939 r.), np. Krakau,
Warschau, Alt-Sandez, Neu-Sandez, Landskron, oraz tych, ktérych wprowa-
dzenie zarzadzit generalny gubernator — jak w przypadku Krzeszowic — Kres-
sendorf (oraz wsi Przegorzaly, obecnie w granicach Krakowa, ktérej nazwe
Frank polecit zmieni¢ na Wartenberg). Stosowang przez wladze niemieckie
nazwe Chelm Westerkamp proponowat zmieni¢ na Cholm, co uznawal za
w pelni wystarczajaca odpowiedz na oczekiwania Ukraincéw. W odniesieniu
do weztdéw komunikacyjnych i o§rodkéw administracyjnych, ktére nie mialy
niemieckich nazw historycznych, sugerowat ich ,,upodobnienie do form jezy-
ka niemieckiego” (,,Angleichung an die deutsche Sprachform”), np. D¢bica —
Dembitz, [fza — Ilscha, Jasto — Jaslo, Jedrzejéw — Jendschejow, Skierniewi-
ce — Skernewitz, Zamo$¢ — Samosch. W niektdrych przypadkach ingerencje
mialy by¢ wicksze, np. Hrubieszé6w — Rubeschau. Natomiast stosowang juz
niemiecka nazwe Rzeszowa — Reichshof, Westerkamp uwazal za calkowicie
bezzasadng i opowiadal si¢ za zastapieniem jej nowa wersja: Reschau. Ogé-
fem zmiany nazw mialy obja¢ 41 miast i wsi GG, w tym: 15 miast i wsi
dystryktu krakowskiego, po 9 miast dystryktu warszawskiego i lubelskiego
oraz 8 miast dystryktu radomskiego. Poniewaz w GG dopuszczone bylo
stosowanie jezyka polskiego i ukraifiskiego, obok niemieckich nazw mialy
by¢ podawane ich odpowiedniki w tych jezykach. Do decyzji generalnego
gubernatora Westerkamp pozostawial termin wprowadzenia zmian w zycie:
czy ma to nastapic juz wiosna 1941 r., czy ,ze wzgledu na spodziewane dzia-
fania militarne” powinno si¢ to przesuna¢ o kilka miesiecy'.

Jeszcze w kwietniu 1941 r. do propozycji odniést si¢ dyrektor Zarzadu
Archiwéw GG, dr Erich Randt®. Z tego pisma dowiadujemy si¢, ze w dys-
trykcie krakowskim rozwazano jeszcze dokonanie kilku zmian nazw miast,

19 Tbidem.

20 Niemiecka stuzba archiwalna w GG zajmowata si¢ badaniami nad historia niemiec-
kiego osadnictwa na ziemiach polskich (uwage poswi¢cano m.in. miastom, ktére zostaly
zalozone na prawie niemieckim), co wiazalo si¢ z planami kolonizacji GG przez I1I Rzesze;
zob. S. Lehr, Pewna prawie zapomniana ,Akcja na Wschodzie”. Niemieccy archiwisci w Ge-
neralnym Gubernatorstwie i Komisariacie Rzeszy Ukraina, thum. M. Gassowska, Warszawa
2014, s. 152-169.
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ktérych nie ujgto w zalaczniku do pisma Westerkampa. W tym kontekscie
wymieniono: Wieliczke — Gr. Salze, Bochni¢ — Salzberg i Biecz — Beitsch,
zastrzegajac jednak, ze ze wzgledu na ,interesy Wehrmachtu” zakres wpro-
wadzanych zmian nazw powinien ogranicza si¢ tylko do centréw admi-
nistracyjnych oraz weztéw komunikacyjnych i wobec tego trzy powyzsze
propozycje, jako niespelniajace tych kryteriéw, powinny zosta¢ odtozone
na pézniej?'. W odpowiedzi z maja 1941 r. PUSTE wysuneglo — w zwiazku
z planowang na 1942 r. ogélng akcja zmian nazw miejscowych w GG, ktéra
miala by¢ uzasadniona planowanym spisem ludnosci — propozycje przygoto-
wania og6lnych zasad jezykowych (ortograficznych i fonetycznych) niemecze-
nia nazw miejscowosci. Proponowano réwniez ustalenie zachodniej granicy
obszaru, na ktérym mialy by¢ brane pod uwagg ukraifiskie propozycje zmian
nazw miejscowosci. PUSTE zglosito kilka zastrzezeri wobec listy sugerowa-
nych nowych nazw. W przypadku zmiany Konskie na Konskie argumen-
towano, ze zgodnie z zasadami niemieckiej wymowy stowo koriczace si¢ na
»-ie”, ktére jest czytane jak ,dlugie i”, bedzie brzmialo ,Konski”. Ponadto
pierwsza sylaba (,Kon”) powinna by¢ zmickezona przez dodanie ,,i”. Wobec
tego jako wersje pozwalajaca w najwigkszym stopniu upodobni¢ fonetycznie
niemiecka nazwe¢ do nazwy polskiej proponowano: ,,Koinske”. Natomiast
jesli idzie o Radzy1, zamiast ,,Radzyn” lub ,,Radschyn” proponowano zmiang
na ,Radzin” — w takim przypadku wymowa zgodnie z zasadami jezyka nie-
mieckiego miata bardziej odpowiada¢ brzmieniu polskiej nazwy?2.

Do listy zmian odniosto si¢ réwniez RMdI oraz podlegle mu instytucje:
Urzad Statystyczny Rzeszy (Statistisches Reichsamt) i Urzad Rzeszy ds.
Pomiaru Kraju (Reichsamt fiir Landesaufnahme), ktére jednak nie zglosity
powazniejszych zastrzezen?®. Konsultacje zakoficzono na poczatku czerwca
1941 r., co otwieralo droge do wydania decyzji w sprawie zmian nazw, lecz
przeszkoda okazala si¢ niemiecka inwazja na ZSRS. Dzieni po jej rozpocze-
ciu, 23 czerwca 1941 r., rzad GG poinformowal RMdI o ,zawieszeniu do
odwotania wszystkich zmian nazw miejscowych w Generalnym Guberna-

21 BABL, PUSTE, R 153/802, Odpis pisma dyrektora archiwéw rzadu GG do Wy-
dziatu Gléwnego Administracji Wewngtrznej, 21 IV 1941 r. [s.p.].

22 Tbidem, Odpis pisma PUSTE do RMdI, 14 V 1941 r. [s.p.].
28 Tbidem, Odpis pisma RMdI do PUSTE, 7 VI 1941 r. [s.p.].
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torstwie” ze wzgledu na ,szczegdlne okolicznosci”. Zapowiedziano jednocze-
$nie, ze przygotowania te zostang wznowione w ciagu okoto dwéch—trzech
miesi¢cy z uwzglednieniem uwag zgloszonych przez PUSTE?.

Dekret Westerkampa w sprawie zmiany nazw miejscowosci w GG z 15
wrze$nia 1941 1.2 zostal wydany na podstawie wspomnianego rozporzadze-
nia Franka z 20 lutego 1941 r. Lacznie zmieniono nazwy 28 miejscowosci?®,
przewaznie miast, ktére stanowily siedziby naczelnikéw powiatéw, w tym:
11 miejscowosci dystryktu krakowskiego?”, 7 — dystryktu warszawskiego?®
i po 5 dystryktéw radomskiego? i lubelskiego®. Ostatecznie zakres zmian
nazw byt skromniejszy niz proponowany w kwietniu 1941 r. Nie wprowa-
dzono wigkszosci zmian majacych na celu ,,upodobnienie do form jezyka
niemieckiego”. Wbrew wcze$niejszej deklaracji wladze GG nie zaakcepto-
waly w zasadzie zadnej spo$réd wysunietych przez PUSTE propozycji.

Wymienione w dekrecie miejscowosci od dnia wejscia w zycie dekretu,
czyli 1 pazdziernika 1941 r., nosily wylacznie nowe, nadane przez okupanta
nazwy. Jedynie tymczasowo polecono, aby ,na tablicach, oznaczajacych
miejscowo$¢, drogowskazach i innych urzadzeniach publicznych, stuzacych
do komunikacji publicznej [...] doda¢ dotychczasowa nazwe mniejszym pi-

24 Tbidem, Odpis Wydzialu Gléwnego Administracji Wewnetrznej rzadu GG do
RMdI, 23 VI 1941 r. [s.p.].

25 Andrzej S. Feret niestusznie przypisuje autorstwo dekretu Frankowi; zob. A. S. Fe-
ret, Zu Hodonymen in der Stadt Rzeszéw (Reichshof) im Zweiten Weltkrieg, ,Studia Niem-
coznawcze” 2018, t. 61, 5. 771-772.

26 Dekret w sprawie zmiany nazw miejscowo$ci w Generalnym Gubernatorstwie
z dnia 15 IX 1941 r., ,Dziennik Urzedowy dla Generalnego Gubernatorstwa”, nr 69, 10 X
1941 r,, 5. 1529-1530.

27 Krakéw — Krakau, Jarostaw — Jaroslau, Nowy Sacz — Neu-Sandez, Stary Sacz —
Alt-Sandez, Nowy Targ — Neumarkt, Rzeszéw — Reichshof, Tarnéw — Tarnow, Jasto — Jaslo,
Yancut — Landshut, Lanckorona — Landskron, Krzeszowice — Kressendorf.

28 Warszawa — Warschau, Lowicz — Lowitsch, Gréjec — Grojec, Minisk — Minsk,
Ostréw Maz. — Ostrow, Sokotéw — Sokolow, Malkinia — Malkinia.

29 Czestochowa — Tschenstochau, Piotrkéw — Petrikau, Koniskie — Konskie, Tomaszéw
Maz. — Tomaszow-Mazowiecki, Opatéw — Opatow.

30 Chetm — Cholm, Biata Podlaska — Biala-Podlaska, Bilgoraj — Bilgoraj, Janéw Lu-
belski — Janow-Lubelski, Putawy — Pulawy.
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smem w nawiasie i pozostawi¢ ja co najmniej do 1 pazdziernika 1942 ..
Wprowadzone zmiany byly w znacznej mierze formalnoscig — uznano po
prostu stan faktyczny. Wickszo$¢ wymienionych w dekrecie miejscowosci
funkcjonowala pod nadanymi na jego mocy nazwami juz nawet od pierw-

szych tygodni okupacji.

Dystrykt krakowski

Najwie¢cej nazw miast zmieniono w dystrykcie krakowskim. Bez watpienia
ze wzgledu na osobg¢ Franka, ktéry swoja letni siedzibe urzadzit w patacu
Potockich w Krzeszowicach, miasto to zostalo przemianowane na Kressen-
dorf. Wedlug Andrzeja Marcinkiewicza ,,zmiana nazwy [nastapita] po prze-
budowie zamku wiosng 1940, gdy stal si¢ on letnig rezydencja H. Franka™2.
W kwietniu 1940 r. w dzienniku stuzbowym Hansa Franka pojawia si¢
trzykrotnie polska nazwa miasta, lecz za kazdym razem w znieksztalconym
brzmieniu — , Krzechowice”, , Krzescowice” lub , Kreczowice”33. To, ze ani
razu nie zapisano jej poprawnie, $wiadczy do§¢ wymownie o skali proble-
méw niemieckich urzednikéw z polskimi nazwami wlasnymi. W kodcu
sierpnia 1940 r. w dzienniku Hansa Franka miasto wystepuje juz pod
nowa, nadana przez niego nazwa Kressendorf**, ktdra stosowata od tej pory
réwniez niemiecka prasa GG. Kazimierz Wyka, w czasie okupacji mieszka-
niec Krzeszowic, we wstepie do eseju Zycie na niby drwil, ze nazwe miasta
zgermanizowano nieudolnie, poniewaz ,,po polsku znaczy to — Rzezuchowo.
Od roéliny i kwiatu rzezuchy”. Zdezorientowany jeszcze nieformalnym
wprowadzeniem niemieckiej nazwy byt nawet Ludwik Landau, ktéry

31 Dekret w sprawie zmiany nazw miejscowoéci w Generalnym Gubernatorstwie
z dnia 15 IX 1941 r., ,Dziennik Urzedowy dla Generalnego Gubernatorstwa”, nr 69, 10 X
1941 r., 5. 1529-1530.

32 A. Marcinkiewicz, op. cit., s. 119.

33 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/4, Niederschrift iiber die Besprechung vom
9. April 1940 auf der Burg zu Krakau, k. 49; ibidem, zapis z 14 IV 1940 r., k. 64; ibidem,
zapis z 22 IV 1940 r., k. 103.

34 Tbidem, GK 95/5, zapis z 31 VIII 1940 r., k. 126.
35 K. Wyka, nyif na niby. Pamigtnik po klgsce, Krakéw—Wroctaw 1984, s. 7.
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uwaznie odnotowywal wszelkie pogloski, $ledzit prase i publikacje urzedowe
okupanta. 25 wrze$nia 1940 r. zanotowal, ze ,,Warschauer Zeitung” rozpi-
sywala si¢ o pozegnaniach Franka z odchodzacymi z GG urzednikami: , Te
»uroczystosci« odbywaja si¢ ostatnio stale w jakim$ »Haus Kressendorf«:
czy to nie Krzeszowice, o ktérych kiedys opowiadano, jak tam Potocki
dowiedzial sig, ze jego patac Hitler podarowat Frankowi”®.

Zmiany nazw objely nie tylko miejscowosci, lecz takze miejsca szczegdl-
ne z punktu widzenia okupanta — jak w przypadku krakowskiego Zamku
Krélewskiego na Wawelu, gdzie zamieszkal generalny gubernator. 29 paz-
dziernika 1939 r., na kilka dni przed przyjazdem do Krakowa (co nastapito
7 listopada), Frank podjal decyzj¢ o zmianie nazwy na ,Burg”, czyli po
prostu ,,zamek”, co bylo oczywiscie ciosem w symboliczne znaczenie nazwy
historycznej siedziby polskich kréléw. Decyzje podal do wiadomosci 2 listo-
pada szef dystryktu krakowskiego Otto Wichter?”. Okupacyjny kronikarz,
Edward Kubalski, dwa dni pézniej zapisak: ,Nie ma juz » Wawelu«, Wawel
zniknat — bo odtad w mysl rozporzadzenia G.[eneralnego] Gubernatora ma
si¢ nazywaé tylko »Zamek Krakowski« — »Burg«”®.

W przypadku czgéci innych miast GG od poczatku okupacji wladze
niemieckie stosowaly ich niemieckie nazwy, jeszcze zanim wprowadzono
je oficjalnie jako urzgdowe. Juz w grudniu 1939 r. niemieckie urzedy zlo-
kalizowane w Jarostawiu uzywaly nazwy Jaroslau®. Akceptowaly ja wladze
dystryktu i GG, podobnie jak w przypadku Nowego Targu przemianowa-
nego na Neumarkt oraz Nowego Sacza — Neu-Sandez (analogicznie Stary

Sacz — Alt-Sandez).

36 L. Landau, Kronika lat wojny i okupacji, t. 1: Wrzesieri 1939~listopad 1940, oprac.
Z. Landau, J. Tomaszewski, Warszawa 1962, s. 706.

87 AIPN, Urzad Dystryktu Krakowskiego, GK 98/1, Zarzadzenie nr 15 szefa dystryktu
krakowskiego, 2 XI 1939 ., k. 4; Sprawozdanie z narady Hansa Franka z szefami dystryktéw
w Krakowie, Lublinie i Warszawie, 29 X 1939 r., w: Rok 1939 w dzienniku Hansa Franka. ..,
dok. 4, s. 39; D. Schenk, Krakauer Burg. Wawel jako osrodek wtadzy generalnego gubernatora
Hansa Franka w latach 1939-1945, dum. P. Zarychta, Krakéw 2013, s. 67.

38 E. Kubalski, Niemcy w Krakowie. Dziennik 1 IX 1939—18 I 1945, red. J. Grabowski,
Z. R. Grabowski, Krakéw—Budapeszt 2010, s. 40.

39 AIPN, Urzad Dystrykeu Krakowskiego, GK 98/93, Pismo kierownika Urzedu Pracy
w Jaroslawiu do szefa dystryktu krakowskiego, 29 XII 1939 r., k. 3.
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Wobec Laricuta w 1940 r. réwnolegle postugiwano si¢ dwiema nazwami:
wiadze GG uzywaly jeszcze nazwy polskiej, chociaz pozbawionej polskich
glosek — Lancut®. Réwniez pod ta nazwa wzmiankowano miasto w dzien-
niku stuzbowym Hansa Franka w lipcu 1940 r.*! Natomiast niemiecki
naczelnik powiatu rzeszowskiego wykorzystywat juz historyczng nazwe
Landshut*?, ktéra w nastgpnym roku zostala przyjeta przez wladze GG jako
obowigzujaca.

W przypadku nazw pozostalych miast upraszczano jedynie ich pisownie,
rezygnujac z polskich znakéw diakrytycznych, czego przyktadem jest stoso-
wana poczatkowo przez okupanta nazwa Rzeszow?*®. Jednak juz w 1939 r.
w informatorze wydanym przez PUSTE wymieniono obok polskiej nazwy
miasta nazwe niemiecka — ,Reichshof”#* (w jednym miejscu za$ blednie —
»Reichsdorf”)*. Nazwa Reichshof wystepowata réwniez w informatorach
PUSTE z wiosny 1940 1.6, chociaz wysuwana w XIX w. przez jezykoznaw-
cow teza, ze polska nazwa miasta pochodzita od niemieckiej (Reichshof), nie
tylko nie zostala potwierdzona, lecz wrecz zanegowana®’. Dietrich Troschke,
niemiecki urzednik, ktéremu 22 kwietnia 1940 r. zaproponowano prace

49" Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Niemieckie wladze okupacyjne, 8, Urzad Ge-
neralnego Gubernatora — Wydzial Administracji Wewnetrznej, Wykaz siedzib naczelnikéw
powiatéw, 15 III 1940 r., k. 9-10.

41 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/5, zapis z 13 VII 1940 ., k. 20.

42 Bundesarchiv Bayreuth, Berichte iiber die Titigkeit der deutschen Verwaltung in
den annektierten und okkupierten Gebieten Polens, auch des Baltikums und der Sowjetu-
nion 1939-1945, Ost-Dok. 13/234, Dr. D. Troschke, Wirtschaftsleiter im Kreis Rzeszow
(Reichshof) und im Distrikt Galizien: Polen als Nebenland des Deutschen Reiches. Tage-
buchblitter aus dem Generalgouvernement 1940-1945, k. 39.

43 AAN, Niemieckie wladze okupacyjne, 8, Urzad Generalnego Gubernatora — Wy-
dzial Administracji Wewnetrznej, Wykaz siedzib naczelnikéw powiatéw, 15 III 1940 r.,
k. 95 AIPN, Urzad Dystryktu Krakowskiego, GK 98/2, Zarzadzenie nr 45 szefa dystrykeu
krakowskiego, 3 XII 1939 r., k. 2—4.

44 Sratistisches Gemeindeverzeichnis. .., s. 91.

45 Tbidem, s. XXXI.
46 Die Ostgebiete des Deutschen Reiches. .., s. 90.

47 A.S. Feret, op. cit., s. 771-772; W. Makarski, Jeszcze 0 nazwie miejscowej Rzeszéw,
»Roczniki Humanistyczne” 1985, t. 23, z. 6, s. 67-70.
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w Rzeszowie, zanotowal w swoim dzienniku polska nazwe miasta, dodajac,
ze wymawia si¢ jg ,,Jeschoff” (sic)). Gdy trzy dni pézniej przyjat prace w GG,
zapisal, ze nazwe miasta zgermanizowano na ,Reichshof” i tablice z napi-
sem o takiej tresci spostrzegl, wjezdzajac do miasta 26 kwietnia*®. Nazwe t¢
wprowadzono, chociaz nosila ja juz wie§ w Nadrenii Pélnocnej-Westfalii,
a jednocze$nie bylo to bardzo popularne miano hoteli w wielu niemieckich
miastach (malo tego, tak nazywat si¢ podczas okupacji réwniez jeden z rze-
szowskich hoteli)*°. Czasem obok niemieckiej nazwy dodawano w nawiasie
dotychczasowa polska nazwe™. Nazwa Reichshof oddolnie weszta w uzycie
prawdopodobnie z inicjatywy energicznego naczelnika powiatu rzeszowskie-
go dra Heinza Ehausa®, mimo ze wladze GG i RMdI w grudniu 1940 r.
nie wyrazily na to zgody®® i konsekwentnie postugiwaly si¢ polska nazwa
miasta®®, ktérg latem 1940 r. odnotowano m.in. w dzienniku Hansa Fran-
ka® i innych dokumentach urzedowych wladz GG®. Réwniez niemiecka
prasa w GG do polowy 1940 r. uzywala nazwy polskie;j®.

48 Bundesarchiv Bayreuth, Berichte iiber die Titigkeit der deutschen Verwaltung in
den annektierten und okkupierten Gebieten Polens, auch des Baltikums und der Sowjetu-
nion 1939-1945, Ost-Dok. 13/234, Dr. D. Troschke, Wirtschaftsleiter im Kreis Rzeszow
(Reichshof) und im Distrikt Galizien: Polen als Nebenland des Deutschen Reiches. Tage-
buchblitter aus dem Generalgouvernement 1940-1945, k. 6, 8, 18.

49 Tbidem, k. 30; B. Kotula, Gdy Rzeszéw byt Reichshofem, Rzeszéw 2011, s. 60.

50 7Zob. Archiwum Panstwowe w Rzeszowie, Starostwo Powiatowe w Rzeszowie
1939-1944, sygn. 77, 78.

5! Ehaus obja} to stanowisko pod koniec 1939 r.; W. Bonusiak, Polityka okupanta
i potozenie ludnosci, w: Dzieje Rzeszowa, t. 3, red. E Kiryk, Rzeszéw 2001, s. 552.

52 BABL, PUSTE, R 153/802, Odpis pisma RMdI do generalnego gubernatora,
23 XII 1940 r. [s.p.].

53 AAN, Niemieckie wladze okupacyjne, 8, Urzad Generalnego Gubernatora — Wy-
dzial Administracji Wewnetrznej, Wykaz siedzib naczelnikéw powiatéw, 15 III 1940 r.,
k. 9-10.

54 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/5, zapis z 13 VII 1940 ., k. 22.

55 AIPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, GK 94/1/5744, Die Dienststellen des
Generalgouvernements und ihre Leiter, Stand vom 1. Juni 1940, k. 9-10.

56 Deutsches Haus in Rzeszow, ,Warschauer Zeitung”, nr 10, 13 11940 r., s. 5;
Deutscher Standesbeamte in Rzeszow, ,Warschauer Zeitung”, nr 148, 25 VI 1940 r., s. 5.
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Gdy wiosng 1941 r. rozpoczeto prace nad dekretem w sprawie komplek-
sowej zmiany nazw miast w GG, Westerkamp stwierdzit kategorycznie, ze:

sprawa wylacznie politycznej decyzji jest przyszla nazwa Rzeszowa, kedry
bez mojej zgody jest nazywany powszechnie ,Reichshof”. Dokladniejsze
zbadanie materiatéw Zrédtowych dowiodlo, ze nazwa ,Reichshof” dla
Rzeszowa jest catkowicie nieuzasadniona. Glosy sprzeciwu wobec tego
okreslenia sa zglaszane w szczegdlnosci ze strony Wehrmachtu, partii i Mi-
nisterstwa Spraw Wewnetrznych Rzeszy. W zwiazku z tym w porozumieniu
z Ministerstwem Spraw Wewnetrznych Rzeszy proponuje zniemczona

forme jezykowa Reschau®’.

Gdy dwa dni pézniej (17 kwietnia) Westerkamp przedstawit Frankowi
sprawe, generalny gubernator uznal pomyst wprowadzenia nazwy Reich-
shof za ,.kompletnie chybiony” i wypowiedzial si¢ zdecydowanie przeciwko
niemczeniu polskich nazw miejscowosci®®. Miesigc pézniej, 19 maja
1941 r., Ehaus zostal w zwiazku z tym wezwany do Franka. Generalny
gubernator rozpoczal rozmowe od wyjawienia swojej negatywnej opinii
o nazwie Reichshof, na co naczelnik powiatu rzeszowskiego odpowiedzial,
ze nazwa ,zostala juz wprowadzona” i ,do jej utrzymania przywiazuje si¢
wage szczegélnie ze strony Wehrmachtu ze wzgledu na mozliwo$¢ pomy-
lenia nazwy »Rzeszéw« z podobnie brzmiagcymi nazwami miejscowymi”,
a ponadto ,,Deutsche Post Osten stosuje juz urzedowe stemple z tq nazwa’ .
Uzyta przez Ehausa argumentacja okazala si¢ skuteczna — Frank zgodzit si¢

57 BABL, PUSTE, R 153/802, Odpis pisma kierownika Wydzialu Gléwnego Admi-
nistracji Wewnetrznej do sekretarza stanu rzadu GG, 15 IV 1941 r. [s.p.].

8 Whbrew treéci notatki w dzienniku stuzbowym generalnego gubernatora, Czestaw
Madajczyk twierdzi, ze 17 kwietnia 1941 r. Frank ,zarzadzit zmiang nazwy Rzeszowa |[...]
na Reichshof” (C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 1, Warszawa
1970, s. 126), tymczasem oryginalny zapis z tego dnia w dzienniku stuzbowym Hansa
Franka wskazuje na brak jego aprobaty dla nazwy Reichshof i jest nastepujacy: ,Im wei-
teren Verlauf der Besprechung wird die Frage der Verdeutschung polnischer Ortsnamen
erdrtert. Der Herr Generalgouverneur wendet sich entschieden dagegen, dafy man hier
vielfach des Guten zu viel tue, und hilt z.B. die Ersetzung der polnischen Ortsbezeichnung
»Rzeszow« durch »Reichshof« fiir vollig verfehlt”; AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK
95/11, Notatkaz 17 IV 1941 r., k. 6.
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na utrzymanie nazwy Reichshof*, ktéra w dekrecie z 15 wrze$nia 1941 r.
zostala ostatecznie przyjeta jako obowiazujaca. W oficjalnych informatorach
na temat GG twierdzono stanowczo, ze Rzeszéw zostat zalozony jako nie-
mieckie miasto w XV w. i nosil wéwczas nazwe Reichshof®.

Zmiana nazwy Przemysla na osobliwg polsko-niemiecks zbitke Deutsch-
-Przemysl wynikata nie tyle z intencji germanizacyjnych, ile z zamiaru
odréznienia od polozonej po drugiej stronie Sanu cz¢sci miasta, ktdra
do czerwca 1941 r. znajdowala si¢ w sowieckiej strefie intereséw®! (ktdra
wiadze GG na wlasny uzytek nazywaly Russisch-Przemysl)2. Zarzadzenie
w tej sprawie zostalo przygotowane w Urzedzie Generalnego Gubernatora
w kwietniu 1940 r., a 27 czerwca 1940 r. zostalo podpisane przez Franka.
Ogloszono je 13 lipca jako ,rozporzadzenie o zatozeniu Miasta »Deutsch-
-Przemysl« (Przemysl Niemiecki)”®. Nazwe Deutsch-Przemysl stosowano
jednak na dtugo, zanim nabrala ona urzedowego charakteru, czego dowo-
dem sg artykuly publikowane od listopada 1939 r. na famach ,,Warschauer
Zeitung ** oraz okélniki wladz dystryktu krakowskiego od grudnia 1939 r.%5
Postgpowanie wladz okupacyjnych nie bylo jednak konsekwentne. W tym
samym czasie niemieckie urzgdy powiatu jarostawskiego postugiwaly si¢
nazwg Przemysl®. Po niemieckiej inwazji na ZSRS cate miasto — ponow-

59 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/11, notatka z 19 V 1941 r., k. 199.

50 Das Generalgouvernement. Reisehandbuch..., s. 146-147; W. Bonusiak, op. cit.,
s. 579; M. Winstone, Generalne Gubernatorstwo. Mroczne serce Europy Hitlera, thum.
T. Fiedorek, Poznan 2015, s. 21.

61 AAN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, GK 94/11/121, Projekt zarzadzenia
w sprawie nadania nazwy czgéci dawnego polskiego miasta Przemysla, lezacej w General-
nym Gubernatorstwie i jego uzasadnienie, kwieciert 1940 r., k. 4-5.

62 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/11, notatka z 25 IV 1941 r., k. 67.

63 Rozporzadzenie o zalozeniu Miasta ,Deutsch-Przemys]” (Przemysl Niemiecki)
z dnia 27 czerwca 1940 r., ,Dziennik Rozporzadzeri Generalnego Gubernatora dla Oku-
powanych Polskich Obszaréw”, cz. 1, nr 45, 13 VI 1940 1., s. 1.

84 Dr. Frank in Deutsch-Przemysl, ,Warschauer Zeitung”, nr 3, 15 X1 1940 r., s. 1; Alle
Wohlyniendeutschen zuriickgefiibrt, ,Warschauer Zeitung”, nr 22,27 11940 ., s. 1.

65 AIPN, Urzad Dystryktu Krakowskiego, GK 98/2, Zarzadzenie nr 60 szefa dystryktu
krakowskiego, 13 XII 1939 ., k. 8.

66 AIPN, Urzad Dystrykeu Krakowskiego, GK 98/93, Pismo kierownika Urzedu Pracy
w Jaroslawiu do szefa dystryktu krakowskiego, 29 XII 1939 r., k. 3-4.
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nie noszace nazw¢ Przemysl — znajdowalo si¢ w granicach dystrykeu kra-
kowskiego®”.

Chociaz okupant zastrzegl prawo do wypoczynku w gérskich kurortach
dla Niemcéw (w listopadzie 1939 r. Frank wyznaczyt Zakopane i Krynice
na uzdrowiska przeznaczone dla zolnierzy Wehrmachtu i cztonkéw SS,
ktérzy odniesli rany w wojnie z Polska, oraz dla rodzin Niemcéw poleglych
w tej wojnie)®, a wkrétce pierwszy wymieniony kurort stal si¢ obszarem
zamknictym®, mimo to przez pierwsze lata okupacji nie podejmowano
préb zgermanizowania nazw tych uzdrowisk. Jedynie w przypadku Krynicy
przed jej nazwa dodawano czasem niemiecki czton oznaczajacy uzdrowisko
(Bad Krynica)™. W 1943 r. w Instytucie Niemieckich Prac na Wschodzie
w Krakowie (Institut fir Deutsche Ostarbeit, IDO)7" zajmowano si¢
przygotowaniem propozycji germanizacji nazw miejscowos$ci w powiecie
nowotarskim. Ostateczny wynik pracy IDO w tym zakresie nie jest zna-
ny, poniewaz zachowala si¢ tylko cz¢$¢ korespondencji w tej sprawie (nie
wiadomo réwniez, czy zamiar ustalenia niemieckich nazw mial obejmowa¢
takze pozostale terytorium dystryktu krakowskiego lub cate GG). W od-
powiedzi na pismo IDO z lutego 1943 r. Stanistaw Gasiorek, powiatowy
inspektor szkolny w Nowym Targu, przygotowal w czerwcu 1943 r. pro-
pozycje niemieckich nazw. Na ogd} nazwy polskie mialy zostaé po prostu

57 Amtliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement auf Grund
der Summarischen Bevilkerungsbestandsaufnahme am 1. Mirz 1943, Krakau 1943, s. 31.

8 Dr. Frank bestimmt Zakopane als Erholungsort fiir deutsche Kriegsopfer, , Warschauer
Zeitung”, nr 2, 14 X1 1939 1., s. 3; W. Szatkowski, Goralenvolk. Historia zdrady, Krakéw
2012, s. 163.

69 A. Czocher, Zycie codzienne pod okupacjg niemieckq, w: Po jednej i drugiej stronie
linii Ribbentrop-Motorow. Okupacja niemiecka i sowiecka ziem polskich w latach 1939-1941
w pordwnaniu, t. 1, red. S. Kalbarczyk, M. Przegictka, Warszawa 2020, s. 239; W. Szat-
kowski, op. cit., s. 171.

7 Das Generalgouvernement. Reischandbuch. .., s. 185.

7! Utworzony przez Hansa Franka 20 kwietnia 1940 r. Instytut Niemieckich Prac na
Wschodzie prowadzil na zlecenie wladz GG badania historyczne, etnograficzne, rasowe,
geograficzne, z zakresu jezykoznawstwa, prawa, gospodarki, rolnictwa i planowania prze-
strzennego; zob. A. Rybicka, Instytut Niemieckiej Pracy Wichodniej. Institut fiir Deutsche
Ostarbeit. Krakéw 1940—1945, Warszawa 2002.

72 AIPN, Instytut Niemieckiej Pracy na Wschodzie w Krakowie, GK 113/48, Pismo
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przettumaczone na jezyk niemiecki. W przypadku Zakopanego Gasiorek
proponowal pozostawienie dotychczasowej nazwy lub ewentualnie jej zmia-
n¢ na Talstdde™. Nic nie wskazuje jednak na to, by wladze GG zamierzaly
urzeczywistni¢ zamiar germanizacji nazwy tego miasta.

Dystrykt radomski

Najwickszy problem okupant mial z nazwami miast zawierajacymi polskie
znaki diakrytyczne, ktérych wymowa dla Niemcéw byla powaznym wyzwa-
niem, czego przykladem jest Czgstochowa. W przypadku tego miasta wladze
okupacyjne juz we wrzesniu 1939 r. ,przywrécily” nazwe stosowana przez
austriackie wladze okupacyjne w czasie pierwszej wojny $wiatowej (a weze-
$niej uzywang w XIX w. np. w niemieckiej prasie i kartografii): Tschensto-
chau, chociaz w pazdzierniku 1939 r. przejéciowo stosowano réwnolegle
dwie inne nieudolnie improwizowane wersje nazwy miasta: Czenstochau™
i Czgstochau™. Nazwy bedace w obiegu podczas wojny 1914-1918 i okupa-
¢ji Krélestwa Kongresowego przez Austro-Wegry i Niemcy wykorzystywano
réwniez w przypadku Piotrkowa (Petrikau). Wiele trudnosci przysparzala
okupantowi nazwa Itzy, ktéra zapisywano w uproszczony sposéb bez pol-
skich znakéw diakrytycznych jako ,I1za”. Jesienia 1939 r., zapewne wskutek
nieporozumien, tymczasowo postugiwano si¢ nazwa Ilja’, ktéra dopiero po
pewnym czasie skorygowano.

S. Gasiorka do Instytutu Niemieckich Prac na Wschodzie, 4 VI 1943 r., k. 1-1v.

73 Ibidem, Vorschlige fiir die Umbenennung aller Ortsnamen des Kreises Neumarke,
1943, k. 2-5.

7 AIPN, Zbiér akt miejsc i faktéw zbrodni hitlerowskich, GK 166/398, Pelnomocnik
Ministerstwa Poczty Rzeszy, Wykaz urzgdéw pocztowych na obszarze okregu wojskowego
Krakéw, 17 X 1939 r., k. 6.

75 Ibidem, GK 166/395, Szef zarzadu cywilnego przy dowédcy wojskowym w Krako-
wie, Okoélnik w sprawie zaopatrzenia w materialy pedne, 20 X 1939 r., k. 8.

76 Ibidem, GK 166/383, Rozkaz dzienny nr 11 szefa zarzadu cywilnego, Radom,
22 IX 1939 r., k. 3; ibidem, Rozkaz dzienny nr 13 szefa zarzadu cywilnego, Radom, 26 IX
1939 r,, k. 14-16.
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Wyrazne zastrzezenie wprowadzania zmian nazw miejscowosci w GG
do wylacznej kompetencji generalnego gubernatora i dekret z 15 wrzesnia
1941 r. nie zapobiegly samowolnym dzialaniom w tym zakresie. Problemy
te sygnalizowano administracji Franka. Latem 1942 r. dyrekcja Deutsche
Post Osten zwrdcita uwage na stosowanie przez rézne instytucje odmien-
nych nazw miejscowosci na terenie GG. W zalaczonym wykazie ujeto 27
miejscowosci, w odniesieniu do ktérych istnialy rozbieznosci””. Administra-
cja pocztowa, ktéra uzywata nazwy Sandomir juz od pazdziernika 1939 r.”®
(zapewne na podstawie informatora wydanego przez PUSTE)™, wska-
zywala na odmienne postgpowanie Kolei Wschodniej uzywajacej nazwy
Sandomierz. Jednak nie poczta, lecz kolej postgpowata w tym przypadku
whasciwie, poniewaz to polska nazwa byla zgodna z urzgdowym wykazem
gmin dla GG®* (odnotowano jg réwniez w dzienniku Hansa Franka w lipcu
1940 r.8'). Pod niemiecka nazwa miasto wystgpowalo za$ w niemieckiej
prasie w GG (np. na famach ,, Warschauer Zeitung” juz w styczniu 1940 r.)®2
i w przewodniku turystycznym po GG z 1943 1.5

W dalszym ciagu zdarzaly si¢ réwniez przypadki samowolnego wpro-
wadzania przez naczelnikéw powiatéw uproszczonych (pozbawionych
polskich znakéw diakrytycznych) nazw miast. W styczniu 1943 r. Urzad
ds. Prawodawstwa (Amt fiir Gesetzgebung) rzadu GG zwrdcil uwagg, ze
naczelnik powiatu jedrzejowskiego stosowal nieprawidlowa pisownie¢ nazwy
miasta: ,,Jendrzejow #*. Nie byl to pierwszy przypadek jej uzycia i juz ponad

77 AAN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, GK 94/11/120, Pismo Wydziatu Gléw-
nego Poczty rzadu GG do Wydzialu Gléwnego Administracji Wewngtrznej rzadu GG wraz
z zalacznikiem, 3 XII 1942 r., k. 5, 7.

78 AIPN, Zbiér akt miejsc i faktéw zbrodni hitlerowskich, GK 166/398, Pelnomocnik
Ministerstwa Poczty Rzeszy, Wykaz urzedéw pocztowych na obszarze okregu wojskowego
Krakdéw, 17 X 1939 r., k. 6.

7 Statistisches Gemeindeverzeichnis. .., s. 49.
80 Amtliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement. .., s. 34.
81 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/5, zapis z 14 VII 1940 r., k. 23.

82 Weichselbriicke bei Sandomir dem Verkebr iibergeben, ,Warschauer Zeitung”, nr 9,
1211940 1., s. 5.

8 Das Generalgouvernement. Reisehandbuch...,s. 121-122.
84 AIPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, GK 94/11/121, Pismo Urzedu ds.
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dwa lata wezeéniej taka pisownia wystgpowata na famach niemieckiej prasy
w GG#®. Naczelnik powiatu zostal upomniany przez wladze GG i polecono
mu poshugiwaé si¢ urzgdowa — czyli polska — nazwa miasta, zgodnie z de-
kretem z 15 wrze$nia 1941 r.5°

Nie ulega watpliwosci, ze ten przypadek nie byl odosobniony i podobnie
czynily lokalne wladze okupacyjne w odniesieniu do innych nazw miast.
W przypadku Tomaszowa Mazowieckiego réwnolegle istnialy nawet trzy
wersje nazwy: Tomaszow (ewentualnie z przymiotnikiem Mazowiecki),
Tomaschow i Tomaschau®”. Ostrowiec Swictokrzyski byt zas nazywany
przejsciowo Ostrowitz®®, chociaz nazwy tej wladze GG nie uznawaly za
urzedowa.

Zapewne ze wzgledu na skale nieporozumieri zwigzanych z pisownia
nazw miast od czerwca 1943 r. na tamach ,Dziennika Urzgdowego dla
Generalnego Gubernatorstwa” przypominano co kilka numeréw tresé
dekretu z 15 wrzesnia 1941 r. i wymieniano pelng liste miast GG, ktérych
nazwy zostaly wéwczas zmienione. Jednoczesnie polecono stosowaé sie do
ustalonych nazw miejscowosci w tekstach ogloszeri (zaréwno niemieckich,
jak i polskich oraz ukraifiskich) nadsytanych do ,Dziennika Urzgdowego
dla Generalnego Gubernatorstwa’®.

Prawodawstwa rzadu GG do Wydziatu Gléwnego Administracji Wewngtrznej rzadu GG,
2811943 r., k. 6.

85 Die Einweisung neuer Kreishauptleute fiir Tomaschow und Jendrzejow, ,Warschauer
Zeitung”, nr 269, 14 X1 1940 r., s. 5.

86 AIPN, Rzad Generalnego Gubernatorstwa, GK 94/11/121, Odpis pisma Wydziatu
Gléwnego Administracji Wewnetrznej rzadu GG do naczelnika powiatu w Jedrzejowie za
posrednictwem gubernatora dystryktu radomskiego, 2 11 1943 ., k. 9.

87 A. Marcinkiewicz, op. cit., s. 206.

88 Jbidem, s. 31.

89 Dziennik Urzedowy dla Generalnego Gubernatorstwa”, nr 51, 29 VI 1943 r.,
s. 1355.
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Dystrykt lubelski

W przypadku Chelma wladze niemieckie i niemiecka prasa poczatkowo
stosowaly uproszczony zapis nazwy miasta, bez polskiej litery ,}” — Chelm®.
Taki stan utrzymywal si¢ tylko do 1941 r., gdy jako obowiazujaca przyjeto
ukrairiskq nazwe miasta — Cholm?', ktéra przetrwala do konca okupacji.
Niemiecka prasa w GG uzywala jej juz od poczatku 1941 1.2, informator
PUSTE z wiosny 1940 r. podawal za$ ja na ponad rok przed oficjalnym
wprowadzeniem we wrze$niu 1941 r.

Gdy po niemieckiej inwazji na ZSRS rozpocze¢to przygotowania do
kolonizacji Zamojszczyzny, dowddca SS i policji w dystrykcie lubelskim
Odilo Globocnik zaproponowat przywédcy SS Heinrichowi Himmlerowi,
aby Zamo$¢ nazwaé na jego cze$¢ Himmlerstadt (tj. ,miastem Himmle-
ra’) z okazji jego spodziewanej tam wizyty®. Reichsfithrer SS miat jednak
odméwié, poniewaz Hitler nie zostal w podobny sposéb uhonorowany,
zatem jemu nie wypadalo przyjaé takiego prezentu. Jak wspominal Hel-
muth Weihenmaier, naczelnik powiatu zamojskiego, dla Zamoscia, ktéry

99 AAN, Niemieckie wladze okupacyjne, 8, Urzad Generalnego Gubernatora — Wy-
dzial Administracji Wewnetrznej, Wykaz siedzib naczelnikéw powiatéw, 15 III 1940 r.,
k. 9-10; ,,Wiadomosci Chelmskie” = ,,Chelmer Nachrichten”, nr 1, 22 X 1939 r. do nru
9,24 XI1 1939 r.

OV Amtliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement. .., s. 37; Das
Generalgouvernement. Reisehandbuch. .., s. 132-134.

92 Das Gebiude der Kreishauptmannschaft Cholm, ,Krakauer Zeitung”, nr 27, 5 11
1941 r.,s. 5.

98 A. Paradowska, ,, Niedoszly Himmlerstadt”. O niemieckich planach przebudowy Za-
moscia i Zamojszczyzny, ,Quart. Kwartalnik Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Wro-
clawskiego” 2017, nr 1/2, s. 60. Himmler byt w Lublinie 30 lipca 1941 r., gdzie spotkat
si¢ z Globocnikiem. Brak potwierdzenia, by zatrzymal si¢ rowniez w Zamosciu. W miescie
tym byt natomiast 11 wrzesnia 1941 r. oraz dwukrotnie w 1942 r.: 19 lipca, 21 sierpnia
(Der Dienstkalender Heinrich Himmlers 1941/42, oprac. P. Witte et al., Hamburg 1999,
s. 186, 207, 496, 523). Czestaw Madajczyk datuje z kolei wizyte Himmlera w Lublinie
i Zamosciu na 20 lipca 1941 r. (Notatka o szczegbtowym rozporzqdzeniu Reichsfiibrera
SS, wydanym podczas jego podrizy inspekcyjnej do Lublina i Zamoscia, dotyczqcym planéw
osiedlericzych w dystrykcie lubelskim, 30 VII 1941 r., w: Zamojszczyzna — Sonderlaboratorium
SS. Zbior dokumentéw polskich i niemieckich z okresu okupacji hitlerowskiej, t. 1, red. C. Ma-
dajczyk, Warszawa 1977, dok. 3, s. 26).
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mial stanowi¢ centrum osadnictwa niemieckiego i w zwiazku z tym zosta¢
przebudowany w niemieckim stylu, Himmler wybral nazwe Pflugstadt (do-
stfownie ,,miasto ptuga”), co mialo wyraza¢ zamiar skolonizowania tej ziemi
przez niemieckich chlopéw. Ich obecno$¢ miata by¢ gwarancjg utrzymania
na zawsze tego terytorium w niemieckich rekach®. Natomiast wladze GG
zastanawialy si¢ nad zmiana nazwy miasta na Samosch — taka pisownia
ulatwilaby Niemcom wyméwienie nazwy miasta w sposéb zblizony do
tego, jak wymawiali ja Polacy. Wprowadzenie tej nazwy rozwazano wiosna
1941 r., ostatecznie jednak odrzucono ten pomyst i nazwe miasta zapisywa-
no na ogé! bez polskich znakéw diakrytycznych jako ,,Zamosc™s.

Dystrykt warszawski

W dystrykcie warszawskim zakres zmian byl niewielki. W dokumentach
urzgdowych nie odnotowywano réwniez powazniejszych kontrowersji
z tym zwigzanych. W przypadku Lowicza przyjeto nazwe stosowana przez
okupacyjne wladze niemieckie w czasie pierwszej wojny $wiatowej. Uwage
zwraca zmiana nazwy Malkini, kt6ra ograniczata si¢ do zastapienia litery ,1”
przez ,1”. Zmiana ta byla prawdopodobnie podyktowana wylacznie zna-
czeniem komunikacyjnym (wezet kolejowy) tej niewielkiej miejscowosci.
Wszakze nie zmieniono wielu nazw wigkszych miast, sprawiajacych wicksze
trudnosci okupantowi (jak cho¢by wymienionego na poczatku artykutu
Zyrardowa). Ostréw Mazowiecka whadze niemieckie okreslaly poczatkowo
blednie jako Ostrow Mazowiecki®. Ostatecznie z nazwy usuni¢to czton
przymiotnikowy i zgodnie z dekretem z 15 wrze$nia 1941 r. obowiazywala
nazwa Ostrow.

94 Bundesarchiv Bayreuth, Berichte iiber die Titigkeit der deutschen Verwaltung in
den annektierten und okkupierten Gebieten Polens, auch des Baltikums und der Sowjetu-
nion 1939-1945, Ost-Dok. 13/322, Weihenmaier, Kreishauptmann des Kreises Zamosc:
Zur Dokumentation des Kreises Zamosc, 1961, k. 15.

95 Amitliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement. .., s. 50.

96 A. Marcinkiewicz, op. cit., s. 157.
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Dystrykt galicyjski

Dekret z 15 wrzesnia 1941 r., w ktérym wymieniono nazwy miejscowosci
zmienione przez okupanta, nie objal dystryktu galicyjskiego, utworzo-
nego 1 sierpnia 1941 r. Chociaz od poczatku konsekwentnie stosowano
niemieckie nazwy Lwowa (Lemberg), Kolomyi (Kolomea) i Stanistawowa
(Stanislau)?, wzorujac si¢ na nazwach niemieckich stosowanych w monar-
chii austro-wegierskiej przed 1918 r.%, zmiany nazw na terenie dystryktu
zostaly oficjalnie wprowadzone dopiero po dwéch latach — w polowie
sierpnia 1943 r. Dotychczasowe (polskie) nazwy wymienionych miast mialy
by¢ podawane na drogowskazach mniejszym pismem i w nawiasie tylko
do 1 lipca 1944 r.°° Réwniez w przypadku dystrykeu galicyjskiego w prze-
wodniku z 1943 r. uzywano niemieckiej nazwy miasta, ktéra nie zostata
przyjeta przez wladze GG: na famach Baedekera Borystaw przechrzczono
na Boryslau'®.

Podsumowanie

W odréznieniu od ziem wcielonych do Rzeszy skala zmian nazw miast
w Generalnym Gubernatorstwie byfa znacznie mniejsza. O ile na ziemiach
dawnego zaboru pruskiego, ktére zostaly wcielone do Rzeszy, przywraca-
no na ogdt nazwy niemieckie sprzed 1918 r. (ewentualnie zmieniano je,
jesli ich brzmienie zdradzalo stowiariskie pochodzenie), o tyle na ziemiach
bylego zaboru rosyjskiego wlaczonych do Rzeszy tworzono juz znacznie
czgsciej zupelnie nowe nazwy (np. £6dz — Litzmannstadt, Plock — Schrot-

97 AIPN, Dziennik Hansa Franka, GK 95/19, Besichtigungsreise des Herrn Gene-
ralgouverneurs durch die Kreise Tarnopol, Czortkow, Kolomea, Stanislau des Distrikts
Galizien vom 28. Juli bis 30. Juli 1942, k. 666; A. Marcinkiewicz, op. cit., s. 31, 191.

98 Allgemeines Verzeichnis der Ortsgemeinden und Ortschaften Osterreichs nach den
Ergebnissen der Volkszihlung von 31. Dez. 1910. Nebst vollstindigen alphabetischem Na-
mensverzeichnis, Wien 1915, s. 317, 344, 380.

99 Dekret o zmianie nazw miejscowosci w Okregu Galizien (Galicja) z dnia 27 VII
1943 r., ,Dziennik Urzedowy dla Generalnego Gubernatorstwa”, nr 69, 20 VIII 1943 r.,
s. 1725-1726.

190 Das Generalgouvernement. Reisehandbuch...,s. 213-214.
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tersburg). Takq metode zastosowano w GG tylko w dwéch przypadkach —
Rzeszéw stat sie Reichshofem, a Krzeszowice — Kressendorfem. Znacznie
czedciej ,przywracano” niemieckie nazwy z czaséw zaboru austriackiego,
wykorzystywano historyczne nazwy niemieckie lub niemczono trudne
do wymdéwienia dla Niemcéw nazwy polskie. Duza skale miato réwniez
upraszczanie pisowni miast (usuwanie polskich glosek), w wyniku czego nie
uzyskiwano jednak nazw niemieckich, lecz jedynie dostosowywano polska
nazwe do mozliwodci niemieckich urzednikéw. Ogodlnie jednak trudno
moéwié o jednolitych zasadach zmian nazw. Brak konsekwencji wystgpowal
réwniez w odniesieniu do konkretnych miast, co przejawialo si¢ nierzadko
w réwnoleglym uzywaniu dwéch nazw miasta.

Zastanawiajaca jest znaczna zwloka wladz GG w przeprowadzaniu
kompleksowej i odgdrnej akeji zmieniania nazw miast: decyzje w tej
sprawie podjeto dopiero we wrzesniu 1941 r., a dla dystrykeu galicyjskie-
go — w sierpniu 1943 r. (w obu przypadkach po dwéch latach okupadji).
Niewielki zakres wprowadzanych wéwczas zmian wynikat przede wszystkim
z pragmatyzmu — aby nie komplikowa¢ dziatalnosci administracji cywilnej
i wojskowej, zmieniano nazwy tylko wazniejszych miast, w ktérych nazwy
niemieckie i tak byly juz stosowane ,oddolnie” od poczatku okupacji. Co
istotne — niektérym miastom, ktére mialy zniemczone nazwy z okresu
pierwszej wojny $wiatowej lub starsze, ich nie przywrécono (np. Sando-
mierz — Sandomir). Nadanie sztucznych nazw Krzeszowicom (z woli Fran-
ka) i Rzeszowowi (wskutek zabiegéw Ehausa, za zgoda Franka) wskazuje
wyraznie, ze nie bylo zadnych regul zmian nazw miast i wiele w tym zakresie
zalezato od woli najwyzszych przedstawicieli wladz okupacyjnych.
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~Wroclaw nasz!”™”
Polonizacja kulturowego oblicza miasta w pierwszych
latach po zakoniczeniu drugiej wojny Swiatowe;j

“Our Wroctaw!”
The polonisation of the cultural face of the city in the first years

after the end of World War Il

Streszczenie: Po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej polonizacja Wroclawia stala si¢
sprawa pierwszorzednej wagi — zaréwno z przyczyn politycznych, jak i psychospolecznych.
Prezentowany tekst ma na celu wskazanie okreslonych tendencji w dziataniach nastawio-
nych na nadanie historycznej stolicy regionu dobitnie polskiego wyrazu. Koncentruje si¢ na
takich zjawiskach, jak degradacja przestrzeni miejskiej i zniszczenia tkanki architektonicz-
nej, odgruzowywanie i odbudowa miasta, wydobywanie z obcego otoczenia kulturowego
»piastowskich” §wiadectw polskosci, usuwanie symboliki prusko-niemieckiej (zwlaszcza
hitlerowskiej) oraz eksponowanie tradycji Kreséw Wschodnich. Ramy dociekari wyznaczaja
dwa radykalne zwroty, ktére w ciagu kilku powojennych lat zdecydowaly o kulturowym

* Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroclawskiego, ul. Szewska 49, 50-139 Wroclaw,
elzbieta.kaszuba@uwr.edu.pl, ORCID: 0000-0002-5857-1020.

** Nawiazanie do tytutu tekstu prasowego autorstwa pierwszego polskiego prezydenta
miasta, Bolestawa Drobnera, Wroclaw nasz!, ,Naprzéd Dolnoslaski” 1945, nr 9, 29 sierp-
nia, s. 1.
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charakterze Wroctawia: pierwszy to wlaczenie miasta do Polski i przerwanie jego ciaglosci
rozwojowej w zwiazku z calkowita wymiana niemieckich mieszkaicéw na polskich, drugi
to wprowadzenie w kraju komunistycznej, stalinowskiej ortodoksji, co przekreslito szanse
na wykreowanie niepowtarzalnej tozsamosci metropolii — na podstawie przejetej material-
nej spuscizny poniemieckiej i kultury polskiej — z mocno akcentowana tradycja Kreséw
Wschodnich — wniesionej przez regionalng mozaike polskich osadnikéw.

Stowa kluczowe: zniszczenia wojenne, odbudowa, polonizacja, tradycja, tozsamos¢

Abstract: After the end of World War II, the polonisation of Wroctaw became a matter of
prime importance — both for political and psychosocial reasons. This text aims to indicate
specific trends in action aimed at giving the historical capital of the region a distinctly Polish
image. It focuses on phenomena such as the degradation of urban space and the destruc-
tion of architectural tissue, removing rubble and reconstructing the city, extracting “Piast”
testimonies of Polishness from a foreign cultural environment, removing Prussian-German
(especially Nazi) symbolism and displaying the traditions of the Eastern Borderlands. The
framework of the research is marked by two radical turns which, over several post-war years,
determined the cultural character of Wroctaw: the first was the incorporation of the city into
Poland and the interruption of its developmental continuity via the complete replacement
of German residents with Polish inhabitants, while the second involved the introduction
of communist, Stalinist orthodoxy throughout the country, which thwarted any chances of
creating a unique identity for this metropolis — on the basis of the acquired material heritage
of post-German and Polish culture — with the strongly accentuated tradition of the Eastern
Borderlands imported by a regional mosaic of Polish settlers.

Keywords: war destruction, reconstruction, polonisation, tradition, identity

Poloienie IT Rzeczypospolitej nie nalezato do strategicznie korzystnych,
co dawalo o sobie zna¢ w relacjach z niemal wszystkimi padstwami
o$ciennymi (oprécz Lotwy i Rumunii). Szczegélnie grozne bylo ekspan-
sjonistyczne nastawienie dwdch sposrédd nich — Niemiec i Zwiazku Ra-
dzieckiego. Krucha i krétkotrwata stabilizacja — wywalczona w pierwszej
wojnie §wiatowej i w tzw. polskich wojnach o wytyczenie granic — zostata
gwaltownie przerwana we wrzesniu 1939 r. przez zbrojna napas¢ ze strony
Niemiec.

Podziat podbitej Polski migdzy pozostajacych wtedy w $cistym sojuszu
agresoréw niemieckiego i sowieckiego dopingowal polskie elity polityczne
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iich eksperckie zaplecza do aktualizowania koncepcji geopolityki, w tym
korekty granic, tak by w przyszlosci mogly sta¢ si¢ podstawg przemyslanej
strategii skutecznego i mozliwie trwalego zabezpieczania bytu narodowego
i paristwowego. Prac koncepcyjnych nad uksztaltowaniem obszaru pan-
stwa na nowo nie podejmowala jedynie lewica komunistyczna. Charakter
totalnej wojny i brutalno$¢ okupacji tylko utwierdzaly aktywne kregi de-
cyzyjne i opiniotwércze w przekonaniu, ze — jesli chodzi o przebieg granic
po zakonczeniu wojny — trzeba forsowa¢ rozwiazania radykalne, tj. dazy¢
do inkorporowania ziem niemieckiego wschodu. Przy zréznicowaniu wizji
zasiegu tych roszczent panowala daleko idaca zgodnos¢ pogladéw co do
koniecznosci wyeliminowania tzw. klinéw, pomorskiego i $laskiego, roz-
bijajacych zwarto$¢ obszaru II RP i dajacych Niemcom fatwy pretekst do
rewizjonistycznych atakéw na sasiada’.

Wroctaw byt przedmiotem studiéw w tych programach terytorialnych,
w ktérych postulowano przesunigcie granicy polsko-niemieckiej na linig
dwoch rzek — Odry i Nysy Luzyckiej. Strategicznie polozona metropolia,
najwicksze miasto obszaréw postulowanych, byta postrzegana jako przyszta
baza polskiej ekspansji na zachdd oraz zabezpieczenie suwerennosci poli-
tycznej i gospodarczej Polski. Ponadto wielowiekowa stolica Dolnego Slaska
po wlaczeniu w granice paristwa polskiego miata zachowaé historyczng
range i funkcje centrum administracyjnego, gospodarczego i kulturalnego
regionu.

Idee rozszerzenia Polski na zachéd przenikaly do opinii publicznej
w okupowanym kraju o tyle, o ile bylo to mozliwe poprzez propagande
moéwiona/szeptang i kolportaz prasy podziemnej. Podejmowane w warun-
kach okupacyjnego terroru formy agitacji za wspomniang koncepcja mialy
oczywiscie ograniczony zasieg. Szersze i przyspieszone otwieranie si¢ spofe-
czeistwa na perspektywe ,marszu Polski na zachéd” nastepowalo dopiero
pod naporem proceséw i wydarzeri wnoszacych radykalne zmiany w zycie
calego panistwa i znacznej cze¢sci jego obywateli. Do takich nalezala aneksja
przez Zwiazek Radziecki ziem wschodnich II RP, dokonana faktycznie
w 1944 r. Wywolany tym aktem — i przypieczgtowany polsko-sowieckimi

! Koncepcje rozszerzenia obszaru Polski na zachéd przybliza m.in. Grzegorz Strau-

chold, Mysl zachodnia i jej realizacja w Polsce Ludowej w latach 1945—1947, Toruri 2003.
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umowami o wzajemnej wymianie ludnoéci — przymusowy exodus Kreso-
wian stawial ich w sytuacji wypchnietych bezpowrotnie z matych ojczyzn.
Podobne konsekwencje, cho¢ poniekad odwracalne i na poréwnywalnie
mniejszg skale, niosta bezwzgledna rozprawa Niemcéw z powstaricza stolica.
Dzialania takie, jak metodyczna rzez ludnosci cywilnej Woli i Ochoty, a po-
tem dobijanie pokonanego miasta — poprzez wypedzenie jego mieszkancow,
grabienie resztek jego zasobéw materialnych czy celowe réwnanie z ziemia
ocalalej zabudowy — tworzyly podatny grunt pod rozprzestrzenianie si¢
hasta: ,,Za Warszawe — Wroctaw!”. Te i inne zjawiska powodowaly, ze aspi-
racje terytorialne, artykulowane zrazu przez waskie elity, kregi specjalistéw
i politykow, sitg rzeczy zaczely sie splataé z potrzebami setek tysiecy ludzi
zmuszonych z réznych przyczyn do poszukiwania nowych miejsc osiedlenia
poza stronami rodzinnymi. Trzeba przy tym zaznaczyc, Ze ostateczne wcie-
lenie do Zwiazku Radzieckiego wschodnich wojewddztw II RP przekreslato
sedno projektéw tworzonych w czasie wojny pod egida polskich warstw
przywddezych reprezentujacych ciaglos¢ II RP, a mianowicie strategiczny
plan rozrostu terytorialnego pafstwa?. Co wigcej, granice Polski wytyczyly
bezceremonialnie — z lekcewazeniem zaréwno stanowiska jej legalnych

2 W sprawie powojennego zasiegu paristwa polskiego wladze polskie na uchodzstwie
w latach 1940-1943 staly na stanowisku nienaruszalno$ci granicy ryskiej przy jednocze-
snym przesunieciu granicy zachodniej na lini¢ Odry. Sytuacja zaczela sie komplikowad
po konferencji w Teheranie (28 listopada—1 grudnia 1943 r.), na ktérej wielka tréjka
wyznaczyla przyszly obszar Polski miedzy tzw. linia Curzona a linig Odry, co oznaczalo, ze
ZSRR zatrzyma polskie Kresy Wschodnie zagarnigte w 1939 r. na mocy tajnej umowy do
paktu Ribbentrop—Molotow. Podziemie prolondyriskie w kraju (Krajowa Reprezentacja
Polityczna ztozona z PPS, SN, SL i SP) kategorycznie odrzucito koncepcje okrojenia Pol-
ski na wschodzie i proponowalo przebieg granicy zachodniej na Odrze i Nysie Luzyckiej
oraz wlaczenie Zalewu Szczeciniskiego i Rugii. Utworzona (po przeksztatceniu KRP) 8/9
stycznia 1944 r. Rada Jednosci Narodowej w deklaracji O co walczy nardd polski? z marca
1944 r. domagata si¢ dla Polski Prus Wschodnich, Gdariska, ziem nad Notecia i Warta
oraz Slaska Opolskiego. Od rzadu Stanistawa Mikotajczyka zadata: akceptacji postulatéw
terytorialnych na zachodzie, usuniecia Niemcéw, odrzucenia zasady ekwiwalentu (za utrate
ziem wschodnich nabytki na zachodzie). Premier Tomasz Arciszewski w wywiadzie dla
»ounday Times” z 17 grudniu 1944 r. o§wiadczyk: ,zadamy naszych etnicznych i histo-
rycznych terytoriéw, ktére znalazly si¢ pod wladza niemiecka”. Dodal takze: ,Nie chcemy
Wroctawia i Szczecina”, co przez wiele §rodowisk zostalo uznane za polityczny blad. Cyt.

za: K. Kersten, Narodziny systemu wladzy. Polska 1943—1948, Poznari 1990, s. 108.
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wladz, jak i wkladu Polakéw w pokonanie Niemiec — mocarstwa koalicji an-
tyhitlerowskiej. Sporng i najdtuzej wazaca si¢ w fonie wielkiej tréjki sprawe
przynaleznoséci padistwowej Dolnego Slaska wraz z Wroclawiem faktycznie
rozstrzygnat Stalin. Na mig¢dzynarodowej konferencji w Poczdamie przefor-
sowal lini¢ Nysy Luzyckiej jako odcinek zachodniej granicy zwasalizowanej
Polski, wiedziony planami rozszerzenia sowieckiego wladztwa jak najdalej
na zachéd Europy.

Na przefomie lat 1944 i 1945 dazenie do opanowania nowych obszaréw
na zachodzie zamienialo si¢ zatem w dazenie do odrobienia, bodaj w jakiejs
czedel, gigantycznych strat poniesionych na wschodzie. Zepchniecie Polski
w strefe dyktatu Zwiazku Radzieckiego byto réwnoznaczne ze scedowaniem
calej operacji inkorporowania ziem na zachodzie na nominatéw Moskwy
z PPR na czele, a wiec formacje bez wlasnych koncepcji terytorialnych.
Kreatywno$¢ i inicjatywa polskiej lewicy komunistycznej w tej dziedzinie
sprowadzaly si¢ bowiem do akceptacji podyktowanej przez Stalina zasady
ekwiwalentu — nabytkéw poniemieckich na zachodzie w zamian za anekto-
wane Kresy Wschodnie. Wobec tego narzucona Polakom wiladza otworzyla
si¢ taktycznie i w waskim zakresie na wspétprace z ekspertami podziemia
niepodleglosciowego. Ci za$ — za przyzwoleniem przetozonych z konspiracji,
w poczuciu odpowiedzialnosci za stan paristwa — zasilili kadry administracji,
instytugji i ciat doradczych powolanych specjalnie do spraw nowych ziem,
wnoszac w ich prace doswiadczenie, kompetencje i bogaty dorobek. Studia
i ekspertyzy ich autorstwa stuzyly za podstawe planéw zasiedlania, odbu-
dowy i zagospodarowania nabytkéw na zachodzie oraz szkolenia kadr do
pracy na tych terenach.

Konieczno$¢ opanowania zachodu niosta komunistom rzadzacym w Pol-
sce bez spolecznego mandatu niepowtarzalng szanse, by si¢ legitymizowad,
a docelowo zwigza¢ nardd z systemem, jak to okreslit czlonek $cistego
kierownictwa PPR, wicepremier i minister ziem odzyskanych, Wiadystaw
Gomutka. Spoleczeristwo — w przewadze niechetne nowej wladzy, nastawio-
ne antysowiecko i antykomunistycznie — angazowalo si¢ bowiem masowo
w polonizacj¢ nowych ziem, poszukujac, zaréwno dobrowolnie, jak i pod
sytuacyjnym przymusem, zyciowej przystani i ujscia dla normalnej aktywno-
$ci wyhamowanej przez okupacje. Zjawiskami powszechnego uczestnictwa
w zasiedlaniu, odbudowie i zagospodarowaniu nowego terytorium fatwo
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bylo manipulowa¢ i interpretowaé propagandowo jako oczywisty dowdd
na jedno$¢ dazeni narodu i wladzy oraz wykorzystywaé do maskowania
prosowieckiej, wasalnej natury nowego przywddztwa.

Agitatorska narracja o bogatych, zurbanizowanych i uprzemystowionych
ziemiach zachodnich dobrze celowala w spotegowane po piccioipétletniej
wojnie ludzkie potrzeby stabilizacji i godnego bytu, sukcesu indywidualnego
i zbiorowego. W tym kontekscie Wroctaw stanowit szczegdlnie atrakcyjna
obietnice. Jego kondycja faktycznie przystawata do takich wyobrazeni i ocze-
kiwar, ale tylko do poczatku 1945 r., na czym zawazyl przebieg dziatan
militarnych ostatniego etapu wojny. Miasto podupadte po pierwszej wojnie
$wiatowej w latach 30. zaczelo odbudowywaé swoja pozycje na popieraniu
hitlerowskiego rezimu, odnoszac duze korzysci z prowadzonej przezen
polityki®. Odzyskiwalo dawne znaczenie w zwiazku z planami uderzenia
Niemiec na wschéd, za ktérymi szly powazne inwestycje paristwa w lokalng
nowoczesng infrastrukture. Dorabialo si¢ w szybkim tempie na masowej
produkgji zbrojeniowej, a od 1939 r. — na zdobyczach wojennych zagarnia-
nych na okupowanym wschodzie oraz niewolniczej pracy wigzniéw obozéw
koncentracyjnych i robotnikéw przymusowych. Polozone w strategicznej,
a zarazem bezpiecznej strefie uchodzito za ,schron przeciwlotniczy Rze-
szy”. Do korica 1944 r. wolne, oprécz incydentéw, od nalotéw alianckich
odgrywalo role zaplecza zaopatrzeniowego armii niemieckiej i azylu dla
ludnosci, ktérej liczba wzrosta w latach wojny z bez mata 630 000 do okoto
1 000 000. Kres rozkwitowi Wrockawia — od sierpnia 1944 r. twierdzy —
polozylo oblezenie przez Armi¢ Czerwong (od lutego do maja 1945 r.). Po
kapitulacji (6 maja 1945 r.) aglomeracja porazala pustka i ogromem znisz-
czeni. Straty w zabudowie, infrastrukturze i przemysle, szacowane $rednio na
dwie trzecie wymienionych zasobéw, odbieraly miastu duza cz¢é¢ istotnych
atutéw i radykalnie ograniczaly jego potencjal rozwojowy na przysztosé,
przed katastrofg mocno eksponowany w rachubach twércéw polskiej mysli
zachodnie;.

3 Obraz zycia miasta czaséw hitlerowskich odtwarza Joanna Hytrek-Hryciuk, Migdzy
prywatnym a publicznym. Z)/cie codzienne we Wroctawin w latach 1938—1944, Wroclaw
2019.
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Ludno$¢ naplywajaca do Wroclawia w ramach migracji wewnetrznych
i zewnetrznych — z ziem II Rzeczypospolitej (tych nadal wchodzacych
w sklad paristwa i tych inkorporowanych przez ZSRR) oraz z réznych
patistw europejskich — zderzata si¢ wigc gwaltownie z otoczeniem zdegrado-
wanym i przygnebiajacym. Co wigcej, ocalale z oblezenia zasoby materialne
miasta nadal byly niszczone i rozgrabiane na duza skalg przez stabo kontro-
lowany w warunkach powojennej destabilizacji ludzki zywiot: czerwonoar-
mistéw, szabrownikéw, wiezniéw oswobodzonych z niewoli, Niemcéw czy
przelotnych migrantéw*. Zofia Skrowaczewska, Iwowianka, ktérg wojenne
losy rzucily najpierw do Krakowa, a potem do Wroctawia, tak zapamigtata
pierwsze wrazenia po przyjezdzie do nadodrzariskiej aglomeracji w czerwcu

1945 r.:

Wijazd do Wroclawia mocno uszkodzonymi i zagruzowanymi ulicami
pozwalal zorientowa¢ si¢ w zniszczeniach miasta, ale dopiero nastgpnego
dnia rano, gdy wysztam na ulice, odczulam ogrom zrujnowania. [...]
Panowala upiorna cisza, nikogo nie widziatam, tylko ulicg zastana gruzem
i pottuczonym szklem, fragmenty zniszczonych kamienic. Patrzytam ze

zgroza i pomyslatam: Czy my potrafimy przywréci¢ tu zycie?®

Joanna Konopinska, Wielkopolanka, opisywata w swoim dzienniku pod
listopadowq datg 1945 r.: ,Rynek, gléwny punkt miasta, robi przygnebia-
jace wrazenie. [...] Tylko gruzy, gruzy, gruzy [...]. Ani Zywego ducha!”®.
W sposdb dziatajacy na wyobraznig rozmiary zniszczen miejskiej substancji
obrazowano w pismie ,Naprzéd Dolnoslaski” we wrzesniu 1945 r.:

* O #rédlach materialnej degradacji Wroctawia m.in. E. Kaszuba, Codziennos¢
powojennego Wroctawia — zjawisko szabru, ,Prace Historyczne”, t. 23, Wroclaw 1997,
s. 145-165; eadem, Trudny sojusz. Polsko-sowieckie odniesienia w powojennym Wroctawiu,
»Rocznik Wroctawski” 1995, s. 119-136; J. Chuminski, E. Kaszuba, Niemcy we Wroctawiu
w latach 19451949, w: Ludnos¢ niemiecka na ziemiach polskich w latach 1939-1945 i jej
powojenne losy, red. W. Jastrzebski, Bydgoszcz 1995, s. 205-223.

5 Z. Skrowaczewska, Ze Lwowa przez Krakéw nad Odre, w: Wspomnienia wroctawskich
pionierdw, oprac. W. Suleja, Wroctaw 2001, s. 131.

6 J. Konopiniska, Tamten wroctawski rok 1945-1946. Dziennik, Wroctaw 1987, s. 75.
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Gruz to osobny rozdzial Odbudowy. Posiada go Wroctaw 2-3 milionéw
metréw kubicznych”. Dla ilustracji wynosi to 2 tysigce pociagéw po 100
wagonéw kazdy. Najdokladniej trzeba tu przemysle¢ ruch tej masy gruzu.
Bedzie on stuzyl cze$ciowo do nowego materiatu, do podnoszenia pozio-

moéw i sypania nowych drég®.

Nie bez przyczyny méwilo si¢ wéwczas o ,,chorobie ruin”, ktéra wypy-
chala z Wroclawia co mniej odpornych osadnikéw.

Apokaliptyczny, ponury krajobraz przyttaczal przybyszéw, wzmacnial
odczucie obcosdci otoczenia i tymczasowosci, kazal powatpiewaé w stabil-
nos$¢ nowej granicy, ktéra bezposrednio determinowala ich egzystencje.
Trzeba pamigtaé, ze polonizacja opanowanych ziem poniemieckich byla
poczatkowo prowadzona na zasadzie faktéw dokonanych. Przynaleznosé
panistwowa obszaréw postulowanych, wraz ze Slqskiem i Wroclawiem, zo-
stata wstepnie uregulowana dopiero decyzja miedzynarodowej konferencji
w Poczdamie 2 sierpnia 1945 r.° Pézniej takze nie brakowalo impulséw
pobudzajacych wsréd polskich osadnikéw niepewnos¢ i niepokéj, a ich
zrédlo thkwito w narastajacej sprzecznosci intereséw wsréd mocarstw wezo-
rajszej koalicji antyhitlerowskiej. Jednym z objawéw labilno$ci éwezesnych
nastrojéw spolecznych byly liczne plotki, np. w sierpniu 1946 r. krazyta
wie$¢ o spodziewanej zmianie przebiegu granicy i o nadaniu Wroclawowi
statusu wolnego miasta'®. Tymczasowo$¢ na tyle mocno cigzyta na rzeczywi-
stosci i ludzkich dzialaniach, ze byla stale podnoszona w biezacej urzedowej

7 Wedlug innych szacunkéw we Wroctawiu bylo do usunigcia 8 000 000 m? gruzdw;
. Suleja, Historia Wroctawia, t. 3: W Polsce Ludowej, PRL i II] Rzeczypospolitej, Wrockaw
2001, s. 9.

8 W. Bork, Odbudowa Wroctawia, ,Naprzéd Dolnoslaski” 1945, nr 12, 20-26 wrze-
$nia, s. 3.

9 Na mocy postanowiert poczdamskich ziemie postulowane, uwazane dotychczas za
cze$é radzieckiej strefy okupacyjnej Niemiec, przeszly ,pod zarzad pardstwa polskiego”.
Ostateczne miedzynarodowe uznanie granicy polsko-niemieckiej zostalo odroczone do
przysztej konferengji pokojowej, do ktérej, jak wiadomo, nie doszto. W zwiazku z tym nie-
dookreslony w §wietle prawa miedzynarodowego status nowej granicy polsko-niemieckiej
dawat pretekst do kwestionowania jej ostatecznosci i prawomocnosci.

19 Archiwum Akt Nowych (AAN), Ministerstwo Informacji i Propagandy (MIiP),
sygn. 1013, Sprawozdanie dotyczace plotek politycznych za sierpiert 1946 ., k. 18.
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sprawozdawczosci i na dtugo utrwalita si¢ w pamigci osadnikéw. Ten aspekt
przesztosci wydobywal, podobnie jak wielu innych $wiadkéw historii, Sta-
nistaw Kolodziej, zaangazowany w okresie pionierskim w dziatalnos¢ PPR
we Wroclawiu:

Akcji wysiedlania Niemcéw i osiedlania Polakéw przeszkadzaly rozsiewane
w tym okresie plotki o tym, ze ziemie te naleza do Polski tymczasowo [...].
Sytuacja wygladata troche lepiej, gdy powstal Rzad Jednosci Narodowej,
ktéry uznano, gdy skoriczyla si¢ konferencja w Poczdamie. Do korica

jednak pozostaly pewne obawy, ktére b. nam przeszkadzaty'!.

Do niekorzystnych dla osadnikéw realiéw psychospotecznych dochodzit
réwniez przymus przej$ciowej egzystencji obok Sowietéw demonstrujacych
wszechmoc i bezkarno$¢ zwyciezcy oraz Niemcéw dzialajacych pod ich
kuratelg i poczatkowo przytlaczajacych w swej masie polskich przybyszéw.
To rodzito liczne problemy, zatargi i napigcia, a z perspektywy Polakéw
poglebialo urazy bedace nastgpstwem oddzielenia od stron rodzinnych czy
osobistego doswiadczenia okupacji, w przypadku okoto 20% ludnosci po-
chodzacej ze wschodu'? zaréwno okupacji sowieckiej, jak i niemieckie;j.

Whrew fatalnym warunkom bytowym w mie$cie dynamicznie odradza-
Yo sie bujne zycie. Wrockaw, tak jak cale Ziemie Odzyskane, byt wéwczas
mocno promowany w polityce wladz centralnych i terenowych, co mogto
podnosi¢ poziom spotecznego optymizmu. W czerwcu 1945 r. — na wniosek
inz. Jézefa Rybickiego — zapadla decyzja o powolaniu komitetu do uporzad-
kowania miasta z reprezentantami przedsi¢biorstw komunalnych i strazy

1 AAN, Archiwum Lewicy Polskiej (ALP), R-52, Relacja Stanistawa Kolodzieja.
Organizowanie wladzy ludowej w wojewddztwie wroctawskim w 1945 roku. Nagrano
w ZHP w dn. 30 VI 1960 r., k. 13 (uzyte w tytule dokumentu okreslenie ,wojewddzewo
wroclawskie” jest niecelne, poniewaz to p6zniejsza nazwa stalej jednostki administracyjnej
wprowadzonej od 29 maja 1946 r. Miedzy 14 marca 1945 r. a 28 maja 1946 r. obowiazy-
wala nazwa Tymczasowy Okreg Administracyjny Dolnego Slaska).

2 Na mniej wigcej 20% szacowala liczbe mieszkaricéw Wroclawia przybylych ze
wschodnich wojew6dztw II RP Irena Turnau, Studia nad strukturg ludnosciowq polskiego
Wroctawia, Poznan 1960.
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pozarnej w skladzie'®. Dobrym prognostykiem na przysztos¢ byta aktyw-
nos$¢ miejskiego Wydzialu Budownictwa, ktérym kierowal wspomniany
fachowiec'. W éwczesnej prasie odnajdujemy ciekawy opis metodycznej,
mozolnej pracy Wydziatu:

Zniszczenia Wroclawia dochodza do 65%. Ale fachowcy i tym nie przera-
zaja si¢. Przeciwnie — twierdza, ze i zniszczenie ma swoje dobre strony, gdyz
daje mozno$¢ nowego, jeszcze doskonalszego, swobodnego planowania.
Pracuje juz nad tem miejski Wydziat Budownictwa pod kierunkiem cal-
kowicie oddanego swej pracy inz. Rybickiego przy wspétudziale Adama

Launera i nielicznej garstki umiejetnie dobranych pracownikéw!S.

Dziennikarz pokazywal przepas¢ istniejaca miedzy stanem zatrudnienia
w miejskim wydziale przed wojna — 500 pracownikéw administracyjnych,
w tym 100 inzynieréw — i po wojnie, gdy trzeba bylo podota¢ kolosalnym
zadaniom — 16 pracownikéw, w tym zaledwie 5 inzynieréw, nie liczac ro-
botnikéw Niemcéw'e. Dalej charakteryzowat poszczegdlne etapy dzialania:
odnalezienie i zabezpieczenie cennych planéw miasta, podzial catego obsza-
ru na 75 okregéw i okreslenie szczegbtowego obrazu zniszczent w kazdym
z nich przez fachowcéw wyslanych w teren. Przytaczat wynik ich ustalen:
na 28 000 budynkéw 10 000 ocalatych (. z uszkodzeniami od 10% do

18 1. Tyszkiewicz, Od upadkeu Festung Breslau do stalinowskiego Wroctawia. Kalendarium
1945—-1950, Warszawa—Wroclaw 2000, s. 16.

14 W pionierskim skladzie Wydzialu Budowlanego Zarzadu Miejskiego Wroctawia
Andrzej Jochelson wymienia Jézefa Rybickiego, Adama Launera, Stanistawe Launer
i Whadystawa Liberka; A. Jochelson, Pionierskie dni Zarzqdu Miejskiego, w: Wspomnienia
wroctawskich pionierdw. .., s. 11.

15 W. Bork, op. cit., s. 3.

6 Mimo poczatkowo skromnej obsady personalnej zatrudnienie w Wydziale Budow-
lanym rosto, co odnotowal we wspomnieniach Jochelson: ,Na lidcie pracownikéw Wy-
dziatu Budowlanego z sierpnia 1945 r. znalazlo si¢ 11 nazwisk, natomiast pét roku pdzniej
wzrosta ona do ponad 500. Przewaznie podejmowali tu prace rzemieslnicy, kedrzy ciagneli
z réznych stron Polski. W umiejetny sposéb zacheceni przez Rybickiego. Byli to: technicy
budowlani, murarze, tynkarze, ciesle, stolarze, szklarze, instalatorzy, ale i 5 inzynieréw:
Wactaw Hubak, Julian Maczuga, Waclaw Swiqtochowski, Stanistaw Zakrzewski i Eustachy
Romanéw”; A. Jochelson, op. cit., s. 32.
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nawet 80%). Wymienial mniej niz skromne wyposazenie, jakie mieli do
dyspozycji pracownicy:

Dla catoéci pracy odbudowy najniezbedniejszym warunkiem jest dobra
komunikacja i $rodki lokomocji. A do niedawna wydzial musial sobie
dawa¢ rad¢ 1 samochodem, 1 parg koni i stawng 1 parg woléw! Kolejki
waskotorowe, tak wazne przy wywozeniu gruzdw, sa na razie zewidencjo-

nowane i zabezpieczone!”.

O rezultatach tych dzialan z podziwem wyrazat si¢ — dobrze zoriento-
wany w lokalnych wyzwaniach po okresie sprawowania funkgji prezydenta
miasta — Bolestaw Drobner:

A moze pochwali¢ mam dyrektora Budownictwa Miejskiego inz. Rybic-
kiego? Jest tez za co! Gdy wspomne, jak ten czlek miat zaledwie czasu na
tyle, by na stojaco co$ tam na podwoércu w warunkach dalekich od higie-
nicznych przegryz¢ i juz lecial we wszystkie strony ratowad rozpadajacy sie
Wroclaw, a poréwnam z tym, co ujrzatem po dwdch miesiacach, to kazde

stowo pochwaly dla Rybickich za skromne.

O postegpach w przywracaniu aglomeracji do normalnosci dzigki
zapalowi i tytanicznemu wysitkowi rozmaitych stuzb komunalnych pisat
réwniez:

Zaledwie minely dwa miesiace od chwili, gdy opuscitem mury cale i pobu-
rzone Wroclawia, a pod pewnymi wzgledami trudno mi bylo pozna¢ juz
miasto, przy ktérego narodzeniu dla Polski bylem. Znaczy to, ze wlozyli
ludziska sporo pracy swej ofiarnej, znaczy to, ze Wroctaw zashuzyl sobie na

miano miasta pracy [...]'%.

Od 1946 r. wraz z powolaniem specjalnych urzgdéw odpowiedzialnych
za przygotowanie koncepcji i przeprowadzenie odbudowy Wroctawia szanse

17 W. Bork, op. cit., s. 3.
18 B. Drobner, op. cit., s. 1.
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przywrécenia miastu wielkomiejskiego charakteru zdawaly si¢ wzrastad.
Jesienia podjeta dziatalno$¢ Wrockawska Dyrekcja Odbudowy, powolana
zarzadzeniem ministra odbudowy z 16 stycznia 1946 r. instytucja inwe-
storska kierowana przez Rybickiego, architekta urbanistg z doswiadczeniem
zawodowym wyniesionym jeszcze z przedwojennego Lwowa'®. W marcu
w Regionalnej Dyrekcji Planowania Przestrzennego zacze¢to funkcjono-
wa¢ Biuro Planu Wroclawia, samodzielna placéwka nadzorowana przez
Tadeusza Praszyckiego, architekta urbanist¢ nazywanego ,inzynierem
Wroclaw”, gtéwnego projektanta pierwszego planu odbudowy miasta®.
Obie instytucje zajmowaly si¢ biezacymi, pilnymi sprawami odgruzowania,
remontami, a BPW prowadzilo prace nad projektem calosciowej odbudowy
aglomeracji?'.

Racjonalne rozwiazania instytucjonalne, ludzka ofiarnos¢, nadzwyczajny
zapal i wysitek mimo wszystko nie wystarczaly, by sprosta¢ gigantycznym
potrzebom w zakresie porzadkowania i odbudowy aglomeracji. Jedna
z powazniejszych przeszkéd w zaawansowaniu prac byl permanentny
niedobér §rodkéw finansowych. W lutym 1947 r. na famach ,Stowa Pol-
skiego” Tadeusz Tulasiewicz pisal z wyrzutem: ,inne zniszczone miasta sa
w o wiele lepszej sytuacji nizeli Wrockaw. [...] nasze miasto pozostawio-
ne jest samo sobie”?2. ,Naprzéd Dolnoslaski” ilustrowal rozziew miedzy
potrzebami a rzeczywistymi nakladami na odbudowe, zestawiajac kwote

19 Rybicki od 1950 r. byl naczelnym inzynierem budowy kombinatu w Nowej Hucie.

20 Praszycki zostal potem gléwnym projektantem dzielnicy Nowa Huta.

21 Drzialalno$¢ Biura Planu Wroctawia i Wroctawskiej Dyrekcji Odbudowy byla ro-
dzajem wizytéwki miasta. Wedlug sprawozdania Urzedu Wojewddzkiego Wroctawskiego
angielscy parlamentarzysci wizytujacy te instytucje w pazdzierniku 1947 r. ,byli zdumieni
pracami nad odbudowg miasta Wroclawia”; Archiwum Paristwowe we Wroclawiu (APWr.),
Urzad Wojewodzki Wroctawski (UWW), sygn. 73, Sprawozdanie miesieczne Oddziatu
Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewddzkiego Wroctawskiego za okres sprawozdawczy
1 X-1 XTI 1947, k. 32. Jesienig 1948 r. Biuro Planu Wroclawia przystapito do opracowy-
wania Generalnego Planu Zagospodarowania Wroctawia. Gotowy plan w polowie 1949 r.
pokazano nawet na wystawie, po czym zaniechano jego realizacji. Wroclawska Dyrekcja
Odbudowy dzialata jeszcze tylko do lipca, a Biuro Planu Wroctawia — do pazdziernika
1949 .

22 T. Tulasiewicz, Czy ruszy odbudowa Wroctawia?, ,Stowo Polskie” 1947, nr 53 (112),
24 lutego.
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153 000 000 zt, kedra Wroclaw otrzymat z budzetu panstwa, z kwota
500 000 000 zt, o ktéry si¢ starat?®. W lipcu alarmowat, ze mimo dostatku
darmowego budulca ze zniszczonych obiektéw odbudowa miasta utknela
w martwym punkcie?®. Prébg zdynamizowania prac byt pomyst miejskich
komitetéw partyjnych PPS i PPR, by wspdlnymi sitami zorganizowaé we
Wroctawiu miesiac odgruzowania?®. Sytuacja budzita zrozumiale spoteczne
emocje z powodu trudnosci zycia w otoczeniu pelnym nieladu i groznych
pulapek. Prasa rozpisywala si¢ o zapéznieniach w dziedzinie porzadkowania
i remontéw. Do codziennosci zatopionej w gruzach wroctawskiej Atlantydy
nalezaly doniesienia o zawalach uszkodzonych, wypalonych kamienic i in-
nych zrujnowanych obiektéw.

Niezadowolenie i krytycyzm spowodowane powolnym, w ocenach
mieszkaricédw, usuwaniem $ladéw wojennych zniszczen narastaly w powia-
zaniu z pogloskami o wyborze Wroctawia na miejsce organizacji wielkiej
wystawy Ziem Odzyskanych?. Decyzje w tej sprawie wladze centralne
podjely we wrzesniu 1947 r., co widocznie przetamalo impas i przyczynito
si¢ do uwolnienia wigkszych niz do tej pory funduszy panstwowych, bo
niedtugo po tym ,Wroctawski Kurier Ilustrowany” informowat o 600
punktach, w ktérych prace budowlane byly prowadzone pelng parg?”. Od
poczatku 1948 r. ruszyly masowe rozbiérki i odgruzowywanie. Operacja ob-
jeta gléwne arterie komunikacyjne wiodace na przyszle tereny wystawowe.
O warunkach panujacych w miescie po dwéch i pét roku od zakoriczenia
wojny wiele méwi fake, ze odlegly od centrum obszar przeznaczony pod
gléwna ekspozycje wymagal rozminowania i oczyszczenia z porzuconego po

2 Na odbudowe w r. 1947 Wroctaw prosit o 500.000.000 zt. otrzymat dotychczas
153.000.000 zt. Co w tej sprawie wyjasnia dyr. Dyrekcji Odbudowy, inz. J. Rybicki, ,Naprzéd
Dolnoslaski” 1947, nr 43, 21 lutego.

24 Cegly prawie darmo — dachéwek petno a odbudowa Wroctawia na martwym punkcie,
»Naprzéd Dolnoslaski” 1947, nr 156, 8 lipca.

25 APWr., UWW, sygn. 73, Sprawozdanie miesieczne Oddziatu Spoleczno-Polityczne-
go Urzedu Wojewddzkiego Wroclawskiego za okres sprawozdawczy 1 X-1 XI 1947, k. 32.

26 Wielka Wystawa. Ziemie Odzyskane w 2-gim roku po wojnie, ,Stowo Polskie” 1947,
nr 33, 4 lutego.

2T W 600 punktach Wroctawia w petnym ruchu roboty budowlane, ,Wrockawski Kurier
Ilustrowany” 1947, nr 53, 6 wrze$nia.
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oblezeniu sprzgtu bojowego?®. We Wroclawiu zapanowat stan mobilizacji.
Ptaszycki, komisarz wystawy dla jednej z dwéch gtéwnych stref, w wyglo-
szonym 7 marca 1948 r. odczycie ,Walka o nowy Wrockaw” postulowat:
~cale miasto ma by¢ wystawa naszej pracy”?°. Tumany pylu unoszace si¢
przy nasilonym odgruzowywaniu byly przyczyna masowego wystepowania
choréb oczu wéréd mieszkaricéw®. Konopinska notowata swoje spostrze-
zenia:

W par¢ dni po ukazaniu si¢ w ,,Stowie Polskim” informacji, ze rzad przy-
znal w koricu potrzebne kredyty w wysokosci 113 milionéw ztotych na
odgruzowanie i uporzadkowanie miasta i 51 milionéw na przygotowanie
terenéw wystawowych, Wroctaw dostownie ozyt. [...] Wokdt Hali Ludowej
i Pawilonu Czterech Koput z kazdym dniem przybywa pracujacych ludzi.
[...] Po drugiej stronie Wroblewskiego panuje ruch, jak w mrowisku. [...]
Setki, jesli nie tysiace ludzi sprzata ulice, faduje gruz na samochody, leca na
bruk $ciany wypalonych doméw. [...] Zeby napisa¢ cata prawde, notuje,
ze te wszystkie prace porzadkowe maja miejsce gléwnie w centrum miasta,
w okolicy dworcow: Gléwnego, Swiebodzkiego i Odry i oczywiscie na
trasie od placu Grunwaldzkiego do terenéw wystawowych. [...] ale przeciez

na uporzadkowanie calego Wroclawia tez kiedy$ przyjdzie pora®!.

Polska zbiorowo$¢, ktéra przybywala do Wroctawia — wyniszczona
wojna, wykorzeniona i zatomizowana — by odnalez¢ si¢ w nowym miej-
scu osiedlenia i tworzy¢ stopniowo lokalne wigzi spoteczne, potrzebowala
wsparcia, tj. elementéw wspélnej identyfikacji. Realizowany wéwczas
przez whadze wariant integracji — tej przeszczepionej na obcy grunt ludz-
kiej mozaiki — opieral si¢ na powszechnych i spontanicznych nastrojach

28 Do prac saperskich na obszarze miasta przystapiono zaraz po zakoriczeniu walk,
orientujac si¢ wedlug zdobytych w czasie oblezenia map z zaznaczonymi polami minowy-
mi. Operacje uznano za zakoficzong w polowie lipca 1945 r.; W. Suleja, Historia Wroctawia,
t. 3: W Polsce Ludowej, PRL i II] Rzeczypospolitej, Wrockaw 2001, s. 9.

29 1. Tyszkiewicz, Od upadu Festung Breslau. .., s. 131.
30 Informacja z czerwca 1948 r.; ibidem, s. 141.

31 Opis pod data: Wroctaw, lipiec 1948 r.; J. Konopitiska, We Wroctawiu jest mdj dom.
Dziennik z lat 19461948, Wrockaw 1991, s. 183—185.
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antyniemieckich oraz na zmitologizowanej piastowskiej przesztosci nowo
zasiedlanych ziem.

Spuscizna poniemiecka byla poddawana ,retuszowi”, ktéry mial z niej
zdja¢ przynajmniej t¢ najbardziej dostowna — wyrazona w formie inskrypcji,
innych znakéw czy obiektéw — obcg wymowe ideowa mocno uwidoczniong
w kulturowym krajobrazie miasta. Symbole tradycji pruskiej i hitlerowskie;j,
ktérym holdowat Breslau, w splocie z polskim do$wiadczeniem historycz-
nym mogly budzi¢ w osadnikach zdecydowanie negatywne skojarzenia.
Niemiecki ekspansjonizm, szowinizm i przesladowania czaséw zaboréw,
napasci w 1939 r. i zbrodniczej okupacji nie byly przeciez przebrzmialy
historia, tylko osobistym i wielogeneracyjnym przezyciem rzesz Polakéw
naplywajacych na nowo wecielone obszary. ,Zeby tak mozna byto wysprzataé
i wynie$¢ z domu t¢ obco$é, t¢ niemczyzne wyzierajaca z kazdego kata. [...]
I jak tu zaczyna¢ nowe zycie? Nie, nie wyobrazam sobie, abym kiedykol-
wiek mogla powiedzie¢, ze to jest m6j dom™®? — notowala w dzienniku pod
datg 2 pazdziernika 1945 r. Konopinska, niedawno osiadta we Wroctawiu,
a jej odczucia i rozterki mozna uznaé za typowe dla polskich osadnikéw,
zwlaszcza przybylych do miasta w pierwszych miesigcach po zakorfczeniu
wojny.

Polonizacja obcego otoczenia byla czym$ naturalnym i koniecznym.
W t¢ wieloplaszczyznowa operacje wpisywala si¢ m.in. akcja odniemczania
zarzadzona 19 czerwca 1945 r. przez Prezydium Rady Ministréw. Przyswie-
caly jej wzgledy zaréwno typowo praktyczne, porzadkowe, warunkujace
orientacj¢ w przestrzeni (zastgpowanie niemieckich napiséw polskimi na
drogowskazach, szyldach, pojazdach itp.), jak i ideowo-moralne, rozrachun-
kowe (usuwanie wszelkiego rodzaju nazw i znakéw pamieci o militaryzmie,
podbojach i bohaterach czaséw pruskich i hitlerowskich). We wrze$niu
1945 r. prezydent Wroclawia w obwieszczeniu skierowanym do admini-
stratoréw i wlascicieli nieruchomos$ci domagal si¢ usunigcia niemieckich
napiséw, i to w ciagu tygodnia®. W rozleglej aglomeracji, w ktérej na co
dzien pietrzyly si¢ problemy do pilnego rozwiazania, nawet tak proste
dziatania okazaly si¢ duzym wyzwaniem. Po uplywie ponad trzech lat od

32 Eadem, Tamten wroctawski rok 1945—1946..., s. 53.
38 J. Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau. .., s. 26.
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zakoniczenia wojny, w lutym 1948 r., lokalne ,,Stowo Polskie” informowalo,
ze po usunieciu ponad 3000 niemieckich inskrypcji nadal pozostato ich
okoto 70002,

W Zarzadzie Miejskim dziatala Komisja do Zmian Nazw Ulic®, kt6-
ra musiata podja¢ decyzje w sprawie okolo 1500 toponiméw na terenie
miasta. Dos¢ szybko uporata si¢ z ich spolszczeniem na Starym Miescie,
gdzie wystarczylo przettumaczy¢ nazwy z niemieckiego na polski (Szew-
ska, Kuznicza, Ruska) lub przywréci¢ te wyrugowane w czasach pruskich
i hitlerowskich®®. Do listopada 1945 r. zweryfikowala w sumie niewiele, bo
140 nazw. Potem przyspieszyla prace na tyle, by w styczniu 1946 r. mégt
ukaza¢ sie drukiem plan Wroctawia z polskimi nazwami dzielnic, osiedli,
ulic, placéw i mostéw?®”. Calg operacj¢ komisja zakoriczytaw kwietniu tego
samego roku?.

Z przestrzeni publicznej znikaly réwniez pomniki niemieckiej historii.
Podczas manifestacyjnego obalenia monumentu cesarza Wilhelma I (przy
ul. Swidnickiej, koto Domu Towarowego ,,Renoma”), dokonanego 21 paz-
dziernika 1945 r., wiceprezydent miasta Alfred Gérny zwracat si¢ do zgro-
madzonych stowami: ,Upadek tego frycka jest symbolem upadku calego
rezimu hitlerowskiego, pruskiego, ktdry juz nigdy wiecej nie powstanie™.
W rynku od strony potudniowej zdemontowano i prawdopodobnie przeto-

34 Tbidem, s. 130.

35 Komisji do Zmiany Nazw Ulic przewodniczyt wiceprezydent Stanistaw Podgérski.
W jej sklad weszli: delegat uczelni profesor Antoni Knot, naczelnik Miejskiego Urzedu
Informacji i Propagandy Mieczystaw Kofta oraz naczelnicy wydzialéw miejskich — Kultury,
Sztuki i Szkolnictwa Andrzej Jochelson oraz Budowlanego inz. Jézef Rybicki; A. Jochelson,
op. cit., s. 42-43.

36 Mozna méwic o reslawizacji nazewnictwa zniemczonego na mocy reformy w czasach
hitlerowskich. W 1937 r. Josef Wagner — w latach 1934-1941 laczacy funkcje gauleitera
Slaska i nadprezydenta prowingji $laskiej — nakazywal: ,, Wszystko, co mogtoby wskazywaé
na cokolwiek polskiego, musi znikna¢”; K. Fiedor, Usuwanie na Slgsku w czasach Trzeciej
Rzeszy nazw miejscowosci i okreslen ze stowem ,, Piast”, ,,Slqski Kwartalnik Historyczny So-
bétka” 1981, nr 1, R. 36, s. 184.

37 J. Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau. .., s. 45.

%8 A. Jochelson, op. cit., s. 42-43.

39 Swigto Polskiej Partii Socjalistycznej Dolnego Slaska. Pod pomnik Wilhelma I, ,Na-
przéd Dolnoslaski” 1945, nr 18, 24-30 pazdziernika, s. 2.

156



» Wroctaw nasz!”

piono konny posag Fryderyka Wilhelma III. W kwietniu 1948 r. rozebrano
cokoly pomnikéw marszatka Bliichera na pl. Solnym oraz Fryderyka II
Wielkiego w rynku?®. W operacji odniemczania nie nastawiano si¢ na celo-
we niszczenie, chociaz i to niekiedy si¢ zdarzalo. Z reguly ograniczano si¢ do
powierzchownego zmazania niemczyzny z ocalalej substancji materialnej.
W tym samym czasie starano si¢ samorzutnie i spontanicznie lokalizowa¢,
gromadzi¢ i zabezpieczaé rozproszone cenne silesiaki, by z czasem odtwo-
rzy¢ wrockawskie zbiory biblioteczne, muzealne i archiwalne. W ten spos6b
reagowaly srodowiska inteligencji, gléwnie Iwowskiej. Wrosnigte tak samo
jak ich miasto w tradycje habsburska, legitymujace si¢ nierzadko dyploma-
mi uczelni dawnego cesarstwa, mimo wojenno-okupacyjnych urazéw nie
negowaly intelektualnej i duchowej wartosci poniemieckiej spuscizny.

»W XX w. zwiazki Breslau z tzw. dziedzictwem piastowskim niemal
catkowicie ulotnily si¢ juz z polskiego imaginarium narodowego™! — pisali
angielscy autorzy monografii miasta. Do tej celnej konstatacji mozna by
od razu doda¢, ze piastowska przesztos¢ ziem postulowanych i Wroclawia
wskrzeszono w konspiracyjnych studiach z mysla o uzasadnieniu przysztych
polskich roszczeni terytorialnych na zachodzie. Odwotania do tradycji pia-
stowskiej — tak by podbudowaé na arenie migdzynarodowej zadania oraz
wzméc proces polonizacji i zespalania inkorporowanych po wojnie obsza-
réw z resztg pafistwa polskiego — w zalozeniu byly dzialaniem racjonalnym,
podporzadkowanym zasadniczym interesom Polski. Komunistyczne wladze
zapozyczyly owa argumentacj¢, wraz z ,piastowska’ retoryka, ale operowa-
ty nia w innym niz przewidywany przez twércéw koncepcji kontekscie
geopolitycznym (okreslonym przez podporzadkowanie Polski Zwiazkowi
Radzieckiemu oraz radykalne przesunigcie granic paristwa ze wschodu na
zachéd). To prowadzilo do przerostu znaczenia argumentu historycznego
w dowodzeniu praw Polski do niemieckiego wschodu. Dziedzictwo pia-

0 Konny posag Fryderyka IT Wielkiego stal w rynku od strony zachodniej, zdemon-
towany przez Niemcéw w 1944 r. i zakopany w Lesie Osobowickim, po wojnie odkryty
iw 1947 r. sprzedany nielegalnie do zakladu ludwisarskiego przez trzy osoby prywatne,
po czym przetopiony. Kilka lat po wojnie, niewykluczone, ze réwniez w 1948 r., zostala
rozebrana podstawa usunietego w 1945 r. monumentu Fryderyka Wilhelma III.

41 N. Davies, R. Moorhouse, Mikrokosmos. Portret miasta srodkowoeuropejskiego. Via-
tislavia — Breslau — Wroctaw, thum. A. Pawelec, Krakéw 2002, s. 448.
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stowskie — manifestowane w szczegdlny spos6b w oficjalnej nazwie ,,Ziemie
Odzyskane” — pelnito wielorakie funkcje. Gloryfikowane bez zréwnowazo-
nego spojrzenia na ztozone dzieje tych obszaréw, pomagalo zaciemnia¢ isto-
t¢ powojennego polozenia paristwa polskiego, tj. weale nieoczywisty bilans
strat i zyskéw, jaki wynikal z ,zamiany” wschodu na zachéd. Przymusowy
odwrét z Kreséw powodowal bowiem, oprécz olbrzymich ubytkéw mate-
rialnych, wlasciwie niemozliwg do zalatania wyrwe kulturows i duchowa
o trudnych do ogarnigcia skutkach dla narodowej tozsamosci i tradycji.
Piastowska przeszto$¢ stuzyta réwniez pozorowaniu ciaglosci dziejowej in-
korporowanych ziem i jako taka miata by¢ spoiwem i skfadnikiem lokalnej
identyfikacji oraz wspomaga¢ adaptacje¢ polskich osadnikéw. Spoteczenstwu
wpajano zatem wersj¢ lokalnej historii spreparowang i dostosowang do
wspomnianych celéw, strywializowana i uproszczona, operujaca pojeciami
»piastowski” i ,polski” jak synonimami, eksponujaca polskie i pomniej-
szajaca niemieckie watki w dziejach tych ziem. W wyniku tej intensywnej
i jednostronnej edukagji zbitka , piastowski Wroctaw” przez kilka dziesigcio-
leci krazyla w powszechnym obiegu w charakterze niemal nazwy wiasnej.
Gleboka reorientacja w ujmowaniu dziejéw dokonywala si¢ takze w bada-
niach naukowych. We wrzesniu 1948 r. na forum Powszechnego Zjazdu
Historykéw Polskich we Wroclawiu przeciwstawiano sobie dwa modele
polityki Polski, kt6re faktycznie nigdy w dziejach nie wystgpowaly w czystej
postaci: ,stuszng’ ideg piastowska (orientacje pafistwa na zachdd) i ,bledng’
ideg jagielloriska (orientacje na wschéd). Takie operowanie historig stuzylo
konkretnym celom politycznym — uzasadnialo racje komunistycznych
dysponentéw wladzy w kwestii wycofania si¢ Polski ze wschodu na zachéd
oraz bezalternatywnosci sojuszu z paristwem radzieckim. Minister o$wiaty
Stanistaw Skrzeszewski kierowat do 600 delegatéw zjazdu nakaz tworzenia
historiografii w schemacie szkoly marksistowskiej*2.

Wykazywanie postepujacej, skutecznej integracji obszaréw na zachodzie
z reszta Polski nalezato do zrozumialych priorytetéw w polityce wewnetrz-
nej i zagranicznej prowadzonej przez komunistyczne wladze w pierwszych
latach po zakonczeniu drugiej wojny. Wroclaw nadawal si¢ na wizytéwke
sukceséw polonizacji, poniewaz mimo glebokiej zapasci materialnej, weiaz

12 Wystawa Ziem Odzyskanych, ,Biuletyn Prasowy” 1948, nr 83, 20 wrzesnia.
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gérowal potencjatem rozwojowym nad reszta duzych miast nowo wia-
czonych w granice Polski. Znaczenie aglomeracji oraz rachuby polityczne
i gospodarcze z nig wigzane potwierdzal Bolestaw Bierut podczas wizyty
w sierpniu 1945 r., w drodze na Zjazd Przemystowy Ziem Odzyskanych
w Jeleniej Gérze. Méwil wtedy w Zarzadzie Miejskim:

Pozwolitem sobie przyby¢ tu, aby na wlasne oczy zobaczy¢, jak na tej
ziemi ongi$ zagarnictej przez germariskiego wroga, gospodarujecie wy,
prawowierni jej spadkobiercy. Od was zalezy, w jakim tempie te ziemie
stang si¢ znéw na wskro$ polskie. Wroctaw jest siedziba centralng tych

ziem [...]%3.

Podczas zwiedzania miasta kreslit obiecujace perspektywy: ,Z punktu
widzenia intereséw calosci paristwa Wroctaw zajmie drugie miejsce po
Warszawie. Polozenie tego miasta, koncentrujaca si¢ dookota niego sie¢
drég ladowych, wodnych, komunikacyjnych tworzy tu punkt handlowy
o pierwszorzednym znaczeniu™*.

O wzmocnienie pozycji Wroclawia wirédd miast Polski staraly si¢ rzutkie
i ambitne elity, ktdre zjawily sic na miejscu natychmiast po opanowaniu
miasta przez czerwonoarmistow. Do czotéwki wspomnianych srodowisk
zaliczala si¢ z pewnoscig grupa naukowo-kulturalna skupiona wokét Sta-
nistawa Kulczynskiego. Whniesiony przez nig w zycie obcego miasta polski
inteligencki etos przyczynial si¢ do dynamicznego rozwoju nauki i kultury,
dziedzin bardzo istotnych dla procesu duchowego i mentalnego zakorzenia-
nia sie ludnoéci naplywowej. Major Whadystaw Imiotek-Sliwa, po wojnie
szef WUBP we Wroclawiu, opiniowal po latach z perspektywy specyficznej

dla swego resortu:

Najmniej mieli$my klopotéw z grupa, ktéra przyjechala z ramienia Mini-
sterstwa O$wiaty. Z grupa ta przyjechat prof. Kulezyniski [...]. Uniwersytet
Wrockawski lezal w gruzach i trzeba bylo natychmiast podjaé niezbedne

3 Prezydent Bolestaw Bierut na Dolnym Slgsku, ,Naprzéd Dolnoglaski” 1945, nr 10,
5-11 wrzesnia, s. 1.

44 Rozmowy z prezydentem Bierutem, ibidem, s. 2.
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prace, aby z miejsca uruchomi¢ pewne jego wydzialy. Kulczynski z tego
zadania wywiazal si¢ wy$mienicie i to w dodatku w przeciagu b. krétkiego
okresu. [...] Grupa o$wiatowa byla w tym okresie najbardziej operatywna
grupa i dlatego potrafita ona w b. krétkim czasie uruchomié zycie kultu-

ralne na Dolnym Slasku?®.

W nurt dzialaii nastawionych na uczynienie z Wroctawia wiodacego
osrodka zycia umystowego na nowych ziemiach wpisywalo si¢ powolanie
6 kwietnia 1946 r. oddziatu Instytutu Slaskiego, od okresu miedzywojenne-
go waznej placéwki zajmujacej si¢ caloksztaltem zagadnien kreséw zachod-
nich. Wydarzenie pofaczono z konferencja na temat stanu badan i potrzeb
polskiej nauki o Dolnym Slasku. Wkrétce, podczas Dni Kultury Polskiej
na Ziemiach Zachodnich, zorganizowanych z inicjatywy rektora uniwer-
sytetu i politechniki prof. Kulczyniskiego migdzy 8 a 10 czerwca 1946 r.,
nadodrzanska stolica zaprezentowala si¢ jako nowy, dynamiczny osrodek
akademicki, naukowy i kulturalny. Trzydniowe uroczystosci — ktérym na-
dano znaczenie umownego zakoriczenia tzw. okresu pionierskiego*® — przy-
ciagnely licznych dygnitarzy z Warszawy. Otwarcia Dni Kultury dokonat
oficjalnie minister Gomutka — 9 czerwca w Hali Ludowej. Apelowat wtedy
do zgromadzonych: ,,Dajcie narodowi kulture wyrosla z rzeczywistosci pol-
skiej”. W utrwalonym pézniej w obiegu publicznym wystapieniu domagat
si¢ zdefiniowania kultury ogélnopolskiej tak, by stala si¢ ona czynnikiem
scalajacym ziemie nowe i ziemie dawne. Odkrywal przy tym charaktery-
styczny dla komunistycznej wladzy i z czasem coraz bardziej sztywny pre-
zentyzm w ujmowaniu dziejéw ojczystych, gdy méwik: ,Historyczny okres
rozwojowy, w ktéry weszlismy, zakret dziejowy, jaki Polska przezwyciezyla,
zawracajac z drogi Jagiellonéw na drogg Piastéw, przeobrazenia spoteczno-

%5 AAN, ALP, R-52, Relacja Whadystawa Sliwy, Organizowanie wladzy ludowej w woj.
wroclawskim w 1945 r. Nagrano w ZHP dn. 30 VI 1960 r., k. 42; por. AAN, ALP, R-175,
Relacja Alfreda Gérnego, Dziatalnos¢ odrodzonej PPS we Wroclawiu i wojewddzewie
w latach 1945-1947. Nagrano w ZHP 21 XII 1964 r., k. 57, 67.

46 Dla okresu pionierskiego przyjmuje si¢ rézne daty koricowe: 15 listopada 1945 r. —
wygloszenie pierwszego wykladu przez prof. Kazimierza Idaszewskiego na Wydziale
Mechaniczno-Elektrycznym Politechniki albo 9 czerwca 1946 r. — inauguracja roku
akademickiego wroctawskich szkét wyzszych.

160



» Wroctaw nasz!”

-polityczne zachodzace w narodzie wolaja wielkim glosem o swoje wcielenie
w kulturze polskiej™7.

Tego samego dnia na inauguracji dzialalnosci uniwersytetu i politechniki
w Auli Leopoldina rektor Kulczyniski zwracat uwage zgromadzonych (m.in.
wicepremiera Gomudki i podsekretarzy stanu: Jakuba Bermana z Prezydium
Rady Ministréw, Whadystawa Bierikowskiego z Ministerstwa Os$wiaty, pisa-
rza Leona Kruczkowskiego z Ministerstwa Kultury i Sztuki) na regionalny
rodowdd znaczacej czeéci kadry naukowej uczelni, nazywajac ja ,duchowym
spadkobierca kultury polskiej we Lwowie”®. Podobny wydzwick miat oko-
liczno$ciowy artykut opublikowany na otwarcie Dni Kultury w lokalnym
dzienniku ,,Pionier”. Profesor uniwersytetu, matematyk Edward Marczewski
pisal w nim o inteligenckim etosie stanowigcym pomost mig¢dzy ,starym”
a ,nowym’:

znaczna cz¢$¢ obecnych pracownikéw uczelni przybylta ze Lwowa. Osie-
dlili sie oni we Wroclawiu, aby kontynuowa¢ swe dawniejsze prace. [...]
Jak pierwsza cecha naszego $rodowiska naukowego wiaze si¢ z dawnym
terenem pracy, tak druga zwiazana jest z obecnym. Tg druga jest glebokie
zainteresowanie zagadnieniami Slaska. Pracownicy naukowi wroclawscy
pragna nie tylko pracowaé na Slasku, pragna oni takze pisa¢ i méwic

o Slasku i dla Slaska®®.

Oficjalne, publiczne nawiazania do tradycji kresowej mialy niewatpliwie
intencjonalny charakter, nastawiony na wysondowanie politycznego gruntu
pod klarujacy si¢ spontanicznie i naturalnie zamyst formowania tozsamosci

47 Dajcie narodowi kulture wyrosty z rzeczywistosci polskiej. Z referatu wygloszonego na
akademii z okazji Dni Kultury Polskiej we Wroctawin 9 czerwca 1946 r., w: W. Gomulka,
Z kart naszej historii, Warszawa 1968, s. 129-132. W tych dniach nastapito przekazanie
uniwersytetowi dawnej Biblioteki Miejskiej przy ul. Szajnochy. Dyrektorem nowej placéw-
ki zostal Antoni Knot; J. Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau. .., s. 62—64.

8 . Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau. .., s. 63. W konteksécie wspomnianego
wystapienia Kulczyriskiego warto nadmienié, ze on sam, uznany naukowiec botanik, byt
$ci$le zwigzany z Uniwersytetem Jana Kazimierza we Lwowie, a w latach 1936-1938 pelnit
funkcje rektora tej uczelni.

49 E. Marczewski, Wroctawskie srodowisko naukowe, ,Pionier” 1946, nr 137, 9 czerwca.
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regionalnej na fundamencie dziedzictwa wniesionego, z wyrazista domi-
nanta kresowa, gléwnie lwowska; i lokalnego, odpowiednio przykrojonego
do nowych realiéw. Wtadze centralne zdawaly si¢ akceptowad ten kierunek
przemian, ktéremu sprzyjaly opiniotwércze, aktywne Srodowiska zabuzari-
skie we Wroclawiu. Rada Ministréw podjeta nawet decyzje o przekazaniu
miastu odzyskanej od Zwiazku Radzieckiego Panoramy Raclawickiej oraz
czgéei zbioréw Ossolineum, co nastapito w lipcu 1946 r. Odbiciem dobrej
passy w zyciu miasta bylo wystapienie Jerzego Borejszy na inauguracji ,, Wie-
czoréw Zachodnich” (shuzacych okresleniu roli Wroctawia i Dolnego Slaska
w Odwezesnym zyciu kraju), w ktérym prognozowal, ze dolnoslaska stolica
stanie si¢ ,.kolebka nowej kultury polskiej”. Stanowisko i kuratela Borejszy,
bezsprzecznie ortodoksyjnego komunisty, ale zarazem cztowieka o szerokich
horyzontach, bardzo si¢ wtedy liczyly. Utalentowany i pomystowy organi-
zator rynku publikatoréw, twoérca i szef poteznego koncernu medialnego
»Czytelnik”, nazywanego niekiedy czwarta partia w kraju, kontrolowat
rozlegle obszary zycia kulturalnego w Polsce. Ustosunkowany, wyksztalcony
przed wojng w Polsce i za granica, potrafit dociera¢ do znanych twércéw,
intelektualistéw, najogélniej ludzi piéra i wigza¢ ich ze swoimi licznymi
inicjatywami. Realizowal w ten sposéb program tzw. tagodnej rewolucji
w kulturze i w ramach tej idei dostrzegal najwyrazniej role dla Wroclawia,
o czym $wiadczyto niejedno jego osobiste zaangazowanie i poparcie dla
spraw decydujacych o randze miasta.

Od 1945 r. rzad polski prowadzit ze Zwiazkiem Radzieckim trudne
negocjacje w sprawie zwrotu polskiego mienia kulturalnego pozostalego na
Kresach Wschodnich. Powotal w tym celu specjalng komisj¢ do przejecia
polskich débr kulturalnych pod przewodnictwem wiceministra kultury Le-
ona Kruczkowskiego. Istnialy pewne podstawy formalne, by wszcza¢ takie
starania — w 1945 r. w Kijowie zostal podpisany protokét uzupelniajacy do
umowy zawartej migdzy PKWN a USRR w 1944 r., w kt6rym strona ukra-
inska godzita si¢ na oddanie Polsce lwowskich pamiatek, ale wylacznie tych
zwigzanych z polska tradycja i historia. Celowo trudne do praktycznego
zastosowania kryteria utrudnialy starania o odzyskanie Iwowskich skarbéw

50 7. Tyszkiewicz, Od upadhku Festung Breslau. .., s. 82.
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kultury®'. Dotyczylo to takze bezcennej skarbnicy, jaka byto Ossolineum.
Gromadzone przez pokolenia polskie zbiory biblioteczne, archiwalne
i muzealne od 1945 r. byly wydzielane skapo, z duzymi oporami i intencja
zatrzymania tego, co najcenniejsze. Strong ukraifiska we Lwowie trzeba bylo
naciska¢ i ponagla¢ za posrednictwem Kijowa i Moskwy, by w kofcu doko-
nala obiecanego zwrotu. W odzyskanie nawet tego utamka zasobéw polskiej
instytucji o ogélnonarodowym znaczeniu kulturotwérczym angazowala si¢
woéwczas czotéwka komunistycznych dygnitarzy. Decyzja o przekazaniu
Polsce skromnej ilosci débr kultury zapadta w koricu w maju 1946 r. po
rozmowach przeprowadzonych w Moskwie przez prezydenta Bieruta i pre-
miera Os6bke-Morawskiego ze Stalinem i Chruszczowem. Mialo si¢ to
odbywa¢ na warunkach Ukraificéw, ktérzy akt nie do$¢, ze wymuszonej,
to jeszcze bardzo ograniczonej egzekucji polskiego dziedzictwa nazywali
oficjalnie ,,darem”.

Wiele miast w Polsce pragnelo przejaé Ossolineum. Kandydature Wro-
clawia pierwszy wysunal publicznie wspomniany juz wczesniej Borejsza.
W wywiadzie udzielonym ,,Glosowi Ludu” w czerwcu 1946 r. argumento-
wal, ze wylaniajace si¢ na ziemiach zachodnich wroctawskie centrum akade-
mickie, a zarazem znaczace skupisko Kresowian, gléwnie lwowian, zastuguje
na to, by sta¢ si¢ siedziba lwowskiej ksigznicy. Podnosil réwniez potrzebe
powierzenia pieczy nad zbiorami doswiadczonym pracownikom zwiaza-
nym wczesniej z tg instytucja®. Zabierat glos z pozycji eksperta, poniewaz
miedzy listopadem 1939 r. a lutym 1940 r. we Lwowie opanowanym przez
Sowietéw byt dyrektorem Ossolineum. Jego stanowisko w sprawie loséw
biblioteki miato wigc swoja wagg.

Nadzwyczaj aktywnie staraly si¢ o odzyskanie jak najwickszej czeéci
cennej lwowskiej biblioteki srodowiska lwowian, w tym Ossoliiczykéw.
Na szczeblu ministerialnym interweniowal w tych sprawach prof. Stefan

51 Szerzej o prébach i rezultatach starari o odzyskanie polskiej spuscizny kulturalnej
pozostawionej we Lwowie pisze Maciej Matwijow, Walka o lwowskie dobra kultury w latach
1945-1948, Wroctaw 1997.

52 Ossolineum powinno byc we Wroctawiu. Wywiad ,, Glosu Ludu” z tow. Jerzym Borejszq,
,Glos Ludu” 1946, 27 czerwca.
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Inglot3. W reakcji na pomysly podzialu kolekeji miedzy rézne osrodki
w Polsce w obronie koncepcji umieszczenia Ossolineum we Wroclawiu
w catoéci wystepowal, obok wielu innych, historyk Karol Maleczyniski®.

Transport z ossoliriskimi zbiorami dojechat do Prochowa pod Wrocla-
wiem 21 lipca 1946 r., skad dwa dni pdzniej zostal przewieziony do gmachu
dawnego gimnazjum $w. Macieja przy ul. Szewskiej 37. Nowg siedzibg bi-
blioteka zawdzigczala staraniom rektora Kulczynskiego i dyrektora Knota®.
Kronikarka Konopiniska w sierpniu 1946 r. relacjonowala przebieg spotka-
nia jej szefa, profesora Inglota, z doktorem Franciszkiem Pajaczkowskim,
dawnym pracownikiem Biblioteki Ossoliniskich we Lwowie:

Nasz go$¢ zdawal profesorowi relacj¢ z przywiezienia do Wrockawia czeséci
zbioréw Biblioteki Ossolifiskich i stynnej Panoramy Raclawickiej. [...]
powiedzial, ze poczatkowo wladze radzieckie zgodzily si¢ na przekazanie
w formie daru narodu ukrairiskiego dla narodu polskiego trzydziestu
tysiecy toméw, ale w wyniku rozméw liczba ta zostata podwyzszona do
150 tysiccy. — Dobre i to — powiedzial profesor, zegnajac go$cia — miejmy
nadzieje, ze ten pierwszy transport nie byt ostatnim. Przeciez te 150 tysiecy

to zaledwie skromna cze$¢ tego, co Ossolineum zgromadzito®®.

Rzeczywiscie drugi transport z Ukrainy, zawierajacy 67 381 ossoliriskich
woluminéw, dotarl do miasta 26 marca 1947 .5 To jednak — wbrew ocze-
kiwaniom w Polsce — zakonczylo operacje powojennych zwrotéw?.

W procesie whaczania ziem poniemieckich w krag polskiej tradycji, kul-
tury i nauki Ossolineum mialo do odegrania niebagatelng role. W 1946 r.
Wydawnictwo Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich w korespondencji

M. Matwijéw, op. cit., s. 98.

5% K. Maleczynski, O madry rozdziat zbioréw, ,Odra” 1946, nr 24, 28 lipca, s. 1.

55 F Pajaczkowski, Kronika Ossolineum we Wroctawiu, ,Sob6tka” 1946, nr 1, s. 315—
-317.

56

s. 313.

57

J. Konopitiska, We Wroctawiu jest mdj dom, s. 37-38; por. E Pajaczkowski, op. cit.,
E Pajaczkowski, op. cit., s. 325.

58 J. Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau..., s. 96; M. Matwijéw, op. cit.,
s. 147-148, 157-158.
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z Ministerstwem Kultury i Sztuki wyrazalo wole wypelnienia ciazacego
na nim obowiazku i $cistego powiazania swojej dziatalnosci z kultural-
nymi potrzebami Ziem Odzyskanych, ,na ktérych ma swoja siedzibg™.
Przedkladato w zwiazku z tym projekt akcji wydawniczej wspomagajacej
»repolonizacj¢”, pomyslany tak, by: 1) ,budzi¢ wsréd autochtonéw ducha
polskiego przez konsekwentne wykazywanie odwiecznej polskosci tych ziem
oraz podsycaé poczucie facznosci z resztg Polski, podkreslajac wage tych
terenéw i jego mieszkadcéw w zyciu calej Polski”; 2) ,wiazaé psychicznie
osiedledcéw z ziemia, na ktdra przyszli, oraz z mieszkadicami tej ziemi, kt6-
rych sg bra¢mi”®°. Zamierzalo wydawad rzeczy, jak akcentowalo, na ,realne
zaméwienie spoleczne” nowych obszaréw, w nastgpujacych kategoriach:
1) historia Polski i Slaska: zyciorysy Piastéw §laskich i kréléw polskich;
zywoty éwietych §laskich; epizody z dziejéw Polski i Slaska; 2) literatura
polska i Ziem Odzyskanych: przedruki wyjatkéw z dawnej literatury tych
ziem; przedruki z dawnej literatury polskiej; nowe utwory o tematyce
zwigzanej z celem Wydawnictwa; 3) krétkie opowiadania beletryzujace,
ukazujace prawdziwa polskos¢ Slaska: legendy, podania i basnie $laskie;
dzieje polskosci miast §laskich i miejsc kultu religijnego; obrzedy, zwyczaje
i pie$ni ludowe; wklad Polakéw w kulture materialng i duchows regionu;
zabytki architektury i sztuki; procesy germanizacji; trwato$¢ polszczyzny
i znaczenie polskich nazwisk, sylwetki §laskich dziataczy kulturalnych;
zwiazki autochtonéw z polskoscia; 4) zagadnienia Polski wspélczesnej i roli
Slaska w powojennych realiach. Projekt Wydawnictwa Ossolineum byt
nawiazaniem do tradycji stowarzyszenia Macierz Polska we Lwowie — za-

59 AAN, Ministerstwo Ziem Odzyskanych (MZO), sygn. 79, Pismo Zaktadu Naro-
dowego im. Ossoliriskich do Ministerstwa Kultury i Szeuki z 4 VII 1946 /L.dz. 102/46/,
k. 134-136; AAN, MZO, sygn. 79, Pismo Ministerstwa Kultury i Sztuki do Wydawnictwa
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich z 27 VII 1946 /L.dz. 307/111/15993/1/46/, k. 133.
Po wojnie Wydawnictwo ZNiO dziatalo w Krakowie. Jesienia 1947 r. przeniosto si¢ do
Wroclawia (w Krakowie pozostata tylko ksiegarnia sortymentowa). Poczatkowo pracowato
w odstapionych przez Biblioteke Uniwersytecka pomieszczeniach przy pl. Solnym 13, a od
pazdziernika 1950 r. — we wlasnej siedzibie przy pl. Solnym 11; J. Pelc, Wydawnictwo
Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich w 25-lecie Polski Ludowej, ,Slaski Kwartalnik Histo-
ryczny Sobétka” 1970, nr 2, s. 283-292.

50 AAN, MZO, sygn. 79, Pismo Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich do Minister-
stwa Kultury i Szeuki z 4 VII 1946..., k. 134.

165



Elzbieta Kaszuba

Yozonego w 1882 r. za sprawa J6zefa Ignacego Kraszewskiego i Whadystawa
Belzy — ktére realizowalo misje szerzenia oswiaty ludowej m.in. za pomoca
tanich, popularnych wydawnictw®'.

Ossolineum wymagalo sformalizowanej opieki, a docelowo — okresle-
nia osobowosci prawnej. By osiagna¢ ten cel, rektor Kulczynski, dyrektor
Knot i prezes Borejsza postanowili reaktywowaé Towarzystwo Przyjaciél
Ossolineum. Na zebranie organizacyjne — 10 listopada 1946 r. w Bibliotece
Uniwersyteckiej przy ul. Szajnochy — przybylo z calego kraju 130 znanych
0s6b ze $wiata polityki, nauki, literatury i prasy. Licznie stawili si¢ réwniez
reprezentanci $rodowisk wroclawskich, wraz z wladzami wojewédzkimi i sa-
morzadowymi. Premier Edward Osébka-Morawski zapewnial zebranych, ze
Ossolineum to sprawa wagi pafdstwowej. Mowik:

Dobrze si¢ stalo, ze Ossolineum przybylo do Wroclawia, do tego miasta,
gdzie zamieszkuje wielu obywateli ze Lwowa. Niechze to Ossolineum umili
im troche pobyt w tym miedcie, zeby si¢ czuli tu jak najlepiej. Sadze, ze
pelna warto$¢ Ossolineum zachowamy wtedy, jezeli bedzie ono w calosci

i nie rozbijemy jego zbioréw®?.

W trakcie spotkania uchwalono statut i wybrano zarzad, komisje rewi-

zyjna i sad honorowy®. W 1947 r. — po przekazaniu majatku ZNiO pod

61 Tbidem, k. 134-136.

62 Stawa nauki i kultury polskiej”. Ossolineum — skarbnicq duchowego majqtleu narodo-
wego. We Wroctawiu powstaje Towarzystwo Przyjaciét Ossolineum; Zagadnienie Ossolineum —
zagadnieniem ogdlnoparstwowym stwierdza premier Osébka-Morawski, ,,Stowo Polskie”
1946, nr 11, 11 listopada.

63 Poszczegélne ciala mialy nastgpujacy sklad: 1) zarzad — Stanistaw Kulezynski, Jerzy
Borejsza, Tadeusz Bigo, Antoni Knot, Emil Zychiewicz, Jozef Grycz, Stefan Inglot, Stani-
staw Lorentz, Roman Lutman, Stanistaw Poplawski, Stanistaw Pazyra, Stanistaw Piaskow-
ski, Jézef Rybicki, Jan Szczyrek; 2) komisja rewizyjna — Wladystaw Barcikowski, Michat
Lewicki, Jan Treter, Bronistaw Winnicki, Wincenty Sty$, Ludwik Regorowicz; 3) sad ho-
norowy — Aleksander Wachniewski, Kamil Stetko, Antoni Olbromski, Wiadystaw Osinski,
Jézef Zaremba, Stanistaw Arct. Zarzad TPO wylonil prezesa — rektora Kulezyniskiego,
pierwszego wiceprezesa — prezesa Borejsze, drugiego wiceprezesa — prof. Bigo, sekretarza
generalnego — dyr. Knota, zastepce sekretarza — prof. Inglota, skarbnika — dyr. Zychiewicza
i zastepce skarbnika — inz. Rybickiego; zob. E Pajaczkowski, op. cit., s. 323-324.
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administracj¢ Towarzystwa — mozna bylo mianowa¢ dyrekeje, a potem
opracowac statut Zaktadu. Wkrétce TPO nadano charakter stowarzyszenia
wyzszej uzytecznosci. To wszystko stabilizowalo zarzadzanie Zakladem.
Ossolineum wpisalo si¢ na stale w wizerunek Wroclawia, podnoszac prestiz
oraz pozycj¢ kulturalng i naukowg miasta.

Inaczej potoczyly si¢ losy Panoramy Ractawickiej. Sprowadzenie do mia-
sta cykloramicznego ptétna firmowanego przez Wojciecha Kossaka i Jana
Styke — wystawionego we Lwowie w 1894 r. na 100-lecie bitwy, w ktérej
powstaricy pod wodza Tadeusza Kosciuszki pokonali rosyjskie wojsko — bylo
dobrg okazja, by wladza mogla zaprezentowa¢ si¢ jako kustosz dziedzictwa
kultury narodowej. Wsréd mieszkaicéw faworyzowanego w tym czasie
Wroclawia ocena skali tego ,sukcesu rewindykacji” byta ambiwalentna,
a zarazem trzezwa. Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy tak oto
ujmowat glos ulicy w tej sprawie: ,, Wielka faske nam Rosjanie robia. Lwéw
i Wilno zabrali, a panorame zwracajg % Prasa podtrzymywala zaintereso-
wanie znanym i zro$ni¢tym z patriotyczng tradycja Lwowa malowidlem, od
schylku XIX w. krzepigcym narodowego ducha wspomnieniem zwycigstwa
nad rosyjskim zaborca. , Trybuna Dolno$laska” i ,,Pionier” patronowaly gro-
madzeniu funduszu na rzecz Panoramy Raclawickiej i co jakis czas informo-
waly o stanie zbi6rki®®. , Trybuna Dolnoslaska” publikowata zdecydowana
wypowiedz rektora Kulczynskiego: ,,Jedynym dzisiaj w Polsce miejscem dla
Panoramy Raclawickiej jest Wroclaw”®®. We wrze$niu ukonstytuowal si¢
Komitet Odbudowy Panoramy Ractawickiej z gen. Stanistawem Poplaw-
skim na czele i Antonim Knotem jako wiceprzewodniczacym, a niedtugo
po tym zapadta decyzja o budowie rotundy dostosowanej do wystawiania
panoramicznego obrazu®”. Rok pézniej ,, Trybuna Dolnoslaska” glosita: ,ja-

64 AAN, MIID sygn. 991, Sprawozdanie Wojewédzkiego Urzedu Informaciji i Propa-
gandy we Wroclawiu za sierpien 1946 r., k. 9.

65 Trybuna Dolnoglaska” 1946, 22 i 29 sierpnia; ,,Pionier” 1946, nr 230, 12 wrzesnia.

86 S. Kulezynski, Wroctaw waznym osrodkiem kulturalnym (Rektor prof. dr St. Kulczyii-
ski 0 odbudowie Panoramy Ractawickiej), , Trybuna DolnoSlaska” 1946, 25/26 sierpnia.
Zaraz po sprowadzeniu obrazu do Wroclawia rozwazano kilka projektéw jego lokalizacji,
m.in. w Parku Szczytnickim, na Wzgérzu Partyzantéw i na Krzykach; zob. J. Konopinska,
We Wroctawiu jest mdj dom, s. 35-36.

57 J. Tyszkiewicz, Od upadku Festung Breslau. .., s. 73-74, 76.
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kaz wspanialg propaganda polskosci bytaby Panorama na gruzach Breslau”,
a ,Naprzéd Dolno$laski” wskazywat planowang ,, Wystawe Ziem Odzyska-
nych” jako idealny moment na otwarcie Panoramy®®. Konopiriska, baczna
obserwatorka zycia miasta, odnotowata:

Prasa ostatnio doniosta, ze niedlugo bedziemy oglada¢ Panorame Ra-
clawicka. Konserwatorzy z Krakowa i specjalna komisja Miejskiej Rady
Narodowej dokonala otwarcia skrzyn z tym malowidlem i stwierdzono,
ze ptétno panoramy znajduje sic w dobrym stanie. [...] Ostatnio powstat

projekt przeznaczenia Hali Ludowej do eksponowania tego ptétna®.

» Wroclawski Kurier Ilustrowany” (dawny ,Naprzéd Dolnoslaski”,
pod zmienionym tytulem od 14 lipca 1947 r.) w sierpniu 1947 r. donosit
o planach docelowej lokalizacji obrazu w Scistym centrum Wroclawia, na
Wzgérzu Partyzantéw™. W lutym nastgpnego roku t¢ informacje podtrzy-
malo ,,Stowo Polskie”, by jednak z dnia na dzieri uprzedzi¢, ze ,niepredko
zobaczymy Panorame Raclawicka™”!. Niemniej wystawa projektéw pawilo-
nu Panoramy — otwarta w maju w Zwiazku Polskich Artystéw Plastykéw
— pozwalata wnioskowa¢, ze przygotowania do ekspozycji sa w toku’.
»owo Polskie” w lutym 1949 r. zapewnialo czytelnikéw: ,rekonstrukcja
plétna jest na dobrej drodze””3, a w lipcu wskazywalo przeszkody: ,wylania
si¢ konieczno$¢ zdobycia dalszych funduszéw na prace konserwatorskie™.
W lipcu 1950 r. pismo informowalo: ,,od szesciu tygodni trwaja juz prace

68 W sprawie Panoramy Ractawickiej. Wystawa Ziem Odzyskanych we Wroctawiu ide-
alnym momentem dla otwarcia Panoramy, ,Naprzéd Dolnoslaski” 1947, nr 64, 18 marca.

69 Zapiski pod data: sierpied 1947 r.; J. Konopinska, We Wroctawin jest mdj dom,
s. 140.

70 Wrockawski Kurier Ilustrowany” 1947, 8 sierpnia.

"V Panorama Ractawicka na Wegdrzu Partyzantéw, ,Stowo Polskie” 1948, nr 48 (459),
18 lutego; Nie predko zobaczymy Panorame Ractawickq. Rektor Geppert informuje o trudno-
sciach, ,Stowo Polskie” 1948, nr 49, 19 lutego.

72 . Tyszkiewicz, Od upadfku Festung Breslau. .., s. 138.

73 Jest plotno, sq bebny. Panorama Ractawicka przed remontem, ,Stowo Polskie” 1949,
nr 34, 4 lutego.

™ Panorama Ractawicka na ,,operacyjnym stole”, ,Stowo Polskie” 1949, nr 189, 12 lipca.
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nad pl6tnem Panoramy Raclawickiej. Remont prowadzi znakomity konser-
wator i artysta-malarz Waclaw Szemborski”?. Kilka dni pézniej domagato
si¢ wydatkowania §rodkéw spolecznych na ochrong obrazu i ostrzegalo,
ze ,odkladanie odnowy malowidfa moze pociagnaé za soba zniszczenie™?®.
Warto przy tym zaznaczy¢, ze od dwoch lat, w warunkach komunistyczne;j
ortodoksji i ostrego kursu na unifikacj¢ spoleczefistwa, narastala tendencja
do eliminowania z zycia publicznego wszystkiego, co moglo rzucaé cieri na
obowiazujacy model relagji polsko-radzieckich. Tak wigc Panorama z powo-
du tematyki byfa trzymana z dala od widzéw™.

Odzyskanie Ossolineum i Panoramy Raclawickiej rozbudzalo we Wro-
clawiu nadzieje na dalsze rewindykacje débr kultury pozostawionych na
wschodzie. We wrzesniu 1947 r. Miejska Rada Narodowa podjeta uchwale,
by nakloni¢ rzad do pertraktowania z ZSRR w sprawie zwrotu pomnikéw
Lwowa, Wilna i innych miast kresowych, a nastgpnie skierowania czesci
z tych pamiatek do Wroclawia™. Efekt staraii byl znikomy. W 1950 r.
Zwiazek Radziecki przekazat Polsce zaledwie trzy lwowskie monumenty™.
Pomnik Karola Ujejskiego trafit do Szczecina, Jana III Sobieskiego — do
Gdariska, a Aleksandra Fredry, dzielo Leonarda Marconiego wykonane
w 1879 r. — do Wilanowa, a dopiero w 1956 r. do Wroclawia.

W 1948 r. wciaz trwata dobra koniunktura dla Wroctawia, gtéwnie
z powodu ,Wystawy Ziem Odzyskanych™®° (21 lipca—31 pazdziernika
1948 r.). Zaplanowane z wielkim rozmachem wydarzenie w zalozeniu miato

S Panorama odnawia si¢. Prace potrwajq diuzszy czas, ,Stowo Polskie” 1950, nr 187,
9 lipca.

76 Panorama Ractawicka musi by¢ ocalona sumptem spoteczenstwa, ,Stowo Polskie”
1950, nr 196, 18 lipca.

77 Panoramg Raclawickq udostepniono widzom po uplywie bez mata trzech dekad
od momentu sprowadzenia jej do Wroctawia, w 1985 r.; zob. A. Jahn, Wroclawskie dzieje
Panoramy Ractawickiej, ,Semper Fidelis” 1995, nr 3, s. 6-7.

"8 APWr., Miejska Rada Narodowa (MRN), sygn. 3, Protokét z posiedzenia MRN
29 IX 1947, k. 47-48.

7 M. Matwijéw, op. cit., s. 157-158.

80 Wystawie Ziem Odzyskanych poswiecit monografie Jakub Tyszkiewicz, Sto wielkich
dni Wroctawia. Wystawa Ziem Odzyskanych we Wroctawin a propaganda ziem zachodnich
i potnocnych w latach 1945-1948, Wroclaw 1997.
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wiericzy¢ dzielo integracji obszaréw poniemieckich z reszta Polski — dowo-
dzi¢ nierozerwalnosci Ziem Odzyskanych z macierza, ilustrowaé kierunki
rozwoju, sukcesy zagospodarowania i skutecznej polonizacji powojennych
nabytkéw. Jego organizatorzy wzorowali si¢ na , Wystawie Przemystowej
Ziem Odzyskanych” prezentowanej w latach 1946-1947 w Jeleniej Gérze
i we Wroctawiu oraz wystawie ,, Tysiac lat walk polsko-niemieckich” przygo-
towanej, ale niepokazanej w Poznaniu. Ekspozycja, skupiajaca gtéwne watki
propagandy ziem zachodnich, miala pierwotnie przestanie antyniemieckie,
a po interwengji radzieckiej — zdecydowanie antyimperialistyczne. Byt to
zwiastun glebokich zmian w globalnej polityce ZSRR, ktére juz wkrétce
mialy odcisnag¢ si¢ fatalnie na sytuacji wewnetrznej Polski, a w konsekwencji
réwniez na losach Wroclawia i obszaréw poniemieckich. Na razie jednak
miasto przezywato chwile triumfu, a dyrektor Miejskiego Biura Planowania,
przekonany o znakomitych perspektywach na przysztos¢, bilansowat: , To
wszystko, czego$my dokonali, jest jedynie wstgpem do dalszego, wlasciwego
startu”s!.

,» Wystawe Ziem Odzyskanych” otworzy! prezydent RP Bolestaw Bierut.
Na inauguracj¢ przybyli m.in. Jézef Cyrankiewicz, Hilary Minc, Stanistaw
Szwalbe i Konstanty Rokossowski. Nieobecny byt natomiast minister Go-
mulka, zwalczany przez frakcje ortodoksyjnych marksistéw i wyeliminowa-
ny z ,konsumowania” sukcesu, ktéry wspéttworzylo kierowane przez niego
Lsuperministerstwo” Ziem Odzyskanych. Wystawe eksponowano w dwéch
odleglych od siebie rejonach miasta: po obu stronach ul. Wréblewskiego —
wokét Hali Ludowej i ogrodu zoologicznego oraz w samym centrum —
przy pl. Modziezowym (obecnie obszar wydzielony przez ulice: Szewska,
Otlawska, Swidnicka i Kazimierza Wielkiego). Na pl. Mlodziezowym pod
hastem ,,Wroctaw — Twoje miasto — Jestesmy i budujemy” mozna bylo prze-
Sledzi¢ przebieg odgruzowywania i odbudowy aglomeracji. WZO budzita
autentyczne zainteresowanie spoteczefistwa w catym kraju, po degradujacej
wojnie spragnionego znaku realnych dokonan i stabilizacji. Przyciagnela
1 500 000 zwiedzajacych i przyniosta zysk w wysokosci 206 000 000 zIs2.

81 Idem, Od upadfku Festung Breslau. .., s. 146.

82 Wystawa kosztowala 715 000 000 z}. Zakladano, ze frekwencja wyniesie 3 500 000
0sdb, a zysk — 354 000 000 zk; idem, Sto wielkich dni Wroctawia. . ., s. 140.
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» Wroctaw nasz!”

Przedsiewziecie okazalo si¢ deficytowe w wymiarze finansowym i oplacalne
w wymiarze propagandowym. Spoleczenistwu unaocznito imponujace efekey
jego tytanicznej pracy na ziemiach zachodnich, a wladzom pafstwowym
pozwolito dopisa¢ ten zbiorowy wysilek na wlasne konto.

Miedzy 25 a 29 sierpnia Wroclaw byt gospodarzem Swiatowego Kon-
gresu Intelektualistéw w Obronie Pokoju. Jeszcze raz w tym przypadku
wydarzenie o randze mig¢dzynarodowej zgromadzito w nadodrzanskiej
stolicy stawy nauki i kultury z 45 paristw®®. Oficjalnym celem Kongresu
bylo ostrzezenie przed groiba nowej wojny izamanifestowanie dazen
pokojowych, faktycznym — poparcie ZSRR przeciwko Stanom Zjedno-
czonym. W trakcie obrad z udzialem reprezentantéw prawdziwie wolnego
$wiata doszto do skrytykowania polityki radzieckiej, a na znak protestu
okoto 50 delegatéw opuscito Kongres. Mimo ,naruszenia scenariusza’
cel polityczno-propagandowy zostal osiagniety — z pozostalych 357 dele-
gatéw 337 zaglosowalo za tendencyjng proradziecks rezolucjg koricows,
potepiajaca przygotowania do wojny prowadzone przez ,zadnych zyskow
ludzi w Ameryce i Europie”. Tak czy inaczej Wroclaw na czas Kongresu
zyskal miedzynarodowy rozglos i zaistnial jako miasto w granicach panstwa
polskiego. Propagandowe korzysci plynely réwniez z faktu, ze dla znanych
i opiniotwérezych gosci tej imprezy jednym z punktéw pobytu w miescie
nad Odra bylo zwiedzanie WZO.

»oto wielkich dni Wroclawia” 1948 r. dawalo podstawy do tego, by pre-
tendowa¢ do pozycji ,jednego ze stotecznych miast Polski”. Moglo si¢ wéw-
czas wydawad, ze przed metropolia zachodu Polski otwieraly si¢ znakomite
perspektywy. Tymczasem — wbrew tym z pozoru mocnym przesfonkom —
szanse na utrzymanie obiecujacej tendencji gwattownie przekreslit stalinizm.
Skrajnie centralistyczny porzadek wykluczal wszelki autentyczny pluralizm
czy regionalizm. Ziemie zachodnie wraz z nadodrzariska aglomeracja z dnia

83 Wsrdd gosci zagranicznych znalezli si¢ m.in. Irena Joliot-Curie, Graham Green,
Pablo Picasso, Ilja Erenburg, Michait Szotochow, Salvatore Quasimodo, Bertold Brecht,
Harold Ould, Jorge Amado, Kingsley Martin czy Julian Huxley. Polske reprezentowali
m.in. naukowcy — Ludwik Hirszfeld, Tadeusz Kotarbiriski, Kazimierz Ajdukiewicz, Hugo
Steinhaus; pisarze — Wladystaw Broniewski, Maria Dabrowska, Jarostaw Iwaszkiewicz,
Zofia Natkowska, Antoni Stonimski; artysci — Xawery Dunikowski, Grzegorz Fitelberg
i Andrzej Panufnik.
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na dzieri znalazly si¢ poza centrum zainteresowania rzadzacych i stracily
uprzywilejowana pozycje, a wraz z tym $rodki na odbudowe i rozwdj.
Dziatania zmierzajace do nadania miastu polskich, ale zarazem swoistych
cech kulturowych zostaly zahamowane, zanim zdazyly nabra¢ rozmachu
i rozwina¢ si¢ w jakims$ wyraznie okreslonym kierunku. Piastowski mit zato-
zycielski polskiego Wroclawia stal si¢ z czasem komponentem politycznego,
zazwyczaj rocznicowego rytuatu i plytkiej sSwiadomosci historycznej, ale nie
zrédlem zywej tradycji®t. Oblicze miasta nie zyskalo réwniez dobitnie kreso-
wego rysu mimo optymistycznych zwiastundw pierwszych lat powojennych.
Oprécz czynnikéw ustrojowych zdecydowata o tym polityka radziecka,
ktéra mimo pewnej gry pozoréw i drobnych gestéw de facto blokowata re-
windykacje polskiego dziedzictwa materialnego pozostawionego na wscho-
dzie. Polacy, a w spos6b szczegblny ludzie pochodzacy z Kreséw, ostatecznie
zostali wydziedziczeni z materialnych $wiadectw dorobku kulturowego tam-
tych terenéw. Spontaniczne zaraz po wojnie zjawisko kultywowania pamieci
utraconych stron rodzinnych po 1948 r. zostalo wyparte z zycia publicznego
w Polsce. W konsekwencji kreowanie lokalnej tradycji Wroclawia zostato
nagle podwazone w aspektach uznanych za polityczne tabu. Mieszkaricy
miasta rzuceni w obce otoczenie musieli zatem pokonywaé skutki wyko-
rzenienia w atmosferze nienaturalnych przemilczen i niedoméwien, bez
mozliwo$ci otwartego roztrzasania tak fundamentalnych dla krystalizacji
tozsamosci zjawisk, jak skad i dokad przybyli, z jakich powodéw i w jakich
okoliczno$ciach.

84 Na temat rytualéw polityczno-propagandowych zwiazanych z Wroclawiem i zie-
miami zachodnimi pisze Grzegorz Strauchold, Wroctaw — okazjonalna stolica Polski. Wokdt
powojennych obchodéw rocznic historycznych, Wroctaw 2003.
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Charter 77 in the journalism of the Parisian “Rultura”
Rarta 77 w publicystyce paryskiej Rultury

Streszczenie: Artykul odnosi si¢ do zagadnienia, w jaki sposéb publicystyka paryskiej
,Kultury” postrzegata rodzacy si¢ w Czechostowacji opozycje skupiona wokdt Viclava
Havla. Mimo iz problematyka czechostowacka nie byla przedmiotem szczegélnego zainte-
resowania ze strony Jerzego Giedroycia, to $rodowisko Karty 77 zostalo dostrzezone przez
Redakeje ,, Kultury”, bacznie $ledzacej jej dziatalnose.

Stowa kluczowe: Insytut Literacki, Jerzy Giedroyc, ,Kultura”, Karta 77, Viclav Havel,
czeska i stowacka emigracja, Jiff Lederer, Alexander Tomsky

Abstract: Although the Czechoslovak theme was not of particular interest in the journalism
of “Kultura” (compared to Ukrainian or Lithuanian issues), it covered issues concerning
Poland’s southern neighbour. The year 1968 marked a special period of increased interest
in Czechoslovakia and the associated process of a series of social, political and economic
reforms, which went down in history under the name of the Prague Spring. The period
after the invasion by the Warsaw Pact troops and the start of the so-called process of
normalization was also closely commented on by columnists and analysts of “Kultura”.
However, particular attention was paid to the activities of the opposition in the area of
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Charter 77. The purpose of this article is to show how the Parisian “Kultura” referred to
the opposition movement in Czechoslovakia. Moreover, Czechoslovak writers associated
with Czechoslovak immigrant communities spoke out more often in “Kultura” pages.

Keywords: The Literary Institute, Jerzy Giedroyc, “Kultura”, Chart 77, Viclav Havel,
Czech and Slovak emigration, Jifi Lederer, Alexander Tomsky

The Literary Institute in Maisons-Laffitte and the monthly
“Rultura” — characteristics

he Literary Institute was founded in Rome in 1946, and from 1947 it

operated in Maisons-Lafhitte, a suburb of Paris. The initiators of its cre-
ation were Polish intellectuals who during the Second World War fought in
the ranks of the Polish Armed Forces associated with the Polish government
residing in exile in London and who, for fear of the repressive activities of
the Polish communist authorities, decided to remain in exile. The team
included Jerzy Giedroyc' (main editor), Henryk Giedroyc,? Zofia Hertz,?

! Jerzy Giedroyc (born on July 27, 1906 in Minsk — died on September 14, 2000 in
Maisons-Laffitte). Before the war, he studied law and history at the University of Warsaw.
He published Bunt Mtodych (Youth Rebellion), which was transformed into the weekly
“Polityka” in 1937. Before the war, he also worked at the Ministry of Agriculture and the
Ministry of Industry. In September 1939, he was evacuated to Romania. He fought in the
2™ Polish Corps. In 1946, together with Zofia Hertz, her husband Zygmunt Hertz and
Jézef Czapski, he founded the Literary Institute, which in 1947 moved to Maisons-Laffitte.

2 Henryk Giedroyc (born on January 12, 1922 in Warsaw — died on March 21, 2010
in Maisons-Laffitte), brother of Jerzy Giedroyc. During the Second World War, he served
in the Carpathian Rifle Brigade, which was part of the 2™ Polish Corps. After the war,
he remained in exile. From 1952 he was associated with the Literary Institute in Maison-
s-Lafficte. In the years 2003-2010 he became the head of the Literary Institute and the
president of the Kultura Literary Institute Association.

8 Zofia Hertz (de domo Neuding) (born on February 27, 1910 in Warsaw — died
on June 20, 2003 in Maisons-Laffitte). A graduate of law studies at the University of
Warsaw. In 1933, she was the first woman in Lodz to pass the notary exam, and then
worked as a notary clerk. During the Second World War, she was arrested by the NKVD
and exiled to the Mari ASSR. Together with the 2™ Polish Corps, she made her way to
Italy. In 1946, together with her husband Zygmunt Hertz (they got married in 1939),
Jerzy Giedroyc and Jézef Czapski, she founded the Literary Institute, which in 1947 was
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Zygmunt Hertz,* Gustaw Herling-Grudzinski,® Jézef Czapski® and the later
Polish Nobel laureate Czestaw Mitosz.” It is worth adding that the founders

moved to Maisons-Laflitte. After Jerzy Giedroyc’s death, she headed the research work of
the Literary Institute.

4 Zygmunt Hertz (born on January 18, 1908 in Warsaw — died on October 5, 1979
in Maisons-Laffitte). Before the Second World War, he worked in his father’s trading
company and gained the title of artillery officer (second lieutenant). During the war, he
was arrested by the NKVD and, together with his wife, Zofia Hertz, deported to the Mari
ASSR. Then he served in the 2™ Polish Corps, with which he reached Italy. In 1946,
together with his wife Zofia Hertz (they got married in 1939), Jerzy Giedroyc and Jézef
Czapski, he founded the Literary Institute, which in 1947 was moved to Maisons-Laffitte.

5 Gustaw Herling-Grudzinski (born on May 20, 1919 in Kielce — died on July 4,
2000 in Naples) — before the Second World War, he studied Polish at the University of
Warsaw. During the Second World War, he was active in the underground movement. He
was arrested by the NKVD in 1940, then sentenced to 5 years’ imprisonment and sent
to Soviet labor camps. He was released in 1942 under the Sikorski-Majski Agreement. In
the book A world apart, he presented the reality of the camp. After the war, he remained
in exile, cooperating with the Literary Institute in Maisons-Laffitte, Wiadomosci published
in London and Radio Free Europe. Like most Polish artists working in exile, in the era of
the People’s Republic of Poland, his works were forbidden to print and were published in
underground publishing houses.

6 Jézef Czapski (born on April 3, 1896 in Prague — died on January 12, 1993 in
Maisons-Laffitte; proper name Hutten-Czapski). He studied law in St. Petersburg, painting
at the Academy of Fine Arts in Warsaw and the Academy of Fine Arts in Krakéw. He was
a participant of the Polish-Bolshevik war and the September campaign in 1939. Then he
fought in the 2™ Polish Corps, with which he reached Italy. After the war, he remained in
exile. Until his death, he collaborated with the Literary Institute in Maison-Laffitte. His
works were often exhibited in Western European galleries. He was an author of numerous
works on art, especially painting.

7 Czestaw Milosz (born on June 30, 1911 in Seteniai (present-day Lithuania) — died
on August 14, 2004 in Krakow). Before the Second World War, he studied law and Polish
at the Stefan Batory University in Vilnius. Then he made his debut as a poet. During the
war, he stayed in Poland together with his brother Andrzej Mitosz, helping in the hiding
of Jews. After the Second World War, he worked in diplomacy in the United States and
Paris. In 1951, he applied for political asylum in France. It was then that he established
cooperation with the Literary Institute in Maisons-Laffitcte. From 1960, he lived in the
United States, giving lectures in Polish philology at Harvard and Berkeley. In 1980, he
was awarded the Nobel Prize in the field of literature. In 1993, he moved permanently to
Krakow.
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as well as the main activists of the Institute, before the Second World War,
published in the form of a political journal called “Bunt Miodych” (from
1931), renamed “Polityka” in 1937.8

The main activity of the Literary Institute focused on publishing books
and publications that could not appear in communist Poland for political
reasons. It is also worth noting the very extensive correspondence of Jer-
zy Giedroyc with leading Polish intellectuals, which is now systematically
published and made available to a wider group of readers.” However, the
most well-known form of the Institute’s publishing activity was the monthly
“Kultura” and the quarterly “Zeszyty Historyczne”.'® Particular attention
should be paid to the monthly “Kultura”, which appeared until the death
of Jerzy Giedroyc (14.09.2000)."" Literary works as well as texts, analyzes
and political commentaries appeared in the pages of “Kultura”.> Separate
account should be taken of political journalism, in which the issue of the
policy of eastern Poland is of great importance.'> Moreover, in the pages of

8 R. Habielski, Dokgd nam is¢ wypada?, Warszawa 2007; Zamiary, przestrogi, nadzieje:
wybdr publicystyki: ., Bunt Mtodych”, , Polityka” 1931—1939, eds. R. Habielski, J. Jaruzelski,
Lublin 2008.

9 J. Giedroyc’s correspondence with, among others, W. Gombrowicz, K. Jeledski,
A. Bobkowski, J. Stempowski, Cz. Mitosz, L. Kolakowski, J. J. Lipski, J. Nowak-Jeziorari-
ski, Z. Najder, A. Janty-Polczyriski, S. Kisielewski, Z. Siemaszko or Cz. Straszewicz, has
been published.

10 Zeszyty Historyczne” z perspektywy pétwiecza, eds. R. Stobiecki, S. Nowinowski,
Warszawa 2007.

11 The last issue appeared in September 2000 and was edited by Z. Hertz and H. Gie-
droyc (brother of Jerzy).

12 Recently, the following volumes have appeared including the selection of journa-
lism published in “Kultura”: (Wizja Polski na tamach ,, Kultury” 1947-1976, vol. 1-2, ed.
G. Pomian, Lublin 1999,; Realisci z wyobrazniq. Antologia ,Kultury” 1976-2000, vol. 1-2,
eds. B. Kerski, A. Kowalczyk, Lublin 2007.

13 Jerzy Giedroyc and Juliusz Mieroszewski (associate of the Institute) developed the
concept of the so-called ULB (Ukraine-Lithuania—Belarus), according to which, after
the fall of communism, Poland was to recognize the independence of these three states.
Moreover, they were subjected to harsh criticism from other emigre circles as Poland was
to recognize the Yalta order regarding the Polish eastern border, which, as a consequence,
meant leaving former Polish lands within the borders of these three countries (together
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“Kultura”, the texts were presented by publicists and writers from Central
and Eastern Europe who were politically dependent on the USSR, such as
the Ukrainian Bohdan Osadczuk,4 the Russian Mikhail Heller,'s Czechoslo-
vaks Jiff Lederer'® and Alexander Tomsky,'” Karel Kosik,'® Hanna Jechova!®

with cities such as Vilnius, Grodno or Lviv), see e.g. ]. Mieroszewski, Listy z Wyspy. ABC
polityki ,, Kultury”, Warszawa 2012; A. Friszke, Z}/Cie polityczne emigracji, Warszawa 1999;
P. Kowal, Testament Prometeusza, Wrockaw 2018; A. Kowalczyk, Wena do polityki. O Gie-
droyciu i Mieroszewskim, vol. 1-2, Warszawa 2014.

4 Bohdan Osadczuk (born on August 1, 1920 in Kolomyia — died on October 19,
2011 in Czechéwka). During the Second World War, he studied at the Humboldt Uni-
versity in Berlin. He obtained his PhD degree at the Free Ukrainian University. After the
war, he also worked as a correspondent and commentator for German magazines. He was
a long-time collaborator of the Literary Institute in Maisons-Laffitte and the author of
numerous texts on Ukrainian matters published in “Kultura”.

15 Mikhail Heller (born on August 31, 1922 in Mogilev — died on January 3, 1997 in
Paris). He graduated from the Lomonosov University in Moscow in the field of history. He
was sentenced to a labor camp. From 1957, he collaborated with the Polish Press Agency.
From 1960 he lectured at the Sorbonne. He was a long-time collaborator.

16 Jif{ Lederer (born on July 15, 1922 in Kvasiny — died on October 12, 1983 in
Munich) — Czech writer and literary critic, author of numerous works devoted to Poland.
In the 1970s, he was imprisoned for cooperation with the Czechoslovak opposition. After
1980, he lived in exile. His works were also published in “Kultura” issued by the Literary
Institute in Maisons-Laffitte. In 1986, the editorial office of “Kultura” announced the es-
tablishment of the Jifi Lederer Award. Its first laureate was Andrzej Jagodziniski — a leading
translator of Czech and Slovak literature.

17 Alexander Tomsky (born on December 13, 1947 in Frydlant) — Czech political
scientist and writer. After 1968 he went into exile, from which he returned in 1989. He
is an author of numerous political commentaries published in Czechoslovak emigration
circles.

18 Karel Kosik (born on June 26, 1926 in Prague — died on February 21, 2003 in
Prague) studied at the Charles University in Prague and at the universities in Leningrad
and Moscow. During the Second World War, he was active in the Czechoslovak resistance
movement. He studied the thought of Karl Marx and was involved in the political changes
in Czechoslovakia in 1968. In 1970, during the reign of Gustav Husak, he was dismissed
from his job at the university. He returned to professional activity only after the so-called
Velvet Revolution.

!9 Hanna Jechovd (born April 19, 1927 in Humpolec) — a researcher and translator of
Polish and French literature. From 1976, she lectured at the University of Paris.
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or Pavel Hanus.? With the appearance of Alexander Dubéek?' on the
political scene, a lot of space was devoted to the changes taking place in
Czechoslovakia as part of the introduction of the so-called “socialism with
a human face”. However, when in August 1968, the Warsaw Pact armies
entered Czechoslovakia, the Literary Institute published a special issue
of “Kultura”, containing sharp criticism of the communist authorities
invading Poland’s southern neighbor. It is worth adding that the Polish
communist authorities fought against the activities of the Institute, not
only prohibiting the distribution of its publications in Poland,?? but also
vilifying it publicly.??

The entry of the Warsaw Pact troops into Czechoslovakia in 1968, as
well as the subsequent takeover of power by Gustdv Husdk,?* initiated

20 Pavel Hanus (born on June 8, 1928 in Prague — died on February 8, 1991 in
Prague). He studied journalism in Prague. After the Second World War, he became known
as the author of poems and literary texts. After the intervention of the Warsaw Pact troops
in 1968, he also published in the Czechoslovakian Samizdat.

21 Alexander Dubéek (born on November 7, 1921 in Uhrovec — died on November 7,
1992 in Prague). Before the Second World War, he was active in the Communist Party
of Slovakia. He participated in the Slovak National Uprising. After the war, he actively
participated in the communist movement. In 1968, he became the First Secretary of the
Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia. The period of his rule
was connected with the implementation of a number of economic and social reforms,
interrupted by the intervention of the Warsaw Pact troops on August 21, 1968. In 1969
he was removed from the position of the First Secretary of the Central Committee of the
Communist Party of Czechoslovakia. Then he worked in the diplomacy of the CSSR and
from 1970 as a mechanizer. In 1989, during the so-called Velvet Revolution, he returned
to political activity.

22 A special book of “Kultura” devoted to the issue of events in Czechoslovakia of
1968 appeared in the Polish language and separately in the Czech language. One could
expect imprisonment for carrying the Institute’s publications. For example, one of the
smugglers’ routes led through the Czechoslovak Tatra Mountains — see B. Kaliski, Kurierzy
wolnego stowa: (Paryi—Praga—Warszawa 1968—1970), Warszawa 2014.

23 Tt should be added that after the fall of communism in Poland, readers were remin-
ded of the most malicious texts concerning the Institute’s activity in a collective volume
Anty-Kultura, ed. M. Zielifiski, Warszawa 1992.

2% Gustdv Husédk (born on January 10, 1913 in Dubravka — died on November 18,
1991 in Bratislava). Before the outbreak of the Second World War, he was active in the
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a series of repressions against the opposition. “Kultura” published by the
Literary Institute on a daily basis followed the process of limiting political
freedom in the CSSR, as well as numerous harassments, persecutions, and
the emergence of opposition circles around Charter 77. The aim of this
paper is to show the way in which one of the most important figures of the
then opposition that is Viclav Havel?® and the functioning of Charter 77
were presented.

Charter 77

Two points are raised in the literature about the circumstances that influ-
enced the creation of Charter 77. The underground bands DG 307 and The
Plastic People of the Universe are mentioned first. Their presence on the

Czechoslovak communist movement. After the war, he was active in the Czechoslovak
Communist Party and the Communist Party of Slovakia. In 1951 he was accused of
“Slovak bourgeois nationalism”. In 1954 he was sentenced to life imprisonment. In 1960,
as a result of an amnesty, he regained his freedom, and in 1963 he was rehabilitated and
returned to the party. When in 1968 Alexander Dubéek became the First Secretary of the
Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia, Gustdv Husdk became
his associate, taking the position of deputy prime minister of the CSSR. He was critical
about the reform program after the intervention of the Warsaw Pact troops in August
1968. From 1969, he was the First Secretary of the Central Committee of the Communist
Party of Czechoslovakia, and from 1975 the president of the CSSR. His policy was related
to the so-called standardization process, consisting in departing from the most important
reforms of 1968. On December 10, 1989, as a result of the so-called Velvet Revolution, as
the president of the CSSR, he stepped down from office, and on January 18, 1990, he was
expelled from the Communist Party.

25 Viclav Havel (born on October 5, 1936 in Prague — died on December 18, 2011
in Hrddecek) came from a well-known Czech family of entrepreneurs and intellectuals. He
was an author of numerous essays and theater plays repeatedly staged in numerous theaters.
In the 1970s, he was a leading figure of the Czechoslovak opposition. As a result of the
repression of the music group The Plastic People of the Universe by the Czechoslovak
communist authorities, Charter 77 was created to protect fundamental human rights. In
the 70s and 80s he was imprisoned many times. He was an active participant in the Velvet
Revolution in 1989. In the years 1989-1992, he held the position of the president of
Czechoslovakia, and, in 1993-2003, the President of the Czech Republic.
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Czechoslovak music scene was not accepted by the communist authorities
at the time, who, using all means available to them, tried to limit their
activities. Another point concerned the Helsinki Conference in 1975,
during which communist states committed to respecting human rights.
Although it was a declaration on paper while in practice human rights were
still violated, opposition circles received a very important legal instrument
in the fight against the communist regime.

The move away from the reforms introduced in Czechoslovakia during
the so-called Prague Spring in 1968 and the process of so-called normaliza-
tion performed by the then First Secretary of the Communist Party Gustdv
Husdk meant increasing interference with human rights and freedoms. De-
priving people involved in the process of change in 1968 of work, suppress-
ing opposition and civic initiatives critical of change after 1968 became
a trademark of communist rule at the time. The Charter 77 document was
created in December 1976 and was signed by 242 signatories on 1 January
1977. The initiators of this document include Véclav Havel (playwright
and writer), Jifi Hdjk (Minister of Foreign Affairs in 1968) and Jan Patocka
(Czechoslovak philosopher), who also served as the first spokesmen (rep-
resentatives). The document accused the communist authorities of failing
to comply with laws on human rights and freedoms — including religious
freedom, freedom of expression or the right to privacy. The Czechoslovak
communist authorities were called upon to build a dialogue with the pub-
lic and to respect the agreements to which they had committed in writing.
In addition, the Committee for the Defence of the Unjustly Persecute
(VONS) was created parallel to Charter 77. This initiative, related to the
creation of Charter 77, enjoyed an enthusiastic reception in democratic
countries. The Czechoslovak Communist authorities, on the other hand,
responded with repression and harassment against the signatories of the
document. An example is the brutal interrogation of Jan Patocka, as a re-
sult of which he died. In addition to the forceful attempt to deal with
the signatories of Charter 77, the Czechoslovak authorities drew up the
so-called Anti-Charter, which was signed by Karel Gott, for example. The
message of Charter 77 and its importance in the eastern block cannot be
described in a few sentences, although it should be modestly added that it
was one of the most important opposition initiatives in the era of the fight
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against communism, which had a very large impact on opposition circles
in other countries.?®

Comments on Vaclav Havel and Charter 77 published
in the 1970s

For example, before the creation of Charter 77, the memorial of Viclav
Havel by Jézef Lewandowski?” was summarized in the pages of “Kultura.”?s.
The publicist of “Kultura” pointed out that in the CSSR, there was increased
activity in the writing of memorials, letters, etc. addressed to Gustdv Husék,
which, for fear of being reprinted in the foreign press, were becoming more
and more troublesome. In the opinion of J. Lewandowski, “the Havel me-
morial has a different character. The subject of interest in it are not only
the system problems, but the system itself, its regularities.”?® He pointed
out that the phrase “hidden mechanisms” was used in the memorial, which
in the opinion of J. Lewandowski means “[...] phenomena hidden from
the public but expressive, or at least visible to the participants of the po-
litical game.”®® Indeed, Havel mentioned the apparent “successes” of the
government, such as discipline at work, participation in elections, activity in

26 A. Kaczorowski, Havel. Sita bezsilnych, Wolowiec 2014; idem, Praski elementarz
(chapter: Lekcja Havla), Wotowiec 2012, pp. 177-204; . Jokes, Przewodnik po historii na-
rodu i parstwa, Krakéw 2020, pp. 380-381; A. Szczepatiska, Karta 77 w opinii dyplomacji
PRL, in: Opozycja antykomunistyczna w krajach bloku wschodniego w latach 1945-1989,
eds. M. Swider, K. Labedz, Krakéw 2014, pp. 263-277; Tylko krdtko, prosze: interview with
Karel Hvizdala, notes, documents / Viclav Havel, Krakéw 2007; Sita bezsilnych i inne eseje /
Viclav Havel, selection of texts made by A. S. Jagodzinski [preface A. Michnik], Warszawa
2011; Zaoczne przestuchanie | Véclav Havel, talks with K. Hvizdala; intro. S. Sierakowski,
transl. J. Illg, Warszawa 2014.

27 J4zef Lewandowski (born on August 15, 1923 in Konin — died on November 17,
2007 in Stockholm), a graduate of history studies at the University of Warsaw. From
1969 he worked in Stockholm and Uppsala. The author of works mainly from the Polish
interwar period.

28 1. Lewandowski, Memoriat Viclava Havela, “Kultura” 1975, vol. 12, pp. 80-88.

29 Tbidem, p. 81.

30 Ibidem.
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meetings or demonstrations. However, this was “superficial consolidation”
because, according to Havel, society was plunging into an ever-greater
crisis. In addition, “consolidation” should be treated as a reference to low
instincts, such as fear.3!

Another element that occurred in Czechoslovak society, as a result of
Husdk’s rule, was “indifference” manifested by greater interest in private
matters than state interests.*? In addition, Havel pointed to the collapse of
culture, appropriated by the communist authorities.?®

J. Lewandowski pointed out that the term “entropy” was used in the
Viclav Havel memorial, which means “the phenomenon of energy degra-
dation”. In addition, the Czechoslovak playwright raised issues related to
the history of societies subjected to entropic regimes.>*

Commenting on the Havel memorial, the “Kultura” publicist decided
that the theses contained in it could be boldly applied in any totalitarian
system.”® J. Lewandowski, summarizing Havel’s speech, recognizing that
“[...] Havel’s concept is a summary and giving shape to discussions among
Czech intellectual opposition. At least this opinion is shared by the security
authorities who, almost immediately after receiving the memorial, con-
ducted an hours-long search at the house of the most outstanding Czech
philosopher Karel Kosik,*® whose entire research archive, thousands of
pages of notes and manuscripts were also confiscated. So far, this was the
only reaction to the warnings from Havel.”?” It is worth adding that J. Le-
wandowski’s analysis was based on numerous quotations from the Viclav

31 Tbidem p. 82.
32 Tbidem.
33 Ibidem, pp. 82-83.
3% Tbidem, pp. 85-86.
Ibidem, pp. 86-87. In addition, J. Lewandowski, in the analysis of the Havel
memorial, sought the application of methodological assumptions in the analysis of the
recent history of Poland.

36 In the case of K. Kosik, it should be added that his letter to Jean-Paul Sartre on the
above-mentioned events was reprinted in “Kultura”. K. Kosik, List do Jean-Paula Sartrea,

Praha 26 V 1975, “Kultura” 1975, vol. 11, pp. 76-78.
37 J. Lewandowski, op. cit., pp. 87-88.
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Havel memorial, which allowed a Polish-speaking reader to discover his
most important theses.

The next text, in which reference was made to the activity of Charter 77,
was written by Karl Klatovsky®® and was entitled Czesi i Stowacy w latach
1975-1976.% The author explained the circumstances of the announce-
ment of Charter 77 (mentioning that it was originally only signed by the
Czechs). He emphasized the very complex composition of the signatories
of the document, from the former Minister of Foreign Affairs — J. Hdjek,*
through former members of the Central Committee of the communist
party, poet J. Seifert,*! playwright V. Havel, protestant theologians, ending
with ordinary workers. I believe that he was very enthusiastic about the
date of the Charter disclosure, which was January 1, 1977. He described
it as follows: “the date of the manifesto’s announcement was well chosen:
the New Year does not resemble anything, it is not the date of occupation
of Czechoslovakia, no one can be offended. At the same time, it is the day
of the traditional speech of the President of the Republic, and thus implies

38 Antonin MéStan (aka Karel Klatovsky, born on August 29, 1930 in Prague — died
on May 30, 2004 in Freiburg), studied Polish and Russian at Charles University in Prague.
He was an employee of the Czechoslovak Academy of Sciences. From 1966 he taught
Polish and Czech at the University of Freiburg, where he proceeded through all the stages
of his academic career and worked until his retirement in 1995. In 1970s he published his
works in immigration magazines under the pseudonym of Karel Klatovsky.

39 K. Klatovsky, Czesi i Stowacy w latach 1975-1976, “Kultura® 1977, vol. 4,
pp. 127-134.

40 Jif{ Hdjek (born on July 6, 1913 in Krhanice, died on October 22, 1993 in
Prague) — he graduated in law from the Charles University in Prague. During the Nazi
occupation, he was active in the resistance movement. After the war, he was active in
the Communist Party of Czechoslovakia and worked in the diplomacy of the CSSR. In
1968, he became the Minister of Foreign Affairs (he was deprived of this function after
the intervention of the Warsaw Pact troops). After the Prague Spring in 1970, he was
expelled from the party. After retiring in 1973, he became involved in the activities of the
opposition groups, cooperating with Viclav Havel on the creation of Charter 77.

41 Jaroslav Seifert (born on September 23, 1901 in Zizkov — died on January 10,
1986 in Prague). In the 1920s, he was associated with the Czechoslovak communist party.
He was involved in the changes related to the Prague Spring of 1968. From 1977 he was
associated with Charter 77. In 1984 he was awarded the Nobel Prize for Literature.
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polemic with his claims.”*? K. Klatovsky also described the reaction of the
communist authorities to the announcement of Charter 77 as “very nerv-
ous”, giving at the same time information about the hearings (including
Viclav Havel twice), searches and threats posted in the pages of “Rudé
prévo”. He also mentioned the harsh response of the Italian communist
newspaper “I'Unita” to Husdk’s reaction to the signatories of Charter 77,
calling for a softening of the regime.

It is also worth quoting K. Klatovsky’s personal reflection on the op-
position centered around Charter 77 in the CSSR: “nine years after the
occupation of Czechoslovakia, it turns out that the occupation has united
various currents in Czechoslovakia, of course against Russia. The ones who
immediately saw in the occupation the fatal mistake of the Soviet leadership
were right. This mistake begins to bear fruit; a new stage in the history of
Czechoslovakia has begun.”*?

K. Klatovsky continued his analysis in the text Czechostowacja w roku
197744 First, he cited a number of international initiatives in which he
expressed sympathy for Charter 77 and its signatories. These were: the
appointment in France of the International Committee for the Defense of
Principles of Charter 77 (the initiators were: . Emmanuel,*> G. Martinet*®
— secretary of the French socialist party and P. Daix*” — former communist

42 K. Klatovsky, Czesi i Stowacy. .., p. 133

43 Tbidem, p. 134.

44 K. Klatovsky, Czechostowacja w roku 1977, “Kultura” 1978, vol. 1-2, pp. 157-164.

45 Pierre Emmanuel (born on May 3, 1916 in Gan — died on September 22, 1984 in
Paris) studied literature at the University of Lyon, and was a French translator, essayist and
writer. He was also a member of the French Academy.

46 Gilles Martinet (born on August 4, 1916 in Paris — died on March 29, 2006 in
Paris), from the 1930s he was associated with the French communist movement. After
the Second World War, he was active in the socialist movement. He was a member of the
French Socialist Party. In the years 1981-1984, he was the French ambassador to Italy.

47 Pierre Daix (born on May 24, 1922 in Ivry-Sur-Seine — died on November 2, 2014
in Paris) was a French writer and essayist. He was associated with the French Communist
Party and supported the Prague Spring in 1968. From the end of the 1960s, he began to

move away from communism in his works.

184



Charter 77 in the journalism of the Parisian “Kultura”

publicist), a declaration on January 18 by B. Kreisky,*® the Prime Minister
of Austria, stating willingness to help persecuted human rights defenders in
the CSSR, a declaration on January 20, 1977 by 34 Hungarian intellectuals
of their solidarity with Charter 77, the publishing by British newspaper
“The Morning Star” on the same day declaring their support for the Czech-
oslovak opposition. Other examples mentioned by K. Klatovsky are the
Norwegian Government’s cancelation of invitation for the Czechoslovak
Foreign Minister, support for Charter 77 from the Socialist International, or
the refusal of the Italian Minister of Foreign Affairs to meet with G. Husdk
during the change of aircraft at the Prague airport. In turn, on February 1,
1977 in Poland, Jerzy Andrzejewski*® informed that the opposition Workers’
Defense Committee (KOR) also sympathized with Czechoslovak human
rights defenders, while a day later the Danish Communist Party protested
against repression of Charter 77 signatories. In February 1977, a series of
individual gestures of support appeared. K. Klatovsky mentioned, among
others, American composer L. Bernstein his canceling participation in the

48 Bruno Kreisky (born on November 22, 1911 in Vienna — died on July 29, 1990 in
Vienna) studied law at the University of Vienna. In the 1930s he was associated with the
anti-fascist opposition. After Austria was occupied by the Third Reich, he emigrated to
Sweden. In 1951 he returned to Austria. He was then associated with President Theodor
Korner. He served on the Austrian National Council (lower house of parliament). He was
associated with the Socialist Party of Austria. He held the position of Austrian Chancellor
in 1970-1983.

49 Jerzy Andrzejewski (born on August 19, 1909 in Warsaw — died on April 19, 1983
in Warsaw) studied Polish philology at the University of Warsaw. He published his first
texts in the interwar period. After was he was associated with the communist party. In the
60s he began to sympathize with the opposition circles. In the 70s he was a co-founder
of the opposition Workers' Defense Committee. His most popular works are Ashes and
diamonds (1948), Darkness covers the Earth (1957), Gates of paradise (1960) or The pulp
(1979). In 1968, after the Warsaw Pact invasion, he sent a letter to the president of the
Czechoslovak Writers' Union, Eduard Goldstiicker (reprinted by “Kultura”).
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Prague Spring music festival® or gestures of sympathy from P. Goma,>
a Romanian writer, and M. Dilas.5?

The gestures of sympathy and solidarity mentioned by the Czechoslo-
vak publicist occurred along with repressions by Czechoslovak communist
authorities against opposition activists associated with Charter 77. At
this point, K. Klatovsky®® pointed out the arrest in Prague of V. Havel,
a journalist J. Lederer, a director F. Pavlicek® and a director O. Ornest®
(who, according to K. Klatovsky, did not sign Charter 77).5 In addition,
K. Klatovsky also gave an example of the initiative of the communist au-

50 Leonard Bernstein (born on August 25, 1918 in Lawrence (USA) — died on Oc-
tober 14, 1990 in New York) was an American composer, pianist and conductor. He was
also known as a music critic and author of numerous works on music.

51 Paul Goma (born on October 2, 1935 in Manu — died on March 25, 2020 in
Paris), Romanian writer. In the 1970s, he organized the opposition movement in Romania,
demanding respect for the constitution and human rights. He supported the creation of
Charter 77. In 1977 he left Romania and emigrated to France.

52 Milovan Dilas (born on 4 or 12 June, 1911 in Podbis¢e [Montenegro] — died on
April 20,1995 in Belgrade). He studied at the University of Belgrade. In the 1930s he was
associated with the communist movement. In 1953, he was the vice president of Yugosla-
via. He criticized the Soviet intervention in Hungary in 1956. Until the mid-1960s, he
was imprisoned many times for criticizing the communist system. The Literary Institute
published, inter alia, A new class of exploiters (1957) and Conversations with Stalin (1962).

53 K. Klatovsky, Czechostowacja..., pp. 158-160.

54 Frantidek Pavli¢ek (born on November 20, 1923 in Lukov — died on September 29,
2004 in Prague). He studied Slavic studies at the Charles University in Prague. From 1950
he worked at Radio Czechoslovakia. After the Prague Spring, he worked as a laborer. He
was an author of scripts and radio plays.

% Ota Ornest (born on July 6, 1913 in Kutnd Hora — died on August 4, 2002 in
Prague). He studied at the Prague Conservatory. He spent the Second World War in exile
in Great Britain. After the war, he returned to Czechoslovakia and until 1972, he was the
director of the Municipal Theaters in Prague. He was arrested in 1977 for his relationship
with Viclav Havel. In the same year (along with Jif{ Lederer and Vdclav Havel) he was
charged with importing and distributing forbidden literature. He was sentenced to three
and a half years in prison. Fearing for his life, he publicly surrendered to self-criticism. The
sentence was reduced by the Supreme Court in 1978 to two and a half years imprisonment.
He was then pardoned by Gustav Husdk.

56 K. Klatovsky, Czechostowacja. ..., pp. 159, 162.
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thorities, which turned into a political farce, as in an attempt to organize
a “folk manifestation” in the Prague plant “CKD”, among 14 thousand
employees, only 22 people took part in the rally against Charter 77. On
the other hand, he mentioned the tragic event of the death of philosopher
J. Patoc¢ka,?” questioned by the communist police after he was received by
the Dutch Minister of Foreign Affairs M. van der Stoel,% during his visit to
Prague. In spite of a serious heart disease, ]. Pato¢ka was interrogated for so
long that he was sent to hospital where he died on February 13, 1977. Also,
the funeral of J. Patocka was an opportunity to intimidate the supporters
of Charter 77.5°

The 70s ended with V. Hejl's® article titled Praga kontrreformacja i refor-

macja,®" in which the Czechoslovak publicist made his remarks regarding

57 Jan Patoc¢ka (born on June 1, 1907 in Turnov — died on March 13, 1977 in Prague),
one of the greatest philosophers of the 20" century, the founder of Czech phenomenology.
The main topic of his considerations was “the natural world”. One of his most famous
works is Heretical Essays in the Philosophy of History. He is the author of the essay Who
are the Czechs? about the national identity of the Czechs. He was involved in the activities
of Charter 77. After many hours of interrogation by the StB (Czechoslovakian secret
police), he died of a stroke.

58 Max van der Stoel (born on August 3, 1924 in Voorschoten — died on April 23,
2011 in The Hague), studied law at the University of Leiden. He was a Dutch politician,
Minister of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands. He was associated with the
Labor Party. He declared himself an anti-Nazi and anti-communist. In his political activity,
he supported the opposition movements in communist countries. In the years 1993-2001
he was the OSCE High Commissioner for National Minorities.

59 K. Klatovsky, Czechostowacia. .., p. 160.

50 Vilém Hejl (born on September 24, 1934 in Prague — died January 23, 1983 in
Munich), Czech writer and screenwriter. In 1968, he became a co-founder of Club 231, an
association of political prisoners sentenced in trials by the communist authorities. He was
harassed by the StB (Czechoslovakian secret police). He was a signatory of Charter 77. He
was forced to leave Czechoslovakia. He was active in Radio Free Europe.

81 V. Hejl, Praga, kontrreformacja i reformacja, “Kultura® 1979, vol. 3, pp. 79-90.
V. Hejl included his own definition of “Prague Spring”, which he considered only a refor-
ming internal party direction, which neither intended to democratize the state nor allowed
for a wider participation in the exercise of power by Czechoslovak society. To confirm his
thesis, he referred to the published materials of the 14™ Congress of the Communist Party
of the CSSR, which took place in September 1968, in which it was stated that the model
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Charter 77, considering it as something, “more” than just the aftermath of
the so-called Prague Spring. In his opinion, Charter 77 is both a continu-
ation of the Czech democratic tradition®? as well as the defense of human
rights in the era of the existence of the communist system in Czechoslo-
vakia. In his essay, V. Hejl stressed the principles of defense of national
culture, appearing in the slogans and activities of the Charter 77 signatories,
recognizing as the first person the official (and critical) analysis of the ofli-
cial cultural policy made by V. Havel in his open letter to G. Husdk (what
is also mentioned in this text).®3

Czechoslovak publicist V. Hejl, based on the analysis of previous oppo-
sition activities (also from the Habsburg period), highly rated the activities
of Charter 77, and seemed to (based on the text quoted above) have great
hopes for it. The opposition centered around Charter 77 was not, as before,
an anonymous opposition, but a public opposition and thanks to “[...]
this transparency, it enjoyed much of its moral authority in society.”®* In
addition, the difference from other opposition forms in Czechoslovakia
was the fact that its aim was not a coup or destruction of the existing legal
order, but to strive that legal order be respected. At this point, V. Hejl added
that it was very difficult to explain to the leftist intellectuals that the aim
of the activity was law and order. Of course, in the example of the legal
order of Czechoslovakia, it can be seen that calling for its respect has a two-
fold character. On the one hand, the Charter 77 signatories called on the
communist authorities to respect the Covenant on human and civil rights,
on the other hand they called on both the communist authorities and the

of the party’s monopoly of power was to be still protected by law. He added that in the
evaluation of ex-communists, the year1968 was the so-called “zero year” — ibidem, p. 83.

62 In the case of continuation of “democratic traditions”, V. Hejl pointed to T. Masa-
ryk and K. Havlicek.

63 V. Hejl, op. cit., p. 86. It happened, of course, before the disclosure (announcement)
of Charter 77. In turn, V. Hejl considered the Charter 77 signatories’ call for dialogue with
representatives of the communist regime as quixotism — ibidem, p. 88.

64 Tbidem, p. 89.

5 Probably it was the International Covenant on Civil and Political Rights — a treaty

adopted as a result of the UN conference based on the resolution of 16 December 1966,
No. 220A (XXI).
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Czechoslovak society to respect the constitution of Czechoslovakia. And it
was this second point (i.e. respect and observance of the constitution) that
caused a very serious problem, as a result of which many people refused to
sign Charter 77. However, according to V. Hejl, the lack of acceptance of
the constitution was more serious for the communist regime.®

Hejl devoted a separate point to the attitude of the West to the opposi-
tion in the CSSR, stating that nobody expected any specific help or inter-
vention unless it was assistance that would somehow benefit the West.6”

Opposition in Czechoslovakia in the 1980s

The issue of the opposition in Czechoslovakia and Charter 77 was also
discussed in the journalism of the 1980s, in a diametrically different reality.
The first half of 1980 was marked by strikes at Polish production plants, in
particular the Lenin Shipyards in Gdansk. The agreements signed with the
government in August 1980 guaranteed the registration of the independent
trade union Solidarity and ensured a number of changes in the then Polish
socialist legislation. 500 days of the so-called carnival of Solidarity began
and while acting legally on the Polish political scene, it had an impact on
the functioning of the state. The changes taking place in Poland affected
other European socialist countries, including opposition circles in Czecho-
slovakia. Unfortunately, every carnival comes to an end. In this case, it was
thwarted with the introduction on December 13, 1981, of martial law by
the Polish communist authorities. The journalism presented in the pages
of “Kultura” in the early period of the 80s referred to the events that took
place then in Poland.

One of the first texts that appeared in the emigré journal “Kultura” in
the next decade of communist rule in both countries was a piece by P. Ti-
grid®® entitled Jak pomagac dysydentom? (How ro help dissidents?). However,

6 V. Hejl, op. cit., p. 90.
57 Ibidem.

68 Pavel Tigrid (born on October 27, 1917 in Prague — died August 31, 2003 in
Héricy, France). He studied law at Charles University in Prague. He spent the Second
World War in London. He then became involved with the BBC. In the years 1945-1948
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it was not an article that was created specially for the Literary Institute, but
a reprint from the French journal “Le Monde” of December 19, 1979.%°
Another noteworthy text was J. Lederer’s Historyczne doswiadczenia
(Historical experiences).” The topic related to Charter 77 and the Czecho-
slovak opposition in the 1970s was examined on the basis of the analysis of
Polish-Czechoslovak relations. Although the Polish People’s Army was part
of the Warsaw Pact troops who conducted the invasion in 1968, J. Lederer
stated that the 1970s were breakthrough years for Poles, Czechs and Slo-
vaks: “the year 1968 convinced Poles that we can be trusted as partners in
the fight for a better tomorrow, and the 1970s convinced our citizens that

he lived in Czechoslovakia, was active in the Czechoslovak People’s Party and worked in
the Ministry of Foreign Affairs. After 1948 he lived in exile. He joined Radio Free Europe.
While in exile, he published the magazine Svédectvi (sometimes considered the Czechoslo-
vak equivalent of the Parisian “Kultura”). After 1990 he returned to Czechoslovakia. At
that time, he was the Minister of Culture and the President’s Advisor on Czech-German
relations.

% P Tigrid, Jak pomagaé dysydentom?, “Kultura” 1980, vol. 1-2, pp. 76-80. Under
the text, the Editorial Office of Kultura, in addition to providing information about the
author, placed the following statement: “By posting this interesting and proper article, we
do not agree with all the author’s arguments. The transparency of the opposition activity
has great advantages, but also entails a great danger. The same refers to conspiracy. It seems
right to us to use the same methods at the same time. Likewise, it seems to us wrong to
empbhasize the defensive nature of opposition movements. Defense is not enough. And not
all opposition movements apply it.” — ibidem, p. 80.

70 J. Lederer, Historyczne doswiadczenia, “Kultura” 1981, vol. 1-2, pp. 123-129. See
also other J. Lederer’s texts on Poland during martial law: Polska i Europa, “Kultura” 1981,
vol. 11, pp. 45-49 and Trzecia normalizacja, “Kultura” 1982, vol. 11, pp. 73-81. In ad-
dition, what appeared in the pages of “Kultura” was a review of the book by J. Lederer, Mé
Polsko. 200 let boje proti cizi nadvlddé, Index publishing house, Federal Republic of Ger-
many, 1982 —see J. Mondry, Polska Jiri Lederera, “Kultura” 1982, vol. 12, pp. 129-131. In
the text Historyczne doswiadczenia, Lederer, on the example of political changes that took
place in Czechoslovakia in the then decades, showed how the Czechs and Slovaks’ attitude
towards Russians changed, that is from the sympathy that the Czechoslovak intelligentsia
had for Russia in the 19" century, through the fascination with the October Revolution,
ending with hatred and reluctance after a radical change in the political system, especially
after the invasion of the Warsaw Pact armies in 1968. J. Lederer also included in this text
his remarks on the system of government in 1969, including the communist party of the
CSSR as well as the people of A. Dubéek — J. Lederer, Historyczne. .., pp. 123-127.
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Poles are the most persistent and consistent fighters against the totalitarian
regime [...].”7" He strongly emphasized the cooperation between Charter
77 and the Polish Workers’ Defense Committee (commonly known as the
KOR). He characterized their activities as follows: “Charter 77 and KOR
gather people who do not violate the established legal order in their coun-
tries, who only fight for the ruling groups to respect existing legal norms
[...].”7 In addition, J. Lederer outlined the atmosphere that prevailed after
the creation of Charter 77 as well as the policy of government and party
authorities manifested in aggressive propaganda against the founders and
Charter 77 activists. In turn, further activities of the Charter 77 and KOR
manifested by meetings caused surprise and concern in both communist
countries. However, J. Lederer, mentioning the actions of the security ser-
vices, added that the Czechoslovak militia “was more ingenious and brutal
in its actions.””®

Cooperation between KOR and Charter 77, as J. Lederer stated, was
not only a bilateral cooperation. Entities and persons who dealt with hu-
man rights in Central and Eastern Europe sought ways towards common
agreement, despite the fact that the USSR policy was aimed at dividing the
nations that were in their political zone.”

71 Tbidem, p. 127. In addition, J. Lederer, in the relations between the two countries,
saw a great chance for change in Europe, claiming that “cooperation between Poles and the
Czechoslovaks can become a factor affecting events across the continent in the future” —
ibidem.

72 Ibidem, p. 128. ]J. Lederer made an interesting observation regarding the legal
systems of democratic states, claiming that all systems have “legally, formally democratic
standards, but only formally”. In addition, they very willingly subscribe to declarations of
human rights, as exemplified by the Helsinki Final Act, but they never intend to take their
signatures seriously or respect them — ibidem.

73 Ibidem.

7+ Ibidem. J. Lederer also made remarks about the changes that took place then in
Central and Eastern Europe. Starting from the events in the CSSR in 1968, as well as
events in Poland in the 1970s, he considered them to be more important than events that
occurred in the 1950s in the GDR, Poland or Hungary: , The events in Poland in 1980
were thought to be a special episode that exposed the communist authorities because:
»[...] the driving force is the working class, this class which defines all proclamations of
the communist parties as the foundation of the socialist system” — ibidem, p. 129. As
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Another text, also by J. Lederer, in which he referred to Charter 77 and
its activities, appeared in “Kultura” in 1983.75 In this material, Lederer
recalled the circumstances of the creation of Charter 77, characterizing
at the same time its two leading figures, that is V. Havel and J. Patocka:
“[...] the first far from any religion, the second deeply connected with
Christianity. These two people decided about the spirit of the new move-
ment and became its most famous spokespersons.””® Lederer emphasized
the “spirit of tolerance” prevailing in the environment of Charter 77, as
exemplified by a very large social, age, political or intellectual discrepancy
of its sympathizers. In addition, he described the movement of Charter 77
as follows: “[...] it is like a voice of conscience coming from and addressed
to society.””” According to him, the main message of Charter 77 was that
everyone should demand that the government respect the constituted
legal norms, and “if one would like to demand more from it, they direct
their demands at the wrong address.””® J. Lederer also described the policy
of the communist authorities of Czechoslovakia directed towards Charter
77 and its supporters, mentioning the largest press campaign in the world
since the 1950s defaming the supporters of Charter 77. However, as he
recognized, it was an “excellent advertisement” thanks to which Charter

a consequence, the dictatorship of the proletariat turned into an empty word. In connec-
tion with the introduction of martial law in Poland in 1981, the text entitled Czesi wobec
wydarzen w Polsce was published in “Kultura”, which included criticism of the policy of
the Polish communist authorities as well as expressed sympathy with the Polish nation.
The text was signed by: J. Pelikdn, Z. Mlynéf, Z. Hejzlar, A. Miiller and M. Raiman — see
Czesi wobec wydarzen w Polsce, “Kultura” 1982, vol. 6, pp. 94-95.

5 . Lederer, Karta 77 i chrzescijanie, “Kultura” 1983, vol. 6, pp. 126-130.

76 Ibidem, p. 126. In addition, as the basis, that is the activities preceding the ap-
pearance of Charter 77, the Czechoslovak émigré publicist pointed to four points: the
appearance of discussion groups in private apartments, the publication of the so-called
samizdat, an example of which was a journal edited by L. Vaculik titled Petlice, the deve-
lopment of émigré journals such as Listy, Svedectvi or Studie, and the growth in popularity
of radio programs broadcast in Polish and Czech by Radio Free Europe, BBC or Voice of
America — ibidem, p. 128.

77 Ibidem, p. 127.

78 Tbidem.
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77 became widely known, and the number of its signatories was constant-
ly growing.”

In turn, the 1970s, as ]. Lederer claimed, were not all about Charter
77 and the activation of the society around its ideals, but also the revival
of the Catholic religion in Czechoslovakia. He added that “the irony of
fate and history has led to the situation in which former communists and
Christians together are fighting for spiritual and social renewal.”®® Antici-
pating the question of a potential reader who could accuse ]. Lederer of too
much attachment to Charter 77 as well as the renaissance of religion in the
CSSR, he briefly described the history of the Catholic religion in the Czech
Republic, when in the late 19" century, the society began to be dominated
by anti-Church accents, while the Church was removed from national life
(as opposed to Poland). In turn, the interwar period, in relations between
the Church and the state, was characterized by the slogan “farther from
Rome”. The communists, on the other hand, not only continued their
policy of separating the state from the Church, but also began to apply
a series of persecutions.®! On the basis of his reflections on Charter 77 and
the Christian religion in the CSSR, Lederer set forth the following thesis:
“The 70s are a breakthrough. Religion is no longer seen as the expression
of backwardness. Even non-believers are beginning to understand — their
accession to Charter 77 is often an expression of this — that where religion
is oppressed and persecuted, people are oppressed and persecuted there for
their beliefs.”

7 Ibidem. In his text, J. Lederer divided the forces associated with Charter 77 into two
groups: ex-communists — people once associated with the Communist Party and Christians
(both Catholics and Protestants). Lederer included the following people in the latter group:
V. Maly and M. Rejchter, (the first is a Catholic priest, the other is an Evangelical priest,
both were forbidden to perform priestly services). Other people mentioned are: J. Trojan
— Evangelical theologian, B. Komdrkova — Protestant, M. Rut Ktizkov4 — Catholic activist,
E Lizna — Catholic priest and J. Zvéfina — Catholic theologian. Lederer also quoted a letter
by a former communist, which he received in 1981, in which the dramatic situation of
Charter 77, its surveillance by the security services and the exceptional and heroic attitude
of believers were described — ibidem, p. 128.

80 Tbidem, p. 129.
8! Tbidem.
82 Tbidem, pp. 129-130. Moreover, it should be added that in the presented text,
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Regarding the Polish-Czechoslovak cooperation in terms of opposition,
as mentioned by J. Lederer writing about Charter 77 and KOR, the Edi-
torial Office of “Kultura” presented another form of activity, namely Pol-
ish-Czechoslovak Solidarity. The activities of the new form of cooperation
were presented in the form of an interview conducted by W. Szukalski®
with M. Jasiniski.®* One major drawback is the lack of any voice from the
Czechoslovak side. In an interview, M. Jasiiski introduced the circumstanc-
es of the emergence of the Polish-Czechoslovak solidarity, dating back to
1981. He described the beginning of cooperation between the representa-
tives of Charter 77 and Solidarity and the establishment of a cooperation
agreement. Initially, it was to be the Polish-Czech Solidarity, but in 1982,
the initiative was extended to include Slovak side. The circumstances were
not favorable for the development of the new movement, because in Poland
martial law prevailed and in the CSSR the environment of Charter 77

J. Lederer made brief remarks regarding the then existing situation in Europe. He came to
a conclusion that the 1970s were the beginning of the Czech recrystallization era, which
would translate into mutual relations between the Czechs and Slovaks as well as the Czechs
and Poles. In turn, Charter 77 and the renaissance of Christianity were to indicate the
breakup of Europe. Both the western and eastern parts of Europe were facing radically
different problems. However, it was in Eastern Europe where the forces striving to live in
democracy and political order were born. In turn, Western Europe was to be characterized,
according to Lederer, by “lack of trust in democracy, that is, a retreat from civilization” —
ibidem, p. 130.

83 Wojciech Maziarski (born on January 24, 1960 in Chorzéw — from 1981 pseudo-
nym Wiestaw Szukalski), graduate of the Chair of Hungaristics at the Faculty of Modern
Languages of the University of Warsaw, opposition activist, editor of the “Ob6z” magazine.
He collaborated with the monthly “Niepodleglos¢”, the Parisian “Kultura” and “Tygodnik
Mazowsze”. From 1986, he was active in the Polish-Czechoslovak Solidarity. In 1989, he
co-organized the Polish-Hungarian Solidarity.

84 Mirostaw Jasiriski (born on December 12, 1960 in Bolestawiec), a graduate of
Polish philology and art history at the University of Wroctaw. He was associated with the
Polish-Czechoslovak Solidarity. On April 16, 1987, he participated in a demonstration in
Wroctaw in defense of the Charter 77 activist, Petr Pospichal, arrested in Czechoslovakia.
On November 3-5, 1989, he co-organized the Review of Independent Czechoslovak
Culture in Wroclaw; Nie tylko hasto. Interview with Mirostaw Jasiriski, representative of
Polish-Czechoslovak Solidarity (interview was conducted by Wiestaw Szukalski), “Kultura”
1988, vol. 9, pp. 56-63.
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was decimated by numerous lawsuits and repressions by the communist
authorities. The original cooperation was to be based on the exchange of
information. M. Jasifiski mentioned the documents received from the
Czechoslovak side, in which the Czechs very precisely compared repressive
legislation of Husdk and that of the Military Council of National Salvation
(WRON).# Other information provided by the Czechoslovak website was
detailed information about the visit of General W. Jaruzelski® in the CSSR,
an indication of a potential camp in northern Bohemia where members of
the Polish opposition could be transported.®” In turn, the Polish side was
thought to have sent illegal publications to the CSSR. In Jasifski’s opinion,
in the years 198687, from about half a ton to a ton of so-called tissue
paper was transported. Another Polish initiative that revealed the activities
of the Polish-Czechoslovak Solidarity was connected with the arrest of Petr
Pospichal.®® Prayers were recited for him during Mass in Podkowa Les$na
and on April 16, 1987, a demonstration took place in Wroclaw and signa-
tures were collected for a petition in his defense. In turn, the main activity
of Solidarity focused on publishing the Information Bulletin in the pages
of which the names of persons detained, arrested and convicted as well as
assistance to persons imprisoned for political activity or their families were
presented.®®

85 WRON - the abbreviation of the Military Council of National Salvation — the
body appointed at the time of the introduction of martial law, which administered Poland
during its course, that is from December 12, 1981 to July 21, 1983.

86 Wojciech Jaruzelski (born on July 6, 1923 in Kuréw — died on May 25, 2014
in Warsaw), Polish communist politician associated with the Polish United Communist
Party, Minister of National Defense in 1968-1983, Prime Minister in 19811985, First
Secretary of the Central Committee of the Polish United Workers” Party in 1981-1989
and President of the People’s Republic of Poland in 1989-1990.

87 Nie tylko hasto. Interview..., pp. 57-58. M. Jasitiski did not remember the name
of the town where this potential camp could be found. He said that it was between the
uranium mines and was called “the Czech Alcatraz”.

88 Petr Pospichal (born on April 16, 1960 in Brno), signatory of Charter 77, activist
of Polish-Czechoslovak Solidarity. He was detained and arrested several times, among
others, in 1987 in Brno on charges of distributing forbidden literature. A demonstration
in Wroclaw was organized in his defense.

89 Nie tylko hasto. Interview..., pp. 58-59.
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It is worth mentioning M. Jasiniski’s remarks concerning Charter 77. In
his opinion, despite the crisis in its activities after 1984, Charter 77 gained
new momentum. It resulted from the fact that in 1983-84, a significant
number of the arrested activists served the sentences adjudicated to them.
This was confirmed by the increased publishing movement. In 1982, only
one journal was published — “Informace o Charté¢ 77” — and according to
Jasinski, several years later there were about ten titles. He also analyzed the
Czechoslovak resistance movement and identified three trends therein: the
democratic opposition — centered around Charter 77, the underground
movement — originating from the Hippie movement, and the religious
movement — very active in Slovakia and Moravia (Fr. V. Maly,? one of
the co-founders of the Polish-Czechoslovak Solidarity, originated from this
movement).!

List 271 Obywateli Czechostowackich (the Czech title: Dopis 271 és.
obcéanii), drawn up in Prague on 15 August 1988, which was previously
published in “Informace o Chart¢ 777, No. 17 from 1988, was also placed
on the pages of “Kultura”.??

It is also worth mentioning the calendar of events that took place from
November 17, 1989 to December 20, 1989 in Czechoslovakia (that is, until
Viclav Havel was elected President of Czechoslovakia).%

The Czech and Slovak Chronicle

Accents on the Czechoslovak opposition can be found in Kronika czeska
i stowacka (The Czech and Slovak Chronicle). It should be clarified that the
pages of “Kultura” included sections entitled 7he Chronicle referring to

other states and peoples (e.g. The Czech and Slovak Chronicle, The German

90 Viclav Maly (born on September 21, 1950 in Prague), Roman Catholic priest, auxi-
liary bishop of Prague. He was ordained priest in 1976. He was associated with Charter 77.
In 1980-1989 he worked as a surveyor and fireman, secretly working as a priest. In the
years 1981-1982 he was the spokesman for Charter 77.

91 Nie tylko hasto. Interview. .., p. 60.
92 List 271 obywateli czechostowackich, “Kultura” 1989, vol. 1-2, pp. 120-122.
98 (amp), Jesieri praska 1989, “Kultura” 1990, vol. 3, pp. 100-105.
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Chronicle, The Baltic Chronicle). These were not cyclical publications and
did not constitute permanent editorial sections presented in every issue of
“Kultura”. Moreover, the information contained there was most often one
or a few sentences long, without any analysis or comment (as was the case
with the texts previously presented).

From the outset of the process of the so-called “normalization”, in-
formation about the repression by Gustav Husak’s team appeared in 7he
Chronicle. For example, there were reports of harassment against Catholics,*
Ludvik Vaculik® and others associated with the Prague Spring,® Fr. Viktor
Trstensky®” and Zden¢k Mlynar.%

9 D. M. (actually D. Morawski), Kronika stowacka, “Kultura” 1975, vol. 9, pp.
90-92; A. Tomsky, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 3, pp. 120-121; idem,
Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 6, pp. 133-134; idem, Kronika czeska
i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 7, pp. 133—134; idem, Kronika czeska i stowacka, “Kultu-
ra’ 1983, vol. 10, pp. 123-124; idem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1984, vol. 1,
pp- 146-147; idem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1985, vol. 1, pp. 168-170.

95 Ludvik Vaculik (born on July 23, 1926 in Brumov — died on June 6, 2015 in Do-
bfichovice). Czech prose writer, associated with Czechoslovak radio in the 1950s. In 1965
he became editor of Literdrni Listy and Liszy. In June 1968, he wrote the “Two Thousand
Words” manifesto referring to reforms relating to the Prague Spring. With the entry of the
Warsaw Pact troops, he issued the “Ten Points” manifesto. In the 1970s and 1980s, he was
associated with the Czechoslovak samizdat and published in the Western European press.

9 G. H. Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1975, vol. 7-8, pp. 144-145.

97 Viktor Trstensky (born on March 28, 1908 in Trstend — died on December 7,
2006 in Trstend), a Slovak Roman Catholic priest. In his priestly work, he opposed the
communist regime, for which he was imprisoned many times. He was associated with the
opposition movement in Czechoslovakia; D. M. (actually D. Morawski), Kronika stowacka,
“Kultura” 1975, vol. 10, pp. 103-107.

98 Zdenék Mlyndf (born on June 22, 1930 in Vysoké Myto — died on April 15, 1997
in Vienna). In 1946 he became an activist of the Communist Party of Czechoslovakia.
A graduate of law studies at the Lomonosov Moscow State University. In Czechoslovakia,
he worked at the Czechoslovak Academy of Sciences and at the Charles University in
Prague. A supporter of reforms in 1968. During the process of the so-called normalization,
he was removed from the communist party. From 1977 he lived in exile in Austria. Then
he published his work entitled Mriz pfichdzi z Kremlu — a collection of his memories. He
was a signatory of Charter 77; K. Szwedowicz, Praca Zdenka Mlynarza — Kronika czeska,
“Kultura” 1975, vol. 10, pp. 110-111.

197



Pawel Fiktus

Regarding the activities of Charter 77, in 7he Chronicle, A. Tomsky
(aforementioned in this text) announced the arrest of Ladislav Lis,*® one
of the spokespeople of Charter 77, forcing the Charter 77 activists to leave
Czechoslovakia'® as well as V. Havels illness in prison and his suspension
from prison for this reason, ! the appointment of Marie Rat Kiizkova'®? as
spokesperson for Charter 77, the petition concerning the release of Jaromir
Savrda,'0s V. Havel’s interview for “Le Monde”, in which he talked about
his stay in prison,'® Fr. Viclav Benda’s release from prison'® (associated
with the Committee for the Defence of the Unjustly Persecuted VONS), %6
the sentencing of L. Lis by the court in Usti nad Labem to 14 months

99 TLadislav Lis (born on April 26, 1926 in the village of Mlaka — died on March 18,
2000 in Sosnova). After the Second World War he was connected with the Communist
Party of Czechoslovakia, from which he was expelled in 1960. He was readmitted in 1968.
A supporter of the Prague Spring reforms. He was expelled from the party again in 1969.
He graduated in law from the Charles University in Prague. He was associated with Char-
ter 77 (for which he was a spokesman), the Committee for the Defense of the Unjustly
Persecuted (VONS) and the Czechoslovak samizdat. During the Velvet Revolution, he was
active in the Civic Forum.

100 A, Tomsky, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 6, p. 134.

19V Tdem, Kronika czeska i sbowacka, “Kultura® 1983, vol. 4, pp. 106-107; idem,
Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 6, p. 134.

102 Marie Rat Ktfzkova (born on June 15, 1936 in Mili¢in — died on December 4,
2020 in Ceréany). A graduate of the Faculty of Arts at the Charles University in Prague.
She was a signatory and spokesperson for Charter 77.

103 Jaromir Savrda (born on May 25, 1933 in Ostrava — died on May 2, 1988 in
Ostrava). A graduate of the Faculty of Fine Arts at the Charles University in Prague. He
worked as a journalist and teacher. During the normalization period he was associated with
the Czechoslovak samizdat and Charter 77. The founder of the Society of the Friends of
the United States. He was arrested for opposition activities.

104 A. Tomsky, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1983, vol. 6, p. 134.

195 Viclav Benda (born on August 8, 1946 in Prague — died on June 2, 1999 in
Prague). A graduate of Philosophy, Bohemian studies and Cybernetics at the Charles
University in Prague. He was associated with Charter, 77 (for which he was a spokesman),
the Committee for the Defense of the Unjustly Persecuted (VONS) and the Czechoslovak
samizdat. He was convicted for opposition activities. During the Velvet Revolution, he was
active in the Civic Forum.

106 A. Tomsky, Kronika czeska i sbowacka, “Kultura” 1983, vol. 10, p. 122.
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imprisonment, and the issuance by Charter 77 of a statement demanding
the withdrawal of Soviet troops from Czechoslovakia in connection with
the youth demonstration in Pisek.”

In 1985, A. Tomsky reported that Solidarity and Charter 77 activists
in 1984 made a joint appeal to the Czechoslovak and Polish authorities
demanding the release of political prisoners. In this regard, information
was provided on: (reported in the Western European press) the large time
gap between the last meetings of the activists of the Workers’ Defence
Committee (KOR) and Charter 77, another conviction of L. Lis in May
1984 for leaving his home without the permission of the militia between
5 and 9 May 1984 (L. Lis was under the supervision of the militia until
June 1987), Charter 77 activists arrested in connection with the upcoming
anniversary of the invasion by the Warsaw Pact troops (including V. Havel,
who was awarded an honorary doctorate at the University of Toulouse and
whose play was staged on Broadway) and the open letter from Charter 77
10 Polish friends expressing sympathy in connection with the tragic death of
Fr. J6zef Popietuszka!® (the following excerpt was quoted from this letter:
“From our own experience, we understand perfectly well that there would
be no terrorist groups if they had not been inspired by a general violation of
the law and if they had not had the support of the highest authorities”).!1

In the late 1980s, 7he Czech and Slovak Chronicle reported on: Pavel
Wonka’s''! death in Hradec Kralove prison (as reported by “Kultura” he

197 1dem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1984, vol. 1, p. 147.

198 Tdem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1985, vol. 1, pp. 168-170.

199 Jerzy Popieluszko (born on September 14, 1947 in Okopy — died on October 19,
1984 in Wioclawek) Polish Roman Catholic priest. The “Solidarity” chaplain and the
initiator of the so-called Mass for the Homeland. He was murdered (by drowning and
earlier torture) by officials of the Ministry of the Interior for his activities and being asso-
ciated with the opposition. To this day, the entire circumstances related to the ordering of
his death remain unknown.

110 A Tomsky, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1985, vol. 1, p. 170.

111 Pavel Wonka (born on January 23, 1953 in Vichlabi — died on April 26, 1988
in Hradec Krilové). He was associated with the Czechoslovak opposition (although he
was not a signatory of Charter 77) for which he was sentenced to imprisonment. He died
in prison in Hradec Krdlové during a hunger strike. His funeral turned into a political
demonstration.
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was sentenced to 21 months in prison and 3 years of militia supervision
for trying to stand for election to the Czechoslovak Parliament, his death
was announced by his mother and not by the prison authorities) and the
reaction of the International Helsinki Federation for Human Rights de-
manding an explanation of the reasons for his death,'? the new spokespeo-
ple of Charter 77, who were: Stanislav Devaty,''* Milos Hajek,'* Bohumir
Jandt,' replacing the former spokespeople — Jan Litomisky'® and Libuse

12 A, M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1988, vol. 6, p. 119; idem, Kronika
czeska i stowacka, “Kultura” 1988, vol. 9, p. 114. In honor of . Wonka, an opposition or-
ganization called the Legal Aid Club was established — see idem, Kronika czeska i sbowacka,
“Kultura” 1989, vol. 7, p. 181. In the case of The Czech and Slovak Chronicle, led by a per-
son with the initials A. M. P, a certain rule can be observed. In the first part, information
about opposition activities was presented. At the end, in turn, several facts relating to
Czechoslovakia itself were presented. (In the case of 7he Czech and Slovak Chronicle created
by a “Kultura” journalist who signed it with the initials A. M. P, a certain regularity can
be observed. First, the opposition activities in Czechoslovakia were presented, followed by
information about Czechoslovakia itself.)

13 Stanislav Devdty (born on June 8, 1952 in Zlin [formerly Gottwaldov]). He was
associated with Charter, 77 (for which he was a spokesman), the Committee for the De-
fense of the Unjustly Persecuted (VONS) and the Czechoslovak samizdat. He was arrested
for his political activities. In 1988-1989 he was a spokesman of Charter 77. He actively
participated in the political life of Czechoslovakia in 1989 (and then the Czech Republic).

114 Milo§ Hdjek (born on May 12, 1921 in the village of Détenice — died on February
25, 2016 in Prague), his wife was Alena Hdjkov4, with whom he organized aid for Jews
during the Second World War. At that time, he was associated with the Czechoslovak
resistance movement. After the war, he was active in the Communist Party of Czechoslova-
kia, from which he was expelled after the intervention of the Warsaw Pact troops in 1968.
Then he was associated with Charter 77, for which he was persecuted by the communist
authorities of Czechoslovakia.

115 Bohumir Jandt (born on November 7, 1949 in Tébor — died on November 29,
1999 in Prague). He graduated in Philosophy and Psychology at the Charles University in
Prague. In the 1970s, he worked at the Czechoslovak Academy of Sciences, from which he
was dismissed for his activities under Charter 77.

16 Jan Litomisky (born on August 19, 1949 in Prague). He comes from a farming
family whose agricultural property was confiscated in the 1950s. He graduated from the
Agricultural University in Prague. He was associated with the Czechoslovak People’s Party
for a short period of time, then Charter 77 (for which he was a spokesman) and the Com-
mittee for the Defense of the Unjustly Persecuted (VONS). In the 1980s, he was arrested
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Silhdnov, "' collecting signatures on petitions demanding respect for reli-
gious freedoms and separation of Church and state, the letter from Charter
77 activists to the societies of the states whose troops participated in the
invasion of August 1968 in order to organize initiatives to draw attention to
the illegality of this intervention, the failed meeting of the representative of
the British Ministry of Foreign Affairs David Radford with the Charter 77
activists at the British Embassy (on the day of the meeting, the Charter 77
activists were detained and, according to the information given by “Kultu-
ra’, Stanislav Devity and Petr UhL,''® who also arrived at the meeting were
detained after it), the meeting between Petr Pilz''® of the Austrian Green
Party and the Charter 77 activists in Prague on 16 and 17 March 1988 on
the construction of a hydroelectric power plant on the Dunajec river on the
Czechoslovak-Hungarian border,'?° the death of Zdenék Urban, a Charter
77 activist, on 13 May 1988, the 4™ Charter 77 Forum held in Prague
restaurant U Ceské Koruny interrupted by the intervention of the secret
police and the detention of participating activists as well as the organization
of a seminar entitled Praha 88 by Charter 77 and the Independent Peace

for opposition activities. He actively participated in the political life of Czechoslovakia
after the Velvet Revolution.

17 Libuge Silhanové (born on April 10, 1929 in Vidy — died on October 10, 2016 in
Prague). A graduate of the Faculty of Arts at the Charles University in Prague. She worked
as a teacher for many years. She was active in the Communist Party of Czechoslovakia,
from which she was expelled in 1970 for criticism of occupation of Czechoslovakia by So-
viet troops. She participated in activities of Charter 77 and the Czech Helsinki Committee.

118 Petr Uhl (born on October 8, 1941 in Prague). A graduate of the Czech University
of Technology. After the intervention of the Warsaw Pact troops, he was convicted of
subversion against the communist authorities of Czechoslovakia. He was associated with
Charter 77. In 1989 he worked as editor of the Eastern European Information Agency. It
was then that he passed on information about the death of a student, Martin Smid, which
turned out to be a rumor and triggered a series of demonstrations contributing to the
Velvet Revolution. After 1989, he actively participated in the political life of Czechoslova-
kia (and then the Czech Republic).

119 Peter Pilz (born on January 22, 1954 in Kapfenberg). A graduate of Social and
Economic Sciences at the University of Vienna. A politician of the Austrian Green Party.
He also worked as a sociologist and journalist.

120. A, M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1988, vol. 6, pp. 118-120.
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Group, attended by representatives from Poland, Hungary and Yugoslavia
(“Kultura” announced the proposal to create an international parliament
for peace movements — the European Assembly for Peace and Democracy
based in Prague as well as an initiative that the States participating in the
intervention in August 1968 should admit that it was contrary to interna-
tional law).!2!

In the case of the 20™ anniversary of the Warsaw Pact troops’ interven-
tion in Czechoslovakia, in 7he Czech and Slovak Chronicle, a demonstration
in Wenceslas Square in Prague was announced (this included information
about the demonstration broadcast on television and the lack of interven-
tion by the militia until the demonstrators headed towards Prague Castle).
In addition, Charter 77 issued a statement to the Czechs and Slovaks “[...]
to shed the burden of fear and to speak freely about the intervention of 21
August 1968 and the policy which it brought [...]”, and in the case of the
initiators of the intervention, they were called out to “[...] come out of their
anonymity and explain their conduct [...]”; whereas the USSR was called
on “[...] to break taboos and create the rationale for an objective judgement
of the Soviet Union’s co-responsibility for the fate of Czechoslovakia at that
time”).'?? The section on the anniversary of the intervention of 1968 also
mentions: the conviction of Ivan Polansky,'?? a Slovak Catholic activist, for
storing illegal religious literature, the activities of Petr Uhl, who accused
Vasil Bilak'?* (Slovak Communist, supporter of the intervention of 1968,
one of the so-called “hardliner” activists in communist Czechoslovakia)

121 Tdem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura® 1988, vol. 9, p. 114.

122 Tdem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1988, vol. 11, p. 125.

123 Tvan Polansky (born on March 22, 1936 in Zilina — died on December 27, 2015
in Dubnica nad Vdhom). He worked as a technician and printer in Dubnica nad Vdhom.
He was a Slovak Catholic activist. He published in the Czechoslovak samizdat. He was
convicted of opposition activity. After 1989, he actively participated in the political life of
Czechoslovakia and then the Slovak Republic.

124 Vasil Bilak (born on January 11, 1917 — died on February 6, 2014 in Bratislava).
He was an activist of the Communist Party of Czechoslovakia and the Communist Party
of Slovakia. From April 1968 to December 1988, he was a member of the Presidium of the
Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia. A supporter of military
intervention in 1968. He was expelled from the party in December 1989.
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for being a terrorist and trying to organize attacks on people, Petr Uhl’s
letter to the editor of the communist magazine “Rudé prévo”, in which he
demanded the rectification of information given in 1969 that he was pre-
paring a coup and an attack on the Prague broadcaster (Petr Uhl’s initiative
was to be supported by his 42 friends who sent an open letter to the editor),
A Charter 77 memorandum addressed to the Czechoslovak authorities and
the International Labour Organization regarding discrimination against
workers on the basis of their political views (examples were teacher Helena
Kamanova who was discriminated against for possessing religious litera-
ture and admitting to attending religious services as well as teacher Jana
Micanova discriminated for sending children to church) and the Scientific
Symposium Czechoslovakia 88 organized by Charter 77 and held from 11
to 13 November 1988.1%5

A day before the Velvet Revolution of 1989, 7he Czech and Slovak Chron-
icle on Charter 77 and its activists mentioned, for instance: a joint statement
by the citizens of the countries participating in the intervention of 1968
(without informing who was the initiator of that statement) demanding the
withdrawal of Soviet troops from the occupied countries and the trial of the
initiators of the invasion of Czechoslovakia as well as the investigation of
Soviet interventions in the Eastern Bloc, a demonstration on the occasion
of the 70" anniversary of the founding of Czechoslovakia on 28 October
1988 (organized by Charter 77, Czech Children, Democratic Initiative, the
Independent Peace Group and the Society of Friends of the United States)
and the intervention of the security services, a reduction in Ivan Polansky’s
penalty on the occasion of the anniversary of the February Revolution of
1948, Symposium Czechoslovakia 88, held in Prague on November 11,
1988 and the arrest of Charter 77 activists and other organizations involved
in its creation (Independent Peace Group, Democratic Initiative, Society of
Friends of the United States and Jazz Section, 7he Chronicle also included
the participation of British political scientist Timothy Garton Ash,'?¢ former

125 A, M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1988, vol. 11, pp. 125-126.

126 Timothy Garton Ash (born on July 12, 1955 in London) — a graduate of the
University of Oxford. British historian. In the 1980s he was a correspondent for “The
Independent” and “The Spectator”. Author of comments on the political and systemic
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Minister of Foreign Affairs of the Kingdom of the Netherlands — Max von
der Stoel — and Secretary General of the International Helsinki Federation
for Human Rights — Gerald Nagler'??), the Symposium in Vienna, which
was attended by P. Tigrid previously mentioned in this text and Frantisek
Janouch,'?® President of the Foundation Charter 77 in Stockholm, the es-
tablishment of the Czech Helsinki Committee headed by J. Hajek (former
Minister of Foreign Affairs in 1968 involved in the activities of Charter 77)
and the creation of the Social Defence Initiative on October 8, 1988 to help
persecuted persons (building on the experience of the Polish Ombudsman
and the Scandinavian Ombudsman),'?® the participation of ]J. Hajek in
the Symposium on Human Rights in Graz on December 5, 1988, the
appointment of new Charter Advocates together with information on their
résumés: Dana Némcov4,!®° Tom4s Hradilek's! and Alexandr (aka Sasa)

transformations that took place in East-Central Europe at the end of the 1980s. Author
of such works as: 7he Polish revolution: Solidarity (first Polish edition — 1987 in samizdat),
The uses of adversity: Essays on the fate of Central Europe, London 1990, The magic lantern:
The revolution of ‘89 witnessed in Warsaw, Budapest, Berlin, and Prague, London 1990 or
The file: A personal history, Warszawa 1997.

127" Gerald Nagler (born on December 10, 1929 in Vienna). A co-founder of the In-
ternational Helsinki Foundation for Human Rights and the Swedish Helsinki Committee
for Human Rights. In the 1970s and 1980s, he was already active in the field of respect for
human rights in communist countries.

128 FrantiSek Janouch (born on September 22, 1931 in Lysd nad Labem). A graduate
of the Faculty of Physics at the Leningrad University. He was awarded his doctorate at
the Lomonosov Moscow State University. An activist of the Communist Party of Cze-
choslovakia, from which he was expelled in 1970. Then he emigrated to Denmark and
then to Sweden, where he worked as a professor of Physics. In 1975 he was deprived of his
Czechoslovak citizenship (regained in 1990). In Sweden he ran the Charter 77 Foundation.

129 A, M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1989, vol. 1-2, pp. 119-120.

130 Dana Némcové (born on January 14, 1934 in Most), studied Psychology and
Philosophy at the Charles University in Prague. She worked as a clinical psychologist. She
was the wife of the philosopher Jiff Némec — one of the initiators of Charter 77. After the
Prague Spring, she organized concerts of The Plastic People of the Universe. Apart from
her activity in Charter 77, she co-organized the Czech Helsinki Committee.

131 Tomd$ Hradilek (born on April 28, 1945 in Lipnik nad Be¢vou). He studied
Zootechnics at the University of Agriculture in Brno. An activist of the Communist Party
of Czechoslovakia, from which he was expelled in 1969 for its criticism. He was associated
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Vondra,'3? opposition and protests from literary circles (including the Polish
and Hungarian PEN Club) and European governments and parliaments in
connection with another arrest of V. Havel, subsequent issuing sentences
for opposition activists such as: Jiri Tichy,'*®> Hana Marvanov4,'** Tom4s
Dvotdk and Ivan Martin Jirous'® as well as the cessation of the jamming of
Radio Free Europe broadcasts from December 1988 by the Czechoslovak
authorities. '

The Chronicle also presents statistics on Charter 77. During the 12 years
of operation of Charter 77, signatures were submitted by 1,445 people (the
number of signatures that reached the founders of Charter 77), 25 people
withdrew their signatures, 47 died and 225 left Czechoslovakia (probably

with Charter 77 and co-founder of the Society of the Friends of the United States. In
1988, he co-founded the Movement for Civil Liberties. He was detained several times
and sentenced for opposition activities. During the Velvet Revolution, he was active in
the Civic Forum.

132 Alexandr (aka Sasa) Vondra (born on August 17, 1961 in Prague) graduated in
Geography at the Charles University in Prague. He was associated with the Polish-Czech-
-Slovak Solidarity. He was arrested for activities under Charter 77. He actively participated
in the political life of Czechoslovakia (and then the Czech Republic) after 1989.

133 Jiri Tichy (born on April 2, 1946 in Prague), worked as a printer by profession. He
was associated with Charter 77 and the Czechoslovak samizdat. After the death of Pavel
Wonka, together with Ivan Jirous, he wrote a petition entitled “Tak dost!” (“Enough!”).
He was convicted of opposition activities.

134 Hana Marvanové (born on November 26, 1962 in Rymaiov). She graduated in
Law from the Charles University in Prague. In addition to her activities in Charter 77,
she co-organized the Independent Association for Peace. She was arrested for participating
in a demonstration on the occasion of the 20" anniversary of the invasion of the Warsaw
Pact troops. After 1989, she was active on the political scene in Czechoslovakia (and then
in the Czech Republic).

135 Tvan Martin Jirous (born on September 23, 1944 in Humpolec — died on No-
vember 10, 2011 in Prague), a co-founder of the band The Plastic People of the Universe.
He was also active as a poet and journalist, publishing in the Czechoslovak samizdat.
In addition to Charter 77, he was associated with the Committee for the Defense of
the Unjustly Persecuted (VONS). He was sentenced to imprisonment for opposition
activities; see. M. Szczygiel, Laskov nebeskév (chapter: Swirus nieztomy), Warszawa 2020,

pp- 153-162.
186 A. M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1989, vol. 5, pp. 153—154.
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the actual number was 300-400 people). In turn, in 1988, the founding
document was signed by 108 people and in the first three months of 1989
by 104 people.'?”

In the middle of 1989, 7he Chronicle reported on subsequent convicts.
Vlasta Chramostov4'®* and Libuge Silhdnov4 were convicted of signing an
open letter accusing the Czechoslovak government of lying in regard with
the anniversary of Jan Palach’s® death. In turn, the spokesman for Charter
77, T. Hradilek, was convicted for a similar letter addressed to the Vienna
CSCE. The Chronicle also announced the honoring of Pavol Carnogursky!4
and the other 30 Slovaks with the Cross of the National Army, the protest
of Charter 77 against the construction of a hydroelectric power plant on
the border with Hungary and the new document of Charter 77 entitled 7he
tragedy of Jews in the Czechoslovak post-war reality, in which the question
was posed as to whether anti-Semitism still existed in Czechoslovakia (this
was evidenced by the closure of the Pinkas Synagogue in Prague in 1968,
which was not reopened, as well as the Spanish Synagogue and the Maisel
Synagogue in Prague).!#!

187 Idem, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1989, vol. 7, p. 181.

138 V]asta Chramostovd (born on November 17, 1926 in Brno — died on October
6, 2019 in Brno), Czechoslovak and Czech actress. She was originally associated with the
Communist Party of Czechoslovakia. In the 1970s she organized illegal theater perfor-
mances in her apartment.

139 Jan Palach (born on August 11, 1948 in Prague — died on January 19, 1969),
studied History and Political Economy at the Charles University in Prague. On January
16, 1969, he set himself on fire in front of the National Museum on Wenceslas Square
in Prague in protest against the 1968 Warsaw Pact invasion and the passive attitude of
Czechoslovak society.

140 Payol Carnogursky (born on January 22, 1908 in Mal4 Frankové — died on De-
cember 27, 1992 in Bratislava). A teacher by profession. Before the Second World War,
he was active in the Assembly of the Slovak Republic. He participated in the political life
of the First Slovak Republic ruled by Fr. Jozef Tiso. He was imprisoned by the communist
authorities. After the Second World War, he worked, among others, in the library of the
Slovak University of Technology and as the administrator of the Cerveny Kamet castle.
His son was Jan Carnogursky — associated with the opposition in Czechoslovakia and
a Slovak politician.

141 A M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura® 1989, vol. 7, pp. 181-182.
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Other initiatives mentioned in 7he Chronicle in 1989 concerned the peti-
tion Several sentences, whose spokespeople were V. Havel, S. Devéty, A. (aka
Sasa) Vondra, and Jifi Kfizan.'*? The petition called on the Czechoslovak
government to “make real and consistent reforms”, to release political pris-
oners, to introduce freedom of assembly, to stop the manipulation of the
media, to legalize underground magazines and to allow the citizens to create
civil movements. Information was also given about a letter from V. Havel to
Polish Prime Minister Tadeusz Mazowiecki'*® and Imre Pozsgay'** (one of the
leaders of the Hungarian political system transformation) in which he asked
for intercession in defense of Jén Carnogursky'4® and Miroslay Kusy'4¢ —

142 Ti{ K¥izan (born on October 26, 1941 in Valadské Meziti¢i — died on October 13,
2010 in Branki) Czech screenwriter (the author of the screenplay for the film Je tieba zabit
Sekala). In the 1980s, he was associated with the Movement for Civil Liberties (HOS).
In January 1989, he co-edited the petition on the release of V. Havel and co-founded the
Civic Forum.

143 Tadeusz Mazowiecki (born on April 18, 1927 in Plock — died on October 28,
2008 in Warsaw), one of the leading Polish politicians. In the era of communism, he was
associated with Catholic circles. In the 1980s, one of the leading activists of Solidarity. As
a result of the so-called June 1989 elections, on August 24, 1989, he took the position of
the Prime Minister. He actively participated in the political life of Poland in the 1990s.
In the years 1991-1995 he was a special envoy of the United Nations to Bosnia and
Herzegovina.

144 Tmre Pozsgay (born on November 26, 1933 in the village of Kény — died on
March 25, 2016 in Budapest). A Hungarian politician. In 1983-1994 he was a member of
the Hungarian parliament. In 1976-1980 he was the Minister of Culture, in 1980-1982
the Minister of Education and in 1988-1990 the Minister of State. He participated in the
changes in the Hungarian Socialist Workers™ Party, which resulted in the establishment of
the Social Democratic Party. He had a major influence on the political changes in Hungary
in 1989.

145 J4n Carnogursky (born on January 1, 1944 in Bratislava). A graduate of Law
at the Charles University in Prague. He maintained contact with the Polish Club of
Catholic Intelligentsia. He participated in the works of Charter 77. He was debarred
for his opposition activities. He actively participated in the Czechoslovak and Slovak
political scene after 1989 (from May 6, 1991 to June 24, 1992, he was the Prime
Minister of Slovakia).

146 Miroslav Kusy (born on December 1, 1931 in Bratislava — died on February 13,
2019 in Bratislava). A graduate of the Faculty of Arts at the Charles University in Prague.
He worked at the Comenius University in Prague. A member of the Communist Party
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members of the Slovak opposition (7he Chronicle contains information
about the intercession of T. Mazowiecki).!*”

Conclusions

Czechoslovak issues, which appeared in the pages of “Kultura” during the
time of change associated with the so-called “Prague Spring”, were discussed
in subsequent years of communist rule in Poland and Czechoslovakia. It is
worth adding that the form of presenting political issues took on a slightly
different form than in 1968 or during the first years of Gustdv HusdK’s rule.
At that time, the leading publicist very aptly and bluntly assessing the then
situation in Czechoslovakia was Juliusz Mieroszewski,*® who presented his
remarks either in thematic articles or in the English Chronicle. Unfortu-
nately, Juliusz Mieroszewski died on June 21, 1976 in London — literally on
the eve of the announcement of Charter 77 and disclosure of its signatories.
His place in “Kultura” was mainly occupied by Czechoslovak publicists
who successfully continued his work, informing Polish readers about the
situation taking place in the CSSR. Thus, Paris “Kultura” became a place
for not only the exchange of Polish independent and oppositional political
thought, but also a free, unrestricted by a corset of censorship, analysis,
as well as a place where members of the Czechoslovak opposition could
present their texts.

of Slovakia, from which he was expelled in 1969. From 1977 he was associated with
Charter 77. He was arrested and imprisoned for opposition activities. He was a co-founder
of the Slovak Helsinki Committee.

147 A. M. P, Kronika czeska i stowacka, “Kultura” 1989, vol. 11, p. 101.

148 Juliusz Mieroszewski (born on February 3, 1906 in Krakow — died on June 21,
1975 in London). In the interwar period, he co-edited the Illustrated Daily Courier.
During the Second World War, he served in the 274 Polish Corps. After the war, he stayed
in exile. He was a close associate of Jerzy Giedroyc. In the years 1950-1972 he ran a per-
manent column in “Kultura®, 7he English Chronicle. He was a supporter of reconciliation
with Poland’s eastern neighbors, at the expense of recognizing the inviolability of borders
(ULB). He was an author of numerous political commentaries, including those relating
to the Prague Spring.
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As I mentioned at the outset, “Kultura” issued by the Literary Institute
was forbidden in Poland and people faced imprisonment for publishing it.
For several decades, alongside Radio Free Europe, it shaped the attitudes of
many Poles, also regarding the political situation in Czechoslovakia, and in
the era of Charter 77, also through the opposition Czechoslovak publicists,
among others.

Given ]. Giedroyc’s interests which revolved around eastern themes,
namely Lithuania, Belarus and Ukraine, and the fact that the issue of our
southern neighbor was not a central point in his eastern policy concept, the
activity of V. Havel and Charter 77 was most particularly stressed against
the background of opposition movements taking place in countries depend-
ent on the USSR. One example may be the discussion of the opposition
movement in Hungary.!#°

It is important that Charter 77 was not discussed as a nameless collec-
tive entity. Not only did V. Havel find his place in the pages of Parisian
“Kultura” — undoubtedly as its leading figure, but also individual activists
were mentioned. One example is 7he Czech and Slovak Chronicle, which
presented the trials of activists and informed readers about the most impor-
tant initiatives undertaken by the circle of Charter 77. This is so important
because in the Polish consciousness only V. Havel appears as a member of
the Czechoslovak opposition while the role of other spokesmen, Charter 77
or Slovak opposition activists is forgotten.

1499 An example is the analysis of the Hungarian uprising of 1956 by a Hungarian
historian — see G. Gomori, Wegry po dwudziestu latach, “Kultura” 1977, vol. 1-2, pp.
140-144, or information on the signing of Charter 77 by 34 Hungarian intellectuals with
a discussion on the attitude of the Hungarian communist authorities to this initiative and
an outline of the Hungarian samizdat — idem, Dylematy ,,gi¢tkiego rezymu”, “Kultura” 1979,
vol. 9, pp. 87-92 or presentation of the thesis contained in the Hungarian immigration
press — J. D. J, Wegry i my, “Kultura” 1982, vol. 11, pp. 87-91. It needs to be explained
that in the case of the comments on the situation in Hungary and the comparative analysis
of the opposition in Czechoslovakia, I took into account the period from 1977 to 1990,
that is from the moment of the creation of Charter 77 to the Velvet Revolution. In the
case of Hungary, interesting materials should be mentioned, but concerning the events of
1956. I refer to the anthology of G. Lagzi Hungary and us. An anthology of Hungarian texts
in the publications of the Literary Institute, Paryz—Krakéw 2020, pp. 11-95, which presents
texts and commentaries on the events of 1956.
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However, in the summary, I will allow myself to make a subjective reflec-
tion, namely that the Czechoslovak issue discussed since the mid-1970s has
been lacking the comments and analyses presented by Juliusz Mieroszewski
in connection with the Prague Spring and the intervention of the Warsaw

Pact troops. Once again, the thesis that not all people can be replaced is
confirmed.
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Abstract: The aim of this article is to critically evaluate a book by German researcher,
Dieter Heckmann, on the dignitaries and officials of the Teutonic Order up to 1525.
The main section of the text consists of additions to the lists of the Order’s officials based
on literature unknown to the author or used incorrectly, as well as sources omitted or
selectively analysed.

Keywords: Teutonic Order, Teutonic Order’s dignitaries and officials, lists

publikowanie wykazéw urzednikéw zakonu niemieckiego, opraco-

wanych przez Dietera Heckmanna, jest niewatpliwie duzym wyda-
rzeniem i wydaje si¢ bardzo dobrym pomystem'. Tego typu zestawienia
sa niezwykle pomocne, dlatego zazwyczaj z zyczliwoscia przyjmuje si¢ je
w $rodowisku badaczy. Kazdy zapewne jest tez $wiadomy, jak czasochton-
nym zadaniem jest przygotowanie takiej publikacji i jak trudno uniknaé
w niej bledéw.

Recenzowang ksiazke rozpoczyna przedmowa (Vorwort) (s. 7-9), z kté-
rej dowiadujemy si¢ m.in., ze opracowane spisy urzednikéw sg efektem
o$mioletnich badan zwiazanych z praca autora w charakterze archiwisty
w Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie (GStA PK).
Znajdujace si¢ w zasobie tego archiwum listy, dokumenty pergaminowe
oraz ksiegi stanowily najwazniejsze zrodha, dzigki ktérym mozliwe stalo
si¢ przygotowanie omawianej ksiazki, przynajmniej w czesci dotyczacej
dostojnikéw zakonnych aktywnych w Prusach. Jak zaznacza bowiem autor,
urzednicy z baliwatéw Rzeszy, ktérych — co warto zaznaczy¢ — réwniez
uwzgledniono w pracy, zostali opracowani na podstawie zrédet publiko-
wanych. Dowiadujemy si¢ tez, ze jednym z gtéwnych celéw publikaciji jest
zastapienie nig spiséw urzednikéw zakonnych autorstwa Johannesa Voigta,
opublikowanych w 1843 r.2 W pelni zasadnie pisze wreszcie autor, ze ze-

! Uwagi na marginesie pracy: Amitstriger des Deutschen Ordens in Preuflen und in
den hochmeisterlichen Kammerballeien des Reiches bis 1525, eingeleitet und bearbeitet von
D. Heckmann / Dostojnicy zakonu niemieckiego w Prusach i baliwatach kamery wielko-
mistrzowskiej w Rzeszy do 1525 roku, oprac. i wstgpem poprzedzit D. Heckmann, Torud
2020, s. 616.

2 Mowa tu o pracy: J. Voigt, Namen-Codex der Deutschen Ordens-Beamten, Hochmei-
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stawienie powinno by¢ pomocne choéby przy dalszych pracach nad grupa
niedatowanych listéw i dokumentéw z zasobu GStA PK.

Wykazy dostojnikéw i urzednikéw zakonnych poprzedza jeszcze spis
tresci (s. 11-29), wykaz zastosowanych w pracy skrétéw (s. 31-34), zesta-
wienie wykorzystanej literatury (s. 35-48) i zrédel (s. 48—58), z rozbiciem
na wykaz zrédel archiwalnych (s. 48-51) i publikowanych (s. 51-58),
a takze Wprowadzenie, napisane w dwoch jezykach — niemieckim (s. 59-92)
i polskim (s. 93—127). Tu czytelnik otrzymuje kolejne informacje, ktére
pozwola mu sprawniej poruszaé si¢ po zaprezentowanych wykazach. Autor
raz jeszcze podkresla, ze jego ambicjg bylo przygotowanie opracowania
znacznie szerszego niz dotychczasowe listy urzednikéw zestawione przez
Voigta® i Bernharta Jihniga* czy tez przez Macieja Dorng w studium pro-
zopograficznym poswieconym braciom zakonnym w Prusach do 1309 r.5
Z tego powodu w ksigzce Heckmanna pojawiajg si¢ wykazy obejmujace
takze dostojnikéw i urzednikéw z baliwatéw wielkich mistrzéw i prowingji
zakonnych spoza Prus, a przede wszystkim liczne spisy urzednikéw nizszego
szczebla. W zwiazku z faktem, ze ,biskupi diecezji pruskich [...] przejeli
strukture urzgdéw domowych i prokuratoréw do swojej administracji”
(s. 94-95), autor uwzglednia takze te urzedy, starajac si¢ zestawi¢ dla nich
wykazy obejmujacych je oséb. Dodatkowo postanowil opracowaé tez
spisy biskupich i kapitulnych wéjtéw, majac $swiadomos¢, ze w diecezji
warminiskiej te urzedy powierzano najcz¢sciej miejscowym wasalom, a nie
rycerzom zakonnym (s. 95). Informuje réwniez, ze w wykazach nie znalezli
si¢ cztonkowie zakonu, ktérzy nalezeli do personelu kancelaryjnego (s. 98).
W dalszej czgéci Heckmann charakteryzuje rézne urzedy nizszego szczebla,
m.in. urzad mistrza le§nego, mistrza rybickiego, mistrza mlynarskiego,
zarzadcy wozowni, marszatka konskiego, zwierzchnika kamieniarskiego,

ster, Landmeister, GrofSgebietiger, Komthure, Vigte, Pfleger, Hochmeister-Kompane, Kreuzfah-
rer und Soldner-Hauptleute in PreufSen, Konigsberg 1843.

3 Ibidem.

4 B. Jihnig, The list of dignitaries and officials of the Teutonic Order in Prussia, w: The
Teutonic Order in Prussia and Livonia. The political and ecclesiastical structures 13"—16" c.,
ed. R. Czaja, A. Radziminski, Torun 2015, s. 291-345.

5 M. Dorna, Die Briider des Deutschen Ordens in Preufen 1228—1309. Eine prosopo-
graphische Studie, Wien—Koln—Weimar 2012.
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mistrza piwnicznego, a takze szatnego, szafarza, prokuratora, komtura do-
mowego i wreszcie wojta czy komtura. Na koniec Wprowadzenia oméwienia
doczekali si¢ rowniez wielcy dostojnicy, czyli wielki komtur, wielki marsza-
tek, wielki szpitalnik, wielki szatny, skarbnik, i wreszcie wielki mistrz oraz
jego kompani. Po Wprowadzeniu zamieszczono jeszcze niemiecko-polskie
i polsko-niemieckie konkordancje nazw miejscowych (s. 128-136) i ozna-
czen urzednikéw (s. 137—-141) oraz zestawienie przedstawiajace podleglosé
poszczegdlnych urzedéw (s. 142-146). Nastepnie zaprezentowane zostaly
juz obszerne wykazy urzednikéw (s. 147-503), w kedrych przy kazdej oso-
bie podawano zasadniczo daty skrajne, tzn. obejmujace pierwsze i ostatnie
dowodne pojawienie si¢ na danym urzedzie. Zbedne wydaje si¢ w tym
miejscu omawianie dokladnej struktury zaprezentowanych wykazéw, nie
taki jest cel tego artykulu. Dodajmy jeszcze moze, ze recenzowang ksiazke
koriczy wykaz oséb (s. 504-616), gdzie obok uszeregowanych alfabetycznie
nazwisk zapisano wszystkie obejmowane przez dang osobe¢ urzedy, jednak
bez odwolan do konkretnych stron w ksigzce.

W trakcie dotychczasowych badan prowadzonych gléwnie nad ducho-
wieistwem diecezji pruskich dokonywalem réznego rodzaju wypiséw ze
zrédet i literatury. Poréwnujac ten material z tym zaprezentowanym przez
Heckmanna, dostrzegtem pewne réznice, ktére skfonily mnie do napisania
kilku uwag i przedstawienia uzupelniert. Mam nadzieje, ze przyshuza si¢ one
z czasem nowemu, jeszcze bardziej kompletnemu przygotowaniu wykazéw
urzednikéw zakonu niemieckiego. Uwagi i uzupelnienia do poszczeg6lnych
spiséw bede starat si¢ podawaé w takiej kolejnosci, w jakiej pojawiaja si¢ one
w ksiazce. Dla tatwiejszego wyszukiwania i wigkszej przejrzystosei tekstu
bede stosowal, podobnie jak autor, nagtéwki z urzgdami w jezyku niemiec-
kim, czyli tak jak widniejg one w omawianej pracy, dodajac w nawiasie
kwadratowym polskie odpowiedniki.
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Uzupelnienia

Marschall in Preuflen [marszalek w Prusach] (s. 150-151)

— Helwig von Goldbach. W wykazie zapisano, ze po$wiadczany byt do-
wodnie od 30 kwietnia 1285 r. Faktycznie jako marszatek w Prusach
pojawit si¢ juz jednak 26 kwietnia tego roku®.

Kumpan, Unter- und Oberkumpan des Hochmeisters [kompan wielkiego
mistrza] (s. 153-161)

— Albrecht von Leesten. W wykazie blednie zapisano, ze byt wzmiankowa-
ny w tej roli do 24 sierpnia 1339 r. Faktycznie, jako kompan Dietricha
von Altenburg, ostatni raz w §wietle znanych mi dokumentéw pojawit
si¢ 24 sierpnia 1337 r.”

— Ludolf Rabe von Pappenheim. Jako kompan Winricha von Kniprode
ostatni raz w zachowanych zrédtach pojawia si¢ 5 pazdziernika 1360 r.8,
a nie 11 kwietnia tego roku, jak czytamy w analizowanym wykazie.

— Konrad von Kalemunt. Kompan Winricha von Kniprode. Heckmann
po raz pierwszy widzi go w tej roli 8 stycznia 1362 r., znany jest on juz
jednak z dokumentéw wystawionych 17 lutego 1361 r.°

— Johann von Riddern. Jako kompan wielkiego mistrza zostal zapisany
przez autora spisu dwukrotnie. Najpierw poswiadczany mial by¢ w okre-
sie od 1 maja 1387 r. do 29 maja 1388 r., nast¢pnie zas od 22 wrzesnia
1389 r. do 27 maja 1390 r. Daty te nie obejmujg jednak faktu, ze byt

w tej roli wzmiankowany takze 3 grudnia 1388 r.1°

8 Zob. Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte
Ermlands (dalej: CDW), Bd. 2, Hrsg. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1864, nr 542.

7 Zob. Preussisches Urkundenbuch (dalej: Pr. Urk.), Bd. 3, Hrsg. M. Hein, Kénigsberg
Pr. 1944, nr 127. Poprawna informacje podaje w swojej niedawno opublikowanej ksiazce
Norbert Delestowicz, Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach (1310—1351). Studium prozo-
pograficzne, Krakéw 2021, s. 120, 387.

8 Pr. Urk,, Bd. 5, Hrsg. K. Conrad, Marburg 1969-1975, nr 911. Poprawnie ostatnio
N. Delestowicz, op. cit., s. 269, 388.

9 Zob. Pr. Utk., Bd. 5, nr 958-959; CDW;, Bd. 2, nr 309.
10 Zob. CDW, Bd. 3, Hisg. C. P. Woelky, Braunsberg—Leipzig 1874, nr 226.
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— Eglof von Rosenberg. W wykazie niezbyt $cisle zapisano, ze jako kompan
wielkiego mistrza pojawit si¢ w zrédtach po raz pierwszy 8 lipca 1445 r.,
podczas gdy w otoczeniu Konrada von Erlichshausen jako jego kompan
pojawia si¢ juz przynajmniej 14 wrzesnia 1444 r."!

Komtur von Wien [komtur wiedenski] (s. 203-204)

— Ortolf. Opierajac si¢ na jednym ze zrédet publikowanych w kodeksie dy-
plomatycznym warminskim, mozemy uzupelni¢ takze spis obejmujacy
komturéw w Wiedniu. Autor recenzowanej pracy komtura Ortolfa widzi
bowiem na tym urzedzie dopiero od 1279 r., podczas gdy znany jest np.
wystawiony przez tego dostojnika dokument datowany na 9 grudnia
1264 r.'?

Kumpan des Obersten Marschalls [kompan wielkiego marszatka] (s. 211-
-213)

— Heinrich von Rumdorf. Wbrew temu, co pisze autor, jako kompan
marszatka Heinricha Dusemera w $wietle znanych Zrédet nie pojawia si¢
ostatni raz 19 lipca 1336 r., lecz jest takze wymieniony w liscie $wiadkéw
dokumentu z 25 lipca tego roku'.

Oberster Spittler [wielki szpitalnik] (s. 214-215)

— Alexander von Korner. Nie jest prawda, ze jako wielki szpitalnik i kom-
tur w Elblagu po raz ostatni zostat poswiadczony 26 lutego 1347 r., gdyz
wystapil jeszcze niewatpliwie 8 marca i 18 maja tego roku'.

11 Zob. ibidem, Bd. 2, nr 166 (blgdnie okreslony jako kapelan).

12 Zob. ibidem, nr 535. Regest tego dokumentu takie w: Pr. Urk., Bd. 1/2, bearb. v.
A. Seraphim, Kénigsberg Pr. 1909, nr 230.

13 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 73. Ostatnio poprawnie takze N. Delestowicz, op. cit.,
s. 210, 389.

14 Zob. CDW, Bd. 2, nr 88; Pr. Urk., Bd. 4, Hrsg. H. Koeppen, Marburg 1960-1964,
nr 182. Co ciekawe, Heckmann zna oba dokumenty i wykorzystuje je w innych miejscach
swojej pracy; zob. m.in. s. 308, przyp. 2974; s. 360, przyp. 3981. Niestety w tym przy-
padku zaufal w pelni blednej informacji podanej wezesniej przez Jihniga, op. cit., s. 305.
Poprawne informacje podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 124, 390.
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— Heinrich von Rabenstein. Autor, za Bernhartem Jihnigiem, podal je-
dynie, ze 6w dostojnik zakonny, bedacy jednoczesnie wielkim szpitalni-
kiem i komturem elblaskim, urzad sprawowa¢ mial jeszcze po 2 stycznia
1441 r. Dzi¢ki zachowanemu w zasobie Archiwum Archidiecezji War-
miriskiej w Olsztynie dokumentowi wiemy jednak, ze Heinrich urzad
swoj piastowal jeszcze z pewnoscig 22 lutego 1441 r.'s

Kumpan des Obersten Spittlers [kompan wielkiego szpitalnika] (s. 215-218)

— Heinrich von Rennenberg. W roli kompana wielkiego szpitalnika nie
wystapil, wbrew temu, co zapisal Heckmann, jedynie 1 czerwca 1357 r.,
ale byt wzmiankowany dowodnie jeszcze przynajmniej 25 maja 1359 r.'¢,
14 kwietnia 1360 r.'7, 25 lutego i 10 marca 1362 r.'® oraz 26 grudnia
1364 r."®

— Kolbe von Pobart. Nie zostat uwzgledniony w zestawieniu opracowanym
przez Heckmanna, jednak jako kompan wielkiego szpitalnika wystapit
22 lipca 1393 r.2°

Oberster Trappier [wielki szatny] (s. 218-219)

— Hartung von Sonnenborn. Wbrew temu, co mozna przeczytaé w re-
cenzowanej pracy, jako wielki szatny byt poswiadczany juz 1 grudnia
1334 r.2!, a nie dopiero od 21 marca 1335 r.

15" Archiwum Archidiecezji Warmiriskiej w Olsztynie, Dokumenty Kapituly T 2/17.

16 Zob. CDW, Bd. 2, nr 283. Réwniez w tym przypadku mamy do czynienia z przy-
ktadem, niestety jednym z wielu, gdy autor niezbyt doktadnie wykorzystuje znany sobie
materiat Zrédlowy. Przywolany tu dokument Heckmann wykorzystuje wszak w kilku
innych miejscach; zob. s. 307, przyp. 2951; s. 308, przyp. 2975; s. 315, przyp. 3112.

17 Zob. CDW, Bd. 2, nr 301. Dokument byl znany i wykorzystywany przez autora;
zob. m.in. s. 300, przyp. 2816.

18 Pr. Urk., Bd. 6, Hrsg. K. Conrad, Marburg 1986, nr 14-15; CDW, Bd. 2, nr 324.

19 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 330. Dokument ten zostal poprawnie wykorzystany w kilku
innych miejscach; zob. m.in. s. 309, przyp. 2989, 2996.

20 Zob. CDW, Bd. 3, nr 272. Dokument ten autor znal i wykorzystat w innych miej-
scach; zob. m.in. s. 311, przyp. 3046.

21 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 866. Zauwazyt to takze ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 180, 389.
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Ludwig von Wolkenburg. Nie jest zgodne z prawda, ze po raz pierwszy
jako wielki szatny zostal odnotowany 5 czerwca 1347 r., gdyz faktycznie
nastapilo to juz 3 czerwca tego roku??.

Johann von Selbach. Heckmann zapisat, ze 6w dostojnik w tej roli byt
pos$wiadczany do 4 listopada 1417 r., podczas gdy znany jest dokument,
w ktérym jako wielki szatny i komtur w Gniewie byl wzmiankowany
jeszcze 29 listopada tego roku?:.

Kumpan des Obersten Trappiers [kompan wielkiego szatnego] (s. 219—

~220)

W recenzowanej ksiazce razem z kompanami wielkich szatnych autor po-

stanowit zapisa¢ takze kompanéw komturéw dzierzgoniskich, co nie zawsze

okazalo si¢ rozwigzaniem stusznym, gdyz nie zawsze komturzy w Dzierzgo-

niu byli jednocze$nie wielkimi szatnymi. Przyktadowo:

Berengar von Schauenforst. Miedzy 8 listopada 1310 r. a 3 maja 1312 1.
wystgpowal jako kompan Siegharda von Schwarzburg i Giinthera von
Arnstein, ktérzy byli wéwczas jedynie komturami w Dzierzgoniu?®.
Merklin von Sparrenberg?. Przynajmniej 23 kwietnia 1323 r. byt jedy-
nie kompanem komtura dzierzgonskiego Luthera von Braunschweig?®.
Zapisanie go w wykazie kompanéw wielkich szatnych jest bledem, gdyz
woéwczas, dowodnie od 1320 do 1327 r., wielkim szatnym by} Eberhard
von Duna (s. 218).

Gebhard von Ampleben. W wykazie kompanéw wielkich szatnych
zostal zapisany cz¢$ciowo blednie, gdyz przynajmniej miedzy 10 lutego

op.

22 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 195-197. Zauwazy! to takze ostatnio N. Delestowicz,
cit., s. 274, 389.

23 Zob. CDW, Bd. 3, nr 524.

2% Zob. Pr. Urk., Bd. 2, Hrsg. M. Hein, E. Maschke, Kénigsberg Pr. 1932, nr 21,

26-27, 60; zob. takze: N. Delestowicz, op. cit., s. 399.

25 W niniejszym tekscie $wiadomie stosuje taki sam zapis (forme) imion i nazwisk

jak te zaproponowane przez Heckmanna, cho¢ nalezy mie¢ swiadomos¢, ze w literaturze

przedmiotu spotykamy sie tez z innymi formami. Przykladowo Delestowicz zamiast ,,Spar-

renberg” pisze ,Sparnberg”, zamiast ,Herbislebe” pisze ,Herbsleben”, natomiast zamiast

Slsenberg” uzywa formy , Eisenberg”; zob. N. Delestowicz, op. cit., s. 196, 278, 361.

26 Zob. CDW, Bd. 1, Hrsg. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1860, nr 214.
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a 13 lipca 1353 r. byt jedynie kompanem komtura w Dzierzgoniu Kon-
rada von Bruningisheim?’. Jako kompan wielkiego szatnego Gebhard
zaczat by¢ poswiadczany dowodnie dopiero od 17 stycznia 1354 r.28
W przypadku tej osoby Heckmann popelnia poza tym jeszcze jeden
blad, piszac, ze w tej roli ostatni raz byt on wzmiankowany 28 marca
tego roku, podczas gdy w zachowanym materiale Zrédtowym widzimy
go jeszcze przynajmniej 23 kwietnia i 7 czerwca®.

Riidiger von Elner. W omawianym zestawieniu brakuje informadji, ze
byt kompanem wielkiego szatnego Wernera von Rundorf juz przynaj-
mniej miedzy 10 lutego 1363 r. a 6 czerwca 1364 r.2° Heckmann widzi
go w tej roli dopiero od 9 stycznia 1365 r.

Komtur von Balga [komtur balgijski] (s. 227-229)

Jost von Strupperg. Z informacji podanych przez autora wynika, ze
z urzedem tym wystepowal w zrédiach od 13 stycznia 1426 r., tymcza-
sem znany jest dokument, w ktérym jako komtur w Baldze pojawia si¢
on juz 31 stycznia 1425 r.3!

Kumpan des Komturs von Balga [kompan komtura balgijskiego] (s. 229—

_231)
Emelrich von Stockheim. Heckmann uwazal, ze jako kompan ostatni raz
wystapit 11 listopada 1363 r., tymczasem pojawia si¢ on w tej roli jeszcze

4 lutego 1364 r.2

27 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 124, 145, 148, 153, 174.

28 Tbidem, nr 208.

29 Ibidem, nr 241, 248.

Ibidem, Bd. 6, nr 118, 125, 147, 281. Przynajmniej pierwszy z wymienionych

dokumentéw zostat poprawnie wykorzystany przez autora w innych miejscach ksiazki; zob.
s. 278, przyp. 2430; s. 281, przyp. 2481.

81 Zob. CDW, Bd. 4, Hrsg. V. Réhrich, E Liedtke, H. Schmauch, Braunsberg 1935,

nr 40.

82 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 243; CDW, Bd. 2, nr 354. Dokument ten byl znany

autorowi; zob. s. 229, przyp. 1494.
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Vizekomtur/Hauskomtur von Balga [wicekomtur/komtur domowy bal-
gijski] (s. 231-234)

— Heinrich von Widersberg. Wbrew temu, co napisal autor recenzowanej
pracy, jako komtur domowy nie wystapit w znanych Zrédtach jedynie
1 lipca 1337 r., ale byt wzmiankowany takze 1 sierpnia tego roku®.

Waldmeister von Balga [mistrz lesny w komturstwie balgijskim] (s. 239-
—241)

— Ulrich Fricke. Urzednik nie znalazk si¢ w zestawieniach balgijskich mi-
strzéw lesnych, mimo ze w tej roli pojawil si¢ z pewnoscig przynajmniej
w dokumencie datowanym na 1 maja 1351 r.%*

Komtur von Brandenburg [komtur brandenburski (pokarminski)]
(s. 254-256)

— Werner von Grunowen. W zestawieniu wystepuje jako pierwszy z wy-
mienionych przez autora dostojnikéw. We wskazanym okresie, tj. od
14 kwietnia 1257 r. do 3 maja 1258 r., byt jednak wzmiankowany
jednoznacznie jako komtur Natangii. Zauwazmy, ze Heckmann nie
odwoluje si¢ w tym przypadku bezposrednio do zrédel. Przywoluje na-
tomiast ksigzke Macieja Dorny, ktéry pisze jednak o Wernerze jedynie
jako o komturze natangijskim?®. Dodajmy, ze w recenzowanej ksiazce
na s. 485 autor zestawia wéjtéw i komturéw Natangii, jednak prézno
szuka¢ w tym miejscu wspomnianego wyzej komtura Wernera von Gru-
nowen.

Komtur von Christburg [komtur dzierzgonski] (s. 270-271)
— Konrad von Bruningisheim. W wykazie niebyt precyzyjnie zapisano, ze
urzad ten objal przed 5 czerwca 1347 r. Faktycznie jako wielki szatny

33 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 121. Poprawna informacje podat ostatnio N. Delestowicz,
op. cit., s. 215, 391. Dodajmy jeszcze, ze Heckmann znat ten dokument i wykorzystat go
w innym miejscu; zob. s. 239, przypis 1688.

34 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 660. Zapisuje go w tej roli ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 301, 391. Dodajmy po raz kolejny, ze réwniez ten dokument autor wykorzystuje po-
prawnie w innych miejscach pracy; zob. s. 229, przypis 15015 s. 232, przypis 1555.

3 Por. M. Dorna, op. cit., s. 355, 426.
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i komtur w Dzierzgoniu w Zrédtach wystepowat juz od 16 wrzesnia

1344 r.56

Vizekomtur/Hauskomtur von Christburg [wicekomtur/komtur domowy
dzierzgonski] (s. 271-273)

— Hermann von Querfurt. Ostatni raz w znanych Zrédfach jako komtur
domowy w Dzierzgoniu wystgpuje 29 wrze$nia 1337 r., a nie — jak
zapisal autor — 15 wrze$nia tego roku®’.

— Johannes Kiichmeister. Po raz pierwszy pojawia si¢ jako komtur domo-
wy, zdaje si¢, dopiero 4 kwietnia 1338 r., a nie 30 marca, jak zostalo
zapisane w wykazie®.

— Konrad von Hatzenstein. Poza przywolanym przez autora dokumentem
z 15 czerwca 1347 r. jako wicekomtur pojawia si¢ jeszcze 6 lipca tego
roku®.

Pferdemarschall von Christburg [marszalek koriski w komturstwie dzierz-
gonskim] (s. 276-277)

— Albrecht von Herbisleibe. Jako marszalek konski w zestawieniu widnieje
jedynie z datg 24/25 lutego 1320 r., tymczasem z urzedem tym byl on
notowany jeszcze 25 marca tego roku®.

36 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 669. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 258,
398.

87 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 129. Na 15 wrze$nia datowany jest sasiadujacy w kodeksie
dyplomatycznym dokument, w ktérym jednak Hermann nie wystepuje. Poprawne infor-
macje na temat tej osoby podaje ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 220, 399.

38 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 156. Réwniez w tym przypadku dokument datowany na 30
marca sasiaduje z tym zawierajacym whasciwe informacje i stad by¢ moze wziat si¢ 6w blad.
Poprawne informacje podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 178, 399.

39 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 228. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 265,
399. Zauwazmy tez, ze Heckmann znal ten dokument i wykorzystat go w innym miejscu;
zob. s. 220, przypis 1345.

40 Pr. Urk., Bd. 2, nr 276.
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Schiffer von Christburg [szafarz dzierzgonski] (s. 277)
— Symon. Urzednik zostal pominigty przez Heckmanna, tymczasem jako
szafarz dzierzgonski byl wzmiankowany 23 czerwca 1347 r.#!

Pﬂeger von Stalle [prokurator w Stalewie] (s. 284)
Burkart. Zgodnie z informacja podana w spisie sprawowal urzad proku-
ratora w Stalewie przed 29 wrzesnia 1337 r. Informacje t¢ na podstawie
zachowanych Zrédet mozemy jednak uscisli¢, gdyz 6w urzednik byt juz
wzmiankowany w tej roli z pewnoscig 13 lipca 1335 r.42

Karwansherr von Danzig [zarzadca wozowni w Gdansku] (s. 289)

— Johannes. Jako zarzadca wozowni nie wystapit w zrédtach, wbrew temu,
co zapisat Heckmann, jedynie 19 grudnia 1349 r., ale byl juz notowany
z tym urzgdem 9 sierpnia tego roku®.

Kellermeister von Danzig [mistrz piwniczny w Gdansku] (s. 289-290)

— Bozel. W wykazie blednie zapisano, ze mistrz piwniczny Bozel wystapit
w zrodtach 5 kwietnia 1353 r. Faktycznie urzednik ten notowany w zré-
dfach jako Bosil (Rosil) byt wzmiankowany jako piwniczny 5 lutego tego
roku*.

Komtur von Elbing [komtur elblaski] (s. 298-299)

— Kuno von Hattstein. Jako komtur w Elblagu pojawil si¢ po raz pierwszy
22 wrze$nia 1284 1.%5, a nie 24 wrze$nia tego roku, jak czytamy w recen-
zowanej pracy.

41 Ibidem, Bd. 4, nr 217. Zauwazy} to ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 382,
399.

42 Pr. Urk,, Bd. 3, nr 7. Dokument ten autor wykorzystuje w innym miejscu; zob.

s. 420, przyp. 4966.

43 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 437. Autor wykorzystal natomiast ten dokument w innym
miejscu; zob. s. 287, przyp. 2582. O Johannie poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 375, 408.

44 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 121; Ksigga komturstwa gdariskiego, wyd. K. Ciesielska,
L. Janosz-Biskupowa, Warszawa—Poznan—Toruni 1985, nr 49.

45 7ob. CDW, Bd. 1, nr 68.
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Hermann von Oppen. Heckmann widzi go na urzedzie w latach 1327-
—1331, czyli wowczas, gdy ten byl jednoczesnie wielkim szpitalnikiem.
Komturem elblagskim Hermann von Oppen byt jednak przynajmniej
od 8 listopada 1320 r.%%, co zauwazy} juz cho¢by Jihnig, na ktérego
zestawienie autor zresztg si¢ powoluje?’.

Alexander von Kérner. Niedoktadne wykorzystanie badan Jihniga przy-
czynilo si¢ takze do przynajmniej jeszcze jednego bledu. Alexander von
Korner komturem elblaskim byt bowiem dowodnie do 16 pazdziernika
1348 1.8, a nie — jak zapisat autor — do 26 lutego 1347 r.

Kumpan des Komturs von Elbing [kompan komtura elblaskiego] (s. 299)

Heinrich von Stauffen. W spisie obejmujacym kompanéw komturéw
elblaskich powinien znalez¢ si¢ z pewnoscig Heinrich von Stauffen (de
Stouf), kompan komtura Hermanna von Oppen, wystepujacy w Zro-
dfach dowodnie od 6 sierpnia 1321 r.*® Raczej niestusznie widnieje on
jedynie na s. 216 w wykazie kompanéw wielkich szpitalnikéw. Przed
14 lutego 1327 r. Hermann von Oppen byt poswiadczany tylko jako
komtur elblaski, Heinrich byt tym samym wéwczas jedynie kompanem
komtura elblaskiego.

Beringer von Mellingen, Heinrich von Schwerstedt. W omawianym
wykazie uwzglednieni powinni by¢ takze Beringer von Mellingen
i Heinrich von Schwerstedt, ktérzy 8 i 22 listopada 1320 r. zostali za-
pisani jako kompani komtura elblaskiego®. Zauwazmy, ze obaj zostali
wigczeni przez autora do spisu kompanéw wielkich szpitalnikéw, ale
tylko w okresie do 28 sierpnia 1320 r., gdy faktycznie pojawiali si¢
w otoczeniu wielkiego szpitalnika Heinricha von Isenburg (s. 216).
Erkenbrecht von Voitsberg. Zaréwno w wykazie kompanéw komturéw
elblaskich, jak i w spisie obejmujacym kompandéw wielkich szpitalnikéw

op.

46 Zob. ibidem, nr 204.
47 B. Jihnig, op. cit., s. 315. Ostatnio poprawnie takze N. Delestowicz, op. cit., s. 403.

8 B. Jihnig, op. cit., s. 315. Poprawnie czas urzedowania podaje takie N. Delestowicz,
cit., s. 403.

49 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 358; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 404.
50 Zob. CDW, Bd. 1, nr 204, 206.
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zabraklo Erkenbrechta von Voitsberg, znanego z dokumentéw wystawio-
nych 17 sierpnia 1346 r.5" oraz 22 lutego i 8 marca 1347 r.52 W wykazie
kompanéw wielkich szpitalnikéw zostat on przez Heckmanna zapisany
z ta funkcja dopiero od 1348 r. (s. 216), co réwniez wymaga pewnego
komentarza, gdyz np. 14 i 16 pazdziernika 1348 r. byl on kompanem
jedynie komtura elblaskiego Alexandra von Kérner, ktéry w tym okresie
wielkim szpitalnikiem juz jednak nie by}>®. Podobnie rzecz si¢ ma z jego
wystapieniem m.in. w koficu maja 1349 r. i 2 lipca 1353 r. w roli kom-
pana, w otoczeniu kolejnego komtura elblaskiego, Ortlufa von Trier,
niebedacego jeszcze wéwezas wielkim szpitalnikiem®.

Vizekomtur/Hauskomtur von Elbing [wicekomtur/komtur domowy
elblaski] (s. 299-301)

— Hermann Sachse. W wykazie zabraklo informacji, ze Hermann Sachse
(Saxo) komturem domowym elblaskim by} jeszcze 28 sierpnia 1320 .5
Heckmann, jak wynika ze spisu, jego karier¢ na tym urzedzie konczy juz
25 sierpnia tego roku.

— Konrad von Wahren. Wedtug zapisu w analizowanym wykazie komtu-
rem domowym miat by¢ w latach 1320-1321. Znany jest jednak doku-
ment z 22 listopada 1323 r., w ktérym jako komtur domowy w Elblagu
wzmiankowany byl Conradus de Warin, z pewnoscig tozsamy z wyzej
wymienionym®. Informacji tej nie znajdziemy jednak w analizowanym
spisie.

— Tilemann von Benzigerode. Jako komtur domowy ostatni raz byt
wzmiankowany nie 20, lecz 21 grudnia 1339 r.5

51 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 57; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 152.

52 Zob. CDW, Bd. 2, nr 86, 88. Drugi z tych dokumentéw byl znany Heckmannowi;
zob. s. 308, przyp. 2974.

53 7ob. CDW, Bd. 2, nr 117-118.

54 Zob. ibidem, nr 129; Pr. Urk., Bd. 5, nr 173.

55

Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 294; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 220, ktéry utozsamia
tego brata zakonnego z Hermannem von Oppen.

56 7ob. CDW, Bd. 1, nr 217.
57 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 284. Ostatnio poprawnie N. Delestowicz, op. cit., s. 404.
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Heinrich von Rennenberg. Autor blednie zapisal, ze 14 kwietnia 1360 r.
zostal poswiadczony po raz pierwszy jako komtur domowy. Faktycznie
wystapit w rzeczonym dyplomie jako kompan wielkiego szpitalnika3®.
Walther Hundeleyn. W wykazie obejmujacym elblaskich komturéw
domowych/wicekomturéw Walther Hundeleyn zostal przez Heckmanna
zapisany jedynie z data 1 listopada 1382 r., tymczasem by} on wzmian-
kowany z tym urzgdem z pewnoscia jeszcze przynajmniej 13 marca i 23
kwietnia 1384 .5

Walther von Tiralt. Mozemy takze uscisli¢ okres obecnosci na tym
urzedzie Walthera von Tiralt, ktérego autor notuje jako komtura domo-
wego do 17 marca 1387 r., podczas gdy ten wystapil jeszcze na pewno
przynajmniej 19 marca® i 12 lipca tego roku®'.

Karwansherr von Elbing [zarzadca wozowni w Elblagu] (s. 303)

Vincencius. W wykazie elblaskich zarzadcéw wozowni czytamy, ze Vin-
cencius miat by¢ wzmiankowany z tym urzedem 21 maja 1300 r. Nie
znajdziemy tam jednak informacji, ze w tej roli byt on notowany jeszcze
w polowie czerwca 1301 .52

Kiichenmeister von Elbing [mistrz kuchenny w Elblagu] (s. 304)

Johannes. W spisie mistrzéw kuchennych zabraklo urzednika o imieniu
Johannes, ktéry byl notowany w tej roli dowodnie od 12 marca 1299 r.
do 26 lipca 1304 1.5

58 Zob. CDW, Bd. 2, nr 301.
59 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 168, 170.
60 Zob. ibidem, nr 209. Dokument ten Heckmann wykorzystal w innych miejscach;

zob. s. 216, przyp. 1288;s. 311, przyp. 3044.

81 Zob. CDW, Bd. 3, nr 215. Takie ten dokument zostal przez autora wykorzystany

w innych miejscach; zob. s. 216, przyp. 1289; s. 307, przyp. 2953; s. 308, przyp. 2976;
s. 309, przyp. 2998; s. 311, przyp. 3045.

62 Zob. Pr. Urk., Bd. 1/2, nr 763.
63 Zauwazy! to juz M. Dorna, op. cit., s. 410, z ktérego pracy Heckmann obficie

korzysta w swoim opracowaniu.
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Miihlmeister von Elbing [mistrz mlynarski w Elblagu] (s. 305)

— Friedrich. Nie znalazl si¢ w spisie mistrzow miynarskich, cho¢ z urzgdem
tym jest poswiadczony na dokumencie z 16 pazdziernika 1348 r.5*

— Wernher. Nie zostal uwzgledniony przez autora ksiazki, cho¢ byt noto-
wany w roli mistrza mlynarskiego 1 czerwca 1357 1.5

Unterspittler von Elbing [szpitalnik w Elblagu] (s. 306-307)

— Gottfried. Nie jest zgodne z prawda, ze Gottfried jako szpitalnik w El-
blagu (provisor hospitalis in Elbingo) byt notowany od 18 pazdziernika do
25 grudnia 1316 r. Heckmann zaufat w tym przypadku bezkrytycznie
Maciejowi Dornie, ktéry popetnit jednak blad®e. Regest dokumentu,
na ktéry powolal sic Dorna, a za nim powt6rzyl Heckmann, jest bled-
nie datowany na 25 grudnia 1316 r.%” Poprawna data to 25 grudnia
1315 r. iz takq interesujacy nas dokument zostal wydany w drugim
tomie ,,Preussisches Urkundenbuch”®. Majac t¢ wiedz¢, powinnismy
zapisa¢ Gottfrieda w wykazie szpitalnikéw miedzy 25 grudnia 1315 r.
a 18 pazdziernika 1316 .

— Friedrich. W analizowanym wykazie nie odnotowano poza tym Friedri-
cha (chyba ze nalezy utozsamia¢ go z Friedrichem von Gemersleben),
ktéry jako ,subhospitelarius (subhospitalarius)” wystepuje chociazby
w dokumentach z 14 czerwca 1335 r.69, 25 kwietnia 1336 1.7°, 29 czerw-
ca 1337 1.7, a takze 6 czerwca i 16 wrze$nia 1344 1.7

64 Zob. CDW, Bd. 2, nr 118. Poprawnie N. Delestowicz, op. cit., s. 405.

5 Zob. CDW, Bd. 2, nr 252. Heckmann pomija tego urzednika, mimo 7e zna i wyko-
rzystuje ten dokument w kilku innych miejscach; zob. s. 216, przyp. 1285; s. 300, przyp.
28165 s. 308, przyp. 29755 s. 311, przyp. 3039; s. 315, przyp. 3112.

66 Por. M. Dorna, op. cit., s. 408.

57 Por. CDW, Bd. 1, 5. 102-103, regest nr 282.

68 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 141. Heckmann w jednym przypadku wykorzystal po-
prawnie ten dokument; zob. spis kompanéw wielkich szpitalnikéw na s. 216 (Konrad von
Wahren).

69 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 4.

70 Tbidem, nr 55.

71 Ibidem, nr 116.

72 Zob. ibidem, nr 653, 669; por. takze: N. Delestowicz, op. cit., s. 365.
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Johannes Brabanth. W omawianym spisie zostat zapisany jedynie z data
25 maja 1359 r., tymczasem jako szpitalnik elblaski wystapit w doku-
mentach wystawianych juz 17 sierpnia 1346 r. oraz 14 i 16 pazdziernika
1348 .7

Ulrich von Wehelingen. Jako szpitalnik elblaski nie pojawia si¢ w Zré-
dtach, wbrew temu, co zapisal Heckmann, dopiero 23 czerwca 1379 r.,
lecz jest wzmiankowany z tym urzedem juz 4 czerwca 1376 r.7* Autor
recenzowane]j pracy blednie okreslit zreszta takze jego ostatnie wysta-
pienie, ustalajac je na 1 listopada 1382 r., podczas gdy znany jest doku-
ment, w ktérym jako szpitalnik poswiadczany jest on nadal 17 marca
1386 .7

Waldmeister von Elbing [mistrz le$ny w Elblagu] (s. 307-308)

Heinrich. W wykazie elblaskich mistrzéw lesnych brakuje Heinricha,
kt6ry byt z pewnoscig wzmiankowany 26 lipca 1304 .7

Konrad Kesselhut. Uwzgledniajac uwagi do datacji dokumentu, keére
omawiam przy szpitalniku elblaskim Gottfriedzie, zauwazmy takze, ze
mistrz lesny Konrad Kesselhut nie byt z tym urzedem poswiadczany
do 25 grudnia 1316 r., a za ostatni dokument, w ktérym wystapit z tgq
funkcja, musimy uzna¢ ten datowany na 18 pazdziernika 1316 r.77

Pfleger, spiter Komtur oder Vogt von Preuflisch Holland [prokurator,

p6zniej komtur lub wéjt w Pasleku] (s. 309-311)
Heinrich. W wykazie obejmujacym prokuratoréw, komturéw i wéjtéw
w Pasteku jako pierwszy z dostojnikéw zakonnych zanotowany zostat

78 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 57; CDW, Bd. 2, nr 117-118. Autor wykorzystuje te

dokumenty w innym miejscu; zob. s. 308, przyp. 2974 i 2986. Poprawnie okres jego
urzedowania zapisal ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 375.

74 Zob. CDW, Bd. 3, nr 13.

75 Zob. ibidem, nr 194. Dokument ten zostal wykorzystany w innym miejscu; zob.

s. 302, przyp. 2862; s. 308, przyp. 2976.

76 Zob. Pr. Urk., Bd. 1/2, nr 823. Wymienia go w swojej pracy M. Dorna, op. cit.,

s. 409, jednak notuje go z bledng datg 26 czerwca 1304 r.

77 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 165. T¢ informacj¢ poprawnie podaje N. Delestowicz,

op. cit., s. 404.
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Heinrich, przy ktérym zapisano jedynie dat¢ roczna sprawowania
urzedu, czyli 1323 r. Autor nie odwotal si¢ w tym przypadku bezpo-
$rednio do Zrédel, lecz do literatury przedmiotu, tymczasem znany
jest dokument komtura elblaskiego z 22 listopada 1323 r., w ktérym
wspomniany Heinrich jako ,,prouisor von Holland” pojawit si¢ na liscie
swiadkow.

Hauskomtur von Preuflisch Holland [komtur domowy w Pasleku]
(s. 311-312)

— Thomas von Merheim. Jako pastecki komtur domowy byl notowany juz
11 lutego 1398 1.7, tymczasem Heckmann zapisal go w tej roli dopiero
od 29 lipca tego roku.

Vogt und Pfleger auch Komtur von Mohrungen [wéjt w Moragu]
(s. 314-315)

— Alf. Z zapisu zamieszczonego w pracy wynika, ze Alf jako wéjt w Mora-
gu byl notowany jedynie miedzy lipcem a listopadem 1350 r., tymcza-
sem w zrodtach byt on poswiadczany przynajmniej jeszcze 10 listopada
1352 .80

Karwansherr von Gollub [zarzadca wozowni w Golubiu] (s. 321)

— Albertus. W recenzowanej ksiazce blednie zapisano, ze Albert jako
zarzadca wozowni wystapit w dokumencie datowanym na 22 listopa-
da 1311 r.8' Faktycznie znajdujemy go na liscie $wiadkéw dyplomu
z 6 grudnia tego roku®2.

78 7ob. CDW, Bd. 1, nr 217.

79 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 329. Dokument ten byl znany autorowi i w kilku miejscach
zostal przez niego przywolany; zob. m.in. s. 307, przyp. 2955.

80 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 95. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 419.

81 W dokumencie datowanym na ten dzie, na ktéry powoluje sie autor, wspomniany
urzednik nie wystepuje; por. Pr. Urk., Bd. 2, nr 48.

82 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 49. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 361,
363, 411. Dodajmy, ze Heckmann zna ten dokument i wykorzystuje go w innym miejscu;
zob. s. 321, przyp. 3231.
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Viehmeister von Gollub [zarzadca bydla w Golubiu] (s. 321)

Christianus Gobble. Z takim samym bledem jak powyzej spotykamy sie
w spisie zarzadcédw bydta, gdyz takze Christianus Gobble nie wystapit
w dokumencie datowanym na 22 listopada 1311 r.83, zostal natomiast
zapisany na liscie $wiadkéw dyplomu z 6 grudnia tego roku®*.

Vogt von Samland [wéjt sambijski] (s. 328-329)

Kuno von Hattstein. Jako wéjt sambijski byl poswiadczany juz 6 kwiet-
nia 1354 r.85 W omawianym zestawieniu jego pierwsze dowodne wysta-
pienie z tym urzedem zostalo okreslone za$ na 7 kwietnia tego roku.

Vizekomtur/Hauskomtur von Konigsberg [wicekomtur/komtur domowy

krélewiecki] (s. 330-334)

Neso. W spisie komturéw domowych w Krélewcu niewatpliwie bled-
nie pod 1310 r. zapisany zostal Neso. Dokument, ktéry przywotuje
Heckmann®s, wystawil wielki marszalek Heinrich von Plétzkau, a ten
z rzeczonym urzedem wystepuje dopiero od 1313 r., w 1310 r. za$ na-
dal jest wielkim komturem. Dodajmy tez, ze wspomniany dokument,
rzekomo z 1310 r., nie jest znany z oryginalu, a na jego wadliwg datacje
zwracano juz uwage w literaturze przedmiotu®”.

Waldmeister von Kénigsberg zu Tapiau [mistrz leSny w Tapiawie]

(s. 345)
Heinrich. Jako mistrz le$ny blednie widnieje pod 1310 r. Przywolywany
przez autora dokument jest z pewnoscia niewlasciwie datowany, na co

83 Zob. przyp. 80.

Zob. przyp. 81.

85 Pr. Urk., Bd. 5, nr 237. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 444.

86 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 25.

W ostatnim czasie cho¢by M. Dorna, op. cit., s. 224, przyp. 11. Wczesniej An-

drzej Karol Reglinski zaproponowal np., ze dokument ten nalezy datowaé miedzy 1315

a 1320 r. Dodatkowo uznal, ze wicekomtur Neso jest pewnie tozsamy ze znanym z 1315 r.

wicekomturem o imieniu Rise; zob. A. K. Reglitiski, Zmiany wielkich dostojnikéw krzyzac-
kich w latach 1309—1315, w: Ludzie, wladza, posiadfosci, red. ]. Powierski, B. Sliwinski,
Gdansk 1994, s. 197-198.
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zwracam uwage wyzej, przy spisie krélewieckich komturéw domo-
wych.

Hauskomtur von Leunenburg [komtur domowy w Satocznie] (s. 359)

— Nikolaus von Béhmen. Jako komtur domowy w Satocznie wystepuje
jeszcze przynajmniej 23 kwietnia 1346 r.88, tymczasem w spisie opraco-
wanym przez Heckmanna widnieje tylko z datg 12 marca tego roku.

Komtur von Mewe [komtur gniewski] (s. 404—4006)

— Johann von Falkenstein. Jako komtur w Gniewie byl wedlug autora
zrédtowo poswiadczany najpierw od 5 czerwca 1347 r. do 3 listopada
1351 r., a nastgpnie od 1 listopada 1352 r. do 25 maja 1359 r. Tym-
czasem znany jest dokument, w ktérym Johann jako komtur gniewski
pojawil si¢ takze 24 grudnia 1351 r.%°

— Ludwig von Benefeld. W analizowanym spisie zostal zanotowany jako
komtur w Gniewie w okresie od 16 czerwca 1382 r. do 13 stycznia
1386 r. Nie zostal w tym przypadku niestety uwzgledniony dokument
Ludwiga, w ktérym ten jako tamtejszy komtur wystapit juz 26 lipca
1374 r.°

Kumpan des Komturs von Mewe [kompan komtura gniewskiego]
(s. 406)

— Burke. Wspomniany wyzej dyplom datowany na 26 lipca 1374 r. przy-
nosi poza tym informacje o kilku innych pominigtych przez Heckmanna
cztonkach konwentu w Gniewie. Wsrdd nich pojawia si¢ m.in. kompan
komtura Burke®!.

88 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 20-21. Zauwazy} to ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit.,
s. 428.

8 K. Bruski, W. Dlugokecki, Dwa dokumenty komturéw gniewskich z lat 1351 i 1373,
»otudia Baltyckie” 1996, t. 1, s. 317-318. O dokumencie tym wspominat jeszcze chocby
Blazej Sliwitiski, O rzw. chorgqwi gniewskiej w bitwie pod Grunwaldem, w: Krzyzowcy,
kronikarze, dyplomaci, red. B. Sliwiniski, Gdarsk—Koszalin 1997, s. 286.

99 K. Bruski, W. Dlugokecki, op. cit., s. 319. O dokumencie tym jeszcze choéby
B. Sliwinski, op. cit., s. 286.

91 K. Bruski, W. Dtugokecki, op. cit., s. 319.
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Vizekomtur/Hauskomtur von Mewe [wicekomtur/komtur domowy
gniewski] (s. 406—-407)

— Johannes Lichte. Jako komtur domowy w Gniewie byl wzmiankowany
26 lipca 1374 r.%2 Jego nazwisko nie zostalo odnotowane w wykazie
znajdujacym si¢ w recenzowanej ksiazce.

Karwansherr von Mewe [zarzadca wozowni w Gniewie] (s. 407)

— Rudeger. Jako zarzadca wozowni w Gniewie zostal poswiadczony 26
lipca 1374 . Réwniez jego nazwisko nie pojawia si¢ w wykazie opra-
cowanym przez Heckmanna.

Viehmeister von Mewe [zarzadca bydla w Gniewie]

— Niclas. W recenzowanej ksigzce nie zostat odnotowany zaden zarzadca
bydfa z konwentu gniewskiego, tymczasem znany jest przynajmniej
jeden, o imieniu Niclas, ktéry pojawia si¢ w testacji przywolywanego
wyzej dokumentu z dnia 26 lipca 1374 .9

Pfleger/Vogt von Gilgenburg [prokurator/wéjt w Dabréwnie] (s. 420—
_421)

— Giinther Snoze. W wykazie prokuratoréw/wéjtéw w Dabréwnie autor
zapisal go z tym urzedem jedynie pod data 4 kwietnia 1338 r., nie za-
uwazajac, ze byl on juz wzmiankowany w tej roli 31 grudnia 1335 r.%
oraz ze notowany byt nadal 12 lipca 1338 r.%

Pfleger von Soldau [prokurator w Dziatdowie] (s. 423)

— Scherge. Wbrew temu, co zostalo zapisane w omawianym spisie, Scherge
jako prokurator (Pfleger) w Dzialdowie nie pojawia si¢ 24 lipca 1348 r.,
ale 29 lipca tego roku®”.

92 Tbidem.
93 Ibidem.
94 Tbidem.
95 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 36.

Ibidem, nr 178-181. Obie informacje poprawnie podaje ostatnio N. Delestowicz,
op. cit., s. 173, 398.
97 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 349. Heckmann rzeczywiscie odsyta do dokumentu dato-
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Vizekomtur/Hauskomtur von Schlochau [wicekomtur/komtur domowy

cztuchowski] (s. 453—454)

Otto. Jako komtur domowy w Cztuchowie zostal zapisany w analizo-
wanym wykazie w okresie od 17 marca 1350 r. do 12 czerwca 1362 r.
Dane te nalezy jednak uzupetni¢, gdyz wspomniany urzednik byt jeszcze
notowany na pewno 17 czerwca 1362 . i 21 marca 1363 r.%°

Kellermeister von Schlochau [mistrz piwniczny w Czluchowie] (s. 455—

—456)

Berthold. Wedlug Heckmanna jako mistrz piwniczny w Czluchowie
miat by¢ poswiadczany do 11 stycznia 1350 r., tymczasem zostal jesz-
cze odnotowany z tg funkcjg na pewno 5 kwietnia 1352 r. i 13 lipca
1355 r.1o0

Cramme. Wbrew zapisowi w wykazie nie pojawil si¢ w zrédtach po raz
ostatni 22 kwietnia 1352 r., ale wystapil jeszcze przynajmniej 29 sierpnia
tego roku't.

Komtur von Thorn [komtur torunski] (s. 470-473)

Konrad Sack. W zestawieniu prezentujacym komturéw torunskich zapi-
sano, ze ostatni raz z urzedem tym wystapit 28 marca 1302 r. Faktycznie
za$ znany jest dokument, w ktérym jako komtur w Toruniu zostat po-
$wiadczony jeszcze 30 marca tego roku'®2.

wanego na 24 lipca, ale w Zrédle tym rzeczony urzednik nie wystepuje; por. ibidem, nr 348.
Poprawne informacje na jego temat podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 297, 398.

98 Pr. Urk., Bd. 6, nr 34. Réwniez ten dokument autor znal i wykorzystat poprawnie

w innych miejscach; zob. s. 455, przyp. 5623; s. 457, przyp. 5655; s. 458, przyp. 5673.

99 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 137; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 283, 396.
100 Py, Urk., Bd. 5, nr 33, 335. Dopiero pod druga z tych dat Heckmann ponownie

notuje Bertholda w wykazie.

191 Tbidem, nr 81. Podobnie ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 396.
102 7ob. CDW, Bd. 1, nr 123.
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Vogt des Bischofs von Ermland [wdjt biskupa warmirskiego] (s. 485—
—487)

— Bruland. Nie jest zgodne z prawda, ze po raz pierwszy w roli wéjta
biskupa warmiriskiego wystapit 29 czerwca 1280 r. Dokument, na
ktéry powoluje si¢ Heckmann, bedacy przywilejem lokacyjnym miasta
Braniewa, zostat blednie datowany przez wydawcéw tego dyplomu, cho¢
wecale nie na dzien 29 czerwca — jak napisat autor — ale 29 marca 1280 r.'%
Poprawna data to jednak 1 kwietnia 1284 r. i dopiero ten dzieri mozemy
bezpiecznie uznaé za pierwsze wystapienie w zZrédlach wspomnianego
wojta Brulanda.

— Otto von Russen. Jako wéjt biskupi pojawia si¢ po raz ostatni 26 marca
1313 1'%, a nie 12 marca, jak czytamy w recenzowanej pracy.

— Alexander von Lichtenau. Wbrew temu, co pisze autor, jako wéjt nie
pojawia si¢ pierwszy raz w zrédlach 11 listopada 1315 r., ale juz 24
czerwca tego roku's.

— Tilo Lubecke. Autor postanowit dotaczy¢ go do wykazu woéjtéw bisku-
pich, cho¢ ten w zrédiach wystepowal jako wéjt na zamku biskupim
w Braniewie. Zwré¢émy tez uwagg, ze Marc Jarzebowski, ktérego ksigzki
o rezydencjach biskupéw pruskich, a przede wszystkim dolaczonego do
niej wykazu urzednikéw z otoczenia episkopatu pruskiego Heckmann
nie wykorzystuje w swojej pracy, nie zamieszcza Tilona w spisie wéjtéw
biskupich, ale osobno w wykazie obejmujacym innych wéjtéw braniew-
skich i tamtejszych burgrabiéw (Burggrafen)'oe.

— Bruno von Luter. Wedlug autora omawianej pracy jako wéjt biskupi
po raz pierwszy mial pojawi¢ si¢ w zrédtach 23 wrzesnia 1343 r. Zdaje
si¢ jednak, ze uprawnione jest przesuniccie jego pierwszego wystapienia
z tym urzgdem, podobnie jak czyni to Jarzebowski'®?, juz na 22 marca

103 Thidem, nr 56.
104 7ob. ibidem, nr 168.
105 7ob. ibidem, nr 174.

106 M. Jarzebowski, Die Residenzen der preussischen Bischéfe bis 1525, Torun 2007,
s. 467.

197 Por. ibidem, s. 465. Ostatnio podobnie réwniez N. Delestowicz, op. cit., s. 445.

233



Radostaw Krajniak

1343 r. Wowczas to zostal on okreslony jako ,aduocatus Pogzanie”1%,
a zaréwno ze zrddel, jak iz literatury przedmiotu wiemy, ze tak tytu-
fowali si¢ niekiedy wojtowie biskupstwa warmiriskiego'®. Dodajmy
jeszcze, ze Heckmann blednie okreslit takze czas ostatniego wystapienia
Brunona, gdyz ten w roli wéjta ostatni raz pojawil si¢ nie 5 czerwca
1346 r., ale 12 grudnia tego roku'*®.

Nikolaus von Lusieyn. W 1405 r. poza poswiadczonym 26 czerwca
wéjtem Kasparem von Baysen wystepuje w zrédlach jeszcze jeden
wojt biskupi, mianowicie wspomniany 11 grudnia tego roku Nikolaus
von Lusieyn'''. Nie znajdujemy go w wykazie sporzadzonym przez
Heckmanna, natomiast zwrdcit juz na niego uwage Jarzebowski''2.
Eberhard von Wesenthau. Zaréwno Heckmann, jak i Jarzebowski notuja
go jako wéjta jedynie z datg 12 marca 1435 r. Jego obecno$¢ na tym
urzedzie mozemy jednak wydhuzy¢, jak si¢ zdaje, przynajmniej do 31
grudnia 1435 r.113

Hans Roder. Przez autora recenzowanej pracy zostal zapisany tylko z data
25 maja 1475 r., faktycznie za$ byt jeszcze poswiadczany w listopadzie
1478 r., gdy przebywal na zamku w Jezioranach''4, a takze, jak raczej
stusznie zapisal Jarzebowski, 11 grudnia 1478 .1

Bertolt von Aldenkirchen. Heckmann w roli wéjta widzi go jedynie
2/3 grudnia 1493 r., tymczasem, jak zapisal w swoim zestawieniu Jarze-
bowski, przywolujac jako dowdd Zrédio z zasobu Archiwum Archidie-

108 75b. CDW, Bd. 2, nr 23.
199 Pisal o tym przed laty cho¢by Henryk Lowmianski, Studja nad poczqthkami spote-

cgertstwa i panstwa litewskiego, t. 2, Wilno 1932, s. 14-15. Ostatnio zwrdcit na ten fake
uwage Robert Klimek, Miejsca kultu Pruséw na Warmii biskupiej, ,Komunikaty Mazursko-
-Warminiskie” (dalej: KMW) 2015, nr 3, s. 366, przyp. 12.

10 Zob. CDW, Bd. 2, nr 79. Podobnie M. Jarzebowski, op. cit., s. 465; N. Delesto-

wicz, op. cit., s. 445.

11 7ob. CDW, Bd. 3, nr 417.
12 M. Jarzebowski, op. cit., s. 466.
13 Zob. CDW, Bd. 4, nr 608 (informacja pod dokumentem).

114

Zob. . Janosz-Biskupowa, Rozwd; przestrzenny miasta Jeziorany, KMW 1965, nr 1,

s. /.

15 M. Jarzebowski, op. cit., s. 467.
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cezji Warminskiej w Olsztynie, ten miat by¢ wzmiankowany jeszcze 28
czerwca 1498 r.116

— Heinrich de Lucie. Jarzebowski dzi¢ki kwerendzie przeprowadzone;j
w Olsztynie wyluskal ze Zrédel jeszcze jednego wojta, réwniez nieobec-
nego w omawianym spisie, mianowicie Heinricha de Lucie, poswiadczo-
nego w tej roli 30 kwietnia 1510 r.'"7

Kumpan des Bischofsvogts von Ermland [kompan wdjta biskupa warmin-
skiego] (s. 487)

— Gerhardus Rude. Nie zostal uwzgledniony w wykazie, mimo ze jako
kompan wéjta Konrada von Altenberg pojawit si¢ 25 maja 1310 r."'®
W otoczeniu tego wéjta widzimy go takze 4 marca 1311 r.''* i mimo ze
w tym przypadku przy jego imieniu nie zanotowano, ze byt kompanem,
mozemy chyba zaryzykowa¢ tezg, ze byl nim réwniez wéwczas.

— Johannes de Rynkenburg. Jako kompan wdjta Friedricha von Liebenzell
wystapit z pewnoscig 26 grudnia 1329 r.'2° Réwniez on zostat jednak
pomicty w omawianym wykazie.

— Johannes. Autor uwzglednit go w wykazie jedynie z datg 1 marca
1345 r., tymczasem w roli kompana wéjta Brunona von Luter widzimy
go przynajmniej jeszcze 20 marca i 5 czerwca 1346 r.12!

Schiffer zu Heilsberg [szafarz biskupa warminskiego w Lidzbarku]
(s. 487-488)

— Heinrich von Neisse i Konrad. Wiele istotnych pomini¢¢ zawiera
takze wykaz obejmujacy szafarzy biskupéw warminskich. Nie zostali
uwzglednieni w nim chociazby pojawiajacy si¢ w 1325 r. Heinrich von

116 Tbidem.

17 Tbidem.

118 CDW, Bd. 1, nr 153.

19 Tbidem, nr 158.

120 Tbidem, nr 245.

121 Pr, Urk., Bd. 4, nr 13, 34; CDW, Bd. 2, nr 58. Podobnie ostatnio takze N. Dele-

stowicz, op. cit., s. 445.

—
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Neisse i Konrad, ktérych do grona szafarzy zaliczyl, zdaje si¢ stusznie,
Jarzebowski'?2.

— Arnold Lange. 5 lipca 1386 r. jako szafarz (dispensator) zostat odnoto-
wany nastepny z pomini¢tych w wykazie urzednikéw, Arnold Lange,
owezesny kanonik kapituly kolegiackiej w Dobrym Miescie'?®. W tej
roli wystgpowal zreszta juz prawdopodobnie wczesniej, tj. 3 kwietnia
1381 r.'?4, a takze pdzniej, dowodnie jeszcze 3 marca 1402 r., gdy w zré-
dtach przy jego nazwisku pojawialo si¢ okreslenie ,,procurator”'?s. Tak
uwazal tez Jarzebowski, ktéry w przywolywanej juz pracy sporzadzit liste
szafarzy i w tych latach widzial na tym urzedzie Langego'?®.

— Maternus Rosenberg. Z cala pewnoscig jako szafarz 26 marca 1406 r.
zostal odnotowany kolejny z pominietych przez Heckmanna urzedni-
kéw, Maternus Rosenberg'?”. W tej roli mial si¢ takze pojawié jeszcze
przynajmniej 10 lipca 1407 r.'28

— Johann von Seeburg. Kolejnym z pominietych przez autora recenzowa-
nej pracy, ale uwzglednionym przez Jarzebowskiego szafarzem biskupim

122 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.

125 CDW, Bd. 3, nr 198; zob. takze: ibidem, Bd. 2, nr 440.

124 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 116.

125 Tbidem, nr 368.

126 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; zob. tez jego uwagi na temat urzedu szafarza,
ibidem, s. 228-230. Arnolda Langego w roli szafarza w literaturze zauwazyli, cho¢ nie-
zbyt precyzyjnie okreslili czas sprawowania tego urzedu, tez: T. Borawska, Lange Arnold,
w: Stownik biograficzny kapituty warmirskiej (dalej: SBKW), red. J. Guzowski, Olsztyn
1996, s. 142 (szafarz w 1382 i 1407 r.) oraz A. Birch-Hirschfeld Triller, M. Borzysz-
kowski, Lange Arnold, w: Stownik biograficzny kapituly kolegiackiej w Dobrym Miescie
(dalej: SBKD), red. J. Guzowski, Olsztyn 1999, s. 22 (szafarz od 8 grudnia 1382 r. do
26 sierpnia 1399 r.).

127 Zob. GStA PK, XX. Hauptabteilung (dalej: XX. HA), Ordensbriefarchiv, nr 854.
Pisal o tym ostatnio Marek Radoch, Kontakty wielkich mistrzéw krzyzackich z dominium
warmirnskim w latach 1399—1409 (w swietle ksiggi podskarbiego malborskiego), KMW 2005,
nr 1, s. 24; zob. takze: T. Borawska, Rosenberg Maternus, w: SBKW, s. 206-207.

128 CDW, Bd. 3, s. 441 (informacja pod dokumentem nr 432); zob. takze: M. Jarze-
bowski, op. cit., s. 468.
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jest Johann von Seeburg'??, ktéry 29 grudnia 1411 r. zostat zapisany jako
»procurator” biskupa warminskiego!®.

— Johannes Vrischczu. Pierwszym szafarzem, ktdry pojawil si¢ w zestawie-
niu opracowanym przez Heckmanna, jest dopiero Johannes Vrischczu.
Autor widzi go w tej roli w okresie od 6 sierpnia 1425 r. do 22 kwietnia
1426 r. Za pierwsza z tych dat rzeczywiscie kryje si¢ dokument biskupi,
w ktérym Johannes jednoznacznie zostal okreslony jako szafarz ordy-
nariusza warmiriskiego (,unsir scheffer”)!®!. Przy drugiej z dat méwimy
juz natomiast o dyplomie, w ktérym Vrischczu zostal zanotowany jako
»=administrator curiae nostre”. Nie ma raczej watpliwosci, ze i to okresle-
nie wskazuje na funkcje szafarza, jednak majac t¢ wiedze, powinnismy
wydtuzy¢ czas wystgpowania w zroédtach Johanna Vrischczu w roli sza-
farza przynamniej do 8 listopada 1429 r., gdy jako swiadek wystawienia
dokumentu biskupiego w Lidzbarku, zostat on zanotowany m.in. jako
»procurator curie nostre”'?2. Propozycje t¢ wzmacnia niewatpliwie tez
fakt, ze w mi¢dzyczasie, tj. 16 kwietnia 1428 ., jako ,unser scheffer”
zostal on zanotowany w niemieckojezycznym dokumencie wystawionym
przez biskupa Franciszka Kuhschmalza'®®. Zauwazmy réwniez, ze jako
»procurator curie Warmiensis” zostal okreslony poza tym juz 3 maja
1415 .3 i tym samym zasadne jest, by, tak samo jak Jarzebowski, wi-
dzie¢ go w roli szafarza przynajmniej w okresie od 3 maja 1415 r. do 8
listopada 1429 r.1%

129 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.
130 Zob. CDW, Bd. 3, nr 469.

131 Zob. ibidem, Bd. 4, nr 64.

132 7ob. ibidem, nr 295.

133 Tbidem, nr 228.

134 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 497.

185 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468. W roli szafarza w literaturze zauwazyli go, cho¢

nie zawsze w pelni precyzyjnie okreslili czas sprawowania urzedu: T. Borawska, Frisch-
czu_Jan, w: SBKW, s. 65 (informacja, ze byt prokuratorem i szafarzem biskupim w latach
1415-1430) oraz A. Birch-Hirschfeld Triller, Frischzuh Jan, w: SBKD, s. 15 (informacja,
ze od 3 maja 1415 r. do 16 kwietnia 1428 r. byl prokuratorem kurialnym i szafarzem
biskupim).
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— Michael Linkener. Urzednik zostal co prawda uwzgledniony przez
Heckmanna, jednak trudno zgodzi¢ si¢ z niemieckim badaczem, ze w tej
roli po raz pierwszy pojawil si¢ w zrédlach 11 czerwca 1430 r. Malo
tego, w zrddle, ktdre przywoluje autor, Linkener nawet nie wystepuje'®.
Jako ,,procurator curie nostre” jest po$wiadczony natomiast w otocze-
niu biskupim w Lidzbarku 23 maja 1430 r.'3” W ten sam spos6b zostat
tez zapisany m.in. 30 grudnia 1433 r."*® i t¢ dat¢ Heckmann uwaza
za ostatnie zrodlowe wystapienie Linkenera. By¢ moze jednak warto,
podobnie jak zrobil to Jarzebowski'®?, zaufa¢ trudno weryfikowalnemu
zestawieniu, ktére w ,,Scriptores rerum Warmiensis” zamiescit Carl Peter
Woelky, a z ktérego wynika, ze Michael Linkener swoj urzad sprawowat
dowodnie jeszcze 7 maja 1437 r.14°

— Andreas Lumpe. Autor w wykazie szafarzy pomija takze Andreasa
Lumpego, ktéry na dworze biskupa Kuhschmalza piastowal ten urzad
dowodnie w 1442 r.'*! oraz 27 maja 1446 r.'*? By¢ moze szafarzem, tak
jak chce tego powotujacy si¢ na Georga Materna Jarzebowski, byt Lumpe
az do 1450 r.'3

Nie zaglebiajac si¢ juz dalej w szczegbly, zauwazmy tylko, ze takze dalsza
czg$¢ wykazu szafarzy moglaby zosta¢ udoskonalona, gdyby krytycznie
wykorzystano przynajmniej cytowana juz wielokrotnie pracg Jarzebowskie-

136 Por. CDW, Bd. 4, nr 317.

137 7Zob. ibidem, nr 315.

138 Tbidem, nr 621.

139 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.

149 Ordinancia castri Heylsbergk, Hrsg. C. P. Woelky, w: Scriptores rerum Warmiensium

oder Quellenschriften zur Geschichte Ermlands (dalej: SRW), Bd. 1, Hrsg. C. P. Woelky,
J. M. Saage, Braunsbeg 1866, s. 321, przyp. 14.

141 Das RofSeler Pfarrbuch. Aufzeichnungen der Kirchenviiter an der Pfarrkirche zu RifSel
in den Jabren 1442 bis 1614, Hrsg. G. Matern, A. Birch-Hirschfeld, Braunsberg 1937, s. 9.

192 GStA PK, XX. HA, Pergament-Urkunden, Schieblade XXV Nr. 48.

143 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; zob. takze m.in. T. Borawska, Lumpe Andrzej,

w: SBKW, s. 155 (tu podano informacje, ze szafarzem [komornikiem] biskupa byl od
1442 1.).
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go. Ten w przeciwieristwie do Heckmanna notuje bowiem jako szafarzy
takze:

— Johanna Wartenberga (lata 1460-1465);

— Alberta Rutchera (lata 1473-1477);

— Georga Wehnera (lata 1481-1486);

— Balthasara Stockfischa (1489 r.).

Rozbieznosci, ktére z pewnoscig w toku dalszych badan warto bedzie
rozstrzygna¢, dotycza natomiast czasu petnienia funkcji przez Jakoba Har-
twicha, ktérego Heckmann widzi w tej roli w latach 1497-1499, natomiast
Jarzebowski w latach 1496-1508. Zauwazmy tez, ze autor recenzowanej
pracy stusznie jako szafarza notuje pod data 27 maja 1510 r. Georga Hein-
tza, pomini¢tego z kolei przez Jarzebowskiego, nie uwzglednia jednak Paula
Snopka, ktérego Jarzebowski wlacza do swojego wykazu szafarzy, mimo ze
ten w 1523 r. wystapil jako biskupi ekonom'#. Przygotowanie mozliwie
kompletnej listy szafarzy biskupéw warminskich niewatpliwie wiaze si¢
z przeprowadzeniem dalszych badan. Szkoda, ze na takowe zabraklo czasu
Heckmannowi.

Warto w tym miejscu zadaé tez pytanie, dlaczego w omawianej ksiazce
nie zdecydowano si¢ na zamieszczenie wykazu szafarzy biskupéw chetmin-
skich'#, oraz czy w sytuacji, gdy w recenzowanej pracy zalaczony zostat
wykaz zarzadcéw wozowni biskupéw sambijskich (s. 502), nie powinien
zostaé przygotowany takze analogiczny spis zarzadcéw wozowni biskupéw
warmifiskich, ktérych réwniez spotykamy w Zrédlach'#6. Inng kwestia po-
zostaje — jesli trzymamy si¢ tytutu recenzowanej ksigzki — czy kedrakolwiek
osoba z otoczenia przede wszystkim biskupéw warmirskich, a wigkszos¢
z pewnoscig nie, kwalifikuje si¢ jako dostojnik badz urzednik zakonu nie-
mieckiego.

144 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; por. Acta sub pontificatu Reverendissimi Domini
Mauritii episcopi Warmiensis, w: SRW, Bd. 2, Hrsg. C. P. Woelky, Braunsberg 1889, s. 470.

145 Niektérych odnotowuje M. Jarzebowski, op. cit., s. 451.

146 Trzech sprawujacych ten urzad w okresie miedzy 1325 a 1346 r. zestawit M. Jarze-
bowski, op. cit., s. 469.
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Vogt des Domkapitels von Ermland [wéjt kapituly warminskiej] (s. 488—
—-489)

— Hermann Scriptor/von Lichtenau. Wedlug autora wéjtem kapitulnym
mial by¢ 14 maja 1297 r. W dokumencie, na ktéry powoluje si¢ nie-
miecki badacz, Hermann nie wyst¢puje jednak w roli wéjta'4”. Gléwnym
bledem jest nieodnotowanie, ze Hermann Scriptor, pierwszy znany ze
zrodet wéjt kapitulny, w tej roli byl wzmiankowany juz 23 lipca 1290 r.14¢
Podkreslmy, ze do uniknigcia tego bledu wystarczylaby de facto tylko
uwazna lektura znanej Heckmannowi ksiazki Brigitte Poschmann, ktéra
imie i czas wystapienia pierwszego wdjta kapituly warminskiej podata
poprawnie’*®,

— Dietrich Buch/Venter. Nie jest prawda, ze po raz ostatni jako wojt kapi-
tulny byt wzmiankowany 1 czerwca 1311 r. W tej roli byt poswiadczony
niewatpliwie takze 2 lipca 1312 r.%°

— Thomas von Sappothen. W omawianym wykazie czytamy, ze ostatni
raz w tej roli mial pojawic¢ si¢ 21 grudnia 1435 r. Z przywolanego przez
Heckmanna zrédla wynika jednak, ze poprawna datg jest w tym przy-
padku, zdaje si¢, 31 grudnia®.

— Georg vom Berge. W spisie wéjtéw kapitulnych zostal odnotowany je-
dynie z data roczna (1447 r.). Heckmann zaczerpnat t¢ informacje z ze-
stawienia opracowanego przez Poschmann's2. Tymczasem znana jest data
dzienna dziatalnosci tej osoby, gdyz niewatpliwie 6 pazdziernika 1447 r.
Georg bral udzial w objezdzie odcinka granicy krzyzacko-warmiriskiej
miedzy komornictwem olsztyriskim a prokuratoria szczycieriska's°.

147 Por. CDW, Bd. 1, nr 102.
148 Tbidem, nr 86a.

199 Zob. B. Poschmann, Bistiimer und Deutscher Orden in PreufSen 1243—1525. Unter-
suchung zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte des Ordenslandes, Miinster 1962, s. 122.

150 CDW, Bd. 1, s. 93, regest nr 263; Ordinancia castri Heylsbergk..., s. 320,
przyp. 11; por. takze: B. Poschmann, op. cit., s. 122 (tam, mimo ze podano tylko date
roczna, zauwazono, ze Dietrich wéjtem kapitalnym byt jeszcze w 1312 r.).

151 Zob. CDW, Bd. 4, nr 608 (informacja pod dokumentem).
152 B. Poschmann, op. cit., s. 123.

183 Zob. Ordinancia castri Heylsbergk.. ., s. 320, przyp. 11; zob. takze: W. Diugokecki,
Potudniowo-zachodnia granica komornictwa olsztyriskiego w pierwszej potowie XV w., w: Pol-
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Vogt des Bischofs von Kulm [wéjt biskupa chelminskiego] (s. 489-490)

Hugo von Breslau. W wykazie jako wéjt biskupi zostal zapisany tyl-
ko z datg 13 kwietnia 1326 r., tymczasem w tej roli byt juz notowany
7 czerwca 1325 r.15*

Gotbold. W analizowanym spisie widnieje jedynie z data 7 sierpnia
1367 r. Z pewnoscig byt nim jednak nadal 26 sierpnia tego roku. Tak
uwazal rowniez Jarzebowski'®®, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze w testacji da-
towanego na ten dzien dokumentu biskupa Wikbolda imi¢ i nazwisko
wojta biskupiego nie zostaly w edycji zapisane, a jedynie zastapione
dwiema pauzami'®.

Stephan de Tylicz. Jako wéjt zostal poswiadczony 5 lutego 1374 r.'57 Nie

uwzglednit go jednak w swoim spisie autor recenzowanej pracy.

Vogt des Domkapitels von Kulm [wéjt kapituly chelmirskiej] (s. 490)

Hermann Steinweck i Jurge. Znani s3 z dokumentéw z 1405 i 1407 r.,
ktére jeszcze w XIX w. zostaly opublikowane przez Carla Petera Woel-
ky’ego'®®. Heckmann zdaje si¢ tego jednak nie zauwaza¢, skoro odsyla
wylacznie do sygnatur archiwalnych. Dodatkowo drugi z wymienionych
wojtéw, Jurge, wbrew temu, co pisze autor, nie jest wcale poswiadczany
7 stycznia 1407 ., lecz 12 stycznia tego roku'.

Johannes Grabenstein. W omawianym wykazie wéjtéw kapitulnych
Heckmann uwzglednil, zapewne za Poschmann'®, takze burgrabiego

ska, Prusy, Rus. Rozprawy ofiarowane prof- zw. dr. hab. Janowi Powierskiemu w trzydziestolecie
pracy nankowej, red. B. Sliwitiski, Gdarisk 1995, s. 50-51. Ostatnio na jego temat takze
D. Bogdan, J. Przeracki, Urzgdnicy Starego i Nowego Miasta Braniewa do 1772 roku, Olsz-
tyn 2018, s. 55, przyp. 338.

184 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 510. Podobnie ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit.,

s. 223, 437.

155 M. Jarzebowski, op. cit., s. 450.
186 Zob. Urkundenbuch des Bisthums Culm (dalej: UBC), bearb. v. C. P. Woelky,

Danzig 1885, nr 320.

157 Tbidem, nr 334.

158 Zob. ibidem, nr 451, 455.

159 Por, ibidem, nr 455.

160 Zob. B. Poschmann, op. cit., s. 119.
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kurzgtnickiego Johannesa Grabensteina. Urzad ten kazdorazowo byt
obejmowany przez cztonka kapituly katedralnej w Chetmzy, do ktérego
zadani nalezalo dbanie o dobra kapitulne polozone w kluczu kurzetnic-
kim'®!. Jesli zatozymy wiec, ze whasciwym podejsciem jest zamieszczanie
w spisie wéjtéw kapitulnych takze burgrabiéw kurzetnickich, to wykaz
ten nalezy uzupehni¢ o jeszcze dwéch znanych ze Zrédel kanonikéw
petniacych t¢ funkeje. To w kolejnosci pojawiania sie:

— Johann von Brandenburg. Jako burgrabia kurz¢tnicki poswiadczony
z pewnoscia 7 sierpnia 1367 r.'6?

— Johann Strassberg. Przynajmniej 23 wrzesnia 1457 r. faczyl ten urzad
z godnoscig scholastyka kapituly katedralnej w Chelmzy'63.

Hauskomtur von Kulmsee [wicekomtur/komtur domowy w Chelmzy]
(s. 490)

Niezbyt dokfadne wykorzystanie znanego przeciez i cytowanego przez
autora kodeksu dyplomatycznego biskupstwa chelmiriskiego, polaczone
z nieznajomoscia ksiazki poswigconej duchowienstwu kapituly katedralnej
w Chelmzy, zawazylo takze na kolejnym wykazie, majacym obejmowa¢
komturéw domowych w Chetmzy. Heckmann wymienia tylko jedna osobe
sprawujaca ten urzad — Heinricha von Thymau, tymczasem z zachowanych
zrédet znamy jeszcze czterech kolejnych komturéw domowych. Wszyscy
oni, wlacznie z Heinrichem von Thymau, byli kanonikami w Chelmzy,
a urzad komtura zamkowego (wicekomtura) byt urzgdem kapitulnym,
stworzonym, jak stusznie zauwazyl Karol Gérski, na wzér konwentéw
zakonnych'®*. Obok wspomnianego juz Heinricha von Thymau w spisie

161 Zob. R. Krajniak, Duchowienistwo kapituly katedralnej w Chetmzy do 1466 roku.
Studium prozopograficzne, Torun 2013, s. 67-68.

162 Zob. UBC, nr 319 (7 sierpnia 1367 r.); A. Manikowski, Przywilej biskupa chetmiri-
skiego Wikbolda z r. 1367-go, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 1923, t. 6,
nr 1, s. 3-5 (19 sierpnia 1367 r.); zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 184-185.

163 Zob. UBC, nr 627; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 178-180.

164 K. Goérski, Kapituta chetmiriska w czasach krzyzackich, w: idem, Studia i szkice
z dziejow parstwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, s. 117; zob. takze: R. Krajniak, op. cit.,
s. 68.
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opracowanym przez Heckmanna powinni zosta¢ zatem jeszcze zapisani
piastujacy ten urzad:
— Konrad — po$wiadczony we wrzesniu 1341 r.163;
Mathias — notowany 14-20 kwietnia 1403 r.'%5;
Steffan Medardi — wzmiankowany 31 stycznia 1413 r.167;
— Jakob — odnotowany 1 listopada 1416 r.%®
Réwniez znajdujace si¢ na kolejnych stronach recenzowanej pracy spisy

nie s3 wolne od przynajmniej drobnych bledéw. Przykladowo wéjt biskupa
pomezariskiego (s. 491) Johannes Melke/Mewe zostal zapisany tylko pod
1417 r., a byl nim juz dowodnie 10 sierpnia 1416 r.'%° Heinrich von Militz
jako wojt zostal w recenzowanej pracy (s. 492) zapisany z tym urzgdem
jedynie z datg 27 maja 1521 r., a wzmiankowany byt z pewnoscig jeszcze
30 listopada tego roku. Te i poprzednie informacje dotyczace wéjtéw bisku-
p6éw pomezariskich zauwazy! juz Jarzebowski. Odniesienie si¢ do wynikéw
zaprezentowanych tam badan pozwolitoby uniknaé nie tylko tych, lecz
takze innych bledéw w nastepnych spisach dotyczacych osdéb z otoczenia
biskupéw pomezaniskich!”. Nie jest réwniez prawda, ze wéjt kapituly
pomezanskiej Albert ostatni raz byl wzmiankowany 13 czerwca 1313 r.
(s. 493), gdyz wystapit w zrédle datowanym na 13 lipca tego roku'”!.
Kilka podobnych uwag mozna zglosi¢ tez do wykazu woéjtéw biskupéw
sambijskich (s. 497-499). Andreas Fisch pierwszy raz w zrédtach pojawil si¢
bowiem 2 grudnia 1261 r., a nie 2 grudnia 1251 r., natomiast Volrad von
Lodla, gdy pierwszy raz wystgpowal w otoczeniu biskupéw sambijskich jako
wojt, byt nim dowodnie do 8 marca 1302 r., a nie do 18 marca, jak zapisat

165 UBC, nr 2705 zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 194. Na temat datacji tego
dokumentu zob. ibidem, s. 174-175, przyp. 413.

166 UBC, nr 442; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 206-207.

167 UBC, nr 479; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 229-230.

168 UBC, nr 498; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 155-156.

169 Zob. UBC, nr 494. Zauwazyl to juz Mario Glauert, ktérego prace Heckmann
zna i cytuje; zob. M. Glauert, Das Domkapitel von Pomesanien (1284—1527), Torun 2003,
s. 303.

170 M. Jarzebowski, op. cit., s. 454-459.

171 Zob. Pr. Utk., Bd. 2, nr 101. Autor znal i poprawnie wykorzystal ten dokument
w innym miejscu; zob. s. 491, przyp. 6276.
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Heckmann'”. Poprawne informacje w tym przypadku podat tez Jarzebow-
ski, ktérego zestawienie wojtéw biskupéw sambijskich w wielu miejscach
rézni si¢ od tego, ktére opracowat Heckmann'7®. Mimo ze samo réwniez nie
jest pozbawione bledéw!7, powinno by¢ jednak wykorzystane, a informacje
tam zebrane autor powinien by} przed oddaniem swojego opracowania do
druku zweryfikowac¢ i krytycznie si¢ do nich odnie$é.

Na koniec jeszcze kilka drobnych uwag do zataczonego na koricu ksiazki
wykazu oséb. Nie zostali w nim niestety uwzglednieni wszyscy pojawiajacy
si¢ w pracy urzednicy, a przy niektérych z nich dopisano niewlasciwe urzedy
badz nie dopisano ktérejs z pelnionych funkcji'?. Niepoprawnie zapisano
tez jako dwie rézne osoby Nikolausa komtura w Rogéznie i Nikolausa wéjta
biskupa chelmirskiego. Mamy w tym przypadku niewatpliwie do czynie-
nia z jedng osoba, a przekonuje o tym fakt, ze w momencie sprawowania
drugiego z urzedéw Nikolaus byt nazywany bylym komturem w Rogéz-
nie'”,

Stowem podsumowania nalezy stwierdzi¢, ze calo$ciowa ocena recenzo-
wanej pracy nie moze by¢ jednoznaczna. Autor, przygotowujac publikacje,
wykonal niewatpliwie ogromna pracg i moje uwagi i uzupelnienia nie moga
by¢ podstaws do jej zanegowania. Nalezy oczekiwad, ze ksigzka Heckmanna

172\ obu przypadkach Heckmann odwoluje sie do pracy Dorny, gdzie jednak zapi-
sane zostaly poprawne informacje; por. M. Dorna, op. cit., s. 116, 357.

173 Por. M. Jarzebowski, op. cit., s. 474-478.

174 W wykazie wéjtéw biskupéw sambijskich znalazt sie np. Albert von Aldindorf,
ktéry jednak 4 pazdziernika 1334 r. zostal poswiadczony jako wéjt biskupa pomezanskie-
go; zob. M. Jarzebowski, op. cit., s. 474; por. tez stosowne Zrodo: Pr. Urk., Bd. 2, nr 854.

175 Przykladowo w indeksie brakuje marszatka Dietricha von Bernheim, kompanéw
wielkich mistrzéw Heinricha von Liebenstein, Hannusa Saswitza i Jorga Grosa. Na s. 520
nie odnotowano, ze Christoph von Eglingen byl kompanem wielkiego mistrza; na s. 524
Adolf von Firmin widnieje jako , LK von Etsch”, powinien za$ jako , LK von Elsass-Bur-
gund”; na s. 526 przy Berlewinie von Freiberg zamiast zapisa¢ ,K des Kulmerlandes”
zapisano ,,P des Kulmerlandes”, przy Eberhardzie von Freiberg nie dopisano z kolei, ze
w trakcie swojej kariery byt takze kompanem wielkiego mistrza; na s. 530 nie zapisano,
ze Helwig von Goldbach byl mistrzem krajowym w Prusach (LM), a na s. 542 nie od-
notowano, ze Friedrich von Holdenstedt by} takie marszatkiem; na s. 609 Johannes von
Wegeleben zostal zapisany jako ,,VizeLM”, powinien za$ jako ,LM”.

176 7Zob. UBC, nr 218.
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wywola nalezng jej dyskusje i pojawig si¢ tez kolejne recenzje, ktdre pozwola
na obiektywng i pelng ocen¢ pracy, ale przede wszystkim przyniosa kolejne
uwagi i uzupelnienia, a wszystkie razem przyshuza si¢ do powstania nowej,
poprawionej i uzupetnionej wersji spiséw. Taki bowiem postulat nalezy
niewatpliwie wysunad.
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he presented monograph constitutes a summation of Czechoslovak

legislation regarding national minorities and is the result of perennial
research by both authors. René Petrd$ has published, among others, two
monographs on this topic.! Jan KukliK’s research raised issues regarding the
German minority.?

The monograph contains six chapters divided into numerous subsec-
tions. In the first chapter, the authors briefly present the legal regulations
concerning ethnic issues in the Austro-Hungarian monarchy, focusing
mainly on the Austrian part and less on the more oppressive Hungarian leg-
islation. The authors rightly point out that Czech political leaders accepted
their belonging to the Habsburg empire, finding their situation favourable.
Meanwhile, German activists from borderlands or larger centres worried
that they might lose their privileged political position (p. 21). Next, the au-
thors describe the situation of national minorities in the Czechoslovak state
during its initial period and discuss the system of protecting minorities in
Eastern and Central Europe agreed upon at the Paris Peace Conference.

Tomds$ Garrigue Masaryk, leader of the Czechoslovak independent
movement during the Great War and then the first president of the newly
formed state, advocated the need for a fair approach towards other nation-
alities. The authors are right in that this attitude was necessary to receive
the Allies’ support for the concept of establishing a Czechoslovak state
incorporating historical Czech borders. They agree that Czech politicians
were aware that a harsh repressive anti-German policy was not possible
(pp. 27-28), accentuating that in spite of fear among ethnic Germans,
there occurred no violence from the side of the victorious Czechs (p. 28).
However, they contradict themselves a few pages later while mentioning

U R. Petrds, Mensiny v komunistickém Ceskoslovensku: privni a faktické postavené
ndrodnostnich mensin v Ceskych zemich v letech 1948—1970, Praha 2007; idem, Mensiny
v mezivdletném Ceskoslovensku: pravni postaveni ndrodnostnich mensin v proni Ceskoslovenské
republice a jejich mezindrodnépravni ochrana, Praha 2009.

2 ]. Kuklik, Myty a realita tzv. “Benesovjch dekretu”: dekrety prezidenta republiky
1940—1945, Praha 2002; J. Kuklik, J. Némecek, Od ndrodniho stitu ke stdtu ndrodnosti?:
ndrodnostni statut a snahy o feieni mensinové otdzky v Ceskoslovensku v roce 1938, Praha
2013.
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demonstrations and strikes in March 1919, which resulted in clashes with
Czechoslovak units with over 50 fatalities (p. 33).

The fundamental laws that laid the foundations of the Czechoslovak
legal system, including the constitution of 29 February 1920, were prepared
and enacted without the participation of national minority representatives.
Initially, the Germans had boycotted the Czechoslovak parliament, but
when they decided to change their strategy at the end of 1919, their efforts
were rejected by the Czech side (p. 40).

Regulation of the relations with the German minority was not the
only challenge of new state’s minority policy. In 1920 within its borders
emerged a Polish community together with the western part of Cieszyn
Silesia that had been allotted to Czechoslovakia. In southern Slovakia lived
mostly Hungarians, while Rusyns inhabited Sub-Carpathian Ruthenia. One
should also mention Jews and Romani. On the other hand Slovaks formally
constituted, together with Czechs, one Czechoslovak nation and after rec-
ognising their distinctiveness after Second World War they kept their status
as one of the two state nations. Therefore, the Slovak issue, undoubtedly an
important ethnic question, is only briefly mentioned in the book.

A detailed presentation of legal regulations concerning national minor-
ities in the times of the First Republic constitutes the extensive second
chapter, encompassing almost half of the book. No doubt this legislation
was very liberal towards minorities in comparison with other Eastern and
Central European states in the interwar period. Obviously Czechoslovakia
undertook not only to respect the rights of national minorities in the Mi-
norities Treaty of Saint Germain, but also incorporated provisions about
the protection of minorities within its constitution and other legal acts.

The authors dedicated a lot of space to the issues of population census.
They mention the lack of a legal definition of nationality. Through an anal-
ysis of the constitution of 1920 and other acts they offer the conclusion that
nationality was not directly connected with language (p. 81-83). Some kind
of definition was contained in instructions for the completion of the 1921
census form. The authors mention this twice in a somewhat confusing way.
Firstly it is noted that nationality was defined there by “tribal afhliation”,
while other regulations state that it could not be defined by religion, race
or language (p. 70). For the second time they quote these instructions as
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describing nationality as a “tribal afhiliation, with the mother tongue being
its major external feature” (p. 82). Language, in practice, served as a basic
criterion for determining nationality. Kuklik and Petrd$ comment on the
population decline of national minorities and admit that Czechoslovakia
“did not always proceed entirely objectively”, yet they are convinced that in
the case of the Germans it was not a result of oppression or manipulation
(p. 67-71). They accentuate that “the First Czechoslovak Republic largely
tried to proceed in a fair manner, unlike many other countries” (p. 78).
However another team of Czech researchers, who offered a comprehensive
study on the population censuses in Bohemian lands, stated that ambiguity
in definition of nationality had enabled advantageous measures for Czech-
oslovak nationality.?

Also the rise in the number of Slovaks in KoSice from 15% to 62% at the
Hungarians” expense between 1910 and 1921 was caused, in the authors’
view, by the cease of hungarianisation (p. 75). However, this explanation
is only partial. As Slovak researcher Roman Holec points out, results of
population censuses do not offer a complete picture of ethnic development.
From the example of KoSice, he points towards underdeveloped national
consciousness and the bilinguality or even trilinguality of many inhabitants.
He implies the possibility of pressure to “slovakise” the city and at the same
time the lingering influence of Hungarian and German culture among the
local elite.*

The authors also interpret the decline in the Polish population by point-
ing out that workers originating from Galicia “willingly accepted the Czech
language as a symbol of a higher culture” and that numerous Silesians
(“Slonzaken”), described as “inhabitants of the Cieszyn district with their
own distinct culture and language”, turned to the Czech side. Also many
migrants from Galicia “failed to obrtain citizenship” (p. 72).

8 P Kladiwa et al., Ndrodnostni statistika v Ceskych zemich 1880-1930. Mechanismy,
problémy a disledky ndarodnostni klasifikace, vol. 2, Ostrava 2016, p. 35.

4 R. Holec, Zmeny ndrodnostného zlozenia miest na Slovensku po roku 1918 a moznosti
ich interpretdcie, in: Velkd doba v malom priestore : zlomové zmeny v mestdch stredoeurdpskeho
priestoru a ich dbsledky (1918-1929), eds. P. Svorc, H. Heppner, Preov—Graz 2012, pp.
13-29.
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However the concept of Silesian nationality in interwar Czechoslovakia
had not been based on language criteria and its adherents associated with
Silesian People’s Party (Slaska Partia Ludowa) did not postulate the dis-
tinctness of the Silesian language nor distinguished themselves by culture,
dialect or ethnicity from Polish autochthons from Cieszyn Silesia. The
aim to decrease the number of Poles, which prompted the Czechoslovak
authorities to allow the possibility to declare Silesian nationality, has been
thoroughly described by other Czech researchers.> Czech historian Dan
Gawrecki indicates that the authorities wanted to count as many Czechs
as possible.®

In the case of the Romani, Kuklik and Petrd$ present a different ap-
proach to the declaration of nationality. In the census of 1921, only 8728
Romani were counted (0,06% of Czechoslovak society), although according
to authors this nationality was in fact much more numerous (p. 77). They
do not offer further explanations. This case exposes difficulties with defining
nationality and a dilemma between subjective and objective criteria. Why
is a declaration of Czechoslovak (or Czech) nationality disputable in the
case of citizens of Romani descent yet is accepted with regard assimilating
people of another ethnic background? One can guess that in terms of the
Romani, presumptions based on racial, ethnic, language, cultural factors
or their distinctive way of life (such as nomadic lifestyle) are taken into
consideration. This issue is even much more sophisticated. While in case of
some ethnic groups we can speak about pressure or malpractice of census
commissioners towards assimilation, in the Romani’s case the declaration
of Czechoslovak nationality could have been an attempt to overcome social
exclusion.

The authors underline that Czechoslovakia did not carry out an assimi-
lation policy (p. 72), although they admit that while the constitution guar-
anteed equality for all citizens, at the same time it opened the possibility to

5 1. Baran, Otdzka ndrodnosti pii Ceskoslovenském scitini lidu na 18nsku v mezivilecném
0bdobi, “Slovansky prehled” 2008, vol. 94, no. 1, pp. 19-20; 2. Kladiwa et al., op. cit.,
pp. 101-102.

5 D. Gawrecki, Jazyk a ndrodnost ve scitanich lidu na Téinsku v letech 1880—1930,
Cesky T&in 2017, p. 201.
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restrict these rights “by reason of public order, state security, and effective
supervision” (p. 86). A number of legal acts favouring veterans of Czecho-
slovak Legions enabled an increase of Czechs in the state sector, although
the formal reason for laying off members of national minorities was “their
alleged lack of language skills of Czech and Slovak as the official languages”
(p- 95). Czechs were preferred not only when applying for official posts, but
also during land reform (p. 63). The increase of Czech influence in industry
was possible due to the nostrification of companies based in Austria or
Hungary, although the authors claim that the prominence of Germans in
this sector remained disproportionately higher (p. 98). Kuklik and Petr4s
recognise all the above-mentioned disadvantages for minorities, but do not
draw conclusions about the pressure to assimilate that possibly ensued.

According to the authors, the falling German influence in the economy
was partly due to minority’s nationalistic politician Rudolf Lodgman von
Auen, who rejected President Masaryk’s offer for German parties to join
Edvard Bene$’s government. However, this is not entirely accurate. In 1921,
President Masaryk and his supporters tended to seek partners for negotia-
tions among moderate German politicians, not Lodgman.” Only a few lines
later the authors mention that German social democrats also declined the
offer. They also agree that German parties began to manifest their willing-
ness to participate in governing the country (1921-1922) (p. 57-58). Then,
a few pages later, the authors acknowledge that already the break-up of the
coalition of Czechoslovak social democrats and agrarians in 1920 “marked
the end of relatively friendly Czech approaches to minorities” (p. 62). Even
that is disputable, considering that also in 1919, Czechoslovak politicians
did refuse the German offer to participate in the preparation of the consti-
tution, as already mentioned.

One can agree that politicians representing moderate political parties, in
an effort to prevent loss of voters in favour of programmatic anti-German
national democrats, were neither eager for concessions to the German mi-
nority, nor ready to establish a coherent minority policy. Because of the rul-
ing coalitions’ weakness, the state policy towards minorities was the result of

7 A. Klimek, Boj 0 Hrad, vol. 1: Hrad a pétka: vnitropoliticky vyjvoj Ceskoslovenska
1918-1926 na piidorysu zdpasu o prezidentské ndstupnictvi, Praha 1996, p. 187.
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temporary political constellation and negotiations between parties (p. 62).
Nevertheless, a nationalistic mood was present not only amongst national
democrats, but also in other parties, such as agrarians and, inevitably, the
national socialists.

The authors also devote some attention to the case of minister of defence
Frantisek Machnik’s letters to over a dozen companies, in which he ap-
pealed to replace foreigners with Czechs, to employ at least a proportional
number of workers of Czechoslovak nationality and to refuse supporters
of antistate parties. When Germans had filed a complaint in the League of
Nations, Czechoslovak authorities explained that minister’s letters are not
part of legislation. According to the authors, Machnik’s initiative did not
mean a change of policy towards minorities and the whole dispute was only
“a storm in a teacup” (p. 165). This conclusion seems rather premature, as
it seems that the effects of Machnik’s recommendations should be described
in more detail in future research. However, the authors are right in pointing
out that the Defence of the State Act of 1936 was more significant, and
contained “extraordinary measures which were inconsistent with ordinary
legal practices”, regarded as a measure against minorities (p. 1606).

Czechs were also favoured by Act No. 189/1919 that allowed the state
to establish schools for members of nationalities that constituted a minority
in an individual community (in the Bohemian lands only). Paradoxically,
the vast majority of such “minority schools” were Czech. Nevertheless, ac-
cording to the authors they were, despite the intentions of Czech activists,
of minor significance and did not cause a change in the ethnic proportions
of the borderlands (p. 119-123). This conclusion might be true in the case
of territories inhabited by the German minority, although it would require
more detailed research. It is not correct in reference to Cieszyn Silesia,
where during the First Republic the proportions of children in Polish and
Czech schools slowly reversed in favour of the latter.®

Other inaccuracies also occur. In accordance with the Minorities Treaty
of Saint Germain from 1919, the Czechoslovak authorities were obliged to

8 K. D. Kadlubiec, Polskd ndrodni mensina na Teinsku v Ceské republice (1920—1995),
Ostrava 1997, pp. 187-189; D. Pszcz6tka, Szkolnictwo powszechne na ziemiach odzyskanych
Slgska Cieszyrskiego, “Zaranie Slaskie” 1939, vol. 15, no. 2—4, p. 129.

253



Grzegorz Gasior

grant autonomy to Sub-Carpathian Ruthenia, though this was only fulfilled
after the Munich Conference in 1938. In this context, Kuklik and Petras
accentuate that in other Eastern and Central European countries in the
interwar period the concept of territorial autonomy was not implemented
either. In reference to Poland, however, they only consider the issue of the
unrealised act No. 90 from 26 September 1922 about self-government in
the south-eastern Polish regions (p. 127) while omitting the existence of
autonomy in the Polish part of Upper Silesia.

The authors indicate that at the beginning of 1934 Poland changed
its international policy orienting towards Germany and began to consider
Czechoslovakia as an adversary. Demands for border revision and acts of
sabotage in Cieszyn Silesia followed (p. 152-153). However by signing the
declaration of non-aggression with Germany in 1934, Poland primarily
aimed to secure its western border and differences between Warsaw and
Prague arose on a number of fronts. The authors are undoubtedly right
in pointing out the fact that representatives of the Polish minority were
strongly influenced by Warsaw policy, although one should hardly agree
with the opinion that this minority were in a good situation and the Polish
authorities claimed the opposite only as an excuse for its policy against
Czechoslovakia (p. 152-153).

The third chapter is dedicated to the consequences of the Munich Con-
ference for the ethnic situation in Czechoslovakia, the loss of the borderland
inhabited by Germans, territorial concessions to Poland and Hungary
and the period of the Second World War. The development of minority
policy in the short-lived Second Republic was almost completely omitted,
with only one sentence mentioning discrimination against Jews in access
to civil service jobs and the professions of medical doctors or attorneys
at law (p. 182). Only while presenting the situation in the Protectorate
of Bohemia and Moravia was the persecution and extermination of Jews
and Romani mentioned with reference to the decisive role played by the
German occupation authorities, who also applied brutal repressions against
the Czechs. The participation of the Government of the Protectorate and
other Czech organs in this matter is shortly mentioned without analysis of
particular legal acts. Legislation in the Slovak state, including anti-Jewish
acts and the participation of institutions of this state in the persecution of
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Jews and their deportation to death camps in the General Government, was
left unmentioned.

A lot of space is devoted to plans to transfer the German population from
Czechoslovakia and other countries drawn up by governments from Central
Europe in exile and the Allies, as well as decisions arising from the Potsdam
Conference in this matter. The realisation is described in the next chapter,
which pertains to the Czechoslovak minority policy in the years 1945-1948,
President Beness decrees and expulsion of Germans. As regards the Hun-
garian population, only some were exchanged with Slovaks from Hungary.
The authors openly admit that during the “reslovakization” policy many
Hungarians declared Slovak nationality in an attempt to avoid forced labour,
confiscation of property or regain Czechoslovak citizenship, which people of
Hungarian nationality had been deprived of until 1948. Many thousands of
Hungarians were relocated from southern Slovakia to the areas in northern
Bohemia left by the German population (p. 219-223). Due to the loss of
Sub-Carpathian Ruthenia in favour of Soviet Union, the numbers of Rusyns
decreased rapidly. Some Rusyns and Ukrainians from eastern Slovakia were
resettled to the Ukrainian Soviet Socialist Republic (p. 224).

The Cieszyn Silesia dispute after the Second World War is only briefly
mentioned and again not without some major errors. Propositions of the
Polish population’s resettlement are accompanied by a comment that, un-
like the Germans and Hungarians, the Poles had their own schools and
organisations and enjoyed full civil rights. This is not accurate, because
legally recognised Polish organisations could be established only after sign-
ing the Polish-Czechoslovak Treaty of Friendship and Mutual Help on 10t?
March 1947 and the revival of organisations that existed before the war
was not permitted. Serious problems arose in the matter of rehabilitating
people assigned to the German People’s List during the occupation, which
offered an opportunity to pressurise people to declare Czech nationality.
One can hardly agree with the authors that in 1947 local Poles were “very
self-confident” counting on a revision of borders (p. 223-224). Their psy-
chological state of mind was instead characterised by a sense of insecurity
and disappointment.®

9 J. Friedl, Cesi a Poldci na Téinsku 1945—1949, Praha—Brno 2012; T. Siwek, S. Zah-
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Chapter five is devoted to the communist period, when national minor-
ities were under the absolute control of the ruling party. The authors accu-
rately describe various arbitrary decisions such as recognising Ukrainian,
but not Rusyn, nationality and the incorporation of Greek catholics into
the Orthodox Church (in 1968 the authorities allowed the Greek Catholic
Church to be reestablished).

Some mistakes appear again in the case of the Polish minority. Pawel
Cieslar, a communist of Polish nationality, did not announce the autonomy
project in Cieszyn Silesia at the regional conference of the Communist
Party of Czechoslovakia in 1952 (p. 231), but only showed it to the local
party leaders in Ostrava and some Polish activists. After that he was publicly
condemned at the district party conference in Cesky Tésin, which took
place in 1951.1°

In chapter six, the authors describe the legal situation of minorities in
the transition period between 1989-1992, after reinstating democratic
rules. The biggest tensions arose in Czechoslovak-Hungarian, or rather Slo-
vak-Hungarian, relations but they did not lead to escalation (pp. 260-262).
The authors also mention the situation of minorities after the collapse of
Czechoslovakia into the descendant states of Czech Republic and Slovak
Republic. Their depiction of the Polish minority’s situation is sketchy and
inaccurate, although Kuklik and Petrd$ admit that this community remains
the only “classic” minority in the Czech Republic. In their view, Poles are
“the only group, who actively demanded their rights”, while enjoying their
own schools, organisations and “considerable state support”. The authors
estimate the Polish minority to number “only a few thousand people”
(p. 266), although in 2011 there were still almost 30,000 members of this
nationality living among Czech citizens in the Moravian-Silesian Region.

Repeated mistakes in regard to the reality of Cieszyn Silesia adversely
affects the enunciated conclusions. Of course, this results partly from previ-

radnik, J. Szymeczek, Polskd ndrodni mensina v Ceskoslovensku 1945-1954, Praha 2001;
K. Nowak, Mniejszos¢ polska w Czechostowacji 1945—1989: migdzy nacjonalizmem a ideq
internacjonalizmu, Cieszyn 2012.

19 T. Siwek, S. Zahradnik, J. Szymeczek, op. cit., pp. 58-62; G. Gasior, Platforma

Cieslara — kwestia narodowosciowa na Zaolziu w okresie stalinowskim, “Studia z Dziejéw

Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2005, vol. 40, pp. 167-203.
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ous Czech literature that described this region’s issues somewhat marginally
and very vaguely. Surely an overall elaboration intended for foreign readers
can not be overloaded with details about the local situation, yet mistakes
should be omitted.

Generally Kuklik’s and Petrd$’s monograph constitutes a useful guide to
legislation in reference to national minorities in Czechoslovakia, mainly for
readers without knowledge of the Czech language and unable to read more
detailed works of both authors written in their mother tongue. At the same
time, one should remember that legal acts are not the only important factor
that influences the situation of national minorities, but there is also space
for informal ways, political decisions, activities of local administration and
ordinary abuse.
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Andrzej Chwalba, Przegrane zwyciestwo.
Wojna polsko-bolszewicka 1918-1920,
Wolowiec 2020, ss. 387

ojna polsko-rosyjska w 1920 r. byta jedyng wojna przegrang przez

bolszewicka Rosje (od 1922 r. Zwiazek Socjalistycznych Republik
Radzieckich) w — liczacej 74 lata — historii istnienia tego skrajnie totali-
tarnego panstwa. Po obydwéch stronach frontu (obejmujacego ponad
1000 km), w trakcie catego militarnego konfliktu (1918-1920), walczylo
okolo 1500 000 zotnierzy (pod koniec 1920 r. stan Wojska Polskiego
osiagnat okoto 900 000). Po stronie polskiej poleglo, zaginglo, zmarlo z ran
i odniosto rany ponad 220 000 Zolnierzy i ludnosci cywilnej. Straty mate-
rialne szacuje si¢ na okoto 10 000 000 frankéw francuskich w zlocie®.

Z okazji 100. rocznicy tej ostatniej zwycigskiej wojny Rzeczypospolitej
swojg monografi¢ poswiccong tej problematyce opublikowat znany histo-
ryk — Andrzej Chwalba.

Ksiazka starannie wydana (w twardej oprawie) przez Wydawnictwo
Czarne dzieli si¢ az na 18 rozdzialéw, stad ocena tej publikacji musi by¢
z koniecznosci bardziej zbiorcza, bez szczegbtowego omawiania tresci
poszczegblnych rozdziatéw; tym bardziej ze autor przyjat chronologiczne
ujecie wydarzen w pierwszych 12 rozdzialach, a w pozostalych 6 — uktad
problemowy. Monografia zawiera takze wykaz skr6téw, niewielkg bibliogra-

' M. M. Drozdowski, Dzieje II Rzeczypospolitej, w: Zarys historii Polski, red. J. Ta-
zbir, Warszawa 1979, s. 603; ]. Goclon, Wojna z bolszewickq Rosjq o niepodlegtos¢ Polski
1918—1920, Wrockaw 2003, s. 183.
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fi¢ (whasciwie tylko wybrane pozycje bardzo bogatej literatury przedmiotu)
oraz indeks nazwisk.

We wstepie autor wyjasnit, dlaczego nadal uzywa okreslenia ,wojna
polsko-bolszewicka”, powielajac whasciwie okreslenie z czaséw PRL, kiedy
to w 6wezesnej propagandzie historycznej skwapliwie omijano okreslenia
»Rosja” i ,Rosjanie”... Wydaje si¢, ze najwlasciwsze jest sformulowanie
»wojna z bolszewicka Rosjg” (pojawiajace si¢ coraz czgéciej w literaturze
przedmiotu).

Autor przyjat réwniez cezure tej wojny, poczynajac od péznej jesieni
1918 r,,

kiedy to w glebi Rosji doszto do walk (wlasciwie niewielkich potyczek)
miedzy Armig Czerwong a 4 Dywizjg Strzelcow Polskich, ktéra podlegata
Armii Polskiej we Francji i gen. Jézefowi Hallerowi, a politycznie Komite-

towi Narodowemu Polskiemu, ktéry zostal uznany przez aliantéw za polski

rzad tymczasowy>.

Jest to jednak poglad bardzo odosobniony. Za dzieni zakonczenia wojny
autor uznal 12 pazdziernika 1920 r., kiedy to podpisano rozejm i dziatania
wojenne ustaly.

W poczatkach swoich rozwazan autor skupit si¢ na ,prezentacji stron
konfliktu: Wojska Polskiego i jego sojusznikéw oraz Armii Czerwonej”.
Najbardziej uderza gorzka prawda o trudnosciach organizowania polskiego
wojska. Jak podkreslit autor:

Przekleristwem czasu powojennego byta katastrofalna sytuacja w zakresie
aprowizacji. Kolejki ustawialy si¢ dostownie za wszystkim. Niedozywienie
setek tysigcy musiato rzutowaé na warto$¢ — jak powiadano — ,materiatu
zolnierskiego”, na sprawno$¢ i wytrzymatos¢ poborowych oraz ochotnikdw.
Mieszkaricéw kraju niepokoito podziemie przestgpeze, ktdre urosto w site
po wojnie, stale zasilane przez mlodych ludzi. Przestepcy atakowali urzedy
panistwowe, posterunki zandarmerii i policji, organizowali wyprawy na

dwory ziemianskie, plebanie, sklepy i warsztaty zydowskie. Dezorganizo-

2 A. Chwalba, Przegrane zwycigstwo. Wojna polsko-bolszewicka 1918—1920, Wolowiec
2020, s. 14.
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wali funkcjonowanie aparatu pafdstwowego i samorzadowego. W takich
warunkach przyszto budowa¢ fundamenty paristwa polskiego oraz rozbu-

dowywaé armie®.

Whbrew legendzie ,0 szalonym zrywie niepodlegltosciowym” po oglo-
szeniu powszechnego poboru do wojska wielu mtodych ludzi chcialo tego
uniknad, jak napisal autor:

falszujac metryki urodzenia, dodajac sobie lat, przedstawiajac dokumenty,
ze s3 jedynymi zywicielami rodziny, dowodzac niepelnosprawnosci. Nie-
ke6rzy wstrzykiwali sobie naftg pod skére, co mialo spowodowaé wysoka
goraczke, a gdy to nie pomoglo, pozostawala fapéwka. Powstaly ,Japow-
karskie” przedsi¢biorstwa, ktére zajmowaly si¢ posrednictwem miedzy
cztonkami komisji a zainteresowanymi. W rol¢ posrednikéw, zwanych
faktorami, najczesciej weielali sie Zydzi. Przekupstwa staly sie powaznym
problemem, gdyz rosta znieczulica spoleczna na sprawy paristwa i obron-
noéci. Niejeden faktor zostat aresztowany, ale wkrétce najczeéciej wychodzit
na wolno$¢ dzieki... przekupstwu. Kolo sie¢ domykato. Machina dziatata

skutecznie®.

W calej dotychczasowej literaturze przedmiotu nie spotkatem si¢ z tak
glebokim ujawnieniem prawdy o rzeczywistosci na ziemiach polskich
w okresie ,euforii” odzyskiwania niepodleglosci — p6zna jesienia 1918 r.

W rozdziale pierwszym autor zwrdcit uwage na jeszcze jedng wazna,
a malo znang kwesti¢ — przenikanie haset komunistycznych w szeregi armii

3 Ibidem, s. 16 i nast.

4, Péjscia do wojska odmawiali czgsto takze Zydzi” — napisat autor. ,Na wies¢ o po-
borze niejeden sposréd nich decydowat si¢ na ucieczke poza granice Polski, najczesciej do
Wolnego Miasta Gdanska, do Czechostowacji, Niemiec. Pozostali czynili, co w ich mocy,
aby unikna¢ weielenia do armii. Lecz gdy zaden $rodek nie zadziatal, gdy nie potrafili
przekonad komisji, ze bez nich wojsko polskie i tak wygra wojne, to przynajmniej starali
si¢ maksymalnie skroci¢ czas stuzby. Ich wspétwyznawcy podczas odwiedzin przynosili im
w paczkach wraz z jedzeniem $rodki wywotujace choroby, dlatego dowddztwa ograniczyly
wizyty, ale wowczas prasa Swiatowa pisala o znecaniu si¢ polskich oficeréw nad zydowskimi
zolnierzami”; ibidem, s. 31-32.
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polskiej, czemu whadze wojskowe usitowaly przeciwdziata¢, wydajac zan-
darmerii polowej:

zalecenia, jak powinna postgpowac z zolnierzami, aby ich nie antagonizo-
wad, a tym samym nie ulatwia¢ penetracji bolszewickich idei i nie zachgcad
do dezercji. [...] W krétkim czasie zandarmeria zdotala sobie wyrobié jak
najgorsza opini¢. [...] Jednostka powotana do zachowania dyscypliny
w armii w niemalym stopniu przyczyniata si¢ do jej rozluznienia. [...] Na
dezerteréw zandarmeria organizowala oblawy, [...] ale bywalo, ze czuli si¢
bezpiecznie dzieki oplacaniu sie policjantom, a pieniadze, ktérymi dyspo-

nowali, pochodzily nieraz z rabunku kas putkowych®.

Drugi rozdzial autor poswigcit polskim ,sojusznikom”, chociaz od razu
nalezy zaznaczy¢, ze Rzeczpospolita walczyla w zupelnym osamotnieniu!
Tak naprawde¢ na znaczaca skalg nie pomdgl Polsce zaden rzad. Autor
shusznie podkreslit, ze ,wbrew obiegowej opinii to relacje polsko-ukrairiskie
[mimo zawarcia sojuszu wojskowego Naczelnego Wodza Jézefa Pitsudskiego
z ukrainskim przywédca Semenem Petlura] nie byty dobre; obydwie strony
odnosily si¢ do siebie z wyrazng niechecia’. Podobnie przedstawiono relacje
polskich oficeréw z zagranicznymi misjami w roli doradcéw wojskowych.
Autor zwrécit uwage na to, ze:

Polacy i Francuzi do$wiadczyli innych loséw wojennych i byli wychowan-

kami odmiennych szkét wojskowych. Zwycigscy Francuzi, dumni ze swojej

5 Na poczatku 1919 r. komunisci polscy ,utworzyli Wydzial Agitacji w Wojsku
(Wydziat Wojskowy), ktérego zadaniem bylo mi¢dzy innymi znieche¢canie rekrutéw i zol-
nierzy do stuzby w wojsku. Komunisci, za swoja ojczyzne uwazajacy Rosje bolszewikéw
i negujacy polska paristwowo$¢, wzywali miedzy innymi do bojkotu wyboréw do Sejmu
i poboru do wojska. Zachecali zolnierzy do buntu, do dezerqji i zabijania »reakcyjnych«
oficeréw. W Zaglebiu Dabrowskim powotali Czerwona Gwardie, a w Zamosciu, Lublinie,
Ostrofece, Lodzi, Sosnowcu utworzyli rady delegatéw zotnierskich. W kilku garnizonach
zorganizowali bunty lub podjeli takie préby, jak w Zamosciu w 1918 roku czy w Lodzi
w lipcu oraz we wrzesniu 1919 roku”. Wedtug autora ,KPRP [Komunistyczna Partia
Robotnicza Polski] mogla liczy¢ na poczatku 1919 roku okolo szesciu do siedmiu tysigcy
cztonkéw, a latem okolo dziesigciu tysiecy. W 1920 roku juz mniej, gdyz cofala si¢ fala
rewolucyjna” — podsumowal autor; ibidem, s. 34-36.
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kultury i miejsca w $wiecie, chetnie pouczali polskich oficeréw i wytykali
im niedociagniecia. Czuli si¢ recenzentami decyzji NDWP i MSWojsk.

Polscy oficerowie zle to znosili®.

W tej bardzo obszernej monografii zabraklo jednego zwigzlego wyjasnie-
nia, co Zlozylo si¢ na polskie zwyciestwo... Niewatpliwie decydujaca byla
decyzja Jézefa Piksudskiego o rozegraniu walnej bitwy z atakujaca zaciekle
przedpola Warszawy Amia Czerwong, jak réwniez patriotyzm i ogromna
wola zwyciestwa polskich zolnierzy, walczacych z wielkim poswieceniem.
Nie bez znaczenia byla takie pomoc i niestychana ofiarno$¢ materialna
polskiego spoleczeristwa (rzecz malo znana) oraz powazne bledy Rosjan,
ktérzy popelnili ich po prostu wigcej niz Polacy. Nalezy podkresli¢, ze plan
calej operacji zatwierdzony przez Pitsudskiego (przedstawiony Naczelnemu
Wodzowi w trzech wariantach przez gen. Tadeusza Rozwadowskiego) po-
widd! si¢ wprawdzie wyjatkowo dobrze, ale tez byl rozwigzaniem bardzo
ryzykownym, poniewaz gdyby doszto do przegranej wojsk polskich na
jednym z czterech etapéw tej rozstrzygajacej kampanii, niewatpliwie skori-
czyloby si¢ to katastrofg dla Rzeczypospolitej i jej catkowitym podbojem
przez bolszewicka Rosj¢. Na pewno staloby si¢ tak, gdyby kleske poniosta
5. Armia gen. Wladystawa Sikorskiego, wiazaca znaczne sily rosyjskie na
pétnocnym Mazowszu, ktéra pierwsza uderzyta na przewazajace sity wroga
(majacego dwukrotng przewage). Podobnie bytoby, gdyby padta Warszawa,
zamieniona nast¢pnie przez wojska rosyjskie w twierdze, bardzo trudna
potem do odbicia przez polska armig. I tak byloby réwniez wtedy, gdyby
Naczelny Wédz nie przy$pieszyt ataku znad Wieprza o jeden dzien (dzigki
przechwyceniu tajnego rozkazu z Moskwy dla Tuchaczewskiego, kt6ry miak
uderzy¢ 17 sierpnia cala masa swoich wojsk na stolice Polski) lub gdyby
Polacy poniesli kleske (tzw. grupa mozyrska, ktéra o $wicie 16 sierpnia

6 Najwicksza uwage autor poswiecil sojuszniczym wojskom ukraiiskim (ktérymi
formalnie dowodzit ataman Semen Petlura) i bialoruskim (z gen. Stanistawem Bulak-Ba-
fachowiczem na czele). Jednak polskie Naczelne Dowddztwo nie moglo mie¢ do formagji
ukrairiskich pelnego zaufania, poniewaz niektére formacje przechodzily wprawdzie na
strong polska i Petlura chcial je wlaczy¢ do ukrainiskiej ,,Armii Czynnej”, lecz byly to bry-
gady, ktére ,w ciagu niecalego roku kilkakrotnie zmienialy barwy, zdradzajac wszystkich
dotychczasowych sojusznikéw”; ibidem, s. 71 i nast.
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zaatakowaly polskie dywizje, okazala sie na szczgécie formacja militarng tak
bardzo staba, ze nawet poczatkowo podejrzewano pulapke). I podobnie by-
toby réwniez, gdyby Siemion Budionny nie postuchal rozkazu Jézefa Stalina
i odstapit od zdobywania Lwowa, a nastepnie zdazyt zaatakowaé dywizje
Pitsudskiego, przygotowujace si¢ do uderzenia na tyly rosyjskiego Frontu
Zachodniego (zaciekle atakujacego przedpola Warszawy), ktére musialyby
przyja¢ walke z Konna Armia zamiast przej$¢ do ataku na bolszewicka
»grupe mozyrska 7.

Jednak takiej zwigzlej syntezy przyczyn kleski Armii Czerwonej w oma-
wianym opracowaniu zabrakfo.

W rozdziatach ,problemowych” autor zawart bardzo trafne oceny,
odbiegajace od niemal hagiograficznych publikacji wickszosci polskich
historykéw dotyczacych tej wojny. Odnosi si¢ to szczegblnie do przebiegu
rokowan pokojowych (rozdzial 12: Od Miriska do Rygi), ktére prowadzono
od sierpnia 1920 r. az do marca 1921 r. Nalezy przypomniel, ze delegacja
rosyjska miala uprawnienie do odstapienia Polsce ziem az po Berezyng,
czyli tam, gdzie bez mala rok staly wojska polskie na zastyglej linii frontu.
Whadze polskie zrzekaly si¢ wszelkich roszczen i praw do ziem na wschéd
od nowo ustalonej granicy, a Rosja i Ukraina na zachéd od niej. Rosjanie
byli gotowi odda¢ Polsce Mirisk i tym samym zamkna¢ kwestie biatoruskiej
odrebnosci, lecz polska delegacja — w ktdrej przewage mieli reprezentanci
sejmu, zdominowanego przez polska prawice — z tego miasta, nalezacego
przed rozbiorami do Rzeczypospolitej... zrezygnowata! Lacznie strona
polska zaprzepascila terytorium wielkosci okoto 120 000 km?, postepu-
jac — przez niemal caly czas wielomiesiecznych obrad — jakby byla strong
pokonang... Tak ulegla postawa wprost zdumiewata przybylych licznie
do Rygi zachodnich dziennikarzy. Ostatecznie ziemie I Rzeczypospolitej
(miedzy Bugiem a granica przedrozbiorowa) podzielono tak, ze pokonana

7 J. Cygan, W. J. Wysocki, Niepodlegtos¢ byta nagroda: polski wysitek zbrojny w latach
1914-1921, Warszawa 1999, s. 119; L. Wyszczelski, Warszawa 1920, Warszawa 2005,
s. 266-284; idem, Bitwa na przedpolach Warszawy, Warszawa 2000, s. 446-449; N. Da-
vies, Orzet biaty, czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolszewicka 1919—1920, thum. A. Pawe-
lec, Krakéw 1997, s. 128, 199-213; por. A. Zamoyski, Warszawa 1920. Nieudany podbdj
Europy. Klgska Lenina, Krakéw 2009, s. 156-161; J. Goclon, W obronie Europy. Wojna
z bolszewickq Rosjq w 1920 roku, wyd. 5, Komoréw 2021, s. 196-197.
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bolszewicka Rosja zachowata wigkszo$¢ tego terytorium, a zwycigska Pol-
ska — mniejszos¢. ..

Na szczegdlng uwagg zastuguje obiektywna ocena autora co do stosowa-
nych metod propagandy (w rozdziale 15. Wojna psychologiczna). Czytamy, ze:

Analizujac teksty i obrazy, nietrudno zauwazy¢, ze obie strony odwolywaly
si¢ do podobnych, a nawet tych samych klisz, uzywaly nieraz tych samych
sformutowan i metafor. W ulotkach, broszurach, prasie stale byly obecne
zarzuty o stosowanie polityki gwaltéw i przemocy wobec bezbronnych,
o znecanie si¢ nad starcami i kobietami. Wezytujac si¢ w teksty, napoty-
kamy z jednej strony hordy polskie, a z drugiej strony bolszewickie, a po
obu stronach frontu zolnierze sg brutalni, nieludzcy, bezwzgledni wobec

cywiléw. W $wietle materiatéw zZrédlowych hunowie byli po obu stronach

konfliktu®.

Wydaje si¢ to jednak niebezpiecznym uproszczeniem, poniewaz nie
takie same byly proporcje wzajemnego zngcania sig, a juz na pewno ma-
sowego gwalcenia polskich kobiet, a nawet malych dziewczynek, czym

8 J. Goclon, ,,Rzqd obrony narodowej” Wincentego Witosa (24 VII 1920-13 IX 1921).
Pozycja prawno-ustrojowa i dokonania w polityce wewngtrznej, wyd. 3, Komoréw 2019,
s. 382; A. R. Koztowski, Rosja wyparta z Europy; geopolityka granicy pokoju brzeskiego
1918, Toruni 2001, s. 107-112; S. Cat-Mackiewicz, Historia Polski 11 XI 1918—17 IX
1939, Wroctaw 1989 (II obieg), cz. 1, s. 48-50; W. Pobdg-Malinowski, Najnowsza bistoria
polityczna Polski 1864—1945, t. 2, Warszawa 2000, s. 371-374; J. Topolski, Historia Polski,
Warszawa 1994, s. 256.

9 Tzaak Babel (uczestnik tej wojny po stronie rosyjskiej) w swoich pamietnikach na-
pisal, ze kozakéw Budionnego charakteryzowato ,zwierzece barbarzynistwo”, trudno si¢
wice dziwi¢, ze w ulotkach ,ostrzegano — jak podaje autor — przed bolszewikiem, ktéry
by} nietypowym zolnierzem, innym niz carski z czaséw Wielkiej Wojny. To zwyrodnialec,
psychopata, bandyta. Te opini¢ zdawaly si¢ potwierdza¢ kolorowe ulotki i plakaty, na
kt6rych bolszewicki zolnierz w czapce z futrzanym otokiem trzyma w z¢bach skrwawiony
n6z. [...] Jednym stowem — »dzicz bolszewicka, ulegajaca najnizszym instynktom. W bol-
szewiku — czytamy dalej — skupialy si¢ najgorsze mozliwe cechy; okrucieristwo, brutalnos¢,
brak poszanowania dla prawa ludzkiego i boskiego, brak umiaru w przemocy. Budzilo to
przerazenie. Jednak strach w nadmiernych dawkach moze dziata¢ paralizujaco — trafnie
podsumowal autor — moze demobilizowa¢, powodowac apati¢, moze zatem wywolac inna
niz zamierzona reakcje¢ odbiorcy”; A. Chwalba, op. cit., s. 315, 317, 321.
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polscy zolnierze rosyjskim kobietom si¢ nie odplacali, armia polska nie
wkroczyla bowiem na ziemie rdzennie rosyjskie po zwycieskiej bitwie nad
Niemnem?™.

Wazna uwaga, $wiadczaca o duzym obiektywizmie autora, jest ukazanie tej
wojny w odbiorze polskiego spoleczefistwa (rozdziat 16: Gywile a wojna).

Wojna nie mogla cieszy¢ si¢ sympatia i zrozumieniem w milionowych
rzeszach ludnosci cywilnej, gdyz to one padly jej ofiarg — ofiarg grabiezy,
gwaltéw, rekwizycji, rozbojéw. Stosunek zotnierzy [polskich] do cywiléw
najczesciej byt arogancki i brutalny. Znegcanie si¢ nad ludZmi, upodlanie ich
byly na porzadku dziennym. Opér przeciw kradziezy czy rekwizycji mégt
si¢ zakoniczy¢ zabiciem wlasciciela i spaleniem jego domostwa. ,Cham ma
od tego mordg, aby go po niej bi¢” — komentowat jeden z zandarméw.
Z perspektywy cywiléw wojna to kataklizm, ktdry zabija nadzieje na lepszy

czas, dlatego nie moze budzi¢ pozytywnych skojarzen!!

— podsumowat autor i trudno si¢ z tym nie zgodzié.
Nalezy réwniez podzieli¢ ukazanie przez autora w sposéb pozytywny
postawy polskiej arystokracji wobec toczacej si¢ wojny. Ziemianie dosko-

107 Wsréd bolszewikéw ze szczegdlnej brutalnosci — podsumowat autor — zastyneli
zolnierze Budionnego i Gaj-chana [wlasc. Bzyskiana — dowddcy III Korpusu Konnego]
i kozacy, co przyznaja nawet zrodta sowieckie. »Kto stal na drodze, bral w leb szablg albo
w brzuch bagnetem. Jedcéw w miescie nie brano w ogéle [...]. Brano za to gwaltem ko-
biety [...]. Gdy w rece rosyjskie wpadt szpital wojskowy, ponad stu rannych padlo ofiarg
mordu, pielegniarki zas, ktére nie ukryly sie, gwalcono i kaleczono« — to jeden z wielu
podobnych obrazkéw z pochodu na zachdd Gaj-chana, tym razem z Plocka. »Gwalcenie
kobiet chrzedcijariskich i zydowskich bylo na porzadku dziennym. Bolszewicy uwazali
to za zaszczyt wzgledem miejscowej ludnosei, powtarzajac, ze wytwarzaja nowa rase« —
czytamy w »Kurierze Plockim«. Z jak najgorszej strony pokazali si¢ takze zolnierze z tak
zwanych dzikich putkéw sktadajacych sie z Azjatéw. [...] Zrédla, niezaleznie od prowe-
niengji, jednoznacznie przyznaja, ze szczegélnie okrutnymi wobec cywiléw byli zolnierze
Bulak-Batachowicza, bedacy czesto pod wplywem alkoholu oraz kokainy pozostawionej
przez Niemcéw. Polskie wladze faktycznie pozostawaly bezsilne, totez nawet pojawit sie
pomyst internowania jego wojsk, ale polityka zwyciezyta” — zakoniczyt autor. Wynika z tego
whniosek, ze jednak polskie wladze wojskowe tolerowaly okrucieristwo réwniez w szeregach
swoich sojusznikéw...; ibidem, s. 336-337.

11 Tbidem, s. 334.
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nale rozumieli, ze zwycigstwo Armii Czerwonej przyniesie jedynie zaglade
tej warstwy, w zdecydowanej wickszosci wspomogli wigc wysitek wojenny
polskiej armii wyposazeniem wojskowym, kupnem pozyczek na rzecz armii,
oddajac nawet bizuteri¢ rodowa czy fundujac sprzet szpitalny, i wstgpowali
do wojska, najczesciej do kawalerii. Arystokraci ,,wspSttworzyli takze sie¢
gospdd i jadlodajni dla zotnierzy, organizowali przedstawienia teatralne
i zaopatrywali biblioteki zolnierskie w pras¢ oraz ksigzki, uruchamiali faz-
nie i pralnie wojskowe. Lecz obserwowano takze odmienne zachowania,
egoistyczne i samolubne”!2.

Mieszane uczucia budzi natomiast ukazanie loséw i postaw ludnosci
zydowskiej. Autor podaje, ze ,do AO [Armii Ochotniczej] wstapito okolo
trzech tysiecy Zydéw, to jest okolo trzech procent ogétu ochotnikéw”, oraz ze:

nie tylko w Hrubieszowie, lecz takze w wielu innych miastach i miastecz-
kach zydowscy cztonkowie rewkoméw [Komitetéw Rewolucyjnych] rato-
wali polskich ziemian, burmistrzéw, wéjtéw, oficeréw, a nawet ksiezy. |...]
Niejednokrotnie ostrzegali polskich sasiadéw przed aresztowaniami. [...]
Z jak najlepszej strony zapisali si¢ partyzanci zydowscy atakujacy formacje

bolszewickie, jak cho¢by na terenie pétnocnego Mazowsza i Podlasia'®.

O partyzantce zydowskiej atakujacej polskie oddzialy nie znalaztem
jednak zadnej wzmianki... Wedlug znanego badacza tej problematyki, Ja-
nusza Szczepanskiego, ,w tymze Hrubieszowie ludnos¢ zydowska strzelata
do wycofujacych sie oddzialéw polskich! [...] Zydzi stanowili wiekszos¢
cztonkéw milicji ludowej (w Siedlcach az 80%), rekrutujacej si¢ gléwnie
z dezerteréw Wojska Polskiego”.

Mlodziez zydowska masowo unikata polskiego poboru wojskowego,
»specjalizujac si¢” w symulowaniu najprzerdzniejszych choréb, jednoczesnie
szeroko uprawiala wrogg agitacj¢ przeciwko poborowi i kiedy polska mto-
dziez walczyla i ginela jeszcze w pazdzierniku 1920 r. na wojnie — w obronie
ojczyzny, to mlodziez zydowska zajmowata juz miejsca na polskich uczel-
niach (gféwnie na medycynie i kierunkach technicznych), ktérych zabraklo

12 Tbidem, s. 343.
13 Tbidem, s. 363—364.
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potem dla polskich zdemobilizowanych (dopiero w grudniu 1920 r.) — pol-
skich bohateréw!'*

Sposréd bardzo wielu ksiazek o wojnie z bolszewicka Rosja, jakie uka-
zaly si¢ po 1990 r., monografia Andrzeja Chwalby jest w jednym aspekcie
dostownie unikatowa; nikt wezesniej nie opisat tak obszernie rosyjskiego
bestialstwa, jakiego dopuszczali si¢ zotdacy bolszewickiej Armii Czerwone;j
zaréwno wobec polskich jericdw, jak i ludnosci cywilnej, ale tez w zadnej
innej publikacji nie przedstawiono okruciefistwa i bezwzglednosci w trak-
towaniu poddajacych si¢ ,krasnoarmiejcéw”, na jakie pozwalali sobie polscy
zotnierze. Pieklo wojny zostalo ukazane z wyjatkowym obiektywizmem
i stad nalezy uznad t¢ monografi¢ za szczegélnie wartos$ciowa, tym bardziej
ze zawarto w niej informacje, ktére dotychczas nie byly omawiane w litera-
turze przedmiotu. Czasami moze nawet nastapito zbytnie uszczegélowienie,
co ,szerszemu czytelnikowi moze utrudniaé przyswojenie catosciowego ob-
razu tej wyjatkowo okrutnej wojny, réwniez z tego powodu, ze bylo to nie
tylko militarne zmaganie wielkich armii, lecz takze zaciekta walka o podlozu
ideologicznym — skrajnie odmiennym; Polacy bronili niepodleglosci pan-
stwa, wlasnego zycia, demokracji i wolnosci religijnej, podczas gdy rosyjscy
komunisci niedli jedynie powszechna grabiez, demoralizacje calych narodéw
i — nieznane wéwczas na takg skale — ludobdjstwo!'s

14 ]. Szczepanski, Wojna 1920 na Mazowszu i Podlasiu, Warszawa 1995, s. 226;
J. Goclon, W obronie Europy..., s. 123-127; idem, ,Rzqd obrony narodowej” Wincentego
Witosa. .., s. 66-67, 122.

15 W dwudziestoleciu miedzywojennym takie poglady byly powszechne, co w pod-
sumowaniu ideologii komunistycznej przypomniat Karol Sacewicz, piszac, ze ,,miedzywo-
jennym krytykom komunizmu [...] »rézowa fikcja sowieckiego rajug, bliska zachodnim
dyplomatom, nie przestaniata »czerwonej rzeczywistosci sowieckiego pieklac, prezento-
wanej w licznych sprawozdaniach z podrézy po Rosji lat miedzywojennych. Nie mogla
tudzi¢, ze »sowiecki raj« znosi niesprawiedliwo$¢ rzeczywistoéci przez nich opisywanej,
znajacej kryteria oceny systeméw totalitarnych: faszystowskiego i hitlerowskiego z jednej,
komunistycznego z drugiej strony. [...] Zdaniem jezuity Jana Rostworowskiego — cytowat
Sacewicz — komunisci, podobnie jak faszysci — podejmowali »gigantyczne préby zupelnego
przerobienia zycia ludzkosci i osadzenia go na nowych podstawach«”; K. Sacewicz, Anty-
komunizm — antybolszewizm — antyrosyjskos¢? Analogie i antynomie w polskiej propagandzie
w wojnie z Rosjg Sowieckq, w: Antykomunizm Polakéw w XX wieku, red. P. Kardela, K. Sa-
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Jednej rzeczy stanowczo zabraklo w tej bardzo wartosciowej, obszernej
publikacji — ikonografii... Ksiazka nie zawiera dostownie ani jednej foto-
grafii (umieszczono w niej jedynie kilka map), ktére zachowaly si¢ w ar-
chiwach (i w przedwojennych publikacjach) w tysiacach'® — co dodatkowo
przyblizyloby czytelnikom pelny obraz militarnych zmagan w tej ostatniej —
zwycigskiej — wojnie Rzeczypospolitej toczonej dostownie o samo istnienie
panstwa polskiego, ktérego armia, walczac z najwyzszym poswigceniem,
czynila to w zupelnym osamotnieniu...!” Polakom, ktérzy tak bohatersko
bronili posrednio catej Europy, nie pomogly znaczaco wojska zadnego
innego kraju...

Jacek Goclon (Wrockaw)
ORCID: 0000-0002-5605-1558

cewicz, Bialystok 2019, s. 45, 57; idem, Komunizm i antykomunizm w II Rzeczypospolitej,
Olsztyn 2016, s. 219-220; J. Goclon, W obronie Europy. .., s. 263.

Tutaj warto jeszcze przytoczy¢ poglad znanego naukowca Wojciecha Roszkowskiego,
ktéry doskonale zdefiniowal, czym byt bolszewicki zamach stanu i co przyniést samej Rosji
i $wiatu w 1917 r. ,,Bolszewicy rozpetali bezprecedensowy terror — podsumowat Roszkow-
ski — i w koricu stworzyli unikatowg dyktaturg. Propagowali przy tym »internacjonali-
styczna« teorig rozprzestrzeniania rewolucji proletariackiej w $wiecie, oparta na »nienawisci
klasowej«. Stosowali kraficowo zasadg, ze cel uswigca $rodki, co czynilo wszelkie kontakty
z rzadem bolszewickim niezmiernie trudne. Ich strategia byta mieszaning rewolugji z no-
wego rodzaju imperializmem”. Nigdy nie spotkatem si¢ dotychczas z ukazaniem w tak
lapidarny sposéb istoty bolszewickiego piekla, zgotowanego wlasnemu narodowi przez
rosyjskich komunistéw (ktérzy chcieli to piekto narzuci¢ Polakom i catej Europie), z pod-
kredleniem ,klasowej nienawisci” — jako ,teoretycznej” podstawy ich okrutnych rzadéw.
Stusznie Roszkowski przytacza wypowiedz Lenina z 1916 ., iz ,ktokolwiek myfli, ze so-
cjalizm da si¢ osiagna¢ bez rewolugji spotecznej i dyktatury proletariatu, nie jest socjalista.
Dyktatura to wladza paristwowa oparta na przemocy”; W. Roszkowski, Mistrzowska gra

Jozefa Pitsudskiego, Krakéw 2018, s. 69-70.

16 Zob. Ksigga pamigtkowa ku uczczeniu pierwszego dziesigciolecia odrodzonej Ojczyzny,
Krakéw 1931.

17 A. Chwalba, op. cit., s. 281; G. Nowik, Wojna swiatéw. 1920 Bitwa warszawska,
Warszawa 2011, s. 80-81.
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Gregg Jones, Ostatni bastion w Khe Sanh. Godzina
chwaty amerykariskich marines w Wietnamie, transl.
Stanistaw Powata-Niedzwiecki, Czerwonak 2020, pp. 491

Few publications describing the siege of Khe Sanh Combat Base are
now accessible for Polish readers in their own language. There is one
monograph of the battle written by Jarema Stowiak;! the siege of Khe Sanh
CB is also mentioned in several other works, mostly in close connection
with the famous Tet Offensive of 1968.2 Because of that, Gregg Jones’s
book Ostatni bastion w Khe Sanh. Godzina chwaly amerykasiskich marines
w Wietnamie (original title: Last stand at Khe Sanh), published in the Polish
edition by Vesper in 2020 (originally published in United States in 2014
by Da Capo Press) and dedicated entirely to the eponymous battle, is most
welcome by all interested in the history of the Second Indochina War.
Located near the Laotian border and protected by several small outposts
on the nearby surrounding hills, Khe Sanh CB constituted both a serious
threat to the adjacent portion of the so-called Ho Chi Minh Path and a po-
tential starting point for a major American offensive aimed at the North
Vietnamese Army’s logistical network in Laos (the role of this network
was to resupply NVA sanctuaries and the complex base area used for all

v J. Stowiak, Khe Sanh 1968. Amerykariskie i wietnamskie poszukiwania rozstrzygajgcej
bitwy, Zabrze-Tarnowskie Géry 2017; see also: idem, Khe Sanh — niespetnione Dien Bien
Phu drugiej wojny indochiriskiej, in: Studia nad wojnami w Indochinach, vol. 1, ed. P. Ben-
ken, Oswiecim 2013, pp. 33-65.

2 See e.g. P Benken, Ofensywa Tet 1968. Studium militarno-polityczne, Szczecin 2014,
pp- 166-187.
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major communist military activities conducted south of the Demilitarised
Zone). Located in the mountainous area, with a limited road network,
Khe Sanh CB was relatively easy to cut off by NVA troops equipped with
long ranged artillery (firing from covered emplacements in Laos), mortars,
racket launchers and various antiaircraft guns. As Jones points out, Khe
Sanh CB was therefore both an important stronghold restraining the NVA’s
movement in the DMZ area, and America’s potential weakest point in the
South Vietnamese I Corps Military Region area. The garrison of Khe Sanh
CB (about six thousand men) consisted mostly of United States Marines
Corps units. Marines were well known for their aggressive tactics, bravery
and stubbornness which in Vietnam often resulted in unnecessary casualties
caused by the elusive enemy.

The book is divided into three main parts consisting of several chapters
each (twenty two altogether). In the first section, Jones gives readers a taste
of battle by writing about the first assaults on Khe Sanh (the failed NVA
attack on Hill 861, the Communist takeover of the village of Khe Sanh); he
also provides necessary introduction, by clarifying the importance of Khe
Sanh CB for the American and Vietnamese war effort. Jones writes not only
about the military and political background of the siege but also describes
the so-called border battles from the second part of 1967 (NVA probes be-
fore the actual offensive). The other two parts of the book are dedicated to
various stages of the siege after the 29" of January until the middle of April
1968. In the second part of the book, Jones gives a valid and very detailed
description of the most critical part of the siege between the 30" of January
and 25" of February (the failed NVA assault on Hill 861 Alpha, the battle
for Special Forces Camp in Lang Vei, the repelled NVA assault on Hill 64).
Jones also presents the new American methods of supply airlifting to Khe
Sanh which had to be improvised when NVA artillery, mortar and racket
barrage effectively eliminated traditional techniques. Moreover, he illustrates
the heavy impact of American bombing raids on NVA troops concentrated
around the Khe Sanh. On the other hand, in the first chapter of the last part
of the book, Jones describes the badly planned and poorly executed Marine
patrol conducted outside BC perimeter on the 25" of February, when one of
the American companies lost 23 men killed in action in an enemy ambush.
In the last chapter, Jones also presents the operations of the 1* Air Cavalry
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Division (codename ‘Pegasus’) which resulted in breaking through to Khe
Sanh and lifting the siege in April. At the very end, Jones writes about the
evacuation of Khe Sanh CB that took place in June the same year.

One aspect I like about Jones’s way of reconstructing the battle is that he
does not separate the siege of Khe Sanh CB from the bigger picture, that is
the Tet Offensive. Some other authors have the tendency to take Khe Sanh
and the Tet Offensive as two different battles, since the former was fought in
a distant area near the DMZ while the latter raged through the cities of South
Vietnam in the very heart of the country.® As much as it is tempting to think
of Khe Sanh as just a supplement for the Tet Offensive, these two battles were
closely connected, since the siege of Khe Sanh CB started first, in order to lure
American forces away from Hanoi’s main goals — the cities of South Vietnam.
Jones understands all this and does not omit important military and political
questions concerning the siege. The author writes about general William C.
Westmoreland’s conception of fighting a decisive conventional battle at Khe
Sanh and at the same time emphasises president Lyndon B. Johnson’s great
anxiety that the siege could have turned into another Dien Bien Phu — a mil-
itary disaster that had sealed the French defeat in Vietnam. To Westmoreland,
the massive concentration of NVA troops at Khe Sanh constituted a much
needed opportunity to fight the enemy on the selected battlefield where
Americans could have used their vast fire power and complete air superiority
to the maximum effect. Therefore, the American commander welcomed the
siege of Khe Sanh with open arms and, unlike president Johnson, was not
upset about it but eagerly started to prepare a devastating counterattack.*

As for Hanofi’s point of view, Jones justly claims that the siege of Khe
Sanh was undertaken in order to weaken the American ability to counter
the NVA and Viet Cong attacks on the cities planned to kick off at the
end of January of 1968. Some authors believe that this was Hanoi’s single
goal and the NVA never intended to actually take Khe Sanh.® However,
Jones thinks (and in this he seems to be right) that the massive NVA troop

3 See e.g. J. Pimlott, Vietnam. The decisive battles, London 1990.
4 W. C. Westmoreland, A soldier reports, New York 1971, pp. 336-337.

5 See: W. T. Allison, 7he Tet Offensive. A brief history with documents, New York 2008,
p. 32.
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concentration at Khe Sanh (more than twenty thousand men, perhaps even
as many as forty thousand) was far too big for just a decoy.® Those troops
suffered heavy casualties during the battle (no less than five and a half
thousand KIA, not counting the unknown number wounded and missing
soldiers), mostly from American tactical aircraft (including B52 so-called
Arc Light raids)” and long-range artillery strikes; therefore, it is rather un-
likely that the NVA high command put them there just to be slaughtered.
It is true that the NVA was not eager to send their forces into costly general
assaults and during most of the battle the North Vietnamese were just
blocking Khe Sanh CB while subjecting it to steady heavy artillery, mortar
and racket bombardment. The communist commanders did however order
several attacks on the hills surrounding the CB, executed by units from
company to regiment size. The North Vietnamese also dug up a impressive
trench network around the CB. All of this clearly indicates that the NVA
was undertaking preparations for the attack on the CB itself. If the NVA
had taken the hills, the North Vietnamese would have gained the ability
to put much heavier and more accurate indirect fire on the CB in order to
reduce defence positions with great efficiency (just like at Dien Bien Phu).
Besides, the NVA commanders had every right to think that by successfully
cutting off Khe Sanh CB from the reinforcements and resupply both from
the ground and air (by blocking roads and by directing intense antiaircraft
fire on incoming planes assisted with the dense shelling of the CB landing
tip), they would force the defenders to either abandon the stronghold or
surrender. Only after the Americans had come up with some extraordinary
ways of airlifting (conducted mostly by C130 and C123 transportation
planes) were they finally able to secure enough ammo, food and water to
keep the besieged Marines combat effective® Nevertheless, the permanent
supply shortage continued to dog the Americans during the battle® (espe-

8 G. Jones, Ostatni bastion w Khe Sanh. Godzina chwaly amerykaiskich marines
w Wietnamie, transl. S. Powala-Niedzwiecki, Czerwonak 2020, p. 121.

7 See e.g. S. P. Callahan, Close air support and the battle for Khe Sanh, Quantico 2009.
8 See also: P. Brush, Aerial lifeline to Khe Sanh, “Vietnam” 1999, no. 12, pp. 30-37.

9 NVA artillery fire destroyed Khe Sanh Combat Base main ammo dump in the very
first hours of battle.
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cially for units occupying the hilltops where all the necessary materials had
to be brought up by the USMC CH46 choppers). Additionally, the author
does not forget to present the negative impact that the siege of Khe Sanh
had both on American public opinion and the US government.

To sum up, it appears that the NVA planned to achieve two main goals
at Khe Sanh — the first one was to lure American forces away from the
cities; the second was to take their combat base, if practical. The communist
troops massed at Khe Sanh were very well dug in to withstand the severe
and expected American tactical air strikes and ready to conduct a general
assault at the first signs of enemy collapse due to hardships suffered from
a long-term siege. Hanofi’s plan however ultimately failed mostly due to the
American mobility, fire power and air superiority displayed during opera-
tion “Niagara’. General Westmoreland had enough resources to hold Khe
Sanh and counter the massive NVA/VC offensive against the cities. The
battle for Khe Sanh ended as a costly defeat for the communists. Their only
gain was that after the siege was lifted Westmoreland decided to evacuate
Khe Sanh, which fastened the NVA position in that part of the DMZ area.
This gave Hanoi an opportunity to present the clash as a North Vietnamese
victory.

Jones uses a lot of data he gathered from official documents (including
after action reports form the UMSC archives) and previously published
works.'® Although the overall depiction of the battle is very much the same
as we know from other books, there are many details that make a differ-
ence. The most important and original information comes from the many
interviews Jones conducted with Americans veterans, enabling him to
provide his readers with carefully and meticulously crafted descriptions of
each fight. Especially in the chapters dedicated to American ordeals during
defence of the Hill 861, the battle for the Lang Vei Special Forces Camp
(where the NVA used tanks PT76 to successfully reduce the defenders’

19 Jones used amongst the other: E. Hammel, Khe Sanh: Siege in the clouds. An oral
history, New York 1989; R. Pisor, The end of the line. The siege of Khe Sanh, New York 1982;
J. Prados, R. Stubbe, Valley of decision. The siege of Khe Sanh, Boston 1991; J. Shulimson,
L. Blasiol, Ch. Smith, D. Dawson, U.S. marines in Vietnam. The defining year 1968, Wa-
shington 1997.
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position) or the defence of Hill 64, Jones places his readers slap bang in the
middle of the action. He tells the story not only from a battalion or com-
pany commander point of view, but gives the perspective of a platoon and
squad leader as well. Frankly speaking, Jones goes even further as he often
describes the fates of individual soldiers manning the bunkers, foxholes
and machine gun positions. Neatly using the data he obtained during his
interviews with veterans, Jones gives the readers a unique sense of combat
experience when there is no mercy and soldiers are fighting for their very
survival. Death, terrifying wounds, fear, bravery and cowardice — it is all
there. At the same time, Jones manages to write the story of Khe Sanh in
such a way that his readers do not miss the bigger picture and are fully
aware of what was going on and how the Americans losing this or that ma-
chine gun position affected their overall ability to fend of the attackers. But
Jones writes not only about the combat but also presents daily life in the
besieged Khe Sanh. Jones shows that an ordinary Marine had to go through
a variety of hardships during battle. The most serious issues were problems
with getting a sufficient amount of water (it had to be transported to Khe
Sanh from the outside world) and nearly constant and nerve wrecking NVA
bombardment.

In conclusion Gregg Jones’s book is the best work about Khe Sanh avail-
able for Polish readers and one of the best books about that battle overall.
It is well-constructed and written in a compelling style. What is impressive
about Jones as an author is that he does not just follow information from
documents or eye-witness accounts but he confronts them and as a result
finds some mistakes or distortions that can be corrected. Jones is not afraid
to point at all the bad decisions made by the Americans during the battle,
which paints him as a reliable and trustworthy author. His book’s only
weakness comes from the lack of any wider NVA perspective (presented
mostly by citing documents captured on the site of battle) but this short-
coming can be justified by limited access to Vietnamese archives. Perhaps
one might also say that not only do the North Vietnamese stand in the
shade of the Marines. Amongst the units defending Khe Sanh there was
a South Vietnamese Rangers battalion. Jones mentions the American allies
a few times but it seems scant to say the least.
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Despite some minor critical notes, Jones is to be congratulated for
writing a great book that will undoubtedly remain one the most important
works on the battle for Khe Sanh. Polish readers may be genuinely happy

to have it available in their own language since the quality of the translation
is very good.

Przemystaw Benken (Szczecin)

ORCID: 0000-0002-1385-3016
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Ogolnopolska konferencja naukowa ,Badania historii kobiet
polskich na tle poréwnawczym. Rierunki, problematyka,
perspektywy”, Bialystok, 11-13 czerwca 2021 r.

dniach 11-13 czerwca 2021 r. w Bialymstoku odbyla si¢ ogélno-

krajowa konferencja naukowa pt. ,,Badania historii kobiet polskich
na tle poréwnawczym. Kierunki, problematyka, perspektywy” zorganizo-
wana przez Osrodek Badari Historii Kobiet Instytutu Studiéw Kobiecych
przy wspélpracy z Katedra Historii Kultury i Pracownia Historii Kobiet
Uniwersytetu w Bialymstoku kierowanymi przez prof. dr hab. Malgorzate
Dajnowicz. Bylo to juz kolejne wydarzenie o randze naukowej finansowane
w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa
»Dialog” w latach 2019-2021", wpisujace si¢ w problematyke badawcza
Osrodka, a jest nig podejmowanie i upowszechnianie wynikéw badari nad
historig kobiet, zwlaszcza w XIX i XX w.

Konferencje, ktéra miata — co nalezy podkresli¢ — charakter stacjonar-
ny i odbywala si¢ w réznych punktach miasta, zainaugurowalo uroczyste
otwarcie wystawy pt. ,PIONIERKI. Kobiety w edukacji i nauce” na
dziedzificu gléwnym palacu Branickich. Celem plenerowej ekspozycji,

! Poprzednia odstona ogdlnopolskiej konferencji naukowej Osrodka Badari Historii
Kobiet Instytutu Studiéw Kobiecych zorganizowana we wspStpracy z Zaktadem Historii
Kultury, Mysli i Ruchéw Spolecznych Uniwersytetu w Bialymstoku w ramach tego samego
programu ministerialnego pt. ,Ruchy kobiece na ziemiach polskich w XIX i XX w. Stan
badan i perspektywy (na tle poréwnawczym)” odbyta si¢ 11-14 wrzesnia 2020 r. Wieloau-
torska monografia pokonferencyjna bedaca jej poktosiem od lutego 2021 r. jest dostgpna
pod adresem: https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/handle/11320/10223.
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po raz pierwszy zaprezentowanej na placu Syntezy Nauk nowoczesnego,
stalowo-szklanego kampusu Uniwersytetu w Bialymstoku jesienig 2020 r.,
przeniesionej nastgpnie do Uniwersyteckiego Centrum Kultury, a od maja
2021 r. dostgpnej w obecnej lokalizacji, byta i jest popularyzacja osiagnieé
polskich kobiet, ktére jako prekursorki odkrywaly mozliwosci, jakie daje
edukacja, w tym akademicka, a takze tych, ktére byly nowatorkami na
niwie naukowej oraz w zawodach darzonych szczeg6lnym zaufaniem pu-
blicznym. Na jej bohaterki wybrane zostaly zaréwno postaci powszechnie
znane, o ustalonej renomie, jak i takie, ktére dopiero od niedawna znaj-
duja si¢ w orbicie zainteresowan badaczy?. Wydarzenie poprowadzita dr
Magdalena Muskata — kierownik Muzeum Historii Medycyny i Farmacji
Uniwersytetu Medycznego w Bialymstoku, majacego w patacu Branickich
swoja siedzibg, a przeméwienie inauguracyjne wyglosita organizatorka
konferencji prof. dr hab. Malgorzata Dajnowicz — prezes Stowarzyszenia
Instytutu Studiéw Kobiecych. W dalszej kolejnosci glos zabrali: prof. dr
hab. Adam J. Kretowski — rektor Uniwersytetu Medycznego w Biatymsto-
ku, Bohdan Paszkowski — wojewoda podlaski, oraz prof. dr hab. Izabela
Swiecicka — prorektor Uniwersytetu w Biatymstoku ds. nauki i wspétpracy
migdzynarodowej. W otwartym po czgéci oficjalnej panelu dyskusyjnym
sylwetki niektérych bohaterek wystawy przyblizyly mgr Patrycja Dajno-
wicz, dr Diana Dajnowicz-Piesiecka, dr Urszula Sokolowska i dr Magdalena
Muskata. Te czes¢ konferencji zamknelo zwiedzanie podziemi patacu Bra-
nickich, jednej z nowszych atrakeji miasta.

Whasciwa debata naukowa rozpoczeta si¢ w samo poltudnie w innej,
réwnie bogatej w tradycje historyczne cz¢sci Bialegostoku, zwiazanej tym
razem z wojskowoscia — w Sali Sztabowej Hotelu Traugutta3, zlokalizowa-
nego w miejscu, gdzie kiedys polozone byly carskie koszary 64. Kazanskiego
Putku Piechoty, w 1919 r. przejete przez 42. Pulk Piechoty im. gen. Jana
H. Dabrowskiego, w 1944 r. zniszczone przez wycofujace si¢ oddzialy nie-
mieckie. Pierwszy dzieni konferencji koriczyla uroczysta kolacja z udziatem
przedstawicieli instytucji nauki, kultury i wladz samorzadowych w hotelo-

2 Wsréd nich np. Irena Biatéwna, Alicja Dorabialska, Wanda Grabiriska, Maria Kolen-
do, Alina Swiderska, Helena Wiewiérska, Gabriela Aniela Balicka-Iwanowska; zob. http://
www.isk.bialystok.pl/wystawa/index.heml.
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wej Restauracji Regiment, jednym z dwéch zachowanych budynkéw poko-
szarowych, mieszczacym przed wojna kasyno oficerskie i kwater¢ dowddcy
Pulku. Drugiego dnia obrady konferencyjne przeniesiono do Wojewddz-
kiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Bialymstoku z siedziba w kolejnym
obiekcie o walorach historycznych, reprezentacyjnym patacu Ewalda Has-
bacha — otoczonej parkiem i ogrodem odrestaurowanej neorenesansowej
rezydencji bialostockiego fabrykanta tekstyliéw (trzeba wiedzie¢, ze jeden
z jego synéw, Erwin, do 1921 r. rezydowal na Zamku Bierzglowskim pod
Toruniem). Trzeci, ostatni dzieri spotkania uplynat pod znakiem indywi-
dualnych konsultacji z zakresu historii kobiet o charakterze warsztatowym,
ktére prowadzita prof. dr hab. Malgorzata Dajnowicz.

Na merytoryczng cz¢$¢ konferencji ztozylo si¢ 21 referatéw wygloszo-
nych przez uczestnikéw afiliowanych przy réznych osrodkach naukowych
w kraju, z przewaga uniwersyteckich. Najliczniejsza reprezentacj¢ miat
Uniwersytet w Bialymstoku (UwB) i jego Wydzial Historii i Stosunkéw
Migdzynarodowych. Dopisali badacze zwiazani z Wydzialem Politologii
i Dziennikarstwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
(UMCS). Wynikami swoich badan dzielili si¢ ponadto go$cie z uniwersy-
tetéw: Jana Kochanowskiego w Kielcach (UJK), Lodzkiego (UL), Przyrod-
niczo-Humanistycznego w Siedlcach (UPH), Kazimierza Wielkiego w Byd-
goszczy (UKW). Nie zabraklo przedstawicielek Uniwersytetu Medycznego
w Bialymstoku (UMB) i Instytutu Pamigci Narodowej w Warszawie (IPN).
Dzigki udzialowi historykéw, politologéw, medio- i prasoznawcéw, lite-
raturoznawcéw, bibliologéw, dziennikarek mediéw lokalnych (tygodnik
~Kontakty” z Lomzy, bialostockie Radio Akadera), pracownikéw instytucji
kultury (Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Bialymstoku) w trakcie
pisania rozpraw doktorskich spotkanie badaczy i mitosnikéw dziejéw kobiet
w stolicy Podlasia mialo wymiar i walor interdyscyplinarny, miedzypokole-
niowy, taczacy nauke z prakeyka.

Jego organizatorzy dla prezentowanych projektéw i referatéw prze-
widzieli dwa bloki tematyczne zatytulowane ,Zrédha i stan badan” oraz
» Wokét biografii kobiet”.

W pierwszym z nich w znacznym zakresie wykorzystane zostaly Zrédlo-
we walory prasy kobiecej. Uczestnicy spotkania z duzym zainteresowaniem
przyjeli wystapienie prof. zw. dr hab. Ewy Maj (UMCS) pt. ,Historia
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czy herstoria w prasie dla kobiet w Polsce miedzywojennej”, poswiecone
perspektywom i sposobom przedstawiania przesztosci kobiet i ich udzialu
w dziejach spolecznych na famach tytutéw kobiecych. Z rozwazan tych wy-
fonik si¢ wniosek, iz artykuly publicystyczne dokumentujace ruchy emancy-
pacyjne, dokonania uczestniczek czynu zbrojnego, wychowawczyni mlodych
pokoleri itp. nie wprowadzaly wlasnej, réwnowaznej wobec meskiej narracji
historycznej (czy moze jej- lub herstorycznej?), lecz, jak stwierdzita autorka,
ywzmacnialy przekaz dziejéow wykreowany przez czynnik meski”.

Réwniez przesztodci i jasno zdefiniowanej kategorii bohaterki histo-
rycznej w réznych obszarach zycia spofecznego dotyczyt referat dr Anny
Szwed-Walczak (UMCS) ,Bohaterka historyczna? — Refleksje o udziale
kobiet w zyciu publicznym na tamach polskiej prasy dla kobiet w latach
1989-1992”, oparty na analizie zawartosci ,Kobiety i Zycia” i ,,Przyjaciét-
ki” w ciekawym okresie transformacji krajowego rynku prasy. Jego autorke
zainteresowaly m.in. réznice w wizerunkach wyjatkowych i powszechnie
podziwianych postaci kobiet i mezezyzn, a takze ,obsadzone” przez kazda
z pkei dziedziny zycia publicznego.

,Kobiety i Zycia” w zblizonym przedziale czasowym dotyczyt referat dr
Urszuli Sokotowskiej (UMB) pt. ,»Kobieta i Zycie« 1990-2004 — prezenta-
cja problematyki periodyku (w zarysie)”. Badaczka, ktérej znana jest tema-
tyka wezesniej poruszana na famach tego tytutu, jako ze opracowata juz za-
gadnienie rél spotecznych kobiet w ,,Kobiecie i Zyciu” w latach 1970-1989
w swojej rozprawie doktorskiej, odnotowala w nim w omawianym okresie
duzy udziat aktualnych zagadnien politycznych, gospodarczych i sylwetek
kobiet na kierowniczych stanowiskach, w zarzadach duzych firm.

Na zrédtach i materialach prasowych opieraly si¢ réwniez trzy prelegent-
ki zajmujace si¢ dziatalno$cig Ligi Kobiet, najwickszej organizacji kobiecej
w Polsce Ludowej. Dla prof. dr hab. Malgorzaty Dajnowicz (UwB), ktéra
wystapita z tematem pt. ,Liga Kobiet w okregu gdanskim (Zrédfa i stan
badan)”, byly to sprawozdania z dzialalnosci Ligi zamieszczane w jej orga-
nie prasowym, miesi¢czniku ,,Nasza Praca”, informacje z lokalnego ,,Glosu
Wybrzeza” oraz §ladowo zachowane materialy archiwalne. Razem wzicte,
pozwolily one autorce na przedstawienie rozwoju organizacji gdaniskiej od
korica lat 40. po kryzysowe dla niej na tym terenie lata 80. ,Poradnictwem
Ligi Kobiet na famach »Naszej Pracy«” zajela si¢ z kolei mgr Agnieszka
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Zaniewska (doktorantka UwB), koncentrujac si¢ na przyblizeniu réznych
rodzajéw i form $wiadczonej przez Lige pomocy — w granicach wytyczanych
przez parti¢ rzadzaca. Organizowane przez Lige Kobiet zjazdy (z pierw-
szym kongresem LK z 1951 r.), bedace najwyzsza whadza tej organizacj,
a w szczegblnosei ich medialny obraz w $wietle partyjnego dziennika ,, Try-
buna Ludu”, staly si¢ przedmiotem analizy dr Marii Bauchrowicz-Tockiej
(UwB) pt. ,,Liga Kobiet w prasie og6lnopolskiej”.

Nad wartoscig zrédlowa przekazéw literackich w badaniach dziejéw
kobiet zastanawiali si¢ autorzy dwdch wystapiert. Wezesniejszym okresem
wypraw krzyzowych zajat si¢ w swoim referacie ,,Piesni trubadura z XII wie-
ku jako zrédlo do badari nad historig kobiet” mgr Krzysztof Kossakowski
(doktorant UwB). Wobec niedostatku zZrédel historycznych odnoszacych si¢
do glosnego konfliktu miedzy Rajmundem II hrabig Trypolisu i jego zona
Hioderna w zwiazku z jej domniemanym wiarofomstwem wskazéwek i tro-
péw rzucajacych $wiatto na 6w zatarg prébowat on szukaé w piesniach pro-
wansalskiego trubadura Jaufré Rudela, ktérego Hioderna byla natchnieniem
i dama serca. Wystapienie dr hab. Beaty Waleciuk-Dejneki (prof. UPH)
pt. ,Pisarki, poetki, bohaterki... — siedleckie badania literaturoznawcze”
zapoznawalo za$ z problematyka kilkunastoletnich badari prowadzonych
w macierzystym Instytucie Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa prele-
gentki nad twérczoscig polskich literatek, kobiecymi bohaterkami tekstéw
literackich, zedskim pierwiastkiem w prozie i poezji i takim tez doswiad-
czaniem ,,bycia w $wiecie” wylaniajacym si¢ z kultury ludowej, tradycyjnej,
autonarracji literackich. Cenna byta takze prezentacja okolokobiecych serii
wydawniczych siedleckiego o$rodka, z ktérych wypada wyréznié¢ cykl ,R6z-
ne odstony kobiecych $wiatéw”, zawierajacy pozycje o kobiecej samotnosci,
kobietach niepokornych czy ,uwi¢zionych w grzecznosci”.

Archiwalne Zrédla historyczne, ze szczegdlnym uwzglednieniem ake
urzedéw do spraw powinnoséci wojskowej dawnego zaboru rosyjskiego
szczebla gubernialnego i powiatowego (na przyktadzie Lomzy), pod ka-
tem ich przydatnosci do badan dziejéw kobiet m.in. w aspekcie sytuacji
rodzinnej i materialnej zon rezerwistéw i ratnikéw pospolitego ruszenia,
a takze np. zjawiska prostytucji przeanalizowal dr hab. Jan Snopko (prof.
UwB) w wystapieniu pt. ,Materialy do historii kobiet w rosyjskich aktach
proweniencji wojskowej (1914-1915)”.
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Istotne, lecz trudne pytanie badawcze natury metodologicznej, ktére
sklonilo stuchaczy do ozywionej dyskusji, postawita dr Ewelina Kostrzew-
ska (UL) w referacie pt. ,,Czy dzieje kobiet potrzebuja historii ludowej?”,
wiazac je z zagadnieniem, czy i w jaki sposéb uprawia¢ dzi§ w ramach hi-
storii spolecznej i w perspektywie dtugiego trwania histori¢ kobiet z warstw
chlopskich i ziemianistwa w sytuacji pojawienia si¢ nowego i niezwykle
w ostatnim czasie no$nego naukowo, publicystycznie i popkulturowo nur-
tu dziejéw ludowych, ktérego przykladem sa m.in. prace: Ludowa historia
Polski Adama Leszczyniskiego (2020), Bekarty pariszczyzny: bistoria buntéw
chtopskich Michala Rauszera (2020) czy Chamstwo Kacpra Poblockiego
(2021).

Doktor Anna Marcinkiewicz-Kaczmarczyk (IPN) w referacie pt. ,,Stan
badari na temat Pomocniczej Stuzby Kobiet przy Armii Andersa” przypo-
mniala okolicznoséci utworzenia Pomocniczej Stuzby Kobiet w Polskich
Sitach Zbrojnych na Zachodzie oraz przywolala sylwetki organizatorki
PSK Bronistawy Wystouchowej i komendantki PWSK Marii Lesniakowej.
Przygladajac si¢ aktualnemu stanowi badan i charakteryzujac wybidrczo
i powierzchownie jej zdaniem wykorzystane archiwalia (gléwnie rozkazy
organizacyjne i sprawozdania), zwrécita uwage na potrzebe gruntownego
zbadania i opisania dziejéw formacji w formie monografii naukowe;.

Stan wiedzy na temat problematyki kobiecej okresu Polski Ludowej za-
interesowat troje mtodych badaczy zwiazanych z Osrodkiem Badan Historii
Kobiet. Magister Justyna Granatowska (UwB) zreferowata ,,Stan badan nad
historia kobiet polskich (1945-1989)”, wybierajac z tego rozleglego obszaru
w szczegolnosci prace na temat spotecznej roli kobiety i wizerunkéw kobiet
upowszechnianych przez $rodki masowego przekazu. Na jednym z nich,
prasie, skupit si¢ dr Lukasz Jedrzejski (UMCS) w wystapieniu pt. ,Badania
nad prasa dla kobiet z okresu PRL. Stan obecny i perspektywy”. Przeglad
najwazniejszych opracowari na temat najpopularniejszego tytutu kobiecego,
tygodnika ,Przyjaciétka”, przygotowala mgr Justyna Zajko-Czochariska
(doktorantka UwB) w referacie pt. ,»Przyjacidtka« jako Zrédto do badan
nad tematykg kobiet w Polsce (1945-1989)”, zwracajac uwagg na nieroz-
poznane do tej pory pole badawcze — wiejska mutacje czasopisma, o ktérej
przygotowuje rozprawe doktorska.
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Biografie kobiet, ujete indywidualnie lub zbiorczo, stanowily przedmiot
siedmiu wystapient w ramach drugiego bloku tematycznego konferencji.

W najodleglejsza przeszto$¢ przenidst jej uczestniczki i uczestnikéw dr
hab. Robert Suski (prof. UwB), przyblizajac losy zyjacej na przelomie III
i IV w. ,Galerii Walerii — cérki i zony cesarzy”, uwiklanej w wir malzenstw
i intryg politycznych jedynej potomkini nieposiadajacego syna rzymskiego
cesarza Dioklecjana, walczacej o swojg podmiotowo$¢, przesladowanej,
skazanej na wygnanie, $mier¢ i ostatecznie zgladzone;.

Okres duzo pézniejszy, przetom XVII i XVIII w., wybrala mgr Mag-
dalena Gasowska (doktorantka UwB), by przedstawi¢ ,Zaangazowanie
kobiet w zycie religijne niemieckiego Kosciota luterariskiego (na przykladzie
J. R. Bengel, B. Sturm oraz M. S. Rieger)” — trzech kobiecych indywidual-
nosci znajdujacych ujscie dla swojej duchowosci w ponadklasowym, niewy-
suwajacym hasel emancypacyjnych ruchu pietystycznym. Warto doda¢, ze
w poprzedniej edycji biatostockiej konferencji ta sama prelegentka skupita
si¢ na losach Katarzyny von Bora, zony Marcina Lutra.

Sylwetce przedwcze$nie zmarlej utalentowanej pianistki i pedagoga
Katarzyny Jaczynowskiej dedykowala swoje wystapienie pt. ,Katarzyna
Jaczynowska (1872-1920). Zycie i dziatalno$¢ muzyczna” mgr Emilia Pobo-
cha (doktorantka UJK), w ktérej kregu zainteresowan miesci si¢ artystyczna
(instrumentalna, $piewacza i taneczna) dzialalno$¢ kobiet.

Doktor Katarzyng Wodniak (UKW) zaintrygowala Felicja Stendigowa,
krakowska wspélpracowniczka popularnego przedwojennego czasopisma
kobiecego z wielkopolskiego Znina. Inteligentka, Zydéwka, feministka
i poliglotka publikujaca w wysokonaktadowym poradniku dla pad domu
stala si¢ bohaterka referatu pt. ,Sylwetka publicystki dwutygodnika »Moja
Przyjaciétka« ze Znina — Felicja Stendigowa (1895-1945)”.

Zycie i dokonania Heleny Kurkiewicz-Morsztynkiewicz i Heleny Syrkus,
architektek i urbanistek zaangazowanych w podniesienie z gruzéw stolicy
w dobie powojennej, pokazal mgr Karol Straczyniski (doktorant UwB)
w wystapieniu ,Kobiety w komitecie odbudowy Warszawy po II wojnie
swiatowej”, podkreslajac przedwojenne do$wiadczenia obu profesorek
w projektowaniu przestrzeni miejskiej, niezwykle przydatne w omawianym
przez niego okresie.
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Magister Ewelina Andrzejewska (doktorantka UwB) — dziennikarka
radiowa podazajaca tropem kobiet radiowcdw, w referacie ,,Kobiety w Roz-
gloéni Polskiej Radia Wolna Europa. Analiza stanu badan na przykladzie
Aleksandry Styputkowskiej”, zyjacej w latach 1906-1982, pokazata, jak
skromnie przedstawia si¢ stan wiedzy na temat pracownic i wspdlpracownic
polskiego radia na wychodzstwie, nawet tych najwybitniejszych. Jej wypo-
wiedZ uzmystowila tez zebranym, jak zréznicowany byl zakres zaje¢ i obo-
wiazkéw, jakich podejmowaly si¢ kobiety w pracy radiowej — od prostych
czynnosci biurowych po publicystyke polityczna.

Ostatni biogram kobiecy zaprezentowany w trakcie konferencji dotyczyt
juz whasciwie wspolczesnosci — zmarlej w 2021 r. prof. Haliny Taborskiej,
emigracyjnej uczonej, wieloletniej wyktadowczyni i rektor Polskiego
Uniwersytetu na Obczyznie w Londynie, ukazanej od strony dziatalnosci
naukowo-publikacyjnej i dydaktycznej przez prof. zw. dr hab. Jolante
Chwastyk-Kowalczyk (UJK) w wystapieniu ,Historyk sztuki, filozof,
pedagog — prof. dr hab. Halina Taborska (1933-2021)”. Jak podkreslita
prelegentka, wychowanka prof. Wladystawa Tatarkiewicza, od 1959 r.
pozostajaca na state w Wielkiej Brytanii, wspierala anglojezyczna edycje
jego Historii estetyki. Sama réwniez poswiccila si¢ estetyce, prowadzita
pionierskie badania w zakresie wspélczesnej sztuki publicznej, a stojac na
czele Instytutu Kultury Europejskiej PUNO, miala wplyw na ksztaltowanie
wizerunku Polski, jej sztuki i kultury w $wiecie.

Konferencja Osrodka Badain Historii Kobiet nalezala do udanych
i owocnych wydarzed naukowych. Warto podkresli¢, ze jej organizator,
Instytut Studiéw Kobiecych, ktéry funkcjonuje przy Wydziale Historii
i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu w Bialymstoku, ma spore
osiggni¢cia w inicjowaniu i upowszechnianiu badan naukowych z zakresu
szeroko pojetej problematyki kobiecej. Jest to dzi§ whasciwie centrum badan
nad dziejami kobiet polskich. Kierowany, a przed 10 laty wspéttworzony
przez prof. dr hab. Malgorzat¢ Dajnowicz, pelnigca réwniez obowiazki
Podlaskiej Wojewddzkiej Konserwator Zabytkéw, od kilku lat organizuje
cykliczne konferencje iinne spotkania naukowe (jak np. Bialostocka
Letnia Szkota Historii Kobiet), prowadzi dzialalno$¢ popularyzatorska
i wystawienniczg, jest stale obecny w regionalnych mediach, a takze wydaje
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recenzowany punktowany pétrocznik ,,Czasopismo Naukowe Instytutu
Studiéw Kobiecych”, ktéry ukazuje si¢ od 2016 r. Ponadto posiada wiasng
oficyn¢ pod nazwa Wydawnictwo HUMANICA, majaca w dorobku cenne
pozycje naukowe?.

Katarzyna Wodniak (Bydgoszcz)
ORCID: 0000-0003-1844-418X

3 M. Dajnowicz, M. Siedlecki, W. Wrébel, Stownik biograficzny kobiet kultury. Biaty-
stok i wojewddztwo podlaskie, cz. 1, Biatystok 2017; M. Dajnowicz, M. Bauchrowicz-Tocka,
W. Wrdbel, Stownik biograficzny kobiet kultury. Biatystok i wojewddztwo podlaskie, cz. 2,
Bialystok 2018; M. Bauchrowicz-Tocka, £omza i region na tamach polskiej prasy tomzysi-
skiej okresu migdzywojennego, Bialystok 2018; Polityka i politycy w prasie XX i XXI wicku,
red. M. Dajnowicz, A. Miodowski, Bialystok 2016; Polityka i politycy w prasie XX i XXI
wieku: prasa organizacji politycznych, red. M. Dajnowicz, A. Miodowski, Biatystok 2017;
Polityka i politycy w prasie XX i XXI wieku: polityka w prasie kobiecej, red. M. Dajnowicz,
A. Miodowski, Bialystok 2019.
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Ogolnopolska konferencja naukowa ,Animus Belli” 2021
,Wojna domowa w sztuce wojenne;j”,
Akademia Sztuki Wojennej, 12 maja 2021 r.

iata konferencja naukowa z cyklu ,Animus Belli”, tym razem zatytulo-

wana ,, Wojna domowa w sztuce wojennej”, zostala zorganizowana przez
Zakkad Historii Sztuki Wojennej i Polemologii Akademii Sztuki Wojennej
oraz Pracowni¢ Wojskowo-Historyczng Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego.

Konferencja zostala podzielona na trzy panele. Pierwszy z nich pt. ,,Wojna
domowa — istota problemu” zostal poprowadzony przez ptk. dr. hab. Jacka
Lasote. Drugi — dotyczacy wojen domowych do korica XX w. — moderowat
dr Michat Przybylak. Nad ostatnim panelem poswigconym wojnom domo-
wym we wspdlczesnym $wiecie pieczg sprawowal dr Lukasz Przybylo.

Zgromadzonych uczestnikéw obrad powital ptk dr hab. Jacek Lasota,
ktéry zaznaczyl swoje zadowolenie z duzego zainteresowania konferencja.
Okreslit réwniez cel spotkania oraz wyjasnit ztozono$¢ poruszanej kwestii.

Jako pierwszy swoje wystapienie zaprezentowal dr Michal Przybylak
z Akademii Sztuki Wojennej, ktérego prezentacja pierwotnie miata znalez¢é
si¢ w ostatnim panelu. Jednak w wyniku probleméw organizacyjnych zostala
przedstawiona jako pierwsza. Doktor Michat Przybylak przedstawit referat
pt. ,»Wojna domowa — wojna na gesty, wojna na stowa, wojna na memy« —
wspodlczesne obrazy wojen domowych”. W wystapieniu autor zaprezentowal
przyktady wojen domowych, ktére mimo ich zakoriczenia nadal rozgrywaja
si¢ w sferze informacyjnej i symbolicznej. Doktor Przybylak pokazal, w jaki
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sposob wojna domowa przeniosta si¢ do Internetu, gdzie w formie meméw
obrazuje nastroje panujace w spoleczenistwie po zakoczeniu konfliktu.

Jako druga glos zabrala prof. dr hab. Joanna Rak z Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Tematem jej wystapienia byla , Wojna
domowa jako czynnik wyjasniajacy kultury przemocy w czasie kryzysu”.
Profesor Rak poddala analizie Zrédta kultury przemocy ruchéw anty-
oszczednosciowych powstatych w paristwach strefy euro po globalnym kry-
zysie finansowym (2007-2009). Nastepna prelegentka — dr Malwina Ewa
Kolodziejczak z Akademii Sztuki Wojennej oraz Uniwersytetu Kardynala
Stefana Wyszynskiego, zaprezentowala referat pt. ,, Wojna domowa w prawie
polskim — aspekty materialne i formalne”. Autorka przedstawila regulacje
prawne powodujace trudnoséci w interpretacji terminu ,,wojna domowa”
w prawie polskim. Kolejny wyklad pt. ,Dzialania informacyjne — nowy
wymiar wojny domowej” wyglosita mgr Agnieszka Kojto z Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie. Opisala, jak wazne dla paristwa jest bezpie-
czeristwo informacyjne i jak wielka role odgrywa informacja w dzisiejszym
$wiecie oraz jak fatwo za jej pomoca mozna podsyca¢ konflikty wewnatrz-
panistwowe. Po tym wystapieniu byl czas na dyskusje. W jej trakcie poru-
szono gléwnie kwestie zdefiniowania pojecia wojny domowe;j.

Drugi panel konferencji rozpoczat referat mgr. Piotra Topoéra pt. ,,Stdsis
wedlug Tukidydesa: uniwersalny charakter wojny domowej na przykladzie
konfliktu na Korkirze”. Prezentacja ukazata wieloptaszczyznowe spojrzenie
Tukidydesa na zjawisko wojny domowej: pesymizm antropologiczny, ,to-
talizm” i przewleklos¢ tego typu wojen, swiadczac o ich ponadczasowym
charakterze. Nastepnie swoje wystapienie pt. ,,Okruciefistwo wojny domo-
wej. Wojna Dwéch Réz jako przyklad zaniku etosu rycerskiego (Towton
1461; Bosworth 1485)” wyglosit dr hab. Andrzej Niewinski z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego. W jego trakcie zostaly oméwione wektory, ktére
mialy wplyw na zmiang zachowania wéréd angielskiego rycerstwa. Jako
kolejny glos zabral Michal Tomaszewski z Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu z prezentacja ,,Rzeczpospolita w latach 1733-1735 —
wojna domowa czy agresja sasko-rosyjska?”. Autor poddal analizie sytuacj¢
bezkrélewia w 1733 r., ktéra spowodowala roztam w szlachcie polskiej na
dwa wrogie obozy. Zostaly podane argumenty przemawiajace za ocenianiem
konfliktu o sukeesj¢ jako wojny domowej, ale réwniez te, ktére wskazuja,
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ze byla to kolejna z wojen polsko-rosyjskich, tyle ze z interwencja saska.
Jako kolejna przemawiata dr Elzbieta siostra Monika Albaniak z Instytutu
Pamigci Narodowej Oddziatu w Warszawie z wystapieniem pt. ,, Instytucjo-
nalizacja spofeczno-monastycznej pomocy udzielanej ofiarom posrednim
rabagji jako reakcja na dtugofalowe skutki wystapieri 1846 r. realizowana we
Lwowie”. Autorka w swoim referacie odniosta si¢ do dtugofalowych skutkéw
wojny domowej. Jednym z nich jest instytucjonalizacja pomocy spoteczne;j,
ktéra plynie ze strony Kosciota oraz elit spotecznych. W przypadku Lwowa
bylo to powotanie do zycia Zgromadzenia Siéstr Opatrznosci Bozej, ktére
do dzisiaj realizuje swoje zadanie, okreslone po wystapieniach 1846 r.
Kolejne dwa wystapienia zostaly poswigcone wojnie secesyjnej. Magister
Michat Mydlowski z Uniwersytetu Warszawskiego zaprezentowal ,,Armie
amerykariska w przededniu wojny secesyjnej”. W ramach prezentacji przed-
stawiony zostal stopieri nieprzygotowania armii amerykanskiej oraz jego
wplyw na skutecznos¢ federalnych sit ladowych w poczatkowej fazie wojny
secesyjnej. Nastgpna prezentacj¢ dotyczaca wojny secesyjnej przygotowal
dr Marcin Paluch z Lotniczej Akademii Wojskowej w Deblinie. Dotyczyta
ona ,,Ewolucji srodkéw ogniowych w okresie amerykanskiej wojny secesyj-
nej (1861-1865)”. Podczas wystapienia zostata zaprezentowana zmiana,
jaka zaszta w uzbrojeniu osobistym Zolnierza w czasie trwania konfliktu.
Poruszona zostata réwniez kwestia rozwoju technologii artyleryjskiej. Na-
stepnie glos zabral dr Lukasz Przybyto z Akademii Sztuki Wojennej i méwit
o ,, Wplywie rosyjskiej wojny domowej na rozw6j sowieckiej sztuki wojennej
w latach 1921-1936”. Doktor Przybylo poddat analizie dziela: Aleksandra
Swieczina Strategia (1927), Whodzimierza Triandafitowa Charakter operacji
wspdtezesnych armii (1929) oraz Grzegorza Issersona Ewolucja sztuki opera-
cyjnej (1932). Nastepnie referat pt. ,,Oblezenie Alcazaru w Toledo podczas
hiszpariskiej wojny domowej” wyglosit prof. dr hab. Krzysztof Kubik
z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego. Alcazar stat si¢ podczas pierwszej fazy
hiszpariskiej wojny domowej obiektem wyjatkowo zazartych zmagan. Jego
obrona miata bardzo duze znaczenie nie tylko polityczno-symboliczne, lecz
takze operacyjno-taktyczne. Jako nastgpna wystapita dr Renata Elzbieta Pa-
liga z Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie, jej prezentacja
pt. ,Kiedy krew dzieli i faczy. Wplyw wojny domowej w Hiszpanii (1936—

—1938) na rozwdj swiatowej transfuzjologii i dostaw krwi” przyniosta nowe
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spojrzenie na kwestie rozwoju medycyny w wyniku prowadzonych dziatai
wojennych. Jako nastgpny glos zabrat dr hab. Jarostaw Centek z Uniwersy-
tetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, ktéry zaprezentowal ,Przeobrazenia
sztuki wojennej w czasie chifskiej wojny domowej. Zarys problematyki”.
Autor przedstawit najwazniejsze kwestie wojny domowej w Chinach, ktéra
w polskiej historiografii jest bardzo niedoceniona. Kolejnym méwca byl dr
Stefan Artymowski z Muzeum Jézefa Pitsudskiego w Sulejéwku, w swoim
referacie pt. ,Rozwiazanie Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie a wizja
I1I wojny $wiatowej” przedstawit problem istnienia Polskich Sit Zbrojnych
na Zachodzie po uznaniu przez aliantéw Tymczasowego Rzadu Jednosci
Narodowej w Warszawie. W referacie zostalo poruszone zagadnienie repa-
triantéw z PSZ, wsréd ktérych wyksztalcit si¢ podzial na tych, co wracaja,
i tych, co zostali. Podziat ten by} nacechowany traktowaniem repatriantéw
jako zdrajcéw lub tez jako niepewny element polityczny w PRL. Jako
ostatnia w drugim panelu wystapita mgr Daria Tuszyriska, ktéra w swo-
jej prezentacji pt. ,Péinocnokoreanski terroryzm — kontynuacja wojny
koreariskiej” opisywala wplyw zmieniajacej si¢ rzeczywistosci na dziatania
asymetryczne wymierzone w Republike Korei przez KRL-D.

Trzeci panel konferencji po$wiccony wojnom domowym we wspélcze-
snym $wiecie rozpoczat si¢ od wystapienia mgr Joanny Zych z Akademii
Sztuki Wojennej dotyczacego ,,» Wojny domowej« w Strefie Gazy w 2007 r.
ijej wplywu na ewolucj¢ konfliktu izraelsko-palestyriskiego”. Autorka
w trakcie swojego referatu przedstawila przyczyny, przebieg, metody dzia-
tania obu stron oraz bezposrednie skutki konfliktu migdzy palestyriskimi
frakcjami w Strefie Gazy w 2007 r., dlugofalowe konsekwencje rozbicia
Autonomii Palestyniskiej. Nastgpnie glos zabral dr hab. Lukasz Mamert
Nadolski z Muzeum Wojsk Ladowych w Bydgoszczy i Uniwersytetu Ka-
zimierza Wielkiego w Bydgoszczy, ktéry zaprezentowal referat dotyczacy
»Broni pancernej w wojnie domowej w Syrii”. Podczas wystapienia zostata
poddana analizie skuteczno$¢ broni pancernej w czasie syryjskiej wojny
domowej oraz poniesione w niej straty. Jako nastgpny przemawial mgr
Jan Kaminiski z referatem pt. ,Islamska republika Pakistanu — arena wojen
narodéw”. Autor ukazal destabilizacj¢ pafistwa na przykladzie narodowo-
wyzwoleiczych walk. Przedstawil problematyke zwiazana z walka o nie-
podleglo$¢ prowadzona przez nar6d Beludzéw. Nastepnie referat wyglosita
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mgr Agnieszka Tomezyk z Uniwersytetu Warszawskiego. Jej wystapienie pt.
,Czy to byly wojny domowe? Gruzja i jej nieuznawane republiki” poruszyto
kwestie eskalacji dwoch konfliktéw etniczno-terytorialnych po rozpadzie
ZSRR, ktore nadal stanowig czynnik konfliktogenny w regionie. Kolejnym
prelegentem byl mgr Piotr Kulakowski z Wyzszej Szkoly Informatyki
i Zarzadzania w Rzeszowie, ktéry przygotowal referat pt. ,Propaganda
wojny domowej na wschodzie Ukrainy (2014-2021) jako wymiar strategii
informacyjnej wladz Federacji Rosyjskiej wobec spoteczefistwa ukrainskie-
go i miedzynarodowego”. Kreowanie przez Federacje Rosyjska za pomoca
mediéw elektronicznych konfliktu na wschodniej Ukrainie jako wojny
domowej ma za zadanie budowanie pozytywnego wizerunku Rosji na arenie
migdzynarodowej. Jako ostatnia podczas konferencji glos zabrata dr hab.
Milena Palczewska z Akademii Sztuki Wojennej z prezentacja pt. ,Zmiany
klimatyczne jako przyczyny wojen i konfliktéw zbrojnych”. Autorka rozpa-
trywala zjawiska zmian klimatycznych, w szczeg6lnosci ocieplenia klimatu,
ktére moze przyczynic si¢ do eskalacji przemocy, ktdrej kontynuacja moze
przerodzi¢ si¢ w wojng domowa.

Po wystapieniu dr hab. Mileny Palczewskiej rozpoczela si¢ dyskusja,
w jej trakcie zostal poruszony problem Iranu. Sporo miejsca zajeta réwniez
kwestia Gruzji i jej nieuznawanych republik. Konferencja rzucita nowe
$wiatlo na zagadnienie wojny domowej, ukazujac jej wielorakie oblicza,
a takze formulujac wiele postulatéw badawczych w jej zakresie. Dzigki
nowym spostrzezeniom kontynuacja badan jej poswigconych zyska nowy,
bardziej wszechstronny format.

Daria Tuszgyriska (Torun)
ORCID: 0000-0002-1913-9200
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