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Elity spoteczne i elity whadzy w panstwie czeskim
od polowy XV w. do 1740 r. — wybrane aspekty
integracji Slaska z Czechami w epoce wezesnonowozytnej
Czesc 1

Social and power elites in the Bohemian State
from the mid-15™ century to 1740 — some aspects of Silesia’s
integration with the Bohemia in the early modern period
Part 1

Streszczenie: Zmiany w organizacji wltadz w Krélestwie Czeskim w XV-XVIII w. spo-
wodowaly zapotrzebowanie na zmodyfikowanie elit spoteczno-politycznych, aby byty
one dostosowane do rozwijajacej si¢ struktury i podziatéw wladzy. W XV-XVI w. ich
sktad warunkowaly trzy czynniki: struktura polityczno-terytorialna padstwa czeskiego,
ustrédj stanowo-monarchiczny oraz polityka krélow. W XVII i XVIII w. krélowie czescy
z dynastii Habsburgéw stworzyli nowe uwarunkowania polityczno-ustrojowe, tzw. habs-

" Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego, ul Szewska 49, 50-139 Wroctaw,
gabriela.was@uwr.edu.pl, ORCID: 0000-0002-8396-4918.

83



Gabriela Was

burski absolutyzm, dazac do zorganizowania posiadanych terytoriéw w swe dziedzicz-
ne wladztwo, a jego utrzymanie opierajac na nowej elicie spoleczno-politycznej, ktérej
budowe zainicjowali. Dla egzystencji paristwa wazna kwestig bylo, czy elity spoteczno-
-polityczne poszczegdlnych regionéw i krajéw stang si¢ czedcig elit wladzy i otrzymaja
dostep do urzedéw centralnych, wspdéttworzac w ten sposéb zjawisko powstawania elit
ogdlnoparstwowych. Warunkowato to zintegrowanie terytorialne i scalenie spoteczne, aby
powstaly organizm paristwowy byt zdolny do spdjnych, obejmujacych wszystkie terytoria
ewolucji w nastgpnych wiekach. Ten kompleksowy problem egzemplifikowano na przy-
ktadzie proceséw integracyjnych w wymienionym okresie zachodzacych miedzy Czechami
a Slaskiem. Drugim zagadnieniem stata si¢ polityka prowadzona w tym zakresie przez
wladze parstwowe, zwlaszcza krélewskie, majaca wplyw na zmiany w skfadzie i ksztalcie
elit spotecznych Slaska.

Abstract: Changes in the organization of state authorities in the Bohemian Kingdom in
the 15"-18" centuries caused the need to modify the socio-political elites so that they
were adapted to the developing structure and divisions of power. In the 15%-16" cen-
turies, their composition was determined by three factors: the political and territorial
structure of the bohemian state, the state-monarchical system and the policy of kings. In
the seventeenth and eighteenth centuries, the Bohemian kings of the Habsburg dynasty
created new political and political conditions, the so-called Habsburg absolutism, seeking
to organize all of its territories into a united dominium under its hereditary rule and its
maintenance based on building a new socio-political elite. For the existence of the state,
an important question was whether the political elites of individual regions and countries
would become part of the power elite and would receive access to central offices, thus co-
creating the phenomenon of nation-wide elites. This conditioned territorial integration
and social integration, so that the resulting state organism was capable of coherent, cover-
ing all territories of evolution in the following centuries. These complex problems were
exemplified in the article on the integration processes in the period occurring between
Bohemia and Silesia. The second issue was the politics pursued by royal authorities and
affecting changes in the composition of Silesian social elites.

Stowa kluczowe: Slask, Czechy, XV—XVIII w., §laskie i czeskie elity szlacheckie

Keywords: Silesia, Bohemia, early modern period, Silesian and Bohemian social elites
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Krélestwie Czeskim w XV-XVIII w., tak jak w wielu innych or-
ganizmach terytorialno-politycznych w éwezesnej Europie, zacho-

dzily intensywne ewolucje w funkcjonowaniu panstwa. Jednym z waz-
nych aspektéw tych zmian bylo to, ze wymagaly one znacznie wigkszej
i weiaz rosnacej liczby os6b zaangazowanych w zarzadzanie instytucjonalne
i urzgdnicze pafstwem. Gléwna potrzeba przeksztatcajacego si¢ czeskie-
go organizmu polityczno-paristwowego stato si¢ takie zmodyfikowanie
elit spoteczno-politycznych, aby byly one dostosowane do rozwijajacej si¢
struktury i podziatéw wladzy oraz dziataly na rzecz scentralizowanego za-
rzadzania. Sytuacj¢ komplikowata okolicznos¢, ze czeskie padstwo w tym
okresie sktadato si¢ z Krélestwa Czeskiego oraz ziem inkorporowanych,
w praktyce zwiazanych zaleznoscia lenng (Moraw, Slaska, Euzyc Gérnych
i Dolnych)' o wysokim stopniu autonomii zycia wewngtrznego i odrgbnej
stratyfikacji spotecznej?. Wobec takiej organizacji dla egzystencji pafistwa
wazng kwestig stawalo sig, czy elity polityczne krajéw lennych wejda — cho-
ciaz czgdciowo — w sktad czeskich elit wtadzy i otrzymaja dostep do urzedéw
centralnych, wspéttworzac w ten sposéb zjawisko powstawania elit ogdl-
nopanistwowych. W dlugiej perspektywie procesy te mogly sta¢ si¢ wazna
czgécig powstawania wigkszej spéjnosci spolecznej regionéw paristwa cze-
skiego oraz by¢ istotnym czynnikiem jego glebszej integracji terytorialnej
i politycznej. Mogly sta¢ si¢ warunkiem decydujacym m.in. dla trwatego
pozostania w jego granicach krajéw koronnych, w tym Slqska. Ponadto ze
wzgledu na to, Ze stanie si¢ cztonkiem elit politycznych — zwlaszcza w XV-
—XVI w. — bylto wciaz zwiazane z uzyskaniem udziatu we wladzy, w krétszej

! Morawy, podobnie jak obie czgéci Luzyc, w strukturze polityczno-administracyjnej
byly marchiami; odnosnie do Slaska czasem okreslano go jako ksiestwo Slaska”
(,Herzogtum Schlesien”), ale byt to tytul stworzony na potrzeby wladzy krélewskiej,
a nie wyrazajacy tytulature wedtug stanu prawnego; w praktyce byt to kraj powstaly jako
federacja kilkunastu ksigstw i od schytku sredniowiecza wolnych panstw stanowych.

2 V. Buzek, P Mata, Wandlungen des Adels in Bohmen und Maibren im Zeitalter des
Absolutismus’ (1620—1740), w: Der europiische Adel in Ancien Régime: von der Krise der
stindischen Monarchien bis zur Revolution (ca. 1600—1789), Hrsg. R. G. Asch, Kéln 2001,
s. 294; L. Bobkovd, J. Zdichynec, Twelve years of reaserch into the history of the adjoining
lands of the Crown of Bohemia, w: lerra — Ducatus — marchionatus — Regio. Die Bildung und
Entwicklung der Regionen im Rahmen der Krone des Konigreichs Bohmen, Hrsg. L. Bobkovd,
J. Fantysovd-Matéjkovd, Praha 2013, s. 9-29.
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perspektywie — epoki wezesnonowozytnej — te procesy stymulowaly potrze-
be¢ zmodyfikowania norm uzyskiwania do nich dostgpu. W XV i w XVI w.
zmiany te dokonywaly si¢ w padstwie o ustroju monarchiczno-stanowym,
w ktérym okreslenie warunkéw, na jakich elity spoteczno-polityczne bra-
ly udzial w zyciu politycznym paristwa, byto uzaleznione od konsensusu
migdzy krélem a stanami. Zaréwno ze strony kréla, jak i stanéw czeskich
pojawily si¢ dazenia do osiagnigcia tego przez redefinicj¢ prawng elit spo-
tecznych i ich uprawnien politycznych.

Zjawiska te wzbudzajq pytania o ich sit¢ integracyjna w paristwie cze-
skim, o ich wplyw na utrwalanie si¢ i zrastanie poszczegélnych krajow len-
nych z Krdlestwem. Jest to pytanie o uwarunkowania i ewentualny ksztalt
zjawisk, ktére mozna postrzegaé jako integrujace spofecznie i politycznie
oraz o wplyw na nie ustroju politycznego. Rozwazania zogniskowano na
procesach (dez)integracyjnych zachodzacych w najbardziej uprzywilejowa-
nych grupach spotecznych Slaska i Czech. Dla XV-XVI w. zjawiska w nich
wystepujace byly decydujace dla potencjalnego scalania panstwa. Ten zto-
zony i kompleksowy problem, mozliwy w obecnych ramach tylko do na-
szkicowania, usitowano ukaza¢ przez rozwazenie zagadnienia skupionego
na pytaniu, czy elity spoteczne i polityczne Slaska, majacego w tym czasie
status lenna Korony Czeskiej i stanowiacego czg$¢ czeskiego organizmu
pafstwowego, mialy szanse na stanie si¢ czgécia takze elit spotecznych i po-
litycznych na poziomie ogélnoparistwowym. Podobne pytania zostaly po-
stawione dla nast¢pnej fazy ustrojowej monarchii czeskiej, habsburskiego
absolutyzmu, obejmujacego okres od péznych lat 20. XVII w. do 1740 r.,
cho¢ charakterystyczna dla niego polityka krélewska rozpoczeta si¢ juz po
1526 r. Bedzie to przedmiotem rozwazani w drugiej czgéci artykutu.

Jednym z czynnikéw warunkujacych integracjg spoteczna w paristwie
czeskim, a w konsekwencji takze polityczna, w péZnym Sredniowieczu
byta jego budowa terytorialno-polityczna. Funkcjonowato ono na zasadzie
ustrojowej stworzonej przez kroléw z dynastii luksemburskiej okreslanej
jako ,Corona regni Bohemiae™. Terytorialnie wtadztwo obejmowato za-
réwno Krélestwo Czeskie, stworzone przez Przemyslidéw, ktérego pod-

> L. Bobkovd, Provincia, terra, marchionatus. Zur Bezeichung der Kronlinder im
Mittelalter, w: 1erra — Ducatus — marchionatus — Regio. .., s. 91-93.
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stawa byly Czechy i Morawy, nast¢pnie 13 $laskich ksigstw, margrabstwo
budziszyriskie i zgorzeleckie, Dolne Luzyce, elektorat brandenburski,
wladztwo Pirna, kraj zastawny Cheb (Eger), hrabstwo luksemburskie oraz
luksemburskie posiadtosci w Palatynacie Gérnym®. ,Korona Krélestwa
Czeskiego” byta tworem powstatym w wyniku polityki dynastycznej. Krdl
sprawowal wladz¢ w kazdej z czgéci wladztwa na innej podstawie prawnej.
Poza posiadaniem wspdlnego panujacego relacje migdzy poszczegSlnymi
czg$ciami tego wladztwa albo nie byty w ogéle okreslane, np. migdzy hrab-
stwem Luxemburg a ksigstwami $laskimi, albo okreslane nieprecyzyjnie,
jak miedzy ksiestwami §laskimi a Czechami. Wspédlczesni wydarzeniom
hotdowania lennego ksigstw $laskich przez kréla czescy kronikarze sami
mieli watpliwosci, czy akty te odbywaly si¢ tylko w powiazaniu z krélami
czeskimi z domu luksemburskiego, czy tez nalezalo je odbieraé jako rozrost
terytorialny Krélestwa Czeskiego’.

Innym, réwnie waznym czynnikiem warunkujacym zjawiska in-
tegracji spoleczno-politycznej w obrebie paristwowosci czeskiej stato si¢
uksztaltowanie si¢ w XV w. ustroju stanowo-monarchicznego nie tylko
w Krélestwie Czeskim, ale tez we wszystkich krajach lennych monarchii.
W Czechach jako monarchii rzadzity wspélnie z krélem juz nie grupy ludzi
zainteresowanych wtadza konkretnego monarchy, lecz formutujace si¢ stany
dziatajace w ramach czeskiego zgromadzenia stanowego i centralnych urze-
déw krélewsko-stanowych. Czeskie zgromadzenie stanowe stalo si¢ wraz
z krélem no$nikiem wtadzy paristwowej. Czlonkowie stanéw czeskich uzy-
skali uprawnienia utatwiajace im rozdziat migdzy swych cztonkéw urzedéw
centralnych monarchii. Jednoczesnie przeksztalcajacemu si¢ uktadowi sit
w systemie sprawowania wladzy towarzyszylo zmieniajace si¢ pojmowanie
charakteru wigzi prawno-ustrojowych miedzy stanami czeskimi a stanami
lennych krajéw czeskich. Wtadza paristwowa dzielona migdzy kréla i stany

* E Seibt, Die Zeit der Luxemburger und der hussitischen Revolution, w: Handbuch der
Geschichte der bohmischen Linder, Bd. 1, Hrsg. K. Bosl, Stuttgart 1967, s. 403; O. Peterka,
Rechtsgeschichte der bohmischen Linder, Reichenberg 1928, s. 22.

> ]. Fantysova-Matejkova, The virtual region of the conglomerate state and its commu-
nitas. The discourse of cohesion of the land communities in the historiography of the 14" cen-

tury, especially in the chronicle of Zbraslav, w: 1erra — Ducatus — marchionatus — Regio. . .,
s. 110-141.
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utrwalata identyfikacje stanéw czeskich z Krélestwem, rozumianym wy-
tacznie jako kraj czeski. Rodzito to przekonanie, ze kraje nalezace na zasa-
dzie lenna do Krdlestwa s zwiazane nie tylko z krélem, ale takze ze stanami
jako wladza paristwowa’. Miato to gl¢bokie konsekwencje w postrzeganiu
przez cztonkéw stanéw czeskich swojego statusu jako nadrzednego wobec
pozycji stanéw krajéw lennych, co z kolei bylo kontestowane przez stany
tych krajéw.

Jednak, jak wskazano, w krajach lennych przebiegaly intensywne
procesy wyksztalcania si¢ stanowych instytucji i urzedéw dla zarzadzania
krajem. Na Slasku w ciagu XV w. powstaly autonomiczne wobec czeskich
instytucji systemy organéw wsp6trzadzenia stanowo-krélewskiego. Bylo
to ogdlnoslaskie zgromadzenie stanowe, ktére objelo wszystkie ksigstwa
Slaskie, najwyzszy trybunat ksiazecy, czyli najwyzszy sad $laski, od ktére-
go wyrokéw nie bylo apelacji nawet do kréla, oraz urzad ogdlnoslaskiego
namiestnika. Atrybutem byt ich centralistyczny charakrer dla Slaska oraz
powiazanie tych krajowych systeméw bezposrednio z krélem, bez posred-
nictwa czeskich instytucji centralnych. Ich uksztattowanie si¢ legalizowato
udziat krajowych, $laskich elit we whadzy wewnatrz Slaska. Umacniato to
interpretacje¢ zwiazku panistwowego z Krélestwem Czeskim jako reprezen-
towanym tylko przez kréla, poniewaz zwiazek ten wynikat z hotdu lennego
sktadanego wylacznie jemu. Zabezpieczato to autonomie wewnetrzna Sla-
ska. Wykluczato mozliwo$¢ decydowania czeskiego zgromadzenia stanowe-
go o jego zyciu wewngetrznym. Te dwa podobne, a zarazem dla wspdlnego
funkcjonowania kraju lennego i kraju koronnego w jednym organizmie
patistwowym dezintegrujace zjawiska zachodzace w Czechach i na Slasku
miaty kontynuacj¢ na przetomie XV i XVI w. Z jednej strony na poziomie
centralnym monarchii nastgpowato dalsze wyksztalcanie instytucji oraz do-
okreslanie kompetengji i sposobéw dzialania juz istniejacych, pociagajac za
soba rosnace tendencje do $cislejszego zespolenia wszystkich ziem czeskich

6 Odnosnie do Slaska wyrazalo si¢ to przyktadowo w dbaniu przez stany czeskie
o przejmowanie przez wladze krélewska ksigstw w wypadku wystapienia stanu tzw.
opustoszatego lenna; M. Hola, Schlesien und seine Zugehorigkeit zur Bohmischen Krone aus
der Sicht der bohmischen Stinde an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit, w: Geschichte,
Erninnerung, Selbstidentiftkation. Die schrifiliche Kultur in den Léindern der Bohmischen
Krone im 14-18. Jahrhundert, Hrsg. L. Bobkova, J. Zdichynec, Praha 2011, s. 189-199.
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w jeden organizm instytucjonalno-administracyjny. Z drugiej strony spe-
cyfika sytuacji w paistwie bylo nie tylko powstanie samodzielnych, powia-
zanych bezposrednio z krélem, organéw zarzadzania w krajach lennych,
ale takze to, ze w ciagu XV i poczatkach XVI w. ich systemy zarzadzania,
zwlaszcza na glqsku, z inicjatywy stanéw rozwijaly si¢ szybciej niz te o ogél-
nopanstwowym zasiggu’.

W tym samym okresie, gdy wspomniane zjawiska wystgpowaly
najintensywniej, tj. w XV w., rozwijat si¢ husytyzm, majacy wiele po-
litycznych konsekwencji zaréwno dla monarchii czeskiej, jak i dla cate-
go organizmu panistwowego. Wyksztalcenie si¢ nowych wyznan, przede
wszystkim utrakwizmu i wyznania bracko-czeskiego, zaowocowato po-
wstaniem poglebionych ideowo-religijnych réznic migdzy krajem koron-
nym a krajami lennymi, ktdre, tak jak Slqsk, konfirmowaty — z przyczyn
politycznych oraz kulturowych — swoja obediencj¢ rzymska. Ponadto wo-
jenne rajdy husytéw na obszar krajéw lennych powodowaly narastanie
uczué wzajemnej Wrogosci.

Po stabilizacji sytuagji religijno-politycznej w paristwie czeskim w cza-
sach jagielloriskich (1471-1526) pojawily si¢ jednak zjawiska, ktére wska-
zuja na procesy integracji spolecznej elit. Dokonywaly si¢ one zaréwno
z inicjatywy poszczegdlnych rodéw czeskich i slaskich na drodze rozpo-
znania korzy$ci majatkowo-prestizowych i politycznych wiazacych sie z ich
polaczeniem, jak i byly one inicjowane politycznie, przez najwyzsze wladze
panstwowe.

W zjawiskach pierwszego rodzaju, gdy integracja spoteczna wynika-
ta z inicjatywy cztonkéw uprzywilejowanych elit spotecznych, przeszkode
stanowily réznice w stratyfikacji spolecznej i budowie struktur stanowych
miedzy Slaskiem a Czechami, wynikajace z innego przebiegu wyksztalcania
si¢ najbardziej uprzywilejowanych spotecznie i politycznie grup spotecz-
nych®.

7 K. Orzechowski, Historia ustroju Slq:/m 1202—1740, Wroctaw 2005, s. 70-99.

8 P. Mata, Der Adel Bohmens und Schlesiens in der Frithen Neuzeit in vergleichender
und  beziehungsgeschichtlicher  Perspektive, w: Adel in Schlesien. Herrschaft-Kultur-
-Selbstdarstellung, Bd. 1, Hrsg. J. Harasimowicz, M. Weber, Miinchen 2010, s. 223-262.

89



Gabriela Was

Specyfika szlachty czeskiej polegata na tym, ze cho¢ w $redniowieczu
zostala ona wzbogacona o licznych przybyszéw z terenéw Cesarstwa i za-
akceptowata wiele nowych elementéw kulturowych i prawnych przeniesio-
nych przez nich do Czech, to jednak nie zostata ani ilo$ciowo, ani kulturowo
czy prawnie przez nich zdominowana. W tym zakresie zachodzity zwtaszcza
w drugiej potowie XIV i w XV w. procesy odwrotne. Mimo objecia tronu
przez pochodzacy z Cesarstwa dynasti¢ luksemburska i ogélnie bardzo blis-
kich kontaktéw politycznych z tym paistwem wiasnie w ciagu XIV-XV w.
czeska szlachta przezyta ideowy i kulturowy renesans etniczno-jgzykowy.
Stata si¢ grupa majaca $wiadomos¢ posiadania wlasnego, rodzimego kré-
lestwa. Jednym z najsilniejszych czynnikéw zaréwno bedacym wynikiem
powyzszych proceséw, jak i je stymulujacym, jak wspomniano, stat si¢ hu-
sytyzm. Przyczynit si¢ on do powstania réznorodnosci wyznaniowej wéréd
szlachty czeskiej. Potencjalnie mogta ona zniechecad rody z krajéw lennych,
w tym §laskie, ktére w XV w. pozostaly zdecydowanie zwigzane z Rzymem,
do wchodzenia w relacje malzeistwie i zespalania swych rodéw z rodzina-
mi czeskimi. Najprawdopodobniej w rozpatrywanym okresie nie miato to
jednak rozstrzygajacego znaczenia, a ponadto czg$¢ wyzszej szlachty czeskiej
pozostata katolicka.

Inna znamienng cechy szlachty w Czechach, réwnie silnie wazaca na
jej tozsamosci, bylo to, ze stosunkowo wezesnie zaczeta rozwijad si¢ ona
w odrebny stan. Juz w XIII w. pojawily si¢ przestanki ksztattujace rycerstwo
czeskie we wspdlnote wyodrebniona prawnie i wystgpujaca obok whadcy
jako podmiot wladzy paristwowej’. Od drugiej potowy XIII w. mozna mé-
wic¢ o funkcjonowaniu wladzy w Krélestwie Czeskim na zasadzie dualizmu,
czyli jej podziatu miedzy monarche i rycerstwo. Wazny etap powstawania
czeskiego stanu rycerskiego nastapit wraz z wydaniem przez Jana Luksem-
burskiego w latach 1310-1311 przywilejéw dla szlachty'. Intensywne
zmiany ustrojowe, dokonywane cz¢dciowo z inicjatywy panujacego, dla

? R. Prochazka, Die staassrechtliche Stellung und kulturpolitische Bedeutung des
historischen béhmischen Herrenstandes, ,Bohemia” 1981, Bd. 22, s. 112—122; W. Eberhard,
Monarchie und Widerstand. Zur stindischen Oppositionsbildung im Herrschafissystem
Ferdinands I. in Bohmen, Miinchen 1985, s. 52-55.

10" V. Buzek, V. Grubhofter, J. Libor, Wandlungen des Adels in den bohmischen Lindern,
,Bohemia” 2014, Bd. 54, nr. 2, s. 282.
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keérych musiat on pozyskiwaé wsparcie rycerstwa, a czg$ciowo z powodu
stabosci wladzy kréla, i burzliwe dzieje czeskie w XIV i XV w. powodowaty
poglebianie si¢ proceséw wzrostu udziatu rycerstwa we wladzy i narastanie
jego prerogatyw politycznych. Charakterystyczne dla Czech stalo si¢ to, ze
spoteczno$¢ szlachecka juz w XIV w. wyraznie podzielila si¢ na panéw i ry-
cerzy'!, ktérzy szybko zaczgli ksztaltowac sig jako dwie odr¢bne grupy i da-
zy¢ do zamknigcia w osobne stany. Réznit je status prawny, dostgpnos¢ jego
cztonkéw do urzedéw centralnych, czyli takze rola polityczna'?. Do osta-
tecznego podzialu w obrebie rycerstwa-szlachty doszto w 1500 r., gdy panu-
jacy wéwczas Wiadystaw Jagielloriczyk zatwierdzit utozony przez szlachec-
kie stany Czech porzadek ziemski, tzw. Wiadystawowy Porzqdek Ziemski*.
Z jednej strony kodyfikowat on osiagniety do tej pory udziat szlachty czeskiej
w rzqdzeniu Krélestwem, z najwazniejszymi jego narzc;clziami, tj. krajowym
zgromadzeniem stanowym i rzadem krajowym, ustalonym w 1497 r., oraz
najwyzszym sadem krajowym uformowanym w 1487 r., ktére utrwalaty
autonomi¢ prawng szlachty wobec panujacego'. Wiadystawowy Porzqdek
Ziemski z 1500 r. stanowil podstawe instytucjonalnego wspétzarzadzania
krajem przez krdla i stany na dalsze 130 lat. Z drugiej strony wraz z listem
majestatycznym Wiadystawa z 1502 r., w ktérym ustalono liczbe czeskich

" Wewngtrznie czfonkowie tych grup, ew. stanéw, byli dodatkowo zréznicowanis
J. Zupanié, Der bohmische Adel und die Entstehung der einheitlichen sterreichischen Nobilitit,
w: Szlachta europejska w strukturach lokalnych XVI- XVIII wieku, red. M. Konopnicka,
Zielona Géra 2010, s. 36-37.

2V, Bazek et al., Vék urozenych. Slechta v Ceskych zemich na prohu novovéku, Praha—
— Litomysl 2002, s. 43—54; . Mata, Svét ceské aristokracie (1500—1700), Praha 2004, s. 52—
—66; ]. Macek, Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471—-1526), &ist 2: Slechta, Praha 1994,
s. 335-368.

13 Ziizeni zemské Krilowstwi Ceskeho, ,Archiv &esky, ¢ili Staré pisemné pamitky ceské
i morawské”, ed. E Palacky, Praha 1862, &is. 5, s. 5-15; ]. Macek, Ceskd stredovékd slechta,
Praha 1997, s. 39—41.

14 ]. Pdnek, Ces/ej stdt a stavovskd spolecnost na prahu novovéku ve svétle zemskyjch ziizent,
w: Viadislavské zifizeni zemské a politky distavniho ziizeni v Ceskjch zemich (1500-1619),
ed. K. Maly, J. Pdnek, Praha 2001, s. 14; V. Bizek, P. Krdl, Z. Vybiral, Der Adel in den
bohmischen Lindern 1526-1740. Stand und Tendenzen der Forschung, ,Anzeiger der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse” 2011,
Bd. 37, H. 1, s. 55-98.
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rodéw pariskich na 47 i zabezpieczono ich hierarchie w obrebie stanu pani-
skiego oraz wpisano ich dobra do czeskich ksiag ziemskich (Landtafel)®,
kodyfikowat on istnienie stanu panéw, a cz¢sciowo takze stanu rycerskiego
(cho¢ ten zamknat si¢ formalnie w osobny stan znacznie pézniej w 1609 r.)
oraz definiowal ich uprawnienia obsadzania centralnych instytucji i urze-
déw w monarchii czeskiej. Panowie stanowili grupe decydentéw w czeskim
zgromadzeniu stanowym, a zarazem z jego cztonkéw rekrutowala si¢ $cista
elita wladzy urzedniczej Czech. Akt krélewski z 1502 r. wyraznie wykluczat
prawno-polityczne honorowanie w monarchii czeskiej obcych, uzywanych
w innych panstwach, tytutéw szlachty wyzszej, takich jak np. hrabia czy
ksigze. Szlachta czeska mogta ubiega¢ si¢ o nie indywidualnie, ale ich posia-
dacze nie mieli w zwigzku z tym zadnych przywilejéw politycznych. W za-
kresie tytuléw uznawano jedynie specyficzny dla czeskiej szlachty wyzszej
tytut pana. Ustawa krajowa z 1500 r. byla porzadkiem ziemskim Krélestwa
Czeskiego i zajmowata si¢ sprawami samych Czech. Nie rozciagnigto ani
kompetengji czeskiego zgromadzenia stanowego, ani najwyzszego sadu kra-
jowego na caly obszar pafstwa. Z 10 najwyzszych urzedéw centralnych,
tworzacych jednoczes$nie rodzaj semirzadu monarchii, mimo ich genetycz-
nego pochodzenie od urzedéw krélewskich, jedynie najwyzszy kanclerz
czeski, i to tylko wtedy, gdy dziatat w imieniu kréla, nie zatracit charakteru
urzedu krélewskiego i pole jego dziatania obejmowato cata monarchig'®,
chociaz takze byto silnie ograniczane przez przywileje krajéw lennych.
Przyszta szlachta na Slasku zaczeta sie wyksztatcaé, gdy Slask byt czedcia
paristwa piastowskiego. W tym okresie uksztattowaly si¢ dwie warstwy, kté-
rych cecha wyrdzniajaca bylo uprzywilejowane wladanie ziemia. Jedna gru-
pe stanowili wojowie, a druga moznowtadcy — grupa arystokratyczna, o kté-
rej statusie decydowato oprécz sposobu posiadania ziemi takze sprawowanie

15 B Smahel, Nistin promén stavovské skladby Ceského krilovstvi od konce 14. do polithku
16. stolett, w: Viadislavské ziizeni.. ., s. 81; V. Leto$nik, Die bohmische Landtafel, Inventar,
Register, Ubersichten, Prag 1944; J. Macek, Jagellonsky vék..., s. 25-42; V. Blzek et al.,
op. cit., s. 46.

' J. Panek, Hofimter — Landesier — Staatimter zwischen Stinden und Monarchie
an der Schwelle zur Neuzeit. Die bihmischen und osterreichischen Linder im
Vergleich, w: Stindefreibeit und Staatsgestaltung im Ostmitteleuropa, Hrsg. ]J. Bahlcke,
H.-J. Bomelburg, N. Kersken, Leipzig 1996, s. 45.

92



Elity spoteczne i elity wladzy w paristwie czeskim od potowy XV w. do 1740 r.

wysokich stanowisk z ramienia panujacego. Obydwie grupy postugiwaty si¢
w zakresie wlasnosci, dziedziczenia i zobowiaza wobec ksigcia prawem pol-
skim'7. W XIII w. zostaty one wzbogacone o emigrujacych z terenéw Cesar-
stwa przybyszéw, ktdrzy zaciagali si¢ w stuzbg ksiazat $laskich, przynoszac ze
sobg lenne warunki swego funkcjonowania'®. W ten sposéb zaistnialy dwie
kulturowo-etniczne genezy szlachty §laskiej: jedna oparta na alodialnym po-
siadaniu ziemi, pierwotnie polskich rycerzy, i druga na lennym jej posia-
daniu, gléwnie rycerzy-ministeriatéw, pochodzacych z terenéw Cesarstwa.
O ile stopniowo zatarly si¢ réznice pochodzenia kulturowego rycerzy, trans-
formujac ich w regionalna, slaska grupe spoteczna, z dominacja niemieckiej
kultury prawno-jezykowej, o tyle o wiele trwalsze okazato si¢ przywiazanie
do prawnych form posiadania ziemi. Wyrazilo si¢ ono w réwnolegtym funk-
cjonowaniu prawa lennego i polskiego oraz dtugim trwaniu sadownictwa —
na niektdrych terenach do XVIII w. — postugujacego si¢ w wyrokach tzw.
prawem polskim, a sady stosujace to prawo zwano czudami.

Problem z identyfikacja stanows szlachty na Slasku byt powickszany
przez strukture terytorialno-polityczna. Slask jako kraj powstat na drodze
unii kilkunastu ksiestw i wolnych padstw stanowych. Byl ich specyficz-
ng federacja. Zgodnie z wlasciwo$ciami takiego zjednoczenia znaczne sfe-
ry zycia wewngtrznego poszczegdlnych ksigstw byly chronione autonomia
przed ingerencja organéw centralnych Slaska. W ramach kazdego ksigstwa
uksztaltowala si¢ osobna korporacja rycerska. W ciagu XIII-XV w. grupy te
uzyskiwaly przywileje, a nastgpnie w ciggu XVI w. i na poczatku XVII na-
stgpowalo ich formalne zamykanie si¢ w stany szlacheckie danego ksigstwa
lub wolnego paristwa stanowego na podstawie ordynacji ziemskich sporza-
dzanych dla kazdego witadztwa z osobna. Prawnie i politycznie nie istniat
zatem $laski stan szlachecki, lecz szlachta $laska stanowita zbiér kilkunastu
standw szlacheckich ksigstw $laskich.

W zwiazku z taka struktura polityczno-terytorialng na Slasku zacho-
dzit takze specyficzny podzial na dwa rodzaje elit wtadzy, uwarunkowany

V1. Jurek, Vom Rittertum zum Adel. Zur Herausbildung des Adelsstandes im
mittelalterlichen Schlesien, w: Adel in Schlesien. .., s. 56=59.

% Tym zagadnieniom po$wiccona jest praca Tomasza Jurka, Obce rycerstwo na Slgsku
do potowy XIV wieku, Poznan 1998.
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dwupoziomowoscia struktury wladzy i administracji w kraju: na elity
o charakterze ogélnoslaskim i lokalnym. W ciagu XIV-XV w. lokalne elity
polityczne ksigstw skladaly si¢ gtéwnie z ksiazgcych dworzan. Ich prestiz
malal proporcjonalnie do ograniczenia wladzy ksiazecej wyplywajacego ze
zmniejszania si¢ obszaréw ksigstw, ostabienia ekonomicznego i polityczne-
go ksiazat wobec stanéw ksigstwa oraz ich pogarszajacej si¢ pozycji wobec
kréla. Wzrastat natomiast udzial stanéw we wladzy wewnetrznej w obrebie
danego ksigstwa, zwlaszcza cztonkéw korporacji szlacheckiej. Wykonywali
ja na poziomie poszczegblnych wiladztw za pomoca zbiorowego udziatu
w zgromadzeniu stanowym danego ksigstwa oraz obejmowania stanowych
urzedéw w ksigstwach, na ktére urzednicy stanowi byli wybierani przez po-
zostalych cztonkéw swego stanu. Korporacje szlacheckie ksigstw dziedzicz-
nych, ktére w wyniku wymarcia lokalnej dynastii ksiazecej przeszty pod
bezpo$rednie panowanie kréla, mialy ponadto mozliwo$¢ kreacji sposréd
swoich cztonkéw elit ogélnoslaskich. Mialy prawo wysytania postéw do
ogélnoslaskiego zgromadzenia stanowego. Te uprawnienia nie przystugiwa-
ly natomiast stanom ksigstw lennych, czyli tym, w ktérych wladze¢ nadal
sprawowat ksigzg. Czlonkowie ogdlnoslaskiego zgromadzenia stanowego
byli wazna czeécia elity wladzy Slaska. Prawo do udzialu w nim mieli ksia-
z¢ta Slascy, tworzacy pierwsza kurie sejmowa, rycerze z ksigstw dziedzicz-
nych, tworzacy drugg kuri¢ sejmowa, oraz przedstawiciele wybranych miast
takze tylko ksigstw dziedzicznych, wchodzacy w sktad trzeciej kurii sejmo-
wej. Z tych kregéw skladaly si¢ ogélnoslaskie elity polityczne. Zasadnicze
elementy $laskiego systemu ustrojowego uzyskaly gwarancje w przywileju
Whadystawa Jagielloficzyka z 1498 r.

Szlachta §laska byla takze réznorodna pod wzgledem prestizu spo-
lecznego zwiazanego z posiadanym majatkiem lub piastowanym urzgdem.
W okresie XIV-XV w. zaczeta si¢ wyksztalcad elita szlachecka o charakterze
majatkowym, ktérej znaczenie polegato na posiadaniu fortun moznowtad-
czych nie opartych juz jak w XIII w. na wladzy ksiazecej, ale budowanych
samodzielnie. W historii glqska okresla si¢ ich jako ,panéw wladzew”".
W péznym $redniowieczu nalezaly do nich m.in. rody von Haugwitz,

¥ Ibidem, Elity Slaska w pozniejszym Sredniowieczu, w: Kolory i struktury Sredniowiecza,
red. W. Fatkowski, Warszawa 2004, s. 377.

94



Elity spoteczne i elity wladzy w paristwie czeskim od potowy XV w. do 1740 r.

Zedlitz czy Pogorzele. Grupa ta, ktérej wielko§¢ w przyblizeniu oblicza
si¢ wedtug istnienia kluczy majatkowych (ok. 20-30), nie uzyskata jed-
nak odrgbnosci prawnej*. W ostatnich dekadach XV w. pojawita si¢ inna
grupa elitarnego rycerstwa-szlachty na glqsku, tzw. wolnych panéw stano-
wych?!. Ich tytut byt zwiazany z nabyciem znacznego obszaru ziemi wy-
odr¢bnionego z danego ksigstwa $laskiego wraz z prawami ksiazecymi,
cho¢ bez ksiazgcego tytutu. Uzyskali oni prerogatywy polityczne: zostali
wlaczeni do pierwszej kurii sejmu $laskiego. O okolicznosciach zdobycia
tej pozycji bedzie jeszcze mowa. Tytut wolnego pana stanowego nie byt
jednak przynalezny osobie lub rodowi, lecz wiazat si¢ z posiadaniem ma-
jatku, co powodowalo, ze skfad tej grupy byl dynamiczny. W XVI w. kil-
ka rodzin mialo i stracito ten status wraz z utratg débr okreslanych jako
wolne paristwa stanowe, byli to m.in. Maltzan, Braun, Dohna, Turzono-
wie, Promnitzowie, Kurzbach, Schaffgotsch. Inng wyrézniajaca si¢ grupe
szlachty uksztaltowana nieco pézniej, ok. potowy XVI w., byli panowie
mniejszych paristw stanowych. Ich réwniez wyrédzniat status posiadanej
majetnosci. Cho¢ na Slasku istniaty przestanki do uksztaltowania sie szlach-
ty wyzszej jako odrgbnego stanu, procesy w tym zakresie przebiegly cze-
$ciowo, doprowadzajac jedynie lokalnie do powstania tak okreslanych grup
wielmozéw, np. w ksigstwie opolskim, karniowskim i opawskim, co byto
zwiazane z egzystencjg na ich terenie panéw czeskich i morawski lub ich
migracja®. Ponadto w XIV w. wytonit si¢ na Slasku nowy rodzaj elit wtadzy
urzedniczej. Byli to slascy urzednicy krélewscy, ktdrzy sprawowali urzedy
namiestnikow ksigstw dziedzicznych, a od XV w. pojawit si¢ takze general-
ny namiestnik $laski. Do petnienia funkcji namiestnikéw ksiestw krélowie
w XIV i XV w. — mimo zagwarantowania w przywilejach nominowania na
to stanowisko tylko rycerstwa z danego ksigstwa, a do funkcji namiestnika
ogélnoslaskiego wylacznie ksigcia $laskiego — czgsto powolywali panéw cze-
skich. Do 1526 r. krélowie czynili to czgéciej i bardziej niezaleznie od opinii

20 Tbidem, s. 377-378.

2 M. Prak, Pozgycja publiczno-prawna wolnych pandw stanowych na Slqsleu, LActa
Universitatis Wratislaviensis” 1993, nr 1477, ,,Prawo” 222, s. 79.

2 U. Zgorzelska, Szlachta w terminologii Zrddet gérnoslaskich od XIV do XVI wieku,
w: Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej, t. 3, red. S. K. Kuczyniski, Warszawa 1985, s. 286.
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korporagji rycerskich (Jerzy z Podiebradéw, Maciej Korwin czy Wiadystaw
Jagielloniczyk) niz pézniej, po 1526 r., Habsburgowie. Sktad tej grupy na-
miestnikéw krélewskich odznaczat si¢ jednak duza zmiennoscig i nie usta-
bilizowata si¢ ona jako grupa wtadzy na Slasku.

Najpowazniejsza odmiennoscia w stratyfikacji spotecznej w poréwna-
niu z Czechami bylo istnienie na Slasku — wspominanych juz wielokrotnie —
ksigzat. W historiografii przez niektérych badaczy ksiazeta sa traktowani
juz w okresie przetomu XV i XVI w. jako jedna z warstw stanu szlachec-
kiego®. Inni badacze zwracaja uwagg, ze jest to nieuzasadnione uprosz-
czenie*. Ksiazetom $laskim z rodéw $redniowiecznych, przede wszystkim
Piastom, na podstawie XIV-wiecznych uméw lennych z krélem — az do
wymarcia tych rodéw w drugiej potowie XVII w. — przystugiwata nadal
na terenie wlasnego ksigstwa wladza publiczno-prawna®, zawarta w prawie
ksiazecym, czyli atrybut wladzy panstwowe;j. Jej posiadanie byto niezalezne
od tego, jak bardzo w praktyce wladza krélewska byta zdolna je ograniczaé.
Ksiazeta byli od zarania rzadéw czeskich specyficzng grupa interesariuszy®,
tj. ludZmi, na ktérych akceptacji wspieraly sie rzady czeskie na Slasku. Ich
prestiz i znaczenie w strukturze spoteczno-politycznej regionu, ale tez ich
dziatalno$¢ w stuzbie czeskich wtadcéw zdecydowaly o trwatosci potaczenia
Slaska z Krélestwem Czeskim w sredniowieczu. Wyrazne byto tez aspirowa-
nie ksigzat $laskich do odgrywania roli politycznej u boku kréla. Do 1526 .
wielu z nich pojawiato si¢ w otoczeniu kréléw czeskich lub przy — wobec
powiazania Krélestw Czeskiego i Wegierskiego unia personalng — dworze
wegierskim. W tym zakresie nie przeprowadzono wprawdzie regularnych
badan, ale przyktadéw jest na tyle duzo, ze potwierdzaja one wspomniang
tendencjg, zachgcajac do przebadania jej realnych wymiaréw. Czgsto wypet-
nianie przez ksigzat funkcji politycznych przy krélach wiazato sie¢ z liczny-
mi mariazami Piastéw §laskich z krélewskimi rodami zaréwno Czech, jak

# N. Conrads, Regionalismus und Zentralismus im schlesischen Stindestaat, w: idem,
Schlesien in der Frithmoderne. Zur politischen und geistigen Kultur eines habsburgischen
Landes, Koln—Weimar—Wien 2009, s. 355.

24 P Mata, Der Adel Bohmens und Schlesiens. .., s. 238.

» K. Orzechowski, Historia ustroju. .., s. 60-66, 157—-167.

% D. E. H. de Boer, The creation and failure of a cobesion, w: Terra — Ducatus —
marchionatus — Regio. .., s. 32.
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i Wegier oraz Polski. W 1306 r. Maria, cérka Kazimierza bytomskiego, zo-
stala zona kréla wegierskiego, Karola Roberta. Dzigki jej wsparciu jej brat,
Bolestaw, zostat w 1321 r. arcybiskupem ostrzyhomskim, osiagajac najwyz-
szg godno$¢ w Kosciele wegierskim, a drugi brat, Mieszko — biskupem Nitry,
a nastepnie Veszprem?”. Réwnie znamienna byta kariera Wtadystawa Opol-
czyka (1326/1330-1401), ktéry byl wnukiem jednej z cérek Wiadystawa
Lokietka, Kunegundy. Po kilku waznych misjach dyplomatycznych w inte-
resie kréla wegierskiego, Ludwika Wielkiego, m.in. w sprawie matzenstwa
krélewskiej bratanicy, Elzbiety Andegaweriskiej, z Wactawem, synem Karo-
la IV Luksemburskiego, w 1365 r., czy po udziale dyplomatycznym w zjez-
dzie monarchéw w Krakowie 1364 r. Wiadystaw zostal w latach 1367-
—1372 mianowany nawet przez kréla palatynem wegierskim, otrzymujac
najwyzsza godno$¢ urzedowa w Krélestwie Wegierskim. Karier¢ kontynu-
owal pézniej takze w Krélestwie Polskim, obejmujac nawet krétko w latach
1377-1378 namiestnictwo, a nastgpnie namiestnictwo z imieniu kréla
polski na Rusi. W 1353 r. Karol IV, krdl czeski, poslubit Anng, bratanice
Bolka II, ksigcia $widnickiego. W XV w. dochodzito do licznych zwiazkéw
ksigzat $laskich z Podiebradami. Fryderyk I legnicki poslubit Ludmite, cér-
ke krola Jerzego. Siostra Kazimierza cieszyriskiego, Zofia, zostata natomiast
zona najstarszego syna Jerzego z Podiebradéw, Wiktoryna®. Zwiazki te uka-
zuja zaréwno aspiracje ksiazat §laskich do udziatu w polityce monarszej, jak
i przekonanie wiadcéw o koniecznosci whaczania ksiazat $laskich w sprawy
polityczne paristwa. Tradycj¢ t¢ kontynuowali Jagiellonowie. Zygmunt Ja-
gielloriczyk, keéry w latach 1499-1506 byt namiestnikiem Slaska z ramie-
nia swego brata, kréla Czech i Wegier Wtadystawa, utrzymywat intensywne
kontakty z ksigzetami $laskimi, bywajac na ich ucztach, sktadajac im dary
i je otrzymujac, co bylo wéwczas wyrazem uznawania wzajemnie swego
prestizu spotecznego. W 1515 r. najznaczniejszy ksiazg $laski mtodego po-
kolenia, Fryderyk II legnicko-brzeski, poslubit Elzbietg, siostr¢ panujacego

¥ ]. Sperka, Wiadystaw ksiqze opolski, wieluriski, kujawski, dobrzyiiski, Pan na Rusi,
Palatyn Wegier i Namiestnik Polski, Krakéw 2012, s. 67 i nast.

% S. Nowogrodzki, Rzqdy Zygmunta Jagielloriczyka na Euzycach i Slgsku, Krakéw
1937, 5. 57-58.
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od 1506 r. w Krélestwie Polskim Zygmunta®. Przyklady te dowodza, ze
jeszcze na poczatku XVI w. aspiracje polityczne ksiazat Slaska nie opieraty
si¢ jedynie na wspomnieniach o dawnym krélewskim pochodzeniu z rodu
Piastéw. Stale odnawiane zwiazki krwi przez matzenstwa ksiazat $laskich
z aktualnymi dynastiami krélewskimi sasiadujacych ze Slaskiem monarchii
zdarzaly si¢ na tyle czesto, ze aktualizowaty wysoki spoteczny i polityczny
prestiz rodowy ksiazat §laskich. A wyrazem akceptacji tego statusu przez pa-
nujacych bylo powotywanie przez nich cztonkéw $laskich rodzin ksiazecych
na zaufanych dyplomatéw, doradcéw i waznych funkcjonariuszy padstwa.

Pozycja ksiazat $laskich podlegata zatem ewolucji na progu nowozyt-
nosci®’. Warto podkresli¢, ze nie charakteryzowata jej wytacznie — jak czgsto
interpretuje si¢ ich status w tym okresie — utrata znaczenia politycznego
i prestizu spotecznego. Wystapity wéwczas zmiany niekorzystne dla wladzy
ksiazat, kedre wyraznie wiazaly si¢ ze zmniejszaniem si¢ ich statusu jako
indywidualnych wladcéw niewielkich i rozdrobnionych $laskich ksigstw.
Mieli oni jednak wciaz otwarta mozliwo$¢ odgrywania waznej roli poli-
tycznej u boku monarchéw. Z racji swego pochodzenia i powigzan rodzin-
nych byli postrzegani jako cztonkowie $cistej elity spotecznej i polityczne;j
monarchii. Réwnoczes$nie uzyskali nowe obszary wtadzy i dzialania poli-
tycznego na samym Slasku za pomoca wyksztatconych na przetomie XV
i XVI w. wspomnianych ogélnoélaskich instytucji i urzedéw, w ktérych
odgrywali rozstrzygajaca rolg. Umocnili swa pozycje jako ogdlnoslaska
elita wladzy w ramach $laskiego zgromadzenia stanowego, stanowiac jego
pierwsza decydujaca kurie. Przywilej Wiadystawowy dozwalat sprawowanie
urzedu namiestnika generalnego Slaska wylacznie przez ksiecia $laskiego.
Ksiazeta stali sig elitg wtadzy w ramach ogélnoslaskiej centralizacji, tworzac
sui generis rzad $laski.

# Problem migdzynarodowego znaczenia Piastéw legnicko-brzeskich zarysowuje
takze Jiti Valovy, Vjwoj soudobého vnimani postaveni lehnicko-bieZskych Piastovcii mezi
politickou elitou stiedni Evropy 16. Stoleti, w: Elity i masy w spoleczeristwach Czech i Polski
w Sredniowieczu i wezesnych czasach nowozytnych, red. A. Januszek-Sieradzka et al., Lublin
2016, s. 301-310.

% N. Conrads, Prolegomena einer schlesischen Adelsgeschichte, w: idem, Schlesien in
der Friithmoderne. .., s. 313-344; idem, Adelsgeschichte, w: Historische Schlesienforschung,
Hrsg. J. Bahlcke, Koln—Weimar—Wien 2005, s. 347-381.
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W okresie rzadéw jagiellofiskich w monarchii czeskiej nawarstwia-
ly si¢ wydarzenia, ktére mogly stanowi¢ podstawe do proceséw integra-
cyjnych, zwlaszcza w zakresie zintensyfikowania unifikacji elitarnych grup
spotecznych Slaska z elitami czeskimi. Jako przejaw tych tendencji mozna
postrzega¢ mnozace si¢ w tym okresie przypadki pozyskiwania przez panéw
czeskich rozlegtych débr na Slqsku, wolnych panistw stanowych czy nawet
dazenia do przejmowania przez nich ksiestw $laskich w lenno, co wiazato
si¢ z uzyskaniem bezposredniego udziatu we wiadzy polityczno-terytorial-
nej na Slasku. Do takich przypadkéw nalezalo przejecie przez kanclerza
czeskiego Johanna von Schellenberga ksigstwa karniowskiego w lenno albo
panistwa sycowskiego w 1516 r. przez syna burgrafa, najwyzszego urzgdnika
stanowego Czech, Zdenka Lewa von Rosentala (zm. 1535) przez ozenek
z Anng von Haugwitz®’'. W tych zabiegach najbardziej skuteczne okaza-
ly si¢ dzialania Jana von Pernsteina, z ktérego inicjatywy doszto do mat-
zeristwa jego cérki Margarethy z ksigciem Henrykiem II zigbicko-olesnic-
kim, synem Karola I, oraz do zawarcia w 1525 r. uktadu o dziedziczenie
z Kazimierzem II cieszyriskim, wedtug ktérego po wymarciu dynastii jego
ksigstwo mialo przypas¢ nie krélowi czeskiemu, lecz Pernsteinom?®?. Kon-
sekwencje wspomnianych wydarzed mialy jeszcze wieloletnie nastgpstwa
w okresie po 1526 r. Miala je zwlaszcza inicjatywa Persteina, po $mierci
Kazimierza w 1528 byt on bowiem az do 1545 r. prawnym opiekunem
swego matoletniego przyszlego zigcia Wactawa III Adama cieszyriskiego,
ktéry w 1540 r. poslubit jego c6rke Marie. Jednak wydarzenia te rozgrywaly
si¢ juz w nowych uwarunkowaniach politycznych wywotanych objeciem
tronu czeskiego przez dynasti¢ habsburska. Wobec odmiennej polityki kré-
lewskiej w Krélestwie i Koronie nie wywarly zamierzonego, zaplanowanego
w pierwszej potowie lat 20. XVI w. wplywu na pozycje¢ rodu Pernsteinéw
na Slasku. Te wydarzenia pozostaja jednak $wiadectwem gotowosci ksiazat
Slaskich do wchodzenia w zwiazki z pot¢znymi rodami paiskimi czesko-
-morawskimi, mimo réznic wyznaniowych i jezykowych. Ukazuja takze,

31 P. Mata, Der Adel Bohmens und Schlesiens. .., s. 241; idem, Svét ceské aristokracie. . .,
s. 137-140.

32 ]. Bahlcke, Regionalismus und Staatsintegration im Widerstreir, Miinchen 1994,
s. 115; P Mata, Der Adel Bohmens und Schlesiens. .., s. 241.
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ze dla panéw czeskich zwiazki z ksiazetami §laskimi i uzyskiwanie przez
nich stanowego statusu $laskiego bylo atrakcyjne. Zjawiska te mozna po-
strzega¢ jako objawy spolecznego zrastania si¢ najwazniejszych spolecznie
rodéw czeskich i $laskich w okresie przed 1526 r. Po tej dacie ulegly one
zahamowaniu. W ciaggu XVI w. podobnej rangi potaczenia rodéw czeskich
i $laskich zdarzaly si¢ duzo rzadziej, cho¢ pojedyncze przypadki wciaz sie
pojawialy, np. gdy matzonka ksiecia Karola II zigbicko-olesnickiego zostata
Katharina z morawskiego rodu pariskiego Berek von Duba w 1583 r.%
Wydaje si¢ ponadto, ze wspomniane zjawiska z okresu jagielloriskie-
go byly czgécig szerzej zakrojonego zamierzenia integracyjnego, w ktérym
obecne byly elementy polityki krélewskiej i panéw stanowych Czech. Zwra-
ca uwagg reakcja krélewska na préby panéw czeskich z poczatku XVI w.
zajecia na Slasku pozycji réwnej ksiazetom $laskim. Wyrazito sie to w ich
dazeniu do stania si¢ czedcia $cistej elity wladzy przez wejscie w sktad pierw-
szej kurii stanowego zgromadzenia $laskiego. Wywotywato to jednak ostre
spory z innymi §laskimi grupami politycznymi, zaréwno z ksigzgtami, jak
i stanem rycerskim w obrgbie zgromadzenia stanowego, zmuszajac kréla do
rozwigzania polubownego. Wiadystaw Jagielloriczyk wydal w tym zakresie
decyzje w 1504 r., pozostajaca norma w okresie do 1740 r. Wyznaczala
ona definitywnie panom czeskim jako nabywcom wiadztw na Slasku, takze
w przypadku pozyskania przez nich ksigstwa, miejsce nie réwne ksigzetom,
lecz nizsze od nich, ale réwnoczesnie wyzsze wobec cztonkéw innych sta-
néw $laskich®. W przypadku nabycia przez panéw czeskich ksigstwa nie
przyznawano im tytutu ksiazgcego, ale oni i wiasciciele wolnych paristw
stanowych, ktérych powstawanie na Slasku zintensyfikowat Wiadystaw,
uzyskali w zgromadzeniu stanowym dost¢p do pierwszej kurii ksiazgcej.
Ograniczeniem byto to, ze panowie dysponowali tylko jednym wspélnym
glosem sejmowym, podczas gdy ksigzeta rozporzadzali glosem indywidu-
alnym. Postanowienie Wtadystawa mozna uzna¢ za generujace proces po-
wstawania na poziomie ogdlnoslaskim warstwy panskiej, chociaz opozycja
ksiazat $laskich wplyneta na znaczne obnizenie dla panéw czeskich ptyna-
cego stad potencjalnego prestizu spotecznego i atrakcyjnosci politycznej, co

3 J. Bahlcke, op. cit., s. 219.
3 K. Orzechowski, Ogdlnoslgskie zgromadzenia stanowe, Warszawa 1979, s. 217.
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moglo przyhamowac¢ zjawisko pojawiania si¢ ich w charakterze wiascicieli
débr ziemskich na Slasku. Wydaje si¢ jednak, jak wspomniano, ze znacznie
wickszy wpltyw w tym zakresie wywarla polityka monarchéw habsburskich
po 1526 r. Grupa wolnych panéw stanowych, tak jak panéw stanowych
paistw mniejszych, ulegla regionalizacji po zmianie dynastii na tronie.

Kilka jeszcze innych inicjatyw krélewskich przed 1526 r. wskazuje
na istnienie, albo przynajmniej planowanie, polityki integracyjnej. Naj-
bardziej spektakularnym przedsiewzigciem w tym zakresie podjetym przez
Whadystawa Jagielloriczyka stalo si¢ zintensyfikowanie zwotywania wspél-
nego generalnego zgromadzenia stanowego dla Czech i krajéw lennych,
czyli dla wszystkich ziem i krajéw paristwa®. Ozywita si¢ takze dziatalnog¢
w krajach lennych najwyzszego kanclerza czeskiego. Przeszkoda w rozwo-
ju kompetencji generalnego zgromadzenia, ktérego decyzje miaty by by¢
wiazace dla wszystkich terytoriéw paristwa, byt jednak intensywny rozwdj
administracji i zarzadzania w ramach poszczeg6lnych krajéw lennych doko-
nywany z inicjatywy standw regionalnych. Ta cecha padstwowosci czeskiej
pozostata dominujaca az do wojny trzydziestoletniej, tj. do lat 20. XVII w.,
mimo zintensyfikowania wysitkéw monarchéw habsburskich po 1526 r. na
rzecz rozwoju organdéw centralno-monarchicznych, zwlaszcza przez Ferdy-
nanda I°¢.

Znaczacy wysitek w dazeniu do przetamywania odmiennosci w straty-
grafii spotecznej Czech i Slaska mozna postrzega¢ takze w wydanym przez
kréla Wiadystawa Jagielloriczyka dokumencie w 1501 r., kt6ry w literaturze
funkcjonuje pod nazwa Porzadek rang stanu pariskiego (Herrenstandsord-
nug)”. Mozna go uzna¢ za najdonioSlejszy akt integracji spotecznej, cho¢
kwestia jego wiarygodnosci nie zostata na razie decydujaco rozstrzygnieta.
Najwazniejsza innowacjg Porzadku rang stanu pariskiego z 1501 r. byto

% Ibidem, s. 322.

3¢ K. G. A. Jeserich, H. Pohl, G.-Ch. von Unruh, Deutsche Verwaltungsgeschichte, Bd. 1,
Stuttgart 1983, s. 468—513; F. Walter, Osterreichische Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
von 1500—1955, Graz 1972, s. 35-51.

3 Popis staropanskych rodii w Cechach . 1500, ,,Casopis ¢skeho musea” 1831,
Ro¢. 5, 2, ed. E Palacky, s. 172-174. Stanowila ona cz¢$¢ szerzej pomyslanego porzadku
stanu panskiego; R. Prochazka, op. cit., s. 112-113; N. Conrads, op. cit., s. 355; J. Bahlcke,
op. cit., s. 29.
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potraktowanie ksiazat $laskich jako grupy stanowej w strukturze spotecznej
monarchii. W hierarchii stanowej mieli oni zaja¢ miejsce bezposrednio po
glowie parskiego rodu Rosenbergéw, ktéremu przyznano najwyisza po-
zycje®®. Dopiero po ksiazetach slaskich usytuowano pozostate rody panéw
czeskich. Do tej warstwy jako réd pariski zostala wpisana wprawdzie tylko
jedna rodzina, identyfikowana jako $laska, burgrabiéw von Dohna®. Li-
sta ta obejmuje takze grupe najwyzszych duchownych Czech i Slaska: po
arcybiskupie praskim wymieniony zostat ksiaze-biskup wroctawski, ktéry
znalazt si¢ przed biskupami Litomysla, Otomurica i pratatami stojacymi na
czele najwickszych opactw czeskich. Znamienne bylo umieszczenie tej gru-
py duchownych na liscie rang: znalazta si¢ ona przed $wieckimi cztonkami
stanu panskiego, w tym przed ksiaz¢tami, a zarazem zaraz po najwyzszych
ranga miodszych cztonkach domu panujacego. Bytaby to zatem druga do-
niosta inicjatywa — oprécz formalnego przyznania ksigzgtom statusu pana
czeskiego — zawarta w dokumencie rang stanu pariskiego z 1501 r. Miala
ona na celu reaktywowanie w Czechach duchowienistwa jako grupy poli-
tycznej, wyprzedzajac o ponad 120 lat zamiary w tym zakresie Ferdynan-
da II von Habsburga zrealizowane w odnowionych porzadkach ziemskich
dla Czech i Moraw z 1627 i 1628 r. By¢ moze lista ta byta zwigzana z wpi-
saniem do Landtafel débr ziemskich cztonkéw stanu panskiego w okreslo-
nym porzadku starszeristwa. Ten akt mozna potratowac jako wazny projekt
zintegrowania najwyzszych warstw spotecznych Slqska i Czech, cho¢ byt on
trudny do realizacji. Ksiazeta $lascy nieprzyjemnie musieli odczué zreduko-
wanie ich pozycji do jednej z warstw stanu szlacheckiego. Nie uwzglednio-
no réwniez zadnego z pretendujacych do wyzszego stanu $laskich rodéw
szlacheckich. Czeskie rody panskie mogly z kolei poczué si¢ zaniepokojo-
ne takim polaczeniem w jedna strukture spoteczng z wyprzedzajacymi ich
ranga ksigzetami §laskimi. Teoretycznie otwierato to droge do aspirowa-
nia przez ksiazat do obejmowania centralnych urzedéw krélestwa, a takze

38 V. Bazek, V. Grubhoffer, J. Libor, op. cit., s. 290.

¥ Przestanka ich pojawienia si¢ tam bylo jednak wywodzenie si¢ jej z Luzyc Dolnych,
gdzie w $redniowieczu urzedowali jako burgrabiowie i lennicy kréla czeskiego; T. Jurek,
Obce rycerstwo. .., s. 213-221.
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najwyzszych krajowych urzedéw stanowych czeskich®. Jako konsekwencje
tej polityki jagielloniskiej wlaczania ksiazat slaskich w czeskie struktury wia-
dzy mozna uzna¢ u samego schytku epoki, w 1523 r., powierzenie ksig-
ciu Karolowi I Podiebradowiczowi zigbicko-olesnickiemu krélewskiego
namiestnictwa w Czechach. Jego sprawowanie utatwiata ksigciu $laskiemu
okoliczno$¢, ze pamigtano czeskie pochodzenie jego rodu, a sam réd weiaz
mial posiadtosci ziemskie w Czechach*'. Wydaje sig, ze za Jagiellonéw moz-
na zatem méwi¢ o przejawach pafstwowej polityki integracji majacej na
celu wlaczenie najznaczniejszej $laskiej elity wladzy, ksiazat, w strukeure
najwyzszego stanu czeskiego, tj. par'lskiego, wraz z otwarciem im dostqpu
do karier w centralnych urzgdach monarchii.

0 ]. Panek, Czeska elita arystokratyczna XVI wicku i jej stosunek do Polski (na przykiadzie
swicekrdla” Wilhelma z Rozemberka i biskupa Stanistawa Pawtowskiego), w: Kultura
polityczna w Polsce, t. 5: Elity dawne i nowe, red. M. Kosman, Poznan 2005, s. 65.

], Macek, Jagellonsky vék..., s. 12-21.






