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czyli kilka uwag na marginesie wydania
polskiego przektadu dzieta Johna Reegana

The face of battle over 40 years later — a few remarks
on the margin of the Polish translation of John Keegan’s work

Streszczenie: Prezentowany artykul zawiera rozwazania na temat znaczenia ksiazki pt. 7he
Jace of battle autorstwa Johna Keegana dla rozwoju badan z zakresu historii wojskowosci,
jak réwniez kontekstu ukazania si¢ jej pierwszej polskiej translacji. Autor staral si¢ od-
powiedzie¢ na pytanie, czy po ponad 40 latach od pierwszego wydania zachowata ona
aktualno$¢ i moze mieé znaczenie w procesie ksztalcenia akademickiego realizowanego
w naszym kraju. Keegan zaproponowat bowiem niegdy$ nowa optyke badawcza, ktéra sta-
ta si¢ podstawa nurtu zwanego ,,nowa historia wojskowosci” znajdujaca si¢ w Polsce poza
gléwnym nurtem realizowanych badan.

" Akademia im. A. Gieysztora w Puttusku, filia (zamiejscowy Wydzial Humani-
styczny) Akademii Finanséw i Biznesu Vistula w Warszawie, ul. Mickiewicza 36 B,
06-100 Puttusk, michalfaszcza@o2.pl, ORCID: 0000-0003-3562-6217.
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Abstract: This article reflects on the importance of the book 7he face of battle by John
Keegan for the military history studies as well as the context of its first Polish translation.
The author tried to answer the question whether, more than 40 years after the first edition,
it has remained valid and may be relevant in the process of academic education realized in
Poland. Keegan once proposed a new optics, which became the basis for the new military
history, which is still outside the mainstream Polish studies.

Stowa kluczowe: John Keegan, nowa historia wojskowosci, the face of battle, metodologia
historii

Keywords: John Keegan, the new military history, the face of battle, methodology of
history

Riadko zdarza si¢, aby tytul jakiej$ ksiazki dal nazwe nowemu nurtowi
adawczemu, a tak wlasnie stato si¢ kiedys z 7he face of battle autorstwa
brytyjskiego historyka wojskowosci' Johna Keegana®. Obecnie nurt ten jest
traktowany jako jedna z gléwnych sktadowych ,nowej historii wojskowo-
$ci” (the new military history)® i choé pierwsze wydanie wspomnianej ksiazki

! Zdecydowanie opowiadam si¢ za stosowaniem formy ,historia wojskowosci”, nie
za$ ,historia wojskowa”, wyrazajac tym samym poparcie wobec stanowiska zaprezento-
wanego wczesniej przez: U. Zydek—Bednarczuk, Zakres semantyczny leksymow ,,wojskowy”
i »wojskowos¢” w opinii jezykoznawcéw, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2004, t. 5,
nr 1, s. 170-174; J. Maron, O osobliwosciach polskiej historii wojskowosci, Wroctaw 2013,
s. 11-57.

2 ]. Keegan, The face of battle: a study of Agincourt, Waterloo and the Somme, London
1976; por. idem, The historian and battle, ,International Security” 1978-1979, vol. 3,
no. 3, s. 138—149.

* Na temat powstania i rozwoju ww. nurtu badawczego zob. J. A. Lynn, Bastle: a hi-
story of combat and culture. From ancient Greece to modern America, Boulder 2003, s. xvi—
—xvii; J. Black, Rethinking military history, London—New York 2004, s. 35-59; J. Bourke,
New military bistory, w: Palgrave advances in modern military history, eds. M. Hughes,
W. J. Philpott, New York 2006, s. 265-266; R. M. Citino, Military histories old and
new: a reintroduction, ,,The American Historical Review” 2007, vol. 112, no. 4, s. 1084.
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ukazato si¢ w 1976 r., to jej tre$¢ wciaz wywiera istotny wplyw na rozwdj
badan poswieconych dziejom militarnym réznych epok®.

Doniostos¢ ksiazki Keegana zaowocowata jej licznymi przektadami na
jezyki inne niz angielski, nie wylaczajac tak egzotycznych (z punktu widze-
nia europejskiego czytelnika), jak mandaryniski czy hindi. Tymczasem az
do 2019 r. zadne wydawnictwo nie wykazato zainteresowania wydaniem
polskiej translacji 7he face of battle, co nalezy uzna¢ za sytuacj¢ nader nie-
zrozumiala, szczegdlnie w kontekscie ukazania si¢ innych prac Keegana,
bedacych czestokro¢ swoistym uzupetnieniem badz rozwinieciem rozwazan
zawartych w jego sztandarowym dziele’. Sytuacja ta ulegta zmianie dopie-
ro dzigki staraniom pracownikéw o$wigcimskiego wydawnictwa Napole-
on V¢, niemniej powstaje pytanie, czy aby nie byta to inicjatywa spéZniona
(w konicu od premiery 7he face of battle uptyngto ponad 40 lat...) i czy
ksiagzka — wobec dynamicznego rozwoju badari odnotowanego w ciagu
ostatnich kilku dekad — wytrzymata prébe czasu.

Zanim postaram si¢ odpowiedzie¢ na tak sformutowane pytania, na-
lezatoby pokrétce scharakteryzowad tres¢ ksiazki, jak réwniez jej polskie
wydanie’.

Keegan wyszedt ze skadinad stusznego zatozenia, ze bez wzgledu na
osobiste preferencje historykéw wojskowosci, mogacych koncentrowac si¢
na réznych aspektach zotnierskiego bytowania, podstawowa funkcjg sit

* Przykladowo: Hoplites: the Classical Greek battle experience, ed. V. D. Hanson,
Berkeley—Los Angeles 1993; A. K. Goldsworthy, 7he Roman army at war 100 BC-AD
200, Oxford 1996; J. A. Lynn, The bayoners of the republic: motivation and tactics in the
army of revolutionary France, 1791-94, Boulder 1997; L. Berkovich, Motivation in war: the
experience of common soldiers in Old-Regime Europe, Cambridge 2017.

> J. Keegan, Historia wojen, tum. G. Wozniak, Warszawa 1998; idem, Wodzowie bez
tajemnic, dum. E. Morycifiska-Dzius, Warszawa 2002; idem, Wywiad w czasie wojny,
ttum. J. Ztotnicki, Warszawa 2004. Ponadto w jezyku polskim wydano nastepujace ksiaz-
ki napisane przez Keegana, pozostajace bez zwiazku z nurtem the face of battle: idem, Ko
byt kim w II wojnie swiatowej. Leksykon, tum. A. Ruciriska-Barnas, Krakéw 1998; idem,
Generatowie Churchilla, ttum. J. Koztowski, Poznan 1999.

¢ Jako: idem, Oblicze bitwy. Studium nad bitwami pod Azincourt, Waterloo i nad Som-
mg, ttum. M. Grzywa, Oswiecim 2019.

7 W dalszej czgséci tego artykulu recenzyjnego znajduja si¢ odwotania do polskiego
wydania ksiazki.
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zbrojnych pozostaje kazdorazowo walka, nawet jesli statystycznie zajmuje
ona niewielki procent czasu. Sprawia to, ze zrozumienie rzadzacych nia me-
chanizméw powinno stanowi¢ konieczny element dociekari naukowych,
wszystkie pozostale sfery aktywnosci w mniejszym lub wigkszym stopniu
sa bowiem jej podporzadkowane®. Przy zachowaniu §wiadomosci tej pra-
widlowosci, bitwa staje si¢ gtéwnym problemem badawczym historii mi-
litarnej.

W toku erudycyjnej analizy dotychczas prowadzonego dyskursu Kee-
gan zwrécil uwagg, ze historycy zwykli powszechnie prezentowaé przebieg
star¢ zbrojnych z perspektywy gléwnodowodzacego (commander’s battle),
co sprawia, ze w konstruowanej przez nich narracji zolnierze bywaja za-
zwyczaj sprowadzani do roli bezwolnej, anonimowej masy reagujacej na
otrzymane rozkazy. Tymczasem kazdy zotnierz odczuwa emocje, a ponad-
to cechuje go indywidualne podejscie do otoczenia uksztaltowane w toku
dotychczasowych doswiadczen i procesu socjalizacji przebytego w réznych
§rodowiskach (rodzina, lokalna spotecznos¢, szkota, armia itd.). Sprawia
to, ze degradowanie go do roli bezmyslnego wykonawcy czyjejs woli sta-
nowi daleko idace naduzycie, nie tylko dlatego, ze nie istnieje i nigdy nie
istniat ,uniwersalny zolnierz” (universal soldier)’, ale réwniez dlatego, ze
uwzglednienie osobistej perspektywy walczacych pozwala wyjasni¢ wiele
probleméw badawczych, ktére do tej pory nie doczekaly si¢ satysfakcjo-
nujacego rozstrzygniecia, czy choéby wzbogaci¢ wezesniejsze interpretacje.
Keegan zaproponowat zatem nowe ujgcie, oparte na przezyciach zwyktych,
czgsto anonimowych zotnierzy (soldier’s battle), przy szerokim uwzglednie-
niu czynnikéw psychologicznych i kulturowych'.

8 ]. Keegan, Oblicze bitwy..., s. 12-13.

? Postugujac si¢ terminem zaproponowanym przez: J. A. Lynn, Battle..., s. xvi, na
podstawie lekeury: G. Dyer, War, New York 1985, s. 101-129.

10" J. Keegan, Oblicze bitwy..., s. 20-60. Znaczenie tych drugich — cho¢ zostato kil-
kukrotnie podkreslone przez Keegana — w dalszej cz¢sci jego narracji zeszto na drugi plan,
zdecydowanie ustgpujac miejsca aspektom psychologicznym. Z tego wzgledu swoistym
uzupetnieniem jego wywodéw moze by¢ opracowanie: M. van Creveld, 7he culture of
war, New York 2008, cho¢ na ten temat traktuje takze jedna z pézniejszych ksiazek Kee-
gana, a mianowicie: History of warfare, New York 1993 (wydanie polskie: zob. przy-
pis 5). Z pewnoscia tej roli nie spetnia niedawno opublikowana praca polskiej autorki:
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Rzecz jasna takie badania s3 mozliwe do przeprowadzenia tylko pod
warunkiem istnienia odpowiedniej bazy Zrédtowej, obejmujacej przede
wszystkim literaturg¢ pamigtnikarsko-wspomnieniowa. Przez konserwatyw-
nie nastawionych historykéw czgsto bywa ona traktowana jako najmniej
wiarygodna, i rzeczywiscie: wedlug zalozen ,historii pozytywistycznej”
moze nastreczaé powaznych trudnosci zwiazanych z selekcja i ustaleniem
wiarygodno$ci zawartych w niej informacji''. Dla propagatoréw nurtu
the face of battle znacznie bardziej istotne niz ,fakty” sa jednak zawarte
w zrédlach emocje i detale dotyczace warunkéw petnienia codziennej stuz-
by, szczegdlnie jesli wezmie si¢ pod uwagg, ze udziat w walce kazdorazowo
stanowi przezycie traumatyczne badZ zblizone do traumatycznego'?. Za-
rzuty o nieuzasadnione lekcewazenie roli gtéwnodowodzacych, wynikajace
gléwnie z opacznego zrozumienia wywodéw zawartych w 7he face of battle,
Keegan odpart 11 lat pézniej, piszac ksiazke pt. The mask of command'.

E. Olzacka, Wojna a kultura. Nowozytma rewolucja militarna w Europie Zachodniej i Rosji,
Krakéw 2016, a to z uwagi na staba znajomos¢ literatury przedmiotu i nadmierne dazenie
do opracowania uniwersalnych modeli, bez dostatecznego wyczulenia na specyfike kultu-
rowa poszczegblnych podmiotéw bedacych przedmiotem analizy (zob. traktowanie blizej
nieokreslonego ,$wiata zachodniego” jako jednosci kulturowej, przynajmniej jesli chodzi
o kwestie zwigzane z wojskowoscia).

1" Zob. B. Miskiewicz, Wprowadzenie do badan historycznowojskowych, Poznari 2001,
s. 94-95; por. S. Herbst, Pamigtnik i relacja jako Zrédto dla historyka wojskowosci, ,Pamigt-
nikarstwo Polskie” 1972, nr 2, s. 6-9.

12 J. Keegan, Oblicze bitwy.. ., s. 48—60; por. A. Chwalba, Pamietnik Karola Omyty zot-
nierza Wielkiej Wojny, w: K. Omyla, Krdtki zyciorys pewnego zotnierza z wojny europejskiej.
Zapiski domowe, red. K. Gérski, Krakéw 2019, s. 10-11. Warto podkresli¢, ze w ostat-
nich latach na gruncie polskim mamy do czynienia z wyraznym wzrostem $wiadomosci
znaczenia tego typu zrédel, czemu niewatpliwie przystuzyly si¢ kolejne rocznice zwiazane
z wybuchem i przebiegiem pierwszej wojny $wiatowej (1914-1918). W tym kontekscie
nalezy przede wszystkim zwréci¢ uwage na opracowania zawierajace ogélne uwagi doty-
czace sposobéw wykorzystywania takich tekstéw: M. J. Olszewska, Czlowick w swiecie
Wielkiej Wojny, Warszawa 2004; J. Rozmus, Zotnierskie narracje o wojnie swiatowej 1914—
—1918. Strzelcy, legionisci, Polacy w armii austro-wegierskiej, Krakéw 2013; K. Sierakowska,
Smieré — Whegnanie — Gléd w dokumentach osobistych. Ziemie polskie w latach Wielkiej Wojny
1914-1918, Warszawa 2015.

B ]. Keegan, 7he mask of command, New York 1987 (wydanie polskie: zob.

przypis 5).
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Brytyjski historyk nie postulowatl bowiem zastapienia jednego typu
narracji drugim, rzekomo bardziej ,prawdziwym?”, szczegélnie ze miat $wia-
domo$¢ niekiedy niemozliwych do przezwycigzenia ograniczen zrédtowych.
Zamiast tego uczulat badaczy na sprawczo$¢ przejawiana przez zotnierzy
i zrédha ich reakeji, ktére w starszej literaturze przedmiotu byly nagminnie
lekcewazone, co nie znajdowato przekonywajacego uzasadnienia z punk-
tu widzenia poprawnego przeprowadzenia procesu poznawczego'®. Byla to
takze swoista odpowiedZ na rozpowszechniong w zachodniej historiografii
fascynacje tzw. wielkimi jednostkami, takimi jak Aleksander Wielki, Han-
nibal, Gajusz Juliusz Cezar, John Churchill (ksiaz¢ Marlborough), Fryderyk
Wielki czy Napoleon Bonaparte'®. Autorzy prezentujacy taka perspektywe
nie dostrzegali w zotnierzach czynnika sprawczego, redukujac zbiory indy-
widualnosci do tylez wygodnej, co odhumanizowanej kategorii batalionéw,
putkéw (regimentéw), brygad itd. Keegan skutecznie przywrécit im whasny
glos zawarty w pamigtnikach, dziennikach i listach, stawiajac jednoczesnie
kluczowe pytania, w centrum ktérych znajdowata si¢ $wiadomos¢ zréznico-
wanych reakcji na krew, hatas, zamet czy brak informagji'®.

" Idem, Oblicze bitwy..., s. 2041, 48-56.

5 W ujeciu autoréw hotdujacych temu nurtowi zotnierze byli wytacznie wykonaw-
cami woli ,wybitnych jednostek”, jak gdyby dziatania ludzkie byty uzaleznione jedynie od
odpowiedniego ,zaprogramowania’ reakcji pod wptywem oddziatywania charyzmy przy-
wodcey politycznego lub militarnego. Prawdopodobnie najbardziej znanym historykiem
dajacym upust literacki tego rodzaju fascynacjom byt Theodore Ayrault Dodge, spod kté-
rego reki na przetomie XIX i XX w. wyszla poczytna seria biografii zatytutowana ,,Great
captains”. Obejmowata ona zywoty: Aleksandra Wielkiego, Hannibala, Cezara, Gustawa
Adolfa, Fryderyka Wielkiego i Napoleona; por. utrzymane w podobnym duchu i wciaz
czgsto cytowane dzieto: J. E C. Fuller, 7he decisive battles of the Western world and their
influence upon history, vol. 1-3, London 1954-1956.

!¢ Rzecz jasna Keegan nie byl pierwszym historykiem, ktéry w tak szerokim zakre-
sie wykorzystywal zotnierska literatur¢ pamietnikarsko-wspomnieniowa, jak réwniez
tworczo$é epistolarna. Na gruncie brytyjskim juz Charles Oman (Wellingtons army,
1809-1814, Oxford 1912) dostrzegt w niej niebagatelny potencjal, szczegélnie jesli cho-
dzi o rekonstrukcje relacji wewngtrznych panujacych w brytyjskich oddziatach. Sposréd
nasladowcéw Omana na gruncie brytyjskim prawdopodobnie najbardziej wptywowy byt
niedawno zmarly wspétpracownik Keegana z okresu jego pracy w Royal Military Academy
w Sandhurst, a mianowicie Richard Holmes (Redcoat: the British soldier in the age of horse
and musket, London 2001; Tommy: the british soldier on the Western front, London 2004;
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Pod tym wzgledem w sukurs historykowi wojskowosci przyszta na-
silajaca si¢ od przetomu XVIII i XIX w. zmiana prakeyk komunikacyj-
nych, $cisle zwigzana z poziomem alfabetyzacji spotecznosci zachodnich.
Juz dla okresu wojen napoleoniskich teksty o charakterze osobistym staly
si¢ jednym z podstawowych rodzajéw zrédel wykorzystywanych do po-
znania 6wczesnych realiéw, nawet przy uwzglednieniu takich ograniczen,
jak dominujaca w danym czasie konwencja literacka czy $cisle potaczony
z obyczajowoscig dobdr tematéw'’. Tendencje do tworzenia przez zotnierzy
zrédet o charakterze osobistym mozna byto zaobserwowaé jeszcze w XVII-
—XVIII w., ktére to zjawisko nie omingto swoim zakresem réwniez ziem
I Rzeczypospolitej'®.

Nie bez znaczenia byt takze poziom wyrobienia literackiego, moga-
cy skutkowa¢ nieumiejgtnoseia plastycznego wyrazenia wlasnych przezy¢
i do$wiadczeri. Dobitnie uzmystawia to cho¢by zestawienie relacji z pierw-
szej wojny $wiatowej Augusta Krasickiego i wywodzacego si¢ ze $rodo-
wiska wiejskiego Karola Omyly, gdzie przyjeta formuta pisarska (dzien-
nik »s wspomnienia) powinna pod tym wzgledem premiowad drugiego
z wymienionych, tymczasem pochodzenie spoleczne autoréw, pozostajace
w Scistym zwiazku z przebiegiem ich edukacji, catkowicie zniwelowato
réznice potencjatéw tkwigcych w obranych gatunkach'. W zaden sposéb
nie rzutuje to jednak na przydatnos¢ danej relacji dla badan historycz-

Sahib: the British soldier in India 1750-1914, London 2005). We Francji podobna rola co
Omanowi przypadta z kolei Jeanowi Morvanowi (Le soldat impérial (1800-1814), t. 1-2,
Paris 1904), kedrego dzieto cieszylo si¢ opinia kontrowersyjnego z uwagi na krytyczne
stanowisko autora wobec tzw. legendy napoleoriskiej. Zaden z nich — w przeciwieristwie
do Keegana — nie stworzyt jednak spéjnego ,,programu” prowadzenia badani nad zotnierska
optyka czynnego uczestnictwa w walce, ktéry bytby nasladowany przez kolejne pokolenia
badaczy.

17" Zob. Pamigtniki, dzienniki i relacje jako Zrédia do badat historycznych (XVIII-
—XX wiek), red. K. Karolczak, Krakéw 2011, jak réwniez tre$¢ poprzedniego przypisu;
zob. takze: J. Le Gofl, Historia i pami¢é, tum. A. Gronowska, J. Stryjczyk, Warszawa
2007, s. 140.

18 V. Czapliniski, Pamigtnik jako Zrédio dla historyka nowozytnego, ,Pamictnikarstwo
Polskie” 1972, nr 2, s. 2-7; S. Herbst, op. cit., s. 6-9.

Y A. Krasicki, Dziennik z kampanii rosyjskiej 1914—1916, Warszawa 1988; K. Omyla,
op. cit.
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nych, szczegélnie ze w tym przypadku mamy do czynienia z perspektywa
oficera i zwyklego zotnierza (nastgpnie: podoficera) odbywajacych stuzbe
w tej samej armii (austro-wegierskiej) — cho¢ nie zawsze ich szlak bojowy
ksztattowat si¢ podobnie, to w gruncie rzeczy pozostaja one wobec siebie
komplementarne.

Z powodu ogromnego sukcesu wydawniczego, ktérym na Zachodzie
okazata si¢ wielokrotnie wznawiana ksigzka Keegana, proces publikowania
tego rodzaju zrédet nabral dynamiki, co w mniejszym stopniu dotyczylo
pamietnikéw i wspomnieni, a w wigkszym zotnierskich listéw, réwniez tych
zatrzymywanych przez cenzur¢®. Autor The face of battle staral si¢ pokazaé
mozliwosci wykorzystania réznego rodzaju zrédet na przyktadzie opisu bi-
tew stoczonych pod Azincourt (1415 r.), Waterloo (1815 r.) i nad Somma
(1916 r.), przy czym z oczywistych wzgledéw znacznie szersze mozliwosci
zapewnialy mu Zrédta dotyczace dwoch ostatnich staré?'.

Jesli chodzi o szczegdlne wyczulenie na przezycia zotnierzy, podobnie
jak na ich optyke postrzegania starcia zbrojnego (czasami sprowadzajaca sig
do $wiadomosci tego, co dzieje si¢ w zasiggu dtugosci ramienia, szczegél-
nie w warunkach natgzenia stresoréw rzutujacych na proces poznawczy),
Keegan wytyczyt nowe wzorce, niemniej nie ukrywat, ze juz wezesniej po-
jawily si¢ proby ujecia ,,psychologizujacego”, nawet jesli pod wzgledem za-
kresu i sposobu wykorzystania Zrédet odbiegaly od zaproponowanej przez

2 Przyktadem tego rodzaju tendencji moga by¢ przede wszystkim licznie ukazujace
si¢ w Wielkiej Brytanii wydawnictwa Zrédtowe, zawierajace relacje uczestnikéw pierwszej
wojny $wiatowej. Sposréd nich nalezy wyrézni¢ przede wszystkim: Forgotten voices of the
Somme: the most devastating battle of the Grear War in the words of those who survived,
ed. J. Levine, London 2009. Wynika to z okolicznosci, ze podczas doboru fragmentéw
zrédet skupiono si¢ przede wszystkim na do§wiadczeniach oséb niebedacych decydentami,
a ponadto nie unikano trudnych tematéw, takich jak np. egzekucje wykonywane na ska-
zanych zotnierzach, choroby weneryczne czy odmowa wykonania rozkazéw motywowana
strachem. Dominacja na rynku wydawniczym brytyjskich opracowan tego typu wynika
nie tylko ze stosunkowo duzej dostgpnosci mozliwych do wykorzystania materiatéw, ale
przede wszystkim z silnego impulsu, jakim okazato si¢ 7he face of battle, podobnie jak
przygotowany wspdlnie przez Keegana i Holmesa na potrzeby BBC program zatytutowany
po prostu Soldiers: a history of men in battle (1985 r.).

21 J. Keegan, Oblicze bitwy..., s. 61-221.
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niego metody?. Spo$rdd ich autoréw nalezy przede wszystkim wyrdzni¢
XIX-wiecznego francuskiego oficera Charlesa Ardanta du Picqa®. Jego pre-
kursorskie studium, ktére do dzisiaj moze stanowi¢ inspiracje do podje-
cia podobnych badan, kaze przy okazji zada¢ dodatkowe pytanie: na ile
czynniki, ktére staly si¢ obecnie przedmiotem analizy historycznej, stano-
wity/stanowia dla uczestnikéw wojen wiedzg¢ potoczna, nabywana niejako
mimowolnie w toku pelnienia stuzby w warunkach bojowych? Podstawa
twierdzeri Ardanta du Picqa bylo bowiem jego wieloletnie do§wiadczenie
wojskowe, nie za$ poglebione studia zrédloznawcze. Nie oznacza to oczywi-
$cie powrotu do wyrazonego m.in. przez Polibiusza (Polybiosa) z Megalo-
polis postulatu, aby opisujac okreslona sfere dziatalnosci cztowieka, zdoby¢
w niej cho¢by minimalne do$wiadczenie?!, wobec obecnej ztozonosci zycia
spolecznego jest to bowiem niemozliwe do zrealizowania. Niemniej tak-
ze Keegan na podstawie swych dos§wiadczent wyniesionych z pracy w Roy-
al Military Academy w Sandhurst wyrazit watpliwo$¢, czy nie znajdujac
si¢ nigdy w warunkach bezposredniego zagrozenia zycia spowodowanego
udzialem w bitwie, jest w stanie wlasciwie odda¢ towarzyszace temu zacho-
wania i emocje”. Tego typu watpliwosci, niezb¢dne w profesji historyka,
dodatkowo powinny sktania¢ do umozliwienia $wiadkom przemawiania
wlasnym glosem, cho¢by nawet od danego wydarzenia uptynat dtugi czas
zwiekszajacy ryzyko znieksztalcenia relacji®.

22 Tbidem, s. 53-56.

» [Ch.] Ardant du Picq, Etudes sur le combat, Paris 1880. Wydanie polskie: Studjum
nad walkg, tum. J. Zajac, Warszawa 1927 (reprint pod zmienionym tytulem jako: Sru-
dium nad bitwg, Oswiecim 2012).

# Polyb., 12.25¢.1-7, 12.25g.1-3.

5 ]. Keegan, Oblicze bitwy..., s. 11-16; por. S. L. A. Marshall, Men against fire: the
problem of battle command®, Norman 2000, s. 157-158 (na temat mozliwych ograniczen
poznawczych autoréw wywodzacych si¢ ze srodowisk cywilnych).

% Co oczywiste, nie jest to réwnoznaczne z wylaczeniem osobistych relacji z proce-
su tradycyjnie przeprowadzanej analizy Zrédtowej, obejmujacej krytyke zewnetrzna i we-
wnetrzng tekstu. W tym wypadku badacz cz¢sto ma jednak do czynienia ze sferg trudna
do oceny w kategoriach , prawdziwosci”, jako ze dotyczy ona przezywanych emocji. Na-
wet jesli dochodzi do zjawiska daleko idacego kreowania wizerunku wiasnej postaci, to
jednak rzadko kiedy obejmuje ono przyznawanie si¢ do takich odczu¢ co strach i zwat-
pienie. Scisle wiaze si¢ z tym problem konstruowania wzorcéw osobowych za pomoca
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Nie zmienia to faktu, ze — nieco mimowolnie — Keegan stat si¢ auto-
rem nowego, niezwykle inspirujacego nurtu badawczego, ktéry legt u pod-
staw ,nowej historii wojskowosci”. Zapewnito mu to poczesne miejsce
w gronie najbardziej wptywowych badaczy zagadniert militarnych zyjacych
w XX i XXI w., obok takich postaci, jak Hans Delbriick, André Corvisier,
Michael Roberts czy Geoffrey Parker.

Polskie wydanie zostalo przygotowane z nalezyta swiadomoscia tego
faktu. Przekladu, ktérego autorem byt Mateusz Grzywa, dokonano na tyle
starannie, ze w zasadzie nie budzi on krytycznych uwag. Jest to szczegdl-
nie warte podkreslenia w obliczu nasilajacego si¢ zjawiska polegajacego na
tworzeniu przez ttumaczy ,kalek jezykowych”, bez nalezytego uwzglednie-
nia rodzimych tradycji terminologicznych. Moje watpliwosci budzi jedynie
zasadno$¢ wykorzystania noty reklamowej pochodzacej z ktdregos z péz-
niejszych wydant 7he face of bartle (prawdopodobnie podanego na stronie
redakcyjnej wydania z 1983 r., nie zawieraja jej natomiast znajdujace si¢
w moim posiadaniu egzemplarze z 1976 i 2000 r.), Keegan zostal w niej
bowiem przedstawiony przede wszystkim jako... wspétpracownik mediéw
(,Daily Telegraph”, BBC 4)”. Majac $wiadomos¢ redagowania takich infor-
macji pod katem aktualnych zajg¢ autoréw, mam wrazenie, ze umieszczanie
jej w wydaniu po$miertnym (Keegan zmart w 2012 r.) nieco ujmuje mu
jako historykowi, ktérego udziatem stata si¢ przeciez najbardziej doniosta
~rewolucja naukowa” w obr¢bie XX-wiecznych badan prowadzonych nad
wojskowoscia.

Pod wzgledem redakcyjnym polskiemu wydaniu trudno cokolwiek
zarzucié, a i szata graficzna wydania po prostu cieszy oko — zastosowa-
na estetyka dobrze koresponduje z zawarto$cia ksiazki. Nie ma co ukry-
waé, ze w dzisiejszych czasach, kiedy uwage nabywcy trzeba przyciagnaé
m.in. atrakcyjng forma, 6w aspekt wykracza poza proste oddanie sza-
cunku autorowi i jego klasycznemu dzietu. Te same pozytywne odczucia

modelowych zachowan, bedacych przeciez jedna z podstaw szkolenia organizowanego
w réznych armiach na przestrzeni dziejéw; zob. P. G. Bourne, 7he military and the indi-
vidual, w: Conscience and command: justice and discipline in the military, ed. J. Finn, New
York 1971, s. 137-158; R. Holmes, Aczs of war: the behaviour of men in battle, London
2003, s. 36-47.

77 ]. Keegan, Oblicze bitwy..., s. 9.
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towarzyszg studiowaniu schematéw bitew — w poréwnaniu z oryginalnymi,
w polskim wydaniu zostaly one nieco ,wyostrzone”, przez co korzysta sig
z nich bardziej komfortowo.

Jedynym potkni¢ciem jest brak wkiadki ze zdjeciami. Choé w ory-
ginale jest ich ledwie dziewig¢, to i tak stanowig one integralny element
ksigzki. Trudno mi rozstrzygnaé, czy zrédlem tego niedopatrzenia stata sig
zwykta nieuwaga, czy tez podstawg przektadu bylo wydanie jej niezawiera-
jace. Mysle, ze dopilnowanie tego szczegétu nie doprowadzitoby do istotne-
go zwigkszenia kosztéw wydania ksiazki, a dzigki temu koncowe odczucia
bylyby jeszcze bardziej pozytywne.

W tym miejscu powraca wyrazone na wstgpie pytanie, czy po ponad
40 latach, ktére uptynely od pierwszego wydania 7he face of battle, istnie-
je potrzeba przyblizenia polskiemu czytelnikowi tresci ksiazki. Nawet jesli
warstwa erudycyjno-naukowa, podobnie jak literacka, kaze sformutowacd
odpowiedz jednoznacznie twierdzaca, to pozostaje jeszcze watpliwosé doty-
czaca nowatorstwa podejécia zaproponowanego przez Keegana na gruncie
narragji historycznych budowanych dotychczas w naszym kraju.

Moze budzi¢ glebokie zastanowienie, ze na zadnej polskiej uczelni
wyzszej, gdzie realizuje si¢ w ramach specjalnosci przedmioty z zakresu his-
torii wojskowosci, the new military history w ogdlnosci, zas the face of bar-
tle w szczegbdlnosci nie stanowi na tyle istotnego komponentu programu
nauczania, aby widnie¢ w planie studiéw badz tresci sylabuséw. Nie musi
to by¢ réwnoznaczne z catkowitym pomijaniem dorobku Keegana w toku
wyktadéw, jednak mtodzi adepci historii militarnej czgsto pokonujg kolej-
ne etapy edukacji realizowanej na poziomie akademickim bez $wiadomosci
istnienia nurtéw, ktére obecnie sa jednymi z dominujacych w $wiatowej
nauce, do gléwnego dyskursu wdarly si¢ za$ juz pod koniec lat 70. XX w.
Zagrozenia plynace z konsekwengji tego stanu rzeczy w coraz wigkszym
stopniu zaczynaja si¢ przebija¢ do swiadomosci badaczy wojskowosci?®, cho¢
pytaniem otwartym pozostaje, czy w najblizszym czasie uda si¢ odwrécié,

2 ]. Maron, O osobliwosciach polskiej historii wojskowosci, Wroctaw 2013, s. 7.

269



Michat Norbert Faszcza

czy choéby zahamowa¢, obecnie dominujacy trend polegajacy na stopnio-
wym wypieraniu historii militarnej z przestrzeni akademickiej®.

Podobnie sytuacja przedstawia si¢ z opracowaniami wykorzystywa-
nymi jako podreczniki, bo nawet jesli pojawia si¢ w nich nazwisko Keega-
na, to bez zadnych konsekwencji w obszarze ksztaltowania $wiadomosci
metodologicznej studentéw™. Nie negujac w zaden sposéb wieloletniego
dorobku naukowo-dydaktycznego Benona Miskiewicza, autora najnow-
szego, a zarazem najbardziej popularnego podrecznika metodologii badan
historyczno-wojskowych, nalezy zauwazy¢, ze w jego tresci ,,nowa historia
wojskowosci” (podobnie jak wzmianka na temat Keegana) nie pojawia si¢
ani razu (1)*'. Wzigwszy powyzsze pod uwagg, nalezy stwierdzi¢, ze zaréwno
znajomo$¢, jak réwniez umiejgtnos¢ zastosowania nowych nurtéw meto-
dologicznych przez badaczy wojskowosci mlodego pokolenia jest bezpo-
$rednio uzalezniona od efektéw ich wlasnych poszukiwan w tym zakresie,

# Odnosnie do uczelni zachodnich proces ten rozpoczat si¢ juz w latach 60. XX w.,
na co odpowiedzia byla wlasnie ,nowa historia wojskowosci”. Powtarzane przez réznych
badaczy apele o uwzglednianie nowych postulatéw metodologicznych i przekroczenie gra-
nic dalece archaicznej ,historii pozytywistycznej” przyczynily si¢ do wytyczenia nowych
obszaréw badawczych, ale wciaz nie udato si¢ powstrzymacé procesu rugowania historii mi-
litarnej z programéw nauczania pod skadinad niezbyt powaznym zarzutem promowania
militaryzmu; zob. M. van Creveld, Thoughts on military history, ,Journal of Contemporary
History” 1983, vol. 18, no. 4: Military history, s. 549-566; J. A. Lynn, The embattled
future of academic military history, , The Journal of Military History” 1997, vol. 61, no. 4,
s. 777-789; idem, Discourse, reality, and the culture of combat, ,/The International History
Review” 2005, vol. 27, no. 3, s. 475-480. Na gruncie polskim zjawisko to nabiera coraz
wigkszej skali, a jego zneutralizowanie nie moze polega¢ jedynie na formutowaniu zarzu-
téw bezrefleksyjnego kopiowania wzorcéw zachodnich i musi wiaza¢ si¢ z powazna dysku-
sja w obrebie samego $rodowiska badaczy wojskowosci. Tematyka ta, jakkolwiek jawi sig
jako niezbedna do zwrdcenia na nig uwagi w kontekscie funkcjonowania nurtu he face of
battle, wymaga osobnego studium i powinna sta¢ si¢ w najblizszym czasie przedmiotem
pogtebionej refleksji.

3 B. Miskiewicz, O metodyce badari historyczno-wojskowych, Poznain 1961; idem,
Wprowadzenie do badar. .., passim; Zrédia w badaniach historii wojskowej. VII Ogdlnopol-
skie Forum Historykdw Wojskowosci, Siedlce 17-18 wrzesnia 2003 r., red. K. Pindel, Toruni
2004; Merodologia i metodyka bada historyczno-wojskowych. Studia i szkice, red. K. Kos-
cielniak, Z. Pilarczyk, Poznan 2012.

31 B. Miskiewicz, Wprowadzenie do badas. . ., passim.
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wzglednie indywidualnej inicjatywy promotora/wyktadowcy. Sa to po-
wazne bariery edukacyjne, szczegélnie jesli wezmie si¢ pod uwage gleboko
niesatysfakcjonujaca liczbe przektadéw podstawowych opracowan obcoje-
zycznych czy cho¢by dostgpnosei oryginalnych wydan w uniwersyteckich
bibliotekach. Zamiast tego kazdego roku na rynku ukazujg si¢ dziesiatki
ksigzek o minimalnej badZ zgota zadnej wartosci merytorycznej, dobierane
gléwnie na podstawie pozornej atrakcyjnosci tematu i niskich kosztéw li-
cencyjnych. Plynace z tego zagrozenia dla poprawnego ksztaltowania $wia-
domosci historycznej czytelnikéw pozostaja oczywiste.

Inwestujac w polski przeklad 7he face of battle, wydawnictwo Napo-
leon V nie tylko dato mozliwo$¢ poznania szerokiemu gronu odbiorcéw
jednej z najwazniejszych, o ile nie najwazniejszej ksiazki z zakresu historii
wojskowosci drugiej potowy XX w., ale réwniez wzbogacenia procesu dy-
daktycznego przez wprowadzenie doni analizy sztandarowego dzieta Kee-
gana. Zwazywszy na okoliczno$¢, ze mowa jest o ksiazce, ktéra od kilku-
dziesigciu lat wciaz determinuje kierunki rozwoju zachodniej historiografii,
jej znajomos$¢ zdaje si¢ niezbedna, aby przetamaé dominacj¢ coraz bardziej
jalowej poznawczo ,historii wydarzeniowej”, a jednoczesnie skutecznie,
a zarazem w pelni $wiadomie nawigza¢ do gtéwnych nurtéw toczonego na
$wiecie dyskursu naukowego. Do$¢ powiedzie¢, ze polscy autorzy wyko-
rzystujacy dorobek Keegana zazwyczaj nie zdaja sobie nawet z tego sprawy,
przyswajajac jego koncepcje za posrednictwem kontynuatoréw albo nasla-
dowcéw dokonan brytyjskiego historyka®”.

32 Interesujacym przyktadem moga by¢ polskie publikacje na temat pierwszej wojny
$wiatowej, ktérych — z uwagi na jej kolejne rocznice — w ostatnim czasie ukazata si¢ znacz-
na liczba. Cho¢ sa wsréd nich prace, ktérych autorzy/autorki z dobrym skutkiem wyko-
rzystuja nurt the face of battle, to zadna z ksiazek Keegana nie znajduje si¢ w sporzadzonych
przez nich bibliografiach. Skfania to do refleksji nad wykorzystaniem dziet o statusie kla-
sycznych, cho¢ najwazniejsze i tak pozostaja efekty autorskich badan. Niemniej jako szcze-
gblnie kuriozalny mozna przytoczy¢ w tym kontekscie fragment wywodéw Jerzego Patosza
(1en wspanialy strajk ludzkosci... Z dziejow zZotnierzy frontu wschodniego Wielkiej Wojny,
Krakéw 2018, s. 9), ktdry szeroko (choé nieswiadomie) wykorzystujac ustalenia Keegana,
stwierdzil jednoczesnie, ze: , Tematem tej ksiazki jest front wschodni Wielkiej Wojny. Ale
nie front z punktu widzenia militarnego, dlatego tez mitosnikéw historii militarnej musze
przeprosi¢ — to nie jest ksigzka dla Was”. Mamy wigc do czynienia z paradoksem, gdzie
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Pytanie o zasadno$¢ wydania polskiej translacji ksiazki Keegana jest
takze de facto pytaniem o znaczenie znajomosci opracowan zaliczanych do
kanonu historiografii. Cho¢ w ostatnich latach dostgpnos¢ brytyjskiej lite-
ratury naukowej jest bezprecedensowa w dziejach polskiej nauki, podobnie
zreszty jak znajomos¢ jezyka angielskiego wérdd czytelnikéw, to nie nalezy
zapominaé, ze wcigz istniejg bariery, ktdre utrudniaja szerokiemu gronu
odbiorcéw zapoznanie si¢ z dana pozycja, nie wylaczajac tak prozaicznej
kwestii, jak brak wiedzy o jej istnieniu. Chyba zaden $wiadomy swojej roli
spotecznej badacz przesztoéci nie bedzie optowat za zawezeniem znajomosci
kluczowych (z punktu widzenia ksztattowania $wiadomosci historycznej)
opracowan do waskiego grona zawodowcéw, jako ze grozi to ,zawlaszcze-
niem” narracji przez petnych dobrych checi, ale nie zawsze cechujacych
si¢ dostatecznym poziomem wiedzy fascynatéw amatoréw. Ponadto wydaje
sig, ze o randze naukowej danego kraju $wiadczy m.in. dostgpnos¢ prac (bez
wzgledu na jezyk, w ktérym zostaly pierwotnie napisane) traktowanych
jako ,kanoniczne”, a kedrych znaczenie dla rozwoju $wiatowej humanistyki
jest powszechnie uznawane. Dlatego wlasnie trudno postrzega¢ ukazanie
si¢ polskiego wydania 7he face of bartle w innych kategoriach niz spézniony,
ale jednak konieczny akt, bez ktérego trudno byloby ksztattowaé wyobraz-
ni¢ historyczng czytelnikéw i skutecznie realizowaé program ksztatcenia
obejmujacy histori¢ wojskowosci, choéby w najbardziej ogélnym zakresie.

»Nowa historia wojskowosci” nie musi gombrowiczowsko ,zachwy-
ca¢”, nie istnieje tez zaden przymus nakazujacy wykorzystywanie jej osiag-
ni¢¢ w toku whasnych badan. Pigkno nauki polega na jej réznorodnosci,
a nadmierna admiracja przejawiana wobec jakiejkolwiek koncepcji rychto
moze przerodzi¢ si¢ w podniesienie jej do rangi paradygmatu. Wydaje mi si¢
jednak, ze tylko wowczas mozna $wiadomie dostosowad narzedzia badaw-
cze do eksploatowanego tematu, gdy historyk zdaje sobie sprawe z wieloci
metod pozostajacych do jego dyspozycji. Nurt the face of battle nie jest moz-
liwy do uwzglednienia w przypadku dowolnego okresu i dowolnego obsza-
ru geograficznego, ale uzmystowienie sobie tych ograniczeni nie uzasadnia
catkowitego pomijania go w toku ksztalcenia akademickiego realizowanego

nawiazanie do ,,nowej historii wojskowosci” zostalo przez autora potraktowane jako pozo-
stajace z nia w sprzecznosci.
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w naszym kraju. Dlatego wlasnie mozliwos¢ zakupienia Oblicza birwy au-
torstwa Keegana ma wigksze znaczenie niz w przypadku wigkszosci ksiazek
z zakresu historii wojskowoséci wydanych w Polsce w 2019 r., poniewaz
otwiera niektérym osobom nowe przestrzenie badawcze, a dla czgéci czytel-
nikéw moze sta¢ si¢ zarzewiem prawdziwej rewolucji naukowej, nawet jesli
rewolucja ta dotarta nad Wiste z ponad 40-letnim opéznieniem.






