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przed sadem miejskim w Sanoku z 1657 r.

Love, spouse murdering, and magical practices
Analysis of a sentence from a trial of witchcraft by

the municipal court of justice from Sanok
(Southern Poland) from 1657

Streszczenie: Wpisany do ksiag szlacheckich powiatu sanockiego w potowie XVII w. wy-
rok w sprawie o czary przedstawia wielowatkows histori¢, w ktdrej szlachcianka za po-
mocg czaréw planuje pozbawi¢ zycia swojego meza. Wszystko to z powodu mitosci do
innego mezczyzny. Ofiarami tych planéw padaja jednak jej stuzace, oskarzone o czary
i pomoc w czarostwie. Zrédlo przynosi znakomity materiat do analizy zaréwno postrzega-
nia i stosowania prakeyk magicznych, jak i konsekwengji tych dziatari dla 0séb pochodze-

" Zaktad Antropologii Historycznej, Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, ul. Szewska 48, 50-120 Wroctaw, pawel.klint@uwr.edu.pl, ORCID: 0000-0002-
-6153-5565.
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nia szlacheckiego i plebejskiego. Artykut bedzie zatem analiza $wiadomosci mieszkaricédw
wsi wzgledem podejmowanych przez nich prakeyk magicznych, a takze obyczajéw z nimi
zwiazanych.

Abstract: The paper consists of case study analysis. The mid-17" century court book from
Sanok (Southern Poland) includes a multi plot case of a noble woman planning to kill her
husband. The reason for this plan is falling in love with another man. The victims are final-
ly her servants, accused for a witchcraft and assisting in witchcraft procedures. This source
discussed in the paper brings a rich material concerning a role and practice of witchcraft,
as well its consequences for nobles and ordinary people. The paper reveals elements of an
awareness of peasants on magical practices and related customs.

Stowa kluczowe: mito$¢, mezobdjstwo, magia, procesy o czary, Rzeczpospolita Obojga
Narodéw, Sanok

Keywords: love, mariticide, magic, witch trials, Polish-Lithuanian Commonwealth, Sanok

Szlachcic wystepujacy przeciwko chtopkom w sadzie miejskim — juz taki
stan rzeczy nie wrézyt nic dobrego oskarzonym, a gdy doda si¢ do tego
fakt, ze sprawa dotyczyla oskarzenia o czary, mozna dobitnie stwierdzi¢,
iz od samego poczatku sytuacja pozwanych kobiet byla trudna'. W sierp-
niu 1657 r. zeznania trzech oskarzonych oraz wyrok wobec nich zostaty
wpisane do ksiag grodzkich sanockich jako odpis z ksiag miejskich Sano-
ka®. Sprawy oskarzeri o czary z ksiag miejskich oraz odpisy ich wyrokéw
w ksiggach szlacheckich niemal si¢ nie pojawialy. Znane sa dwa wypadki,

' O tym, ze oskarzenia o czary przez szlacht¢ prowadzity do skazujacych wyrokéw oraz
rozpetania polowania na czarownice, $wiadczy przyklad Wojciecha Brezy. Byt to szlachcic
spod Konina, ktéry pod koniec XVII w. postawit przed sadem az 13 ,czarownic”, z kté-
rych 10 spalono na stosie. Réwniez w innych sprawach o czary szlachta z okolic Kleczewa
stanowita wickszo$¢ wérdd oskarzajacych; zob. T. Wislicz, Spofeczeristwo Kleczewa i okolic
w walce z czartem (1624—1700), ,Kwartalnik Historyczny” 2004, t. 112, nr 2, s. 45-46.

? Sprawa zostata zatytutowana jako Oblata confessatorum Dorotheae de villa Siekléwka
etc. (,Odpis zeznan Doroty ze wsi Siekléwka itd.”); zob. Centralne Padstwowe Archiwum
Historyczne miasta Lwowa, fond 15, opis 1, sprawa 169, s. 1498-1513 (ksigga grodzka
sanocka, seria relacje). Ksiegi miejskie Sanoka, w tym sadowe wéjtowsko-tawnicze z akra-
mi procesowymi, zachowaly si¢ dopiero od 1685 r. Nie ma zatem mozliwosci uzyskania
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gdy oskarzone apelowaly do sadu grodzkiego od wyroku sadéw miejskich
z Gniezna i Bydgoszezy z poczatku XVII w. Wiadomo tez o jednej probie
przekazania sprawy przez sad miejski uniejowski do sadu grodzkiego w la-
tach 30. XVIII w.* W sprawie sanockiej nie wiadomo, dlaczego szlachcic
Jakub Stanistaw Lecki umiescit zeznania i wyrok dotyczace czaréw w ksie-
gach grodzkich sanockich kilka miesi¢cy po uznaniu oskarzonych winnymi.
Mozliwe, ze zeznania oskarzonych o czary postuzyly takze w innej sprawie,
jednak w ksiegach grodzkich sanockich nie ma informacji pozwalajacych
to zweryfikowad.

Oskarzonymi w sprawie byly dwie mtode chlopki, stuzace na dworze
szlacheckim: Dorota z Siekléwki i kucharka Regina ze Strachociny oraz
Jadwiga z Siekléwki, matka Doroty. Zajmowanie si¢ czarami zarzucit im
przed sadem miejskim pracodawca dwéch miodych dziewczat, osiadly
szlachcic z ziemi sanockiej Wawrzyniec Rembowski. Na podstawie zeznan
Doroty o czary oskarzono tez jej matke, Jadwige, poddang niewymienione-
go z imienia szlachcica Farureja, ktérej zeznania zostaty dodane do zeznan
oskarzonych dziewczat. Sprawa zajat si¢ sad kryminalny w Sanoku, najbliz-
szy sad miejski od Pakoszéwki — majatku, w ktérym mieszkat Rembowski.
To sad miejski miat wicksze kompetencje do sadzenia w sprawie czaréw,
a takze w tych sadach obecny byt kat, dzigki ktéremu mozna bylo prze-
stucha¢ oskarzone na torturach?. Sad kryminalny reprezentowany przez
burmistrza Sanoka, wiceburmistrza oraz kilku przysieznych przestuchiwat
oskarzone — na poczatku uzyskujac zeznania dobrowolnie, a potem zlecajac
przestuchanie na torturach. Na podstawie zeznari sad kryminalny wydat
nastgpnie wyrok. Brakuje w sprawie informacji, czy przestuchano takze
inne osoby jako $wiadkéw: oskarzyciela, jego zong i inne osoby, ktére poja-
wiajg si¢ w zeznaniach oskarzonych.

Nie tylko zeznania oskarzonych s3 jednak dowodem w sprawie.
Rembowski jasno okreslit w oskarzeniu, ze wiadomo$¢ o uzywaniu czaréw

z ksiag miejskich sanockich jakichkolwiek informacji o opisywanej sprawie; zob. A. Fast-
nacht, Sanok. Materiaty do dziejow miasta do XVII w., Brzozéw 1990, s. 52.

> M. Pilaszek, Procesy o czary w Polsce w wiekach XV-XVIII, Krakéw 2008,
s. 245-250.

4 Zob. ibidem, s. 268; T. Wislicz, Czary przed sqdami wiejskimi w Polsce XVI-XVIII w.,
»Czasopismo Prawno-Historyczne” 1997, t. 49, z. 1-2, s. 49-50.
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przeciwko niemu otrzymal od swojego przyjaciela, niewymienionego
z imienia i nazwiska. Zostal ostrzezony listownie. Pdzniej list ten pokazat
przed sadem. Szlachcic zarzucat poddanym ,pewne wystepki i ztosci ich
osobliwie, ze [...] chcialy [go] sczarowaé na zdrowie i na dobra”. Mimo ze
obie mtode kobiety nie zajmowaly si¢ uprawianiem czaréw i zupetnie si¢
na tym nie znaly — jak dowodzily ich zeznania — Rembowski przy senten-
cji wyroku domagat si¢, aby kobiety ,wedtug prawa opisanego na czarow-
nice byly karane”. Z zeznan mlodej Doroty, a pdzniej jej matki wynika,
ze mlode poddane Rembowskiego mogly by¢ obwiniane nie o czary, ale
o kontaktowanie si¢ z czarownicami, ktére mialy szkodzi¢ Rembowskiemu.
Rembowski miat informowa¢, ze w liscie przestrzegano go przed tym, ze
jego poddane ,tak wielekro¢ po réznych wsiach czarownic szukaja”, aby te
przez czary pomogly go zamordowad. Nic o oskarzeniach tych czarownic
jednak zrédta nie informuja.

Milos¢ i mezobojstwo

Wedtug zeznan kobiet oskarzanych o czary i kontakt z czarownicami przy-
czyng wszystkich zdarzen opisanych w sprawie byly plany zamordowania
Rembowskiego przez jego zong. Mimo tak obciazajacych szlachcianke ze-
znan w ksiegach grodzkich nie pojawit si¢ protest Rembowskiego o me¢zo-
béjstwo przeciwko zonie. Przestuchiwana Dorota z Siekléwki informowata
jednak, ze zostata wystana przez swoja pania do dwéch czarownic, aby zna-
lez¢ sposéb na zamordowanie Rembowskiego. Wielokrotnie w zeznaniach
Dorota powtarzala, ze jej pani o wszystkim wiedziata i wszystko zaplanowa-
ta. Méwita réwniez, ze Rembowska planowata wezesniej w inny sposéb po-
zby¢ si¢ meza. Szlachcianka miala powiedzie¢ poddanej, ze pewien cyrulik
mial namawia¢ niejakiego Kopinskiego, aby zamordowal Rembowskiego.
Ten czeladnik Rembowskich jednak nie chciat popetni¢ tej zbrodni. Cyru-
lik wedtug zeznajacej najbardziej przyktadat si¢ do tego, zeby zamordowa¢
Rembowskiego. Réwniez zeznajaca Dorota miata ustysze¢ od samej Rem-
bowskiej, ze po dokonaniu morderstwa nie warto pochowa¢ jej meza w ko-
$ciele. Miala stwierdzi¢ dobitnie: ,, Do stajnie go wlozy¢, gdzie swinie bywa-
ja pod podtogg, diabli takowego w kosciele chowajg”. A gdy chlopka miata
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watpliwosci co do stusznosci planu, szlachcianka ja napominata: ,Nie mysl
Ty o tym, tylko zebys to sprawila u czarownicg tej, zeby jej jakiego latawca
nastala na Pana mego, aby nie zyt na §wiecie”. Réwniez na torturach Dorota
zeznala, ze starala si¢ swoja pania odwies¢ od zbrodni. Na dowéd tego przy-
toczyta whasne stowa: ,,Dobrodziejko nie poradzisz mi w tym czarami Panu
twemu”, a Rembowska miata to skwitowa¢ ironia, méwiac, ze chlopka to
»medrek nad medrka”. W zeznaniach drugiej oskarzonej — Reginy — tez
pojawita si¢ informacja, ze Rembowska chciata otru¢ meza.

Oba zeznania chlopek potwierdzaja, ze mloda zona Rembowskiego
usilnie starata si¢ doprowadzi¢ do $mierci meza. W zeznaniach padajg sto-
wa: ,,[...] sama Pani tak wiele rozmaitych sposobéw szukata, jako we dnie,
tak i w nocy, aby go mogta ze $wiata zgtadzi¢ jako meza i Pana swego”.
Dorota ocenita w dodatku swoja chlebodawczynie jako ,,wykretng” osobe
i dodawala, ze szlachcianka nie kryla si¢ z nienawiscia do me¢za — zwlaszcza
ze do planéw morderstwa wtajemniczyta kilka oséb: dwie mlode podda-
ne, matke jednej z nich, niewymieniong z imienia mamke we dworze oraz
wspomnianych cyrulika i Kopinskiego.

O planach zamordowania meza i ich realizacji dowiadujemy si¢ rzad-
ko ze zrédet. Znane historie dotycza zaréwno szlachty’, jak i ludnosci miej-
skiej czy wiejskiej®, jednak liczba tych spraw jest niewielka. Otrucie lub za-
strzelenie z pistoletu to jeden ze sposobéw zamordowania meza w znanych

5 Zob. A. Kraushar, Barbara Brezianka. Obrazek z XVII-go wieku, Warszawa 1892;
W. Lozitiski, Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII wicku,
oprac. J. Tazbir, Warszawa 2005, s. 209-211; A. Jakuboszczak, Kobieta morderczyni. Sprawa
0 mezobdjstwo na praykladzie osiemnastowiecznego procesu Konstancji Dobrowolskiej, w: Per
mulierem. .. Kobieta w dawnej Polsce — w Sredniowieczu i dobie staropolskiej, red. K. Justy-
niarska-Chojak, S. Konarska-Zimnicka, Warszawa 2012, s. 311-317; J. Pietrzak, ,Zbrod-
nia to niestychana, Pani zabita Pana’. Sprawa Marianny z ks. Sapiehéw Dambskiej o mat-
zonkobdjstwo — studium przypadhku, w: Conjux, mater, filia, soror propinqua, civis... Kobieta
na ziemi wschowskiej i pograniczu wielkopolsko-slgskim, red. M. Matkus, K. Szymanska,
Wschowa—Leszno 2016, s. 249-280; P. Klint, Sprawy o mezobdjstwie w ksiggach grodzkich
wielkopolskich z XVII w., w: Przestgpczosé kryminalna w Europie Srodkowej i Wichodniej
w XVI-XVIII w., red. P. Klint, D. Wojtucki, £6dZ 2017, s. 120-136.

¢ Zob. B. Baranowski, Sprawy obyczajowe w sqdownictwie wiejskim w Polsce w wieku
XVII i XVIII, £.6dz 1955, s. 86; A. Glowacka-Penczyniska, Spotkanie z katem. Mieszkanki
malych miast Wielkopolski i Kujaw przed sqdem w drugiej potowie XVI i XVII wicku, w: Per
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XVII-wiecznych historiach m¢zobdjstw z Wielkopolski’. Barbara z Brezéw
zostala oskarzona w 1620 r. o zastrzelenie z pistoletu podczas snu swego
meza — Andrzeja Skéry z Gaju Obornickiego. Jej matka, Barbara z Sene-
chéw Brezina, miata z kolei otru¢ jego ojca — Wojciecha Obornickiego, wsy-
pujac trucizng do jedzenia®. Barbara z Senechéw w 1636 r. prébowata tez
zamordowaé swojego drugiego meza — Stanistawa Zegockiego — najpierw
podkiadajac pod jego dwér tadunek wybuchowy, pézniej przygotowujac
mu zupg z trucizng, a na koniec wysytajac swoich synéw, by go zamordo-
wali’. O prébie zakupu trucizny przez Jadwigg z Kickich dowiadujemy si¢
takze z protestu z 1631 r. Ostatecznie jednak mezobdjczyni plan morder-
stwa me¢za Stanistawa Wilkowskiego zrealizowala z pomoca innego szlach-
cica. Szlachcic ten zamordowat Wilkowskiego przez cigcie szabli. O otrucie
oskarzyl zone w 1639 r. Ludwik Krzycki. Marianna z Tarchalskich miata
mu poda¢ trucizng jako lekarstwo, ale dawka okazata si¢ zbyt mata. Krzycki
stracit na pewien czas czucie w r¢kach i nogach oraz zdrgtwial mu jezyk,
ale w koricu doszedt do siebie i oskarzyt zong o morderstwo'®. W innych
wypadkach tego typu dowiadujemy si¢ o zbrodni popetnionej w trakcie snu
przez uduszenie albo za sprawa wynajetych do tego oséb, ktére uzyly do
morderstwa szabli lub obucha''.

Wedtug protestéw sadowych tylko jedna sprawczyni miata korzysta¢
z czardw, aby pozbawic¢ zycia swego meza. Protestujacy w 1620 r. Jan Skéra
z Gaju Obornicki, brat zamordowanego Andrzeja, oskarzat swoja bratowa
o zabicie me¢za i pomoc w tym jej matki Barbary z Senechéw Breziny, ktéra
zigcia ,,z tego $wiata znies¢ to czarami réznymi, to czgsta trucizna, gotowa

mulierem. .., s. 300; T. Wislicz, Upodobanie. Matzeristwo i zwigzki nieformalne na wsi pol-
skiej XVII-XVIII wieku, Warszawa 2012, s. 152-159, 177-183, 224-227.

7 Zob. P Klint, Sprawy o mezobdjstwie. .., s. 120-136.

& Archiwum Paristwowe w Poznaniu (dalej: APP), Poznani Gr. 670, k. 490v—491y,
638-639; zob. tez: A. Kraushar, op. cit., s. 23-32.

% APP, Poznar Gr. 681, k. 202-207.

0" P Klint, Przestgpstwa kryminalne szlachty z ksiqg grodzkich ziemi wschowskiej w cza-
sach starosty Hieronima Radomickiego (1621—1645), w: Ziemia wschowska w czasach staro-
sty Hieronima Radomickiego, red. P. Klint, M. Matkus, K. Szymariska, Wschowa—Leszno
2009, s. 141-142.

P Klint, Sprawy o mezobdjstwie. ..., s. 135.
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na to na zdrowie jego najmami usitowata”. W tym samym protescie, w opi-
sie zasadzki zorganizowanej przez kobiety na Andrzeja Obornickiego, znaj-
duje si¢ opis postrzelenia szlacheckiego stugi Obornickiego — Majewskiego,
ktérego ,,prawie w brzuch postrzelili i pewnie samego nie zywieli by beli, by
go bet Bég z taski swy na ten czas od tego razu, a przed tym i od czar, jako
i od trucizny nie uchroniel”'. Protest jednak nie precyzuje, w jaki spos6b
owe czary miano zastosowac i czy szlachcianka Barbara z Senechéw Brezina
miataby dysponowa¢ mocg czynienia ztych czaréw, czy tez keo$ inny byt
zrédlem czaréw. Wiadomo jednak, ze nie pojawilo si¢ juz oskarzenie o cza-
ry i wykorzystywanie ich do spowodowania §mierci w protestach ztozonych
przeciwko obu szlachciankom. Z pewnoscia oskarzenie o czary w tym wy-
padku byto jedynie przesadnym stwierdzeniem, ktére miato zdecydowanie
bardziej oczerni¢ kobietg i zapewne ukazad, ze zbrodnicza sita, jaka miata,
wystepujac przeciwko mezczyznie, pochodzi od ztych mocy.

Z pewnoscia jednak zaréwno Brezianka z Wielkopolski, jak i Rem-
bowska spod Sanoka szukaly réznych sposobéw, aby zamordowaé swych
mez6w. Nieznane sa motywy zbrodni popelnionej przez Brezianke — wezes-
niejsze protesty wskazuja na to, ze zostata porwana i przymuszona do mal-
zefistwa przez pdzniejszego meza, Obornickiego'. Mozliwe, ze byta to zem-
sta Brezianki i jej matki za to, co wydarzylo si¢ wezesniej. Rembowska — jak
informuja zeznania jej poddanych — chciata z kolei zabi¢ me¢za, aby zwiazaé
si¢ z innym szlachcicem. Tym samym mitos¢ stata sic powodem zbrod-
ni. Zeznajaca chfopka Dorota miata ustysze¢ od czarownicy z Wistoczka,
ze Rembowski umrze, a jeszcze tego samego roku wdowa po nim bedzie
mogla wyjs¢ za szlachcica Tomasza Czarnego. Rembowska i Czarny mieli
utrzymywaé swoj zwiazek w sekrecie — Czarny dal swéj pierscieri Rem-
bowskiej, a ona podarowata mu pierscien nalezacy wezesniej do jej tescia.
Ten gest $wiadczy o tym, ze oboje dazyli do tego, by zwiaza¢ si¢ ze soba,
przyrzekajac sobie wierno$¢. Co ciekawe, Dorota zeznala, ze uczynili to
w czasie, gdy polskie wojsko w trakcie potopu ograbito Pakoszéwke, dobra
Rembowskich. Rembowska mogta wéwczas oswiadezyé, ze pierscien, ktéry
podarowata swojemu kochankowi, zostal zagrabiony. Dorota zeznata tez,

12 APP, Poznan Gr. 670, k. 638—638v.
13 APP, Koécian Gr. 115, k. 582-583.
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ze Rembowska miata zaszy¢ wlosy pana Czarnego w ,,sznuréwee” (zapewne
w jakiej$ wstazce), a potem te wlosy wyprula i obwingta je wokét palca,
stwierdzajac, ze jej si¢ pierScionek ,trafiel na palec”. Ten gest miat dobit-
nie $wiadczy¢ o tym, ze szlachcianka chciata poslubi¢ swojego kochanka,
a przeszkoda byt do tego jej maz.

Trzy czarownice

Analizowane zrédlo informuje, ze w okolicach Sanoka i Krosna mieszkaty
dwie czarownice. W zeznaniach oskarzonych nie tylko okreslano je jako
te, ktére zajmuja si¢ czarami, ale tez jako wrézki — a wigc te, ktére mialy
dar przepowiadania przysztosci'®. Zeznajaca jako pierwsza Dorota infor-
mowala, ze az trzy razy chodzita do Rzepnika pod Krosnem, pokonujac
ok. 40 km, aby odnalez¢ mieszkajaca tam czarownicg i przekonad ja do
tego, by za sprawa czaréw spowodowalta, ,zeby Pan jako Jej Mos¢ nie zyt
na $wiecie, a po prostu, zeby go jakie nies(z)czescie podkato”. Czarownica
mieszkala ,za fekami” (podmoklymi takami) — zapewne w miejscu trud-
no dostgpnym. Dorota dodata, ze czarownica byta stara. Niczego wigcej
nie dowiadujemy si¢ o czarownicy z Rzepnika. Opis czarownicy wpisat si¢
zatem w stereotyp postrzegania tego typu oséb: stara kobieta mieszkajaca
na uboczu'. Podobnie stereotypowe bylo wyobrazenie czarowania, a raczej
jego skutku — Rembowskiego miata spotka¢ krzywda, $mieré i w dodatku
za sprawg czarownicy mial ,,go diabot wzia¢” lub zeby ona ,jakiego latawca
nastata”.

Czarownica z Rzepnika nie od razu zdecydowata si¢ poméc — dlatego
stuzaca chodzita do niej trzykrotnie. Za pierwszym i drugim razem odmé-
wita, mimo ze oferowano jej ,nagrod¢”. Zgodzita si¢ dopiero za trzecim

" W innych zrédlach procesowych dotyczacych czaréw dos¢ czgsto okreslano tak
czarownice. O nazewnictwie czarownic w Zrédlach zob. M. Pilaszek, Procesy o czary...,
s. 66-68

15 Kazimierz Moszyniski, Kultura ludowa Stowian, t. 2, cz. 1: Kultura duchowa, War-
szawa 1967, s. 645, wskazat takze, ze byta to osoba czgsto sktécona z lokalng spotecznoscia,
ztosliwego usposobienia i stroniaca od ludzi; zob. takze: M. Pilaszek, Procesy o czary...,

s. 394-404.
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podejsciem. Mial w tym poméc warty 32 zt srebrny garnuszek przyniesiony
przez Dorotg. Czarownica z Rzepnika nie potraktowata jednak tego przed-
miotu jako zaptaty za magig, lecz uznata, ze moze on sig sta¢ przedmiotem,
za pomocy ktérego dosiggna Rembowskiego czary'®. Oddata garnuszek
Dorocie, wsypujac tam jaki$ proszek, ktéry nalezato doda¢ szlachcicowi do
jedzenia i w ten sposdb sprawi¢, by zmarl. Zaptaty czarownica z Rzepnika
oczekiwala dopiero wtedy, gdy sprawa zostanie zakoficzona, co §wiadczyto
o tym, ze nie byta zachtanna. Chcac uzy¢ czaréw wobec Rembowskiego,
czarownica domagala si¢ — takze wezesniej — by przynies¢ koszulg szlachci-
ca. Wracajac z Rzepnika, Dorota zostata zatrzymana przez jakiego$ chlopa
pod wsig Odrzykoni. Chlop zabrat jej srebrny garnuszek z proszkiem i za-
wiadomit o tym zajsciu Rembowskiego. Juz wtedy Rembowski musiat na-
bra¢ podejrzenia wobec poddanej, ktéra kilkadziesiat kilometréw od domu
zostata przylapana z cennym przedmiotem nalezacym do Rembowskich
i podejrzanym proszkiem w $rodku.

Po tej nieudanej prébie skorzystania z ustug czarownicy z Rzepnika
Dorota wraz z drugg dziewczyna, Regina, zostaly postane do innej cza-
rownicy — wojtowej z Wistoczka. Po dwéch wizytach chiopek czarownica
zaczgta dziataé. Za pomoca czaréw miala sprawié, ze Rembowski zginie,
ale glosno zarzekala sig, ze to nie ona bedzie przyczyng jego tragedii, ale
wszystkie osoby, ktére staraly si¢ o jego $mieré. Miata stwierdzi¢: ,[...] ja
nie bedg czynila nic ztego ku zdrowiu Pana jej, ale to uczynicie, by nigdy
raz ze dwora pojechawszy, jako $wiat $wiatem bedzie i bedzie [w] Wegrzech,
w Turczech [...], a nie wrdci si¢”. W jaki sposéb miata to uczyni¢, nie
wiadomo. Aby zaczarowa¢ Rembowskiego, potrzebowata jednak zajeczych
nég, ktére za drugim razem otrzymata. Dodatkowo zeznajaca Dorota opi-
sala, ze czarownica lata wosk przed oczami mtodych chtopek. Czarownicy
przypisano mozliwo$¢ przepowiadania przysztosci i doskonalego oriento-
wania si¢ w calej sprawie, réwniez za pomoca czaréw. Swiadcza o tym sto-
wa — przytoczone przez Dorote — wéjtowej z Wistoczka: ,[...] niebozeta

' O garnku zawierajacym magie wspomniano w sprawie z 1606 r. przed sadem
miejskim w Kwidzynie. Jednak byt to zwykly garnek do kwaszenia mleka, a nie srebrny
przedmiot; zob. ]. Wijaczka, Procesy o czary w Prusach Ksigzecych (Brandenburskich) w XVI-
—XVIII wieku, Torun 2007, s. 281-283; T. Wislicz, Czary praed sqdami wiejskimi. .., s. 57.
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jest was wszytkich dziewigcioro co w koto zdrowia Pana tego chodzicie, ale
tego lamentliwie przyplacaé bedziecie”.

Czarownica z Wistoczka byta dobrze znana Rembowskiej. Jak infor-
muja zeznania dziewczyny, jeszcze jako panna Rembowska jezdzita do tej
czarownicy z inna panna, ktéra nie mogta wyj$¢ za maz. Wéjtowa miala
u siebie przez tydzien kapa¢ t¢ druga kobiete, co poskutkowato spetnie-
niem nadziei panny o §lubie. Wedlug zeznani drugiej oskarzanej chtopki —
Reginy, do Wistoczka pierwszy raz dziewczyny poszty za namowa Rem-
bowskiego, ktéry chciat si¢ dowiedzie¢ od czarownicy, gdzie zapodziaty
si¢ jego zgubione pienigdze. Dopiero pézniej dwukrotnie obie dziewczyny
chodzity do wojtowej, aby namawia¢ ja do zabicia szlachcica za pomoca
czaréw. O jakim$ magicznym specyfiku wrzucanym do kapieli wspomniata
tez w zeznaniach dobrowolnych Jadwiga, matka Doroty. Jednak pytana, co
to bylo, nie potrafita udzieli¢ odpowiedzi.

O ile te dwie opisane czarownice, z Rzepnika i Wistoczka, s ukazane
jako te, ktdre majg rzeczywista moc czarowania, znaja zaklecia, dysponuja
magicznymi przedmiotami i s3 w stanie zaradzi¢ , potrzebom” miejscowej
spotecznosci, o tyle trzecia kobieta — okreslona w Zrédle jako czarowni-
ca — miata szkodzi¢ za pomocg czaréw tylko w jednej sprawie. O czarostwo
zostala oskarzona matka zeznajacej Doroty — Jadwiga z Siekléwki, poddana
szlachcica Farureja. Starsza kobieta zostata czarownicg z ,,powotania” cérki.
Dorota na m¢kach zeznata, ze o wszystkim, co robita dla swej pani, wiedzieli
zaréwno jej matka, jak i ojciec. W dodatku jej matka miata stuzy¢ rada
Rembowskiej, w jaki spos6b ma si¢ pozby¢ meza. Dorota informowata, ze
cale zto pochodzito od jej matki, ale oskarzyta o to takze niewymienionego
z imienia cyrulika. To przez te dwie osoby miato doj$¢ do czaréw w Pako-
széwce. Zrédta nie informuja o tym, czy cyrulik stanat przed sadem jako
oskarzony. Wiadomo natomiast, ze matka Doroty zostata oskarzona o cza-
ry i wystuchano jej zeznani dobrowolnych, jak i na torturach, cho¢ oboje
ukrywali si¢ przed Rembowskim i wymiarem sprawiedliwosci przez tydzien
u szlachcianki Wistockiej — juz po straceniu Doroty.

Charakterystyczne w calej sprawie bylo to, ze zaréwno wymuszone
na mekach zeznania Doroty, jak i jej matki — oskarzonej o czary — oczysz-
czaty Rembowska z winy planowania mordu na mezu, a cata odpowiedzial-
no$¢ za niegodziwosci obarczano starsza Jadwige (cho¢ wezesniej Dorota
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zeznata o winie swojej pani). To matka — jak stwierdzita to jeszcze Do-
rota — ,czarami Panig zepsowala” i jest ,przyczyna tego, ze zaczarowana
Pani jest”. To powotanie matki przez cérke zostalo odnotowane przez sad.
Juz po straceniu Doroty jej matka zostala pojmana i oskarzona ,,0 wielki
a znaczny wystepek, osobliwie o czary”. Obwiniono ja za to, ze oczarowata
Rembowska, ,,aby z Panem Rembowskim z mezem swym zle mieszkajac
na jego zdrowie nastgpowala i do $mierci jego przywiodla’. Zastanawiaja-
ce jest, czy catkowicie oczyszczalo to Rembowskg z zarzutéw o mezobdj-
stwo. Z pewnoscia, gdy udowodniono Jadwidze zajmowanie si¢ czarami
i skazano ja na $mier¢, dawato to mozliwo$¢ Rembowskiej udowodnienia
przed sadem swojej niewinnosci — mimo obciazajacych ja zeznan mlodej
dziewczyny — Doroty. W ksiggach grodzkich sanockich nie pojawita si¢
sprawa o planowanie morderstwa wytoczona Rembowskiej cho¢by przez
meza. Zrédta sadowe nie informuja o péiniejszych losach Rembowskich
i trudno wyrokowa¢, co dzialo si¢ migdzy matzonkami. W innych spra-
wach wszak pojawiaja si¢ historie opowiadane przez mezéw, na ktérych
zycie prébowaly targna¢ si¢ ich zony, i w tych wypadkach zdarzenia te nie
pociagnely za sobg finalu sadowego. Sedziwy Jan z Oporowa Ostrowski,
wojski kruszwicki, opisal w swoim testamencie z 1654 r. zdarzenie, gdy
jego zona, Malgorzata z Wilczyniskich, wraz ze stuzaca prébowaly go udusi¢
we $nie. Przed $miercig uchronito szlachcica przybycie jego stugi, keéry i tak
zostal przez Wilczyniska przekupiony, aby zachowat milczenie o tych zda-
rzeniach. Ostrowski uciekt do swojego sasiada, obawiajac si¢ o swoje zycie,
jednak nie informowal, zeby miat podja¢ jakie$ dziatania prawne przeciwko
zonie. Podobnie w testamencie z 1663 r. szlachcic z ziemi halickiej Krzysz-
tof Borkowski oskarzyt zong nie tyle o prébe, ale o zabdjstwo, piszac ,,Ato
lubo ja z nis(z)czyich nie schodzg rak z tego $wiata doszed(t)szy z pewnych
oczywistych dokumentéw, tylko z jej $miele to lubo schodz¢ z tego $wiata,
twierdzg, iz z malzonki mej”. Borkowski nie wspomniat réwniez o tym, ze
warto wszczynaé sprawe sadowa przeciwko niej. Napisat jedynie, ze z nig
»si¢ na sadzie Bozym sadzi¢ bede i oraz ja na sad Boga zywego pozywam,

Y7 Testamenty szlacheckie z ksiqg grodzkich wielkopolskich z lat 1657-1680, ,Zrodia
Dziejowe”, t. 28, red. M. Gérny, wyd. P. Klint, Wroctaw 2011, s. 45-46.
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ktéra nie pomniac na Boga ani na przykazanie Jego $wigte wazyla si¢ zdro-
wia mnie zbawié”'®.

Na poczatku dobrowolnego zeznania Jadwiga wymawiata si¢ od cza-
réw, méwiac, ze nigdy nie czarowata. Przyznata si¢ jednak, ze wiedziata,
ze jej cérke Rembowska wysylata do czarownicy z prosba, aby si¢ pozby¢
swojego meza. W dodatku na poczatku swych zeznant wymuszonych przez
tortury Jadwiga prébowala oskarzy¢ cérke o to, ze chciata za pomoca magii
czarownicy z Wistoczka poktéci¢ ze sobg Rembowskich, co miatoby sta sie
poczatkiem wszystkich nieszcze$¢: , [ ...] corka jej Dorota przyniosta od cza-
rownice z Wistoczka takowych czaréw do kapiele paniej [...] rzekta ta cérka
jej Dorota juz tez teraz nie bedzie pani z panem mieszkata dobrze”. Pézniej
juz Jadwiga twierdzita, ze sama zaczarowala Rembowska, a pytana, w jaki
sposéb to uczynita, zeznata: ,[...] po te czary sama stata Dorote dziewke
na Wistoczek ze dwora na czarownicg, jako czynita jej Dorota, przyniosta
jej proszku jednego z Wistoczka, ktéry proszek od czarownicg przyniesiony
kazata w kapiel wrzuci¢ dziewce Reginie”. Z poczatku oskarzona o czary
Jadwiga twierdzita, ze robita to dobrowolnie, nie bedac z nikim w poro-
zumieniu. Cho¢ juz w nastgpnych stowach o prébe zamordowania Rem-
bowskiego oskarzyla jego stuge, Kobierskiego, ktéry ,prosit, aby lekarstwa
szukali wszyscy, aby Pan nie zyt”. Przy trzecich torturach oskarzona powo-
tata z kolei inng osobg, zong wspomnianego Kobierskiego, ktéra miala ja
namawiad, zeby uczynita za pomoca czaréw wszystko w intencji sktécenia
matzonkéw Rembowskich. Powodem do tego miata by¢ nienawis¢, jaka
Kobierski zywit wobec chlebodawcy, ktéremu wezesniej ukradt konia i za-
pewne bat si¢ ponies¢ odpowiedzialno$¢ za ten czyn.

W tych uzyskanych na mekach zeznaniach pojawita si¢ pewna ocena
dwoéch wspomnianych czarownic. Jadwiga uznala, ze cate zto pochodzito
od czarownicy z Rzepnika, ale to jednak czary (proszek do kapieli) wojto-
wej z Wistoczka mialy dziata¢ na Rembowska najbardziej. Jeszcze raz do-
bitnie stwierdzila, ze cale zlo dzialo si¢ przez obie czarownice z Rzepnika
i Wistoczka, wskazujac, iz to one ,znacznie ludzi czarujg jako na zgubg

18 Testamenty szlacheckie z ksiqg grodzkich i ziemskich ziemi halickiej w XVII wicku,
,Zrodia Dziejowe”, t. 28, red. M. Gérny, wyd. P. Klint, K. Rzemieniecki, J. Weglorz,
Wroctaw 2018, s. 302—303.
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i postradania zdrowia, tak tez i na dobrach”. Zeznajaca na torturach wspo-
minata jednak jeszcze jedng kobiet¢ w okolicy, ktéra miata zajmowaé si¢
czarami, chociaz nie okreslita jej jako wyrzadzajacej zto. Niejaka Jarczycha
w Srogowie, poddana szlachcica Szczuckiego, obiecata przywréci¢ dobre re-
lacje miedzy matzonkami Rembowskimi przez ich tajemnicze obmywanie.
Ta Jarczycha podobno znata si¢ tez na gwiazdach. Z pewnoscia to zeznanie
nie jest powotaniem i wlaczeniem do sprawy owej poddanej ze Srogowa,
ale daje nam kolejna informacje, ze w okolicach Sanoka znana byla jeszcze
jedna kobieta zajmujaca si¢ odczynianiem urokéw. Zeznanie o Jarczysze
mozna potraktowa¢ jako przekonanie o odwracalnosci zakle¢. Byt to wyraz
przeswiadczenia, ze jesli mozna co$ zepsué przez czary, mozna tez za ich
sprawg to naprawi¢. Takie przeswiadczenie pojawito si¢ w zeznaniu jeszcze
raz, gdy Jadwiga uznala, ze ,,Pani Rembowska be¢dzie dobrze mieszkata z Pa-
nem, tylko ja trzeba omy¢”.

Sadowy wyrok

Zrédlo jednoznacznie wskazuje, ze ofiarami tego procesu o czaru byly jedy-
nie dwie kobiety. Sad kryminalny w Sanoku skazat mtoda Dorotg na $mieré
przez Scigcie, ,poniewaz si¢ by¢ pokazata winowajczynia, ze w takowych
ztych uczynkach zdrajczynia znaczng stata si¢ z czarami z inszemi czarowni-
cami narabiafa”. Jej wing nie byly zatem czary, ale kontakty z czarownicami
i wspétdziatanie przy planowanym morderstwie szlachcica. Powotana przez
nig jej matka — Jadwiga, jako ta, ktéra przyznala si¢ na torturach do czaro-
wania i kontaktéw z czarownicami, miata z kolei zosta¢ spalona na stosie
przez sanockiego kata. Sad nie mial watpliwosci, ze si¢ ,pokazata inaczng
i oczywista” czarownicg i jako taka nalezy ja potraktowal.

Oskarzona razem z Dorotg mioda chlopka Regina na poczatku sprawy
zostala przez sad potraktowana dos¢ fagodnie. Zlozyta jedynie dobrowolne
zeznania, w ktérych opowiedziata o tym, ze wspdlnie z Dorotg byta u obu
czarownic: w Rzepniku i Wistoczku. Sad nie zlecit wymuszenia jej zeznan
na torturach, a co wazniejsze — po skazaniu Doroty na $mieré — uznal, ze
nie udowodniono jej dostatecznie winy. Zdaniem sadu nalezalo ja zatrzymaé
w wigzieniu oraz skonfrontowa¢ z Jadwiga — matka Doroty, tak aby ,sobie
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w oczy méwily przed sad niniejszy, gdzie bedzie gotowy sad dekretowad ich”.
Przyczyng takiego fagodnego traktowania Reginy z pewnoscia byto wstawie-
nie si¢ za nig réznych oséb. Juz Dorota w swoich zeznaniach stwierdzita, ze
wspdloskarzona razem z nig przetrzymywana w wigzieniu na posiedzeniu
sanockiego sadu prosita ja szeptem, aby nie zeznawata przeciwko niej. W do-
datku — jak wspomniata Dorota — ,,wszyscy prosili za nia, méwiac tak: jeze-
liby$ Dorotko wiedziata na t¢ Reging co, nie powiedz i odwotaj ja”. Przekaz
zrédtowy nie informuje, czy Regina zostala skazana w tej sprawie — jednak
istnieje duze prawdopodobienstwo, ze oczyszczono ja z zarzutéw. Uniewin-
nienia w sprawach o czary wszak si¢ zdarzaly, cho¢ ich liczba nie jest do$¢
duza w poréwnaniu ze wszystkimi takimi procesami w Rzeczypospolitej®.

Nie znamy réwniez loséw innych oséb, ktére zostaly wymienione
w sprawie jako wspdtwinni w planowaniu morderstwa na Rembowskim
albo przynajmniej wiedzialy o calej sprawie. Najdobitniej oskarzeni w ze-
znaniach Doroty i jej matki Jadwigi zostali zona Rembowskiego, jej cyrulik,
dwie czarownice (z Rzepnika i Wistoczka) oraz Kobierscy. O ile Rembowska
mogla zosta¢ oczyszczona z zarzutéw jako dziatajaca pod wplywem czaréw,
o tyle pozostale osoby — jak si¢ wydaje — powinny stanaé przed sadem: za
wspdtsprawstwo albo za zajmowanie si¢ czarami. Czarownice z Rzepnika
i Wistoczka w tym wypadku zostalyby postawione przed sadem i mogly-
by by¢ kolejnymi oskarzonymi. Zadne stwierdzenie w wyroku na to nie
wskazywalo. Wydaje si¢, ze proces mégt by¢ kontynuowany przy oskarzeniu
innych oséb. Zdarzato si¢, ze powotania dotyczyty kilkunastu oséb, kté-
re w koncu stangly przed sadem. W Kleczewie pod Koninem i okolicach
w latach 1682-1700, gdy nastapito apogeum polowania na czarownice, we
wszystkich 21 procesach powotano az ponad 200 oséb. Nie wszystkich po-
stawiono przed sadem, ale zdarzaly si¢ osoby, ktére zostaly powolane przez
dwie lub trzy osoby i przez to podejrzenie ich oraz pdzniej wina stawaly sie
oczywiste™.

9" Zob. M. Pilaszek, Procesy o czary..., s. 292-296; T. Wislicz, Spofeczeristwo Klecze-
wa..., s. 37-60; zob. takze: ]. Wijaczka, op. cit., s. 200; M. Pilaszek, Litewskie procesy
czarownic w XVI-XVIII w., ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2002, t. 46, s. 16.

20T, Wislicz, Spofeczertstwo Kleczewa. . ., s. 48-53.
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Analizowane zeznania i wyrok w sprawie czarostwa z Sanoka z 1657 r.
nie tylko stwierdzajg o wnoszeniu oskarzen o czary przeciwko swoim pod-
danym przez szlachte, ale takze uzmystawiaja, ze plebejusze zostali uwiktani
w planowang przez szlachcianke zbrodnie i przyplacili to zyciem. Ta jedna
sprawa o czary daje wyobrazenie nie tylko o relacjach miedzy cztonkami po-
szezeglnych stanéw spotecznych, dowodzi réwniez tego, jak silnie zakorze-
niona w XVII w. byta wiara w skuteczno$¢ prakeyk magicznych. W okolicach
Sanoka mieszkaly przynajmniej trzy czarownice. Byly one gotowe stuzy¢ po-
mocg w zbrodni, ale zwracano si¢ do nich takze m.in. wtedy, gdy zagubiono
pieniadze, istnialy przeszkody w zamazpdjsciu czy nalezato zgodzi¢ ze sobg
matzonkéw. Wiara lokalnej spotecznosci ziemi sanockiej w skuteczno$é¢ cza-
réw byta duza, skoro nie tylko proszono o pomoc czarownice, ale takze pole-
cano sobie ich ustugi wérdd szlachty i chlopéw?'. Wierzono w moc magicz-
nych proszkéw czy specjalne obmywania ciata przez czarownice. Zaleznie od
intengji czary mogly mie¢ pozytywne skutki lub tez koriczy¢ si¢ tragicznie.

21 Zob. M. Pilaszek, Litewskie procesy czarownic.. ., s. 10.






