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PeTR KREUZ'

R transferu védomosti v kouzelnickjjch
a carodéjnickych procesech v ¢eskyjch zemich
v pozdnim stitedovéku a v raném novovéku

Stan wiedzy w procesach o magie i czary na ziemiach czeskich
w péznym Sredniowieczu i we wczesnym okresie nowozytnym

Magic and witchcraft court cases on Czech territory
in late medieval times and early modern era. A state of the art

Streszczenie: Zaprezentowany artykut stanowi prébe przekazania i zilustrowania réznych
form odbioru wiedzy w procesach o magie szkodliwg i czarownic na ziemiach czeskich,
w okresie péznego Sredniowiecza i we wezesnych czasach nowozytnych. Pierwsza czedé

" Doc. PhDr. Petr Kreuz, Dr. (¥1967), archivdi-specialista, Archiv hlavnitho mésta
Prahy, Praha, Ceskd republika.
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artykutu jest oparta na Writing of the wandering (Hodoporicon) autorstwa niemieckiego
benedyktyna Johannesa Butzbacha (1477-1516). Druga czeé¢ zawiera kilka obserwacji na
temat wystgpowania pism demonologicznych i dziet o stosowaniu magii w bibliotekach
na ziemiach czeskich w XVI i XVII w. Trzecia czg$¢ artykutu dotyczy penetracji poszcze-
gblnych elementéw kumulatywnej przestgpczoéci czardw na ziemiach czeskich w XVI
i XVII w. na poziomie prakeyki sagdowniczej, szczegélnie w prakeyce Sadu Apelacyjnego
w Pradze w drugiej i trzeciej dekadzie XVII w.

Abstract: The paper brings a proposition of a transfer and presentation of different forms
of reception of knowledge about witchcraft trials and court cases on harmful magic and
witches from Czech land in medieval and early modern period. First part of the paper is
based on the Writing of the wandering (Lat. Hodoporicon) by German Benedictine monk
Johannes Butzbach (1477-1516). Second part consists of observations about demonology
writings and books and treaties on magic from the 16™ and 17* centuries Czech book
collections. Third part of the paper includes analysis of magical delinquency from Czech
lands in the 16™ and 17™ centuries. Court cases from Higher Court in Prague from second
and third decade of the 17" century are discussed here.

Stowa kluczowe: proces o czary, Czechy, Johannes Butzbach, pisma demonologiczne, sad
apelacyjny w Pradze, pdzne sredniowiecze, okres wezesnonowozytny

Keywords: witchcraft, trials, Johannes Butzbach, Czech territory, late medieval times,
early modern period, demonology writing, Higher Court in Prague

Pfenos a recepce znalosti o magii a ¢arodéjnictvi v ¢asovém rozpéti od
sttedovéku az do 20. stoleti se staly v posledni dobé objektem inten-
zivniho, interdisciplindrné zaméfeného vyzkumu, realizovaného zejména
badateli z némecké jazykové oblasti'.

Pod pojmem ,carodéjnické veédéni” (némecky Hexenwissen) jsou
chdpdny ,vSechny soucdsti védéni, které souviseji s magii, kouzelnictvim

' Svéddi o tom zejména neddvno vydany sbornik Hexenwissen. Zum Transfer von
Magie- und Zauberei-Imaginationen in interdisziplinirer Perspektive, Hrsg. H. Sieburg,
R. Voltmer, B. Weimann, Trier 2017, ktery vzesel z mezindrodniho interdisciplindrniho
sympozia , Wissentransfer — Interdisziplinire Zuginge zur Vermittlung von Magie- und
Zauberei-Imaginationen” konaného v fjnu 2011 na univerzité v Lucemburku.
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a ¢arodéjnictvim™. ,Carodéjnické védéni” piedstavuje zdroven ,prekérni
védéni”, coz je oznaceni, s nimz pfisel neddvno némecky historik Martin
Mulsow v titulu své rozsihlé price o d¢jindch ideji v raném novovéku?’.
Jednotlivé souddsti takovéhoto ,prekérniho” (¢i ,,choulostivého”) védéni
jsou pii kulturni translaci (zimérné) zakédovany, tj. zakédovany nad rdmec
bézné komunikace. Pti dekédovdni, které je obtizné, je takovéto védéni pii-
jemci nejen aktivné recipovdno, nybrz i modifikovdno a pfizptisobovéno.
Zkoumdni procesu transferu ,¢arodéjnického védéni” nélezi v prvni radé
do sféry studia d¢jin médif a komunikace v raném novovéku®. Jako hlavni
prameny k pozndn{ tohoto transferu jsou vyzdvihovdny dobova pojedndn{
razného druhu, ti$ténd publicistika a — ponékud prekvapivé — také soudni
akta’. Ze specializovanych prament lze uvést rané novovéké cestopisy a je-
zuitské misijni a vizita¢ni protokoly. Posledné jmenované dokumenty se jiz
osvédcily jako cenny pramen k pozndni lidové magie v Pobalti v 17. stoleti®.
Transfer magickych predstav Ize zaznamenat od pozdniho stfedovéku také
v krdsné literatufe Hansem Sachsem pocinaje, Shakespearem pokracuje
a Goethem konée’. Vyznamnou souddsti transferu ,,éarodéjnického védéni”
je rovnéz prenos a recepce magickych motivi a ¢arodéjnickych fenoménu
v evropském pozdné stfedovékém a rané novovekém malifstvi a v tisténé
grafice®.

Ve svém prispévku by se rdd stru¢né dotkl nékolika témat, resp. otd-
zek, s jejichz pomoci je, podle mého ndzoru, mozné dobfe dokumentovat
a ilustrovat rtzné formy transferu a recepce védomosti v kouzelnickych
a ¢arod¢jnickych procesech v ¢eskych zemich v pozdnim stiedovéku a v ra-
ném novovéku.

2 R. Voltmer, Wissen, Medien und die Wabrbeit. Uberlegungm zu Transferprozessen von
»Hexenwissen, w: ibidem, s. 3—46, cit. s. 9—11.

> M. Mulsow, Prekiires Wissen. Eine andere Ideengeschichte der Friihen Neuzeit, Frank-
furt am Main 2012.

# R. Voltmer, op. cit., s. 13-17.

> Ibidem, s. 17-28.

¢ Ibidem, s. 21.

7 Ibidem, s. 23-27.

8 Ibidem, s. 28—32.
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Johannes Butzbach a jeho Spisek o putovani

Ceské baddn{ o déjindch kouzelnickych a ¢arodéjnickych procest upozor-
nilo pfed neddvnem na vyznam ,Spisku o putovani” (Hodoporicon, Wan-
derbiichlein) némeckého benediktina Johannese Butzbacha (1477-1516)
jako pramene k pozndni pfenosu predstav a védéni o magii a ¢arodéjnic-
tvi na konci 15. stolet’. Uvedeny, latinsky spisek sepsal Butzbach v letech
1505-1506 (dokoncil jej v dubnu 1506)", jiz jako mnich ve zndmém be-
nediktinském kld$tefe Maria Laach''. Podnét k nému dal autortiv mladsi,
nevlastni bratr Filip Drunck (téZ Trunk, Haustulus) (nar. cca 1491). Ten
Butzbacha zddal, aby pro néj vypsal svij zivotni ptibéh pred vstupem do
kldstera, zejména pak ptthody, které zazil v cizich zemich'.

7 Z. Kobrlovd, Sdruzeny zlotin éarodéjnictvi a Ceské zemé, ,Paginae Historiae. Sbornik
Nidrodniho archivu” 2015, Ro¢. 23, ¢&. 1, 5. 104—135, zvl. s. 107 a 110.

1V této studii vychdzim z komentovaného vybérového ceského prekladu Hodopo-
riconu (té2 Odeporicon), ktery potidil K. Dvotak, Humanistickd etnografie Cech. Johannes
Butzbach a jeho Hodoporicon, Praha 1975. Do néméiny Butzbachiv lantinsky spisek, kee-
ry se dochoval v rukopisu univerzitni knihovny v Bonnu, poprvé prelozil D. ]J. Becker,
Chronica eines fahrenden Schiilers oder Wanderbiichlein des Johannes Butzbach, Regensburg
1869. Nov¢ prelozil totéz dilo do némciny $vycarsky badatel A. Beriger, J. Butzbach, Ode-
poricon. Wanderbiichlein, Ziirich 1993. Z Beckerova piekladu vychézel V. ]. Novicek, jJana
Butzbacha zprdva o ndrodé ceském, zvldsté o lidu venkovském z r. 1506, ,,Cesk}} lid” 1897,
¢ 6,5.269-275. O tentyz preklad se opiral i vybérovy cesky prevod, ktery pofidil cesky
prozaik E. Bass — E. Bass, Johannes Butzbach: U kacifii v éeské zemi, Praha 1928. Kritickou
komentovanou edici pavodniho latinského znéni Butzbachova spisku potidil Bohmen, wie
es Johannes Butzbach von 1488—1494 erlebte [= ,Verdffentlichungen des Collegium Caro-
linum. Hist.-phil. Reihe”, Bd. 4], Hrsg. H. Preiss, Miinchen 1958. Z této edice vychdzi
také pieklad K. Dvotdka. Podrobnéji k tomu K. Dvordk, op. cit., s. 7-8.

' K. Dvoidk, op. cit., s. 11-13 a 61-69. Johannes Butzbach (téz Piemontanus) se
narodil s nejvétsi pravdépodobnosti roku 1477, a to ve mésté Miltenbergu na Mohanu
v pocetné rodiné tkalce Konrdda Butzbacha. V rodném mésté také v letech 1483-1487
navstévoval latinskou $kolu. V roce 1488 se stal vandrovnim Zékem a do roku 1494, kdy
se vratil do rodného mésta, prosel velkou ¢ast jizniho Némecka a Cech. Poté se néjaky éas
ucil krejéovskému femeslu. Roku 1498 se stal laickym bratrem a krej¢im v kldstefe Johan-
nisberg v Poryni. Po dvouletém studiu vstoupil na jate roku 1501 do porynského benedik-
tinského kldstera Maria Laach, kde se stal roku 1507 pievorem. Zemfel 29. prosince 1516.

12 Tbidem, s. 71.
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Hodoporicon ptind$i na nékolika mistech cenné informace jak
o Butzbachovych vlastnich magickych predstavich, tak také o téchto pred-
stavach v Cechich, jakoZ i o zde provozované magii, zejména v etnicky
pfevazné némeckych oblastech zdpadnich a severozdpadnich Cech, na
konci 15. stoleti.

Prvni Butzbachovo liceni se tykd majitele etnicky ¢eského mésted-
ka Mastov u Chomutova v severozédpadnich Cechéch. Tento nejmenovany
bezbozny majitel [jenz byl ztotoznén s Janem z Kolovrat (1473-1532)]
se idajné vyznal v ¢erné magii. Jako takovy pry dokdzal privolat svou ¢a-
rodéjnou moci zpét svého mladého komornika, ktery se dopustil drobné
krddeze, tim, ze ho pfimrazil. Poté ho uvrhl do vézeni a pfes Cetné Gpénlivé
ptimluvy ho nechal posléze obésit™. K okoli Mastova se vztahuje predstava
o magickém hleddni pokladu za pomoci zlych duchua, kterou lze u Butzba-
cha rovnéz zaznamenat, byt v nepfili§ rozvinuté podobé'“.

Butzbach kritizuje Cechy, 7e jsou teréem posméchu pro mnohé po-
vérecné tkony, zejména léceni za pomoci zatikdvdni'®. Nejvyraznéjsi ¢dst
Butzbachova popisu magickych praktik, které za svého pobytu v Cechich
zazil, pfedstavuje vyliceni setkdni se stafenou, kterd mu slibila pomoc pfi
rychlém ndvratu do vlasti. Butzbach tuto stafenu oznacil jako ,zlou, v di-
belském uméni zbéhlou ¢arodéjnici”, jakych je pry v Cechdch mezi osobami
zenského pohlavi mnoho. Dotyénd mu slibila, Ze jej za pouhou noc a den
pfenese na ¢erné krdvé dom. Butzbach tuto pomoc nakonec odmitl, tdaj-
né ze strachu, aby neutrpél thonu od d4bla'. Je otdzkou, zda Butzbachovu
zprévu, vztahujici se s nejvétsi pravdépodobnosti k roktim 1493-1494, lze
povazovat za prvni doklad existence pfedstavy o ¢arodéjnickém letu v Ces-
kych zemich, byt i v ponékud atypické a mdlo rozvinuté podobé. Butzbach
totiz zdroven uvddi, Ze doty¢nd stafena pochdzela z jednoho mésta ve Svib-
sku, odkud musela kvili provozovdni magie a ¢ar uprchnout'. Pfesto nelze
prehlédnout, Ze v tom samém desetileti je dolozen jak prvni kouzelnicky

[

Ibidem, s. 18-20, véetné pozn. 19 a 20.

4 Ibidem, s. 23-24, v¢. pozn. 28.

5 Ibidem, s. 30-31, v¢. pozn. 49 a 51.

¢ Ibidem, s. 55.

Ibidem; srov. téz Z. Kobrlovd, op. cit., s. 116.
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proces v Cechich (roku 1498), tak i prvni popravy provozovatelek skodlivé
magie v ¢eskych zemich (na Moravé roku 1494, v Cechich 1498)'s.

Na druhé strané je otdzkou, zda, resp. do jaké miry lze hledat v Butzba-
chové liceni , télesného obcovani” prislusniki sekty adamiti ve sklepé a pfi
zhasnutych svicich, ptevzatého z Historia Bohemica Enedse Silvia Piccolo-
miniho (pozdéjstho papeze Pia I1.)", prvky carodéjnického sabatu®.

Otdzka obecného vlivu basilejského koncilu, ktery nesporné roz-
hodujicim zpusobem pfispél k rychlému a znaénému rozsifeni predstavy
o ¢arodéjnické sekt¢ a kumulativniho zlo¢inu ¢arodéjnictvi z jeji zdrode¢né
oblasti do podstatné ¢asti zdpadni a stfedni Evropy, na vyvoj védéni o magii
v pohusitskych a jagellonskych Cechéch ziistdva v této chvili nedotesens?.
Je nesporné, ze basilejsky koncil v prvni poloviné 30. let, zejména pfi do-
jedndvdni kompaktdt, s ceskymi zemémi intenzivné komunikoval. Jednim
z hlavnich vyjednavaéi koncilu, ktery v té dobé opakované navstivil Cechy,
byl dominikdn Johannes Nider (cca 1380-1438)%, jenz ve 30. letech 15.

18 P Kreuz, Kouzelnictvi a jeho prondsledovdni v jagellonské Praze. Prispévek k poldtkiim
kouzelnickych a carodéjnickych procesii v Cechich, »Prazsky sbornik historicky” 2012, ¢. 40,
s. 131-164, zvl. s. 133 a 135-136.

" K. Dvordk, op. cit., s. 50-51, v¢. pozn. 118.

2 K tomu az ptilis jednoznaéné Z. Kobrlovi, op. cit., s. 107: ,No¢ni orgie, pfipadné
orgie pfi zhasnutém svétle, zahrnuje v sobé kondni na sabatu”. Stejné tak pokldddm za veli-
ce spornou tezi, opirajici se o Butzbachtv spis, Ze totiz pfenos husitskych ideji do némec-
kych zemi a do zdpadni{ Evropy ve druhé a tfeti tietiné 15. stoleti blokoval v opa¢ném smé-
ru transfer konstruktu ¢arodéjnické sekty a kumulativniho pojeti ¢arodéjnictvi do eskych
zemi — srov. Ibidem, s. 110-111. ,Blokdtorem transferu” konstruktu ¢arodéjnické sekey
nemobhla byt v daném ptipadé¢ ani (¢esko-némeckd) jazykovd, resp. etnickd hranice, nebot
nositelem uvedeného védéni byl na sklonku stfedovéku stdle jesté pievdzné latinsky jazyk.

I Tu samou otdzku nadhazuje i Z. Kobrlovd — ibidem, s. 107.

22 Nejnovéji k této otdzce M. Pjecha, The changing perception of the Hussites in the
thoughts and works of Johannes Nider, w: V. Bazant, V. Vejrychovd, Kaciti, barbari, neptite-
lé. Odlisnost a stereotypy v pozdnim stiedovéku, Praha 2016, s. 181-218; viz téz M. D. Bai-
ley, Nider, Johannes (ca. 1380—1438), w: Encyclopedia of witcherafi. The Western tradition,
vol. 1-4, ed. R. M. Golden, Santa Barbara, Denver, Oxford 2006, s. 826—828 (vol. IIL.);
idem, Battling demons. Witcheraft, heresy, and reform in the Late Middle Ages, University
Park (Pennsylvania State University Press) 2003, passim.
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stoleti sepsal traktdt Formicarius, zfejmé nejvlivnéjsi opus carodéjnické dé-
monologie pfed vyddnim Kladiva na ¢arodéjnice®.

Poznamky k vijskytu démonologickyjch spisii a dél o magii
v knihovnach v ¢eskych zemich v 16. a 17. stoleti

Zajimavou a takika neprozkoumanou otdzku, souvisejici pfimo s transfe-
rem Carodéjnického védéni, predstavuje vyskyt dobovych démonologic-
kych pfirucek, jakoz i dél kritikdt a odpurct prondsledovini carodéjnic
v rané novovékych knihovndch v ¢eskych zemich.

V knihovndch prazskych méstant z druhé poloviny 16. a ze 17. stole-
ti, jejichz obsah lze vy¢ist z inventdia pozistalosti, se vyskytovaly démono-
logické prirucky, jakoz i dila odptrct prondsledovani ¢arodéjnic spise spo-
radicky. I kdyz nékteré jednotlivé vyskyty jsou bezesporu zajimavé, zidny
prazsky méstan neshromdzdil (relativné) rozsdhlejsi soubor tiska vénova-
nych magii, ¢i dokonce pfimo prondsledovédni ¢arodéjnic, ktery by obndsel
alespon tfi tituly*.

V inventdfi pozustalosti priavnika Pavla Kosteleckého figuruje jiz
k roku 1595 Daemonomanie Jeana Bodina (1529/1530-1596)%. V pred-
bélohorskych pozistalostnich inventdfich Starého Mésta praiského lze
zaznamenat dvoji vyskyt spisu De praestigiis Daemonum Johanna Weyera
(1515/1516-1588), a to v pozustalosti Ludvika Kordlka z TéSina z roku
1599% a ,,purkmistrovského sluzebnika” Viclava Malovce z roku 1617%.

# M. D. Bailey, op. cit., s. 827; W. Tschacher, Der Formicarius des Johannes Nider von
1437/38. Studien zu den Anfingen der europdischen Hexenverfolgungen im Spétmittelalter,
Aachen 2000.

* Vyjadiuji timto srde¢ny dik kol. PhDr. Olze Fejtové, PhD., zdstupkyni fedite-
le Archivu hlavntho mésta Prahy, za poskytnuti vysledkil a vypracovdni reserse z dosud
v plném rozsahu nepublikovaného vyzkumu, ktery provedla v minulych desetiletich spo-
le¢né s prof. PhDr. Jifim Peskem, CSc. Z uvedeného vyzkumu pochdzeji také ndsledujici
pramenné udaje, tykajici se prazskych knih inventdfa.

% Archiv hlavniho mésta Prahy (ddle AMP), Sbirka rukopistt (SR), rukopis ¢. 1208,
fol. 83v—88v.

% Ibidem, rkp. & 1174, fol. 130r—135v.

¥ Ibidem, rkp. ¢ 1175, fol. 74v—76v.
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V piipadé Ludvika Kordlka Ize navic ve druhé poloviné 90. let 16. stoleti
dolozit jeho uzké kontakty s proslulym polskym alchymistou Michalem
Sendivojem (ze Skorska, 1566-1636)%.

Za zminku stoji jesté dvoji vyskyt spisu Magiae naturalis italského al-
chymisty a Iékate Giovanniho Battisty della Porta (1535-1615), a to jednak
v pozustalosti jiz zminéného Ludvika Korélka (1599)*, jednak roku 1602
v pozustalosti novoméstského méstana Viclava Stiibrského z Krusice®.

Na Novém Meésté prazském ve druhé poloviné 17. stoleti lze ve dvou
pozistalostnich inventdfich zaznamenat velmi roz$ifeny spis saského prav-
nika Benedikta Carpzova ml. (1595-1666) Practica nova. Jednalo se pfi-
tom o inventdf Viléma Rajmunda de Boy z roku 1664°' a prédvnika Dr. Jo-
hanna Schmelzera z roku 1676%%. Ve Schmelzerové inventéfi se kromé toho
uvddi téz Cautio Criminalis Friedricha Spee (1591-1635)%. Della Porttav
spis Magiae naturalis se objevuje také v inventdii méstana Jana Friedricha
Stejera z Ehrenbergku z roku 1682%. Blize neuréeny spis Daemonologia je
uveden téz v poztstalostnim inventdfi kancléfe Nového Mésta prazského
Daniela Eustacha Arleta z roku 1680%.

Zajimava zji$téni pfinesl detailni prazkum knizni pozistalosti Sumper-
ského dékana Krystofa Aloise Lautnera (1622-1685), zfejmé nejproslulejsi

% Bohaty staroméstsky obchodnik Ludvik Kordlek z Tésina byl pfiznivcem alchy-
mie. Ve svém domé mél zafizenou vlastni alchymistickou laboratof a vlastnil knihovnu
o vice nez 200 svazcich. Michal Sendivoj (lat. Sendivogius) bydlel po ptichodu do Prahy
v domé¢, ktery mu Kordlek pronajal na Novém Mésté prazském. Pozdéji Sendivoj také
1é¢il ¢leny Korélkovy rodiny. Kordlkova rodina Sendivoje v ¢ervenci 1599 zazalovala pred
méstskym soudem Starého Mésta prazského z toho, Ze zavinil Kordlkovu smrt. Sendivoj
byl poté zatcen a uvéznén. Po nékolika tydnech byl Sendivoj soudem oci$tén, propustén
z vézeni a byla mu poskytnuta lhita na splaceni zbytku penéz, které Kordlkovi dluzil —
k tomu podrobné R. Bugaj, Michat Sedziwdj, 1566—1636. Z)/fie i pisma, Wroctaw 1968,
s. 83-96; srov. téz R. J. W. Evans, Rudolf II. a jeho svét. Mysleni a kultura ve stfedni Evropé
1576—-1612, Praha 1997, s. 253.

¥ Viz vyse pozn. 26.

3 AMP, SR, tkp. ¢. 1210, fol. 170r-170v.
31 Ibidem, rkp. & 1195, fol. 26r.

32 Ibidem, rkp. ¢. 1215, fol. 104v—113w.
35 Ibidem.

3 Ibidem, rkp. & 1212, fol. 231v—239v.
3 Ibidem, rkp. ¢. 1215, f. 67r=73v.
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obéti kouzelnickych a ¢arodéjnickych procesii v éeskych zemich, jehoz vy-
sledky publikoval v minulém desetileti knihovédec a historik Jan Kaspar®®.
Podle jeho rozboru dobového soupisu dékan Lautner vlastnil 337 knih?’.
Plnych 42 z nich bylo oznaceno jako kaciiské, a nejsou proto v soupisu
jmenovité uvedeny (diversi libri haeretici)*®.

V Lautnerové knizni poziistalosti lze ptesto zaznamenat celkem Ctyfi
démonologické spisy®, resp. dila o magii. Jednalo se pfedev$im o jedno
z pozdéjsich vydani dila $panélského, v Nizozemi pusobiciho jezuity Mar-
tina Delria (1551-1608) Disqusitionum magicarum libri sex™, které bylo
v 17. a na pocdtku 18. stoleti vitbec nejrozéifenéjsim démonologickym spi-
sem*!. Mezi Lautnerovymi knihami figurovalo také Kladivo na ¢arodéjni-
ce, které je v soupisu uvedeno jako dilo J. Sprengera (Malleus maleficarum
Jacobi Sprengeri)**. Kromé toho vlastnil Lautner jesté spis De Magia od

3¢ . Kaspar, Knizni sbirka Sumperského farire a dékana Krystofa Aloise Lautnera,
w: Problematika historickjch a vzdcnych kniznich fondii Cech, Moravy a Slezska 2006. Sbor-
nik z odborné konference, Olomouc 2007, s. 37-60.

37 Ibidem, s. 39.

38 Ibidem, s. 41.

¥ Uvedeny pocet takto zaméfenych spisti v podobné rozsdhlé knihovné Ize zfejmé po-
klddat za nadpriimérny. Pro srovndni knihovna palatina Uherského krélovstvi Jiftho VII.
Thurza (1567-1616), jez se nachdzela na zdmku v Byt¢i na severozdpadnim Slovensku
a jejiz soupis byl potizen roku 1610, obsahovala 465 svazki, mezi nimiz se vSak nevysky-
toval zddny démonologicky spis ¢i spis o magii. Mezi pomérné ¢etnymi pravnickymi spisy
zde nefiguruje ani jedno pojedndni z oblasti trestnépravniho zus commune — E. Saktorovd,
Knignica palatina Juraja Thurzu, w: Kniha ‘81. Zbornik pre problémy a dejiny kniznej kult-
dry na Slovensku, Martin 1982, s. 72-99.

4 J. Kaspar, op. cit., s. 44-45.

1 P. G. Maxwell-Stuart, Del Rio, Martin (1551-1608), w: Encyclopedia of witchcraff. ..,
s. 256258 (vol. I.).

4 ]. Kaspar, op. cit., s. 45; B. Sindeldt, Hon na Carodéjnice. Zdpadni a stiedni Evro-
pa v 16.—17. stoleti, Praha 1986, s. 198 a's. 248, pozn. 78 upozornil na pozoruhodnou
skutecnost, Ze soudce a spiritus agens velkolosinskych a Sumperskych hont na ¢arodéjnice
z let 1678-1696 Jindfich Frantisek Boblig (1611/12-1698) z Edelstadtu Kladivo na ¢aro-
déjnice z autopsie neznal a ze se pti svém rozhodovini odkazoval ptedev§im na dva spisy
¢arodéjnické, resp. démonologické literatury, a to na Delritv spis a na dilo $panélského
prévnika Francisca de Torreblanca y Villapando Epitome delictorum, sive libri sex de magia,
které poprvé vyslo roku 1618 ve Spanélsku a v roce 1623 bylo vydéno v némeckém pre-
kladu v Mohudi; srov. téZ J. Kaspar, op. cit., s. 45—46.
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spanélského jezuity Benita Pereiry (1535-1610), vydany poprvé roku 1591
v Ingolstadtu®, a Tractatus de hereticis et sortilegiis, ktery byl poprvé vytistén
v Lyonu roku 1536 a jehoz autorem byl italsky prévnik z Abruzza Paolo
Grillandi (ok. 1490—1?)%,

Na pocitku 90. let se ¢esky komeniolog Pavel Floss zabyval ve specidl-
ni studii otdzkou vztahu Jana Amose Komenského (1592—-1670) k dobové
,démonomdnii” a ¢arodéjnickym procesim®. Floss pfipustil, ze ,, Komensky
nepatiil k malému poltu osvicenych a statecnyjch bojovnikii proti éarodéjnické
hysterii” a ze neodmitl viru v ddbla a v démony. Na druhé strané podle
Flosse Komensky oponoval vife v moc ddbla a démonii®. V této souvislosti
se nabizi myslenka o spojeni s tradici Canon episcopi®.

Celkové Floss nicméné ukdzal, ze Komensky byl ve vztahu k ¢aro-
d¢jnictvi ditétem své doby a Ze trestdni carodéjnictvi updlenim respektoval
jako danou realitu®®. Pfesto nelze zcela pfehlédnout, ze Komensky latinsky
pojem lamia, ktery ve svém dile jako oznaceni ¢arodéjnice zpravidla pou-
zival, pojimal zfejmé mnohem UzZeji nez dobovd ¢arodéjnickd démonolo-
gie. Lamia-¢arodéjnice predstavovala v Komenského pojeti bytost, kterd
se télesné, vnéjsi formou podobd Zené a saje lidem krev. Slovem /lamia Ko-
mensky tedy neoznadil lidskou bytost, resp. Zenu. Pod pojmem lamia tak
patrné nemél (oproti obecnému pojeti své doby) na mysli lidskou osobu,

# . Kaspar, op. cit., s. 46.

# Ibidem, s. 46—47. Paolo Grillandi pasobil od roku 1517 jako papezsky soudce v ¢a-
rodéjnickych procesech. Grillandiho traktdt, keery se stal oblibenym démonologickym di-
lem a zfejmé i dosti hojné uzivanou procesni ptiruckou, vychdzel v dalsich vyddnich az do
konce 16. stoleti. Grillandi se opiral pfedevs$im o své vlastni zkusenosti s vedenim carodéj-
nickych procest (https://en.wikipedia.org/wiki/Paolo_Grillandi (23.10.2017)); J. Kaspar,
op. cit., s. 47, vyslovil hypotézu, podle niz se mezi jmenovité neuvedenymi Lautnerovymi
kacitskymi knihami mohlo vyskytovat téz Cautio Criminalis Friedricha Spee. Tuto moz-
nost pokldddm ov$em za pomérné milo pravdépodobnou.

“ D, Floss, Komensky, démonomdnie a Carodéjnické procesy v 17. stoleti, ,Vlastivédny
véstnik moravsky” 1992, ¢. 44, s. 433-438.

4 Tbidem, s. 437.

¥ E. Peters, Canon episcopi, w: Encyclopedia of witchcraft..., s. 164-165 (vol. L.).

D Floss, op. cit., s. 436. Ve své ucebnici Orbis Pictus Komensky uvddi, Ze se ¢aro-
déjnice upaluji na hranici.
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kterd uzaviela pakt s ddblem nebo pédchd skodlivou magii (tj. dopousti se

Carodéjnictvi ¢&i kouzelnicevi)®.

R pronikani jednotlivijch soucésti kumulativniho deliktu
¢arodéjnictvi do Ceskych zemi v 16. a 17. stoleti

Justi¢ni praxe Ceskych zemi do roku 1620

Otdzka, kdy zacaly do ¢eskych zemi pronikat znalosti o kumulativnim zlo-
¢inu carodéjnictvi®®, nebyla prozatim v éeském badéni uspokojivé zodpo-
vézena’'.

Prvni zndmy, spiSe vSak anekdoticky pfipad kontaktu s ¢ertem, dolo-
zeny navic az v pozdéjsich vyprévécich pramenech a mistnich povéstech, se
tdajné odehral koncem 15. stoleti na panstvi Horazdovice v jihozdpadnich
Cechéch. Majitel zminéného panstvi, nejvyssi sudi zemsky Kralovstvi ces-
kého Piita Svihovsky z Ryzmberka (11504) zde na svém hradu Rabi choval
opici. Zvife jednoho dne uteklo do nedalekého lesa. Zde bylo spatfeno

4 Ibidem, s. 436.

%0 Tzv. kumulativni pojeti ¢arodéjnictvi bylo zformulovino v pozdné stfedoveké z4-
padoevropské démonologii béhem prvni poloviny 15. stoleti. Slozkami kumulativniho
(téz elaborovaného) pojeti ¢arodéjnictvi byly vedle skodlivé magie také pakt s ddblem
(apostasie), milenecky pomér (souloz) s ddblem (¢i s démony), Géast na sabatu (jakoZto
orgiastickém shromdzdéni ¢arodéjnic za Gcasti dédbla a démonti) a no¢nf let (¢arodéjnic na
sabat) — viz napf. R. Voltmer, Hexen. Wissen was stimmt, Freiburg im Breisgau—Basel-Wien
2008, s. 43—44.

1V Ceském bdddni se pokusila otdzku kofentl a pribéhu recepce kumulativniho de-
likeu ¢arodéjnictvi v Ceskych zemich zpracovat pied neddvnem Zuzana Kobrlov4, op. cit.,
s.109-112 2 121-129. V samotném bdddni o d¢jindch pozdné stiedovékych a rané novo-
vékych kouzelnickych a ¢arodéjnickych procesti doslo k jasnému vymezeni kumulovaného
deliktu carodéjnictvi oproti deliktu kouzelnictvi (spocivajicim pouze ve $kodlivé, popt.
zakdzané magii) teprve v poslednich cca 20 letech — srov. napt. W. Behringer, Hexen. Glau-
be-Verfolgung-Vermarktung, Miinchen 1998, s. 35-42; idem, Witches and witch-hunts.
A global history, Cambridge—Malden 2004, s. 57-79; ]. Dillinger, Hexen und Magie.
Eine historische Einfiihrung, Frankfurt am Main—New York 2007, s. 19-24; W. Rummel,
R. Voltmer, Hexen und Hexenverfolgung in der Frithen Neuzeit, Darmstadt 2008, s. 24—33;
R. Voltmer, Hexen. .., zvl. s. 43—44.
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poddanymi z blizké vsi Hejnd. Ti poklddali jim nezndmé zvife za Certa i
za zIého ducha a po del$im prondsledovdni opici ubili. Usmrcené zvife pak
poddani donesli na hrad Rabi svému pdnovi s tim, Ze zabili ¢erta. Jakmi-
le ovsem Pfita Svihovsk}?' zjistil, Ze onim zabitym certem je jeho oblibend
opice, nechal zmrskat zdstupce poddanych, ktefi mu mrevé zvife donesli,
a navic — podle povésti — uloZil poddanym ze vsi Hejnd odvddét kazdoro¢ni
tzv. ,opici dan”.

V soudnich fizenich v éeskych zemich lze kontake s ddblem, popt.
i nekteré dalsi souddsti ¢i prvky kumulativniho deliktu ¢arodéjnictvi zazna-
menat ojedinéle az od posledni ¢tvrtiny 16. stoleti.

Dva pfipady z pfedbélohorské doby vylicil ve svych Pamétech (do-
konc¢enych ve 20. letech 17. stoleti) kutnohorsky nobilitovany méstan
a predni intelektudl své doby Mikuld$ Dacicky z Heslova (1555-1626).
Podle Dacického se v roce 1593 pfiznal pred méstskym soudem v Kutné
Hofe sedmnidctilety pacholek, stthany a posléze popraveny mecem pro kré-
dez, ze se vlastni krvi upsal ddblovi. Ten pacholkovi idajné mu slibil, Ze mu
zarudi dobré zivobyti po dobu 60 let. Dacicky na okraj ptipadu ironicky
poznamenal, ze pacholek byl ,,od ddbla podveden™3. V roce 1610 stanul
podle Dacického pied méstskym soudem stiedoceského krdlovského mésta
Kolina (nad Labem) ,jeden zoufaly selsky ¢lovek”, jenz se ptiznal k tomu,
ze se svou vlastni krvi upsal ddblovi. Diky projevené litosti mu soud ulozil
pouze pokdni spocivajici v tom, ze byl v budoucnu povinen stdvat v kostele

pii kdzdni pied oltdfem™.

2 Uvedeny piibéh zpracoval naposledy J. Francek, Carodéjnické piibéhy, Praha—Lito-
mysl 2005, s. 33-34 a 238. Zde viz také odkazy na prameny a literaturu. — Podle ndzoru
novéjsiho regiondlniho baddni se v daném ptipadé nejednalo o ,,0pi¢né”, ale ,,opicné”, tedy
nikoli o ,,dani z opice”, nybrz o ,,dan z pice”. Od této dané (poplatku) osvobodila ves Hej-
nd v roce 1714 tehdejsi majitelka horazdovického panstvi Kldra Bernardina hrabénka ze
Sternberka, roz. z Maltzanu (+1719), vdova po Viclavu Vojtéchovi ze Sternberka (heeps://
klatovsky.denik.cz/zpravy_region/jak-to-bylo-tenkrat-s-opici-dani-v-hejne-20111017.
heml (5.11.2017)).

53 M. Dadicky, Prostopravda. Paméti, oprac. E. Petrtl, E. Prazdk, Praha 1955, s. 458;
viz téz idem, Paméti, oprac. ]. Mikulec, Praha 1996, s. 244.

> Idem, Prostopravda. Paméti, s. 539; viz téz idem, Pameéti, s. 260.
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Upis diblu lze zaznamenat také v roce 1591 v (etnicky prevdiné né-
meckém) krélovském mésté Jihlavé. Podle tamni méstské kroniky se upsal
panu pekel na dobu 34 let provaznik Augustin Huber. Upis byl viak na-
lezen a jeho pisatel uvéznén. Prestoze mistni kazatel pozadoval trest smrti,
ulozil jihlavsky méstsky soud po del$im fizeni Huberovi nakonec pouze né-
kolikatydenni pokdni. Tento rozsudek byl odiivodnén tim, Ze se provinilec
vzdor napsdni upisu nepoddal déblu a nebyl jim posedly. Avsak uz nédsledu-
jiciho roku byl Huber za urdzku méstské rady a vyhrozovani rychedfi stac™.

Jiz v roce 1589 byla v etnicky ¢eském komornim mésté Rokycanech
v zépadnich Cechdch updlena jistd mistni podruhyné za doznané styky s
dablem, jenz pry vypadal jako stary cerny clovék a jenz ji nafizoval, aby
Carovala v sobotu i v nedéli. Kromé toho ji radil, aby ho poslouchala, Ze se
bude mit dobfe®. Podruhyné také vypovédéla, ze cert pobyval u jeji spolu-
pachatelky, ,ze tam s nim spole¢né se schézivaly a jemu na rozcesti mliko
k jedeni nosivaly”. Doty¢nd spolupachatelka byla podrobena tortufe a ze-
miela ve vézeni”’. Dal$i spolupachatelka rokycanské podruhyné se doznala
pouze ke skodlivé magii a k pokusu o vrazdu a byla popravena zahrabdnim
zaziva®®. Mistem Udajnych schtizek s ddblem bylo v tomto piipadé obydli
jedné z carodéjnic. I v tom lze s trochou fantazie vidét zdrode¢nou formu
¢arodéjnického sabatu...

V roce 1591 byl v Rokycanech popraven ldmédnim kolem, vpletenim
do kola a ndslednym updlenim mistni obyvatel, ktery se doznal ke skodlivé
a milostné magii a k uchovini konsekrované hostie k magickym dcelam.
Kromé toho se opakované ziekl Boha vyrokem: ,Pomoz, ¢erte d4ble, odfi-
kdm se Pdna Boha a at nds nevidi.” Uvedenym vyrok prondsel pti krddezich,
kdy byl zéroven i pod vlivem néjaké, ziejmé omamné ldtky (,kofeni uzival
néjakého vlasatého”)*’. Také tento pfipad, kdy se setkdvime s vyslovnym

%> J. Francek, op. cit., s. 7377 a 240.

> Kniha lernd nebo smolnd krdlovského svobodného mésta Rokycan z let 1573—1630
s prilohou pozdéisich arodéjnickych procesit, oprac. P. Cironis, Rokycany 1994, s. 42-43;
J. Francek, op. cit., s. 67-69 a 240; Z. Kobrlov4, op. cit., s. 126.

57 Kniba lernd. .., s. 44 a 46.

>8 J. Francek, op. cit., s. 43—44.

9 Kniha éernd.. ., s. 50=52; srov. téz Z. Kobrlovd, op. cit., s. 127.
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zteknutim se Boha (tj. apostasif) a pichdnim zlocinii za pomoci débla, je
v Ceskych zemich do prvni poloviny 17. stoleti ojedinély.

K ¢iram pichanym ,ddbelskym ptivodem” se v roce 1587 u lovec-
kého soudu na moravském hradé Buchlové na muceni doznala jistd Zena,
kterd byla posléze popravena zahrabdnim zaziva®.

Svérdznou piedstavu o Certovi lze zaznamenat roku 1600 v etnicky
Ceském poddanském mésté Lipniku nad Be¢vou na stfedni Moravé. Tam se
jisty Jakub, pastyt z nedaleké vsi, doznal k tomu, Ze koupil od jiného, me-
zitim zesnulého pastyte ¢erta, kterého choval ve sklenici. Cert pry byl ,jako
velikd moucha, jinak hovado ¢erny”. S pomoci tohoto &erta pachal pak
pastyt skodlivd kouzla, konkrétné skodil cizim stddiim a vyvoldval vichfice
a krupobiti, které nicily trodu. Pastyf éerta ve sklenici nakonec vyhodil do
propasti. Doty¢ny pastyt byl odsouzen k smrti a updlen®.

Co se tyc¢e carodéjnického letu, jeho zdrode¢nou podobu je mozné
v Ceskych zemich vysledovat k roku 1576 na strdnkdch smolné knihy et-
nicky ¢eského poddanského mésta Velké BiteSe na zdpadni Moravé. Zde
jedna z vyslychanych Zen vypovédéla, Ze se dvéma dal$imi osobami vyjela
na pohrabd¢i na Zeleny ¢étvreek, avsak nikoli na shromdzdéni ¢arodéjnic
(sabat), nybrz pouze ,na hranice” trhat rozli¢né kofeni (uréené k provozo-
vani magie)®.

V rozvinutéjsi podobé je mozné v &eskych zemich do poloviny 17.
stoleti ¢arodéjnicky let zaznamenat pouze jednou, v roce 1617 v etnicky
némeckém poddanském mésté Broumové (ném. Braunau) ve vychod-
nich Cechich®. Zde se doznala pii tortufe jistd Eva ,sonst Backofenfrau”

0 Cerné knihy prava loveckého na hradé Buchlové, oprac. A. Verbik, Brno 1976, s. 70;
srov. téz J. Francek, op. cit., s. 69-70 a 240; Z. Kobrlovd, op. cit., s. 123-124.

' Smolnd kniha mésta Lipnika [= Sbornik Stdtntho okresntho archivu v Perové],
oprac. M. Marada, Pferov 1994, s. 29-30; srov. téz J. Francek, op. cit., s. 85-86 a 240.

2 Smolnd kniha velkobitesskd 1556—1636, oprac. A. Verbik, 1. Starha, Brno 1973,
s. 116; srov. téz Z. Kobrlovd, op. cit., s. 122-123.

% Das Braunauer Blutbuch. Das ,Register iiber die peinlichen Fragen 1550 der Sta-
dt Braunau in Bohmen, Hrsg. E. Weiss, Hohenelbe 1927 (zvldstni otisk z: Jahrbuch des
Deutschen Riesengebirgs-Vereines (Sitz Hohenelbe) 16 1927, s. 108-243), s. 100-104;
srov. 1 [V. Wintera], Zwei Hexenprozesse zu Braunau, ,Mitteilungen des Vereins fiir
Geschichte der Deutschen in Boshmen” 1895, & 33, s. 285-292; J. Francek, op. cit.,
s. 115-116 a 242.
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z Hefmdnkovic (ném. Hermsdorf) k tomu, ze provddéla skodlivd kouzla
za soucasného vzyvéni débla. Pfi poslednim Gtrpném vyslechu vypovédéla,
ze s jinymi zenami vyjizdéla namazand masti na bfezovych kostatech za
dablem. Hovofily s nim na rozcesti. Ddle vyslychand uvedla, Ze se promé-
novala v kocku a natirala se nedélnim mdslem. Spole¢né s dalsi ¢arodéjnici
pronikala v podobé kocky sklepnim okénkem do cizich domu, kde brala
mislo, syr a mléko. Carodé&jnice se pry také schazely s péti ddbly na jistém
poli a tancovaly pfi houslich. Diblové, jejichz jména neznala, byli velci
a méli velké drdpy. Byli ¢erné odéni a udatné tancovali. Débel ptindsel pivo
a vino a vzdjemné si pripijeli z dfevénych nddob. Vyslychand udala nékolik
domnélych mistnich spolupachatelek. Carodéjnice se poznavaly pii vzd-
jemnych setkdnich podle ¢ernych $at a lemt na nich. S dédblem, svym mi-
lencem, se pry Eva dopoustéla smilstva. Jeji milenec se jmenoval Folandt.
Débel mél ¢erny oblicej a studeny pohlavni tid. Ne vidy s nim vyslychan4
smilnila rdda. Carodéjnice byly s diblem tak tzce spojeny, Ze kdyby jedna
z nich o jejich vécech promluvila, ddbel by ji roztrhal. Pake s ddblem (ein

Verbiindtnuf) uzavirala vyslychand od prvniho setkdni s nim kazdoro¢né®.

% Das Braunauer Blutbuch..., s. 103-104: ,Mit denn Wickmanssdorffer Weybern
weres sie ausgefahren, da sie noch eine Jungfraw gewesen, bissweilen ihrer 6 zugleich;
auff die Scheide Wege hetten selbsten mit dem Teiiffel geredett, sich geschmierett, unnd
auf biirckenen Priigeln ausgefahren, sich zu Katzen verwandelt und mitt guter Freytag-
sputter geschmieret; eine alte Fraw, beim Niederthore wohnende, were auch ain solche
Zauberin, were auch mitt aussgefahren auff Ottendorf; hetten bifweilen Putter, Kise,
Milch genommen vnnd sich in Gestallt der Katzen durch die Kellerfenster eingelassen.
Zu Ottendorff drey Weybespersonen, eine beim Dimpter Benisch dienende, die andre bei
Frittschen zu Tontschendorff. — Item, der bose Folandt were auch dabei gewesen in ainer
Katzen Gestalt; hiess Teuffels George. — Wann sie were aussgefahren, so hette sie sich mit
der Salbe geschmierett, am Hembden vnd am Leibe, auch den Priigel. — Der Teuffel were
gar gross gewesen; hette grofe Krail gehabt; hette gefragt: ,Nu, wie habt ihr gemache?” —
Wann sy Hexen aufm Felde weren zusammenkommen, wern der Teufll bissweilen fiinffe
gewesen; hetten miteinander gedantzt; hetten einen Fiedler gehaby; die Teufel hetten gros-
se Kreill gehabt; wern aufn Wegscheiden zusammekommen. — Wann sie hetten wollen
ausfahren, so hetten sie es vorher der Hannf3 Schlegelin gesagt. — Die Salbe hette sie selber
gemacht vnd darzu genohmmen Tauerant, Doste, Butter, die am guten Freytag gemacht
vand Schweinenschmere. — Die Tochter hette dasselben Biischlein; were aber nichts da-
rinnen; hette alles verschmirt. Die Tochter were aber keine wie sie. — Welche mitt ihr aus-
gefahren, were fremdt, darauf baldt, sie hette zu teiier geschworen; sie wollts nicht sagen
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Eva zemfela den po poslednim vyslechu ve vézeni a jeji mrtvolu poté brou-

movsky kat spalil®.

oder sie verrathen. — Alsdann auf weitter Ermahnung bekandste sie, dass diesse auch solche
wern, nemblich, die alte Hanns Schlegelin, die Michel Hetislerin vor der Stadt, Backofen
Schmidin, die alte Paul Thér Hannsin beim Ober Thoer; die Kehler Jacobin were auch
aine; man sollts ihr gewiess glauben, die Guckel Danielin, die Hure von Presslaw, so bey
der Margarethen Tochter ist. Der Teuffel hette ihnen Bier vnd Wein gebracht vand aus
hiilezern Kandlen einander zugetruncken. — Das 1. Mahl als der Teuffel zu ihr kommen,
were im Busch bei Wikmansdorff geschehen; sy were mit ihrer Frau, bei der sie gedienet,
ausgefrahren; hette Birgitte geheissen. — Item, dass der Rock, so sy getragen, solche Krafft
gehabt hette, sy mit der Salben auswendig vnd inwendig am Saum vnden geschmierett
vnnd also den Leutten geholffen. — Sy wiiste vnder den fiinf Teiifeln kainen mit Namen
zu heisen, dan sie hetten gar seltzame Nahmen. — Die Teuffel weren alle schwartz ge-
klaidt gewesen, in Tuch; hetten grofe Krail gehabt vnd tapper gedantzt. — Mitt dem Teu-
fel, ihrem Freyer hette sie die gantze Zeitt Vnzuchr getrieben. Er hette ein gar einkalten
[eiskalten? — pozn. P. K.] Qwoniam gehabt; die leiblichen Minner aber hetten es besser
gekundt. Wan er were kommen, so hette sies gewusst. Sie hette solches nit allzeit gerne
gethan. — Der Teuffel hette ihr bisweilen 4 oder 5 Kreutzer ohn gefehrde geben. — Der
Teuffel were vinderm Gesicht gar schwartz gewesenn vnd grosse Kraille gehabt. — Die alte
Schlegel Hannssin, die Heuslerin, die alte Paul Thér Hanssin weren nicht ausgefahren;
sonst nur zusammen kommen vnd mitteinander gessen vnd truncken. — Item, sie hetten
sich so sehr mitteinander verbunden, wann eine was von ihren Sachen wiirde reden, dass
dieselbe der Teuffel solte zerreissen. — Item, das sie solche Leutte hette angeben sie hette
es nur erdacht, damit sie loss wiirde. — Wann sie dass Viehe vnnd dan die Leiitte an die
Finger oder sonst geschossen, hette sie ihr Haar gebraucht vndt ins Teufels Nahmen. — Sie
hette sich dem Teuffel das erstemal ergeben, als sie mitt ihrer Frauen zu Wikmannsdorf in
Busch gefahren; sie hette mit dem Tetiffel von Jahr zu Jahr ein Verbiindtnuss gemacht. —
Sie hette drey Kinder gehabt; das dritte hette sie mit Mats Frantzen zu Schonaw Jung-
gesellen gezeuget; daP} Kindt vnnd auch er weren gestorben. — Hette zu dreyen Kindern
finf Manne gehabt. — Der Teuffel kiime alle Abendt zu ihr vnnd spreche; sy solls nicht
sagen vnd der Teufel were itzt noch da. — Item, erst nechten wire ihr Freyer der Folandt
bey ihr gewesen vnd gesagt, sie solte nichts bekennen. were sonst zum Fenster hineikom-
men. — Die Pielweissen kenneten einander, wan sie einander begegneten, dann sie miissten
schwartze Klaider haben vinnd an dem Saum vnden, derselbe were allzeit beschmiert mitt
der Salben, daf es gar rauschte [...]” — [...] Ittem, Thér Pauls Hanssin were einmahl mitt
ihr ausgefahren, were eben aine solche Zauberin, wie sie, ohn gefehr vor 6 Jahren; hett es
auch ihre Magdt von Schénaw gebiirttig, gelehrnett; solche Magdt wehre auch zur selben
Zeitt zwey mahl mitt ausgefahren; ist aber schon gestorben. [...]7; srov. téz [V. Wintera],
Zwei Hexenprozesse. .., s. 289-290; J. Francek, op. cit., s. 115-116 a 242.

 J. Francek, op. cit., s. 116; srov. téz [V. Wintera], Zwei Hexenprozesse..., s. 290-291.

98



K transferu védomosti v kouzelnickych a carodénickych procesech v Ceskyjch zemich

Vyslech Evy, manzelky pecate z Hefmdnkovic, je zdroven také jedi-
nym (zatim) zndmym c¢arodéjnickym pfipadem z eskych zemi z doby pred
zatdtkem tficetileté valky, v némz mizZeme zaznamenat vSechny slozky ku-
mulativniho deliktu ¢arodéjnictvi, byt v rizné rozvinuté podobé. Tradi¢ni
podobé se zde blizi milenecky vztah s ddblem, kde se vedle d4blova stu-
deného pohlavniho ddu objevuje také zminka o tom, Ze souloz s ddblem
nebyla vzdy pfijemnd, a neziidka se vyskytujici jméno débelského milence
Folandt. Osobité a dosti rozvinuté podoby nabyvd v Eviné vypovédi ca-
rodéjnicky let, ktery je zde obohacen o motiv promény v kocku proni-
kajici do cizich domt a berouci odtud rtizné potraviny. Ponékud méné
rozvinuty, ale jasné zminény je zde pakt s déblem. Vedle pomérné bézného
motivu, ze ddbel zabije (v daném piipadé roztrhd) ¢arodéjnici, kterd bude
mluvit o paktu s nim, zaujme vyrok o kazdoroénim obnovovani svazku
s dédblem. Osobity a jen ¢dste¢né rozvinuty je v Eviné vypovédi popis se-
tkdn{ ¢arodéjnic, sabatu. Zvl4stni jsou uvddénd mista setkdni (rozcesti, kef,
pole) a také okolnost, Ze pfi ném pripadal ziejmé na kazdou pfitomnou
¢arodéjnici jeden débelsky milenec. Dalsi slozky setkdni ¢arodéjnic jiz od-
povidaji tradi¢ni predstavé — jednd se o hostinu, kde se pije pivo a vino,
tandi se za doprovodu houslisty a ¢arodéjnice se svymi ddbelskymi milenci
soulozi. Slusi se poznamenat, Ze uvedenou vypovéd udinila Eva z Hefmdn-
kovic teprve pfi tfetim Gtrpném vyslechu®, den pfed smrti, zfejmé pod
vlivem brutdlniho muceni.

Okolnost, Ze prvni, velmi pozdni doklad o pfipadu, ktery zahrnuje
vSechny slozky kumulativniho pojeti ¢arodéjnictvi, v Ceskych zemich na-
chdzime prévé v etnicky némeckém mésté v tésné blizkosti slezskych hra-
nic, zfejmé neni ndhodou. Na poddtku 17. stoleti probihaly jiz v sousednim
Slezsku procesy, v nichz lze zaznamenat kumulativni delike ¢arodéjnicevi,
byt tyto procesy jesté nebyly masové”. Ziroven to nasvédéuje tomu, ze

% Srov. vyse pozn. 64.

¢ K. Lambrecht, Hexenverfolgung und Zaubereiprozesse in den schlesischen Territorien,
Koln—Weimar—Wien 1995, s. 471-481. K. Lambrecht chybné zafadila do svého piehledu
kouzelnickych a ¢arodéjnickych procesit téz procesy, které se odehrily v Cechich. To se
tykd zejména procesu v Zamberku roku 1598 (ibidem, s. 477), kouzelnického procesu
v Broumové roku 1615 (ibidem, s. 481) a vys$e uvedeného carodéjnického procesu v tom
samém mésté roku 1617 (ibidem).
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v rané novovéké stfedni Evropé byly také pro prenos ,carodéjnického vé-
déni” etnické hranice daleko vétsi a neprostupnéjsi prekdzkou nez hranice
statn{ & zemské®.

Recepce kumulativniho pojeti ¢arodgjnictvi Apelaénim soudem
v Praze v 17. stoleti

V rané novovekych ceskych zemich lze ovSem sledovat jesté dalsi, zietelnéjsi
a souvislejsi vyvojovou linii recepce kumulativniho pojeti ¢arodéjnictvi.

Jednd se o jeho recepci kumulativniho deliktu ¢arodéjnictvi v pravni
praxi pod vlivem trestnéprdvniho ius commune.

Po zdniku prévnické univerzity v Praze na pocdtku husitstvi (nékdy
v letech 1418/1419) v ceskych zemich po vice nez dvé stoleti neexistovala
z4dnd univerzita ¢i fakulta, kterd by vzdélédvala u¢ené pravniky®. Jen z&dsti
tspésné byly kvuli probihajicim véle¢nym udilostem pokusy o obnove-
ni pravnického studia na prazské univerzité ve 20. a 30. letech 17. stole-
ti. Definitivné byla prévnicka fakulta v Praze obnovena az v roce 1654,
po spojeni prazské univerzity a jezuitské akademie v Karlo-Ferdinandovu
univerzitu”’. Z tohoto divodu nebyla vétsina prednich ceskych pravnika
pohusitské a predbélohorské doby ucenymi préavniky, ktefi by absolvovali
specializované univerzitni studium prav. Po dlouhou dobu bylo mozné vy-
studovat prava pouze na zahrani¢nich vysokych ucenich, v nasem ptipadé
zejména na univerzitdch v Itdlii a v némecké jazykové oblasti”'.

Vyznamnym prialomovym okamzikem pro recepci uéeného priva
v ¢eskych zemich bylo ziizeni Apela¢niho soudu (tzv. Rady nad apelacemi)
v Praze krdlem Ferdinadem I. v lednu 1548. Panovnik zfidil uvedeny soud

68 Srov. Z. Kobrlovd, op. cit., s. 116, pozn. 44, as. 117.

9 J. Kejt, Pravnickd fakulta a pravnickd univerzita, w: Déjiny Univerzity Karlovy
[ 1347/48—1622, red. M. Svatos, Praha 1995, s. 163—-182, cit.s. 180-181.

70T, Cornejové, Sprdvni a instituciondini vyvoj pragské univerzity (Vatah k panovniko-
vi, stdtnim a zemskym orgdaniim), w: Déjiny Univerzity Karlovy II. 1622—1802, red. 1. Cor-
nejovd, Praha 1995, s. 23-506, cit. s. 24-38.

"t M. Svatos, Pokusy o reformu a zdnik karolinské univerzity 1556—1622, w: Déjiny
Univerzity Karlovy I., s. 269-289, cit. s. 285-286.
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krdtce po pordzce povstani Ceskych stavii roku 154772, Podle znéni zfizovaci
instrukce Ferdinanda I. mél byt apela¢ni soud ptvodné v§eobecnou odvo-
laci instanci od vSech méstskych soudit Zemi Koruny ceské. Takto Sirokd
kompetence se vsak posléze v praxi neprosadila’.

Podstatné ale bylo, ze prazsky apela¢ni soud byl od poédtku konci-
povin nikoli jako stavovsky, nybrz jako panovnicky, byrokraticky a profe-
siondlni soud, ktery mél zasedat prakticky po cely rok. Mezi jeho 12 rady
méli vedle prezidenta z panského stavu, tfech dalsich prislusnikil panského
stavu, dvou pfislusnika rytifského stavu a tfech zdstupci krédlovskych mést
figurovat také ¢tyti doktofi prav, tedy absolventi zahrani¢nich prévnickych
fakult, u¢eni pravnici’®. V roce 1628 byl pocet radii apela¢niho soudu zvy-
sen (vedle prezidenta) na 16, z nichz osm méli byt pfislusnici panského
a rytifského stavu a dal$ich osm doktofi prév”°. Timto rozhodnutim faktic-
ky ziskali u¢eni pravnici rozhodujici vliv na judikaturu apela¢niho soudu,
jehoz vécné kompetence se v pribéhu druhé a tieti tfetiny 17. stoleti v pra-
xi postupné vyrazné rozsifily’®.

V dobé¢ ztizeni prazského apelaéniho soudu byl delikt magie v tehdej-
S nejrozsifenéjsi stredoevropské kodifikaci trestnépravniho ius commune,
hrdelnim fddu Karla V. z roku 1532 (Caroliné), definovén jesté pouze jako
skodlivd (popf. zakdzand) magie (kouzelnictvi)””. Kumulativni delikt ¢aro-
déjnictvi prinesly teprve trestnéprévni kodifikace nékeerych fisskych terito-
ridlnich stdtd z posledni tfetiny 16. stoleti, zejména Konstituce Kurfiftstvi

2 P. Kreuz, Das Appellationsgericht in Prag 1548—1783. Bisherige Forschung, erhaltene
Quellen und historische Entwicklung, w: In letzter Instanz. Appellation und Revision im Eu-
ropa der Frithen Neuzeit [= Beitrige zur Rechtsgeschichte Osterreichs 2013, Bd. 1], Hrsg.
L. Auer, E. Ortlieb, E. Franke, Wien 2013, s. 231-250, zvl. s. 239—240.

73 Ibidem, s. 240-241.

74 Ibidem.

75 Ibidem, s. 242.

76 Ibidem, s. 241.

77 M. Hirte, ,Mit dem Schwert oder festem Glauwben® — Luther und die Hexen, w: Mit
dem Schwert oder festem Glauben — Luther und die Hexen [= ,Kataloge des Mittelalterlichen
Kriminalmuseums in Rothenburg ob der Tauber”, Bd. 1], Hrsg. M. Hirte, Darmstadt
2017, s. 9-84, cit. s. 46; A. Koch, V. J. Dorn-Haag, Juristische Kritik an den Hexenverfol-
gungen, w: ibidem, s. 191-220, cit. s. 196-197.
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saského z roku 157278, Uvedené pojeti si pak osvojovali pfi svém zahrani¢-
nim studiu také studenti prév z ceskych zemi.

Je tfeba fici, ze v prvnich desetiletich existence dostali pfisedici z dok-
torské lavice prazského apela¢niho soudu jen vyjimeéné” pfilezitost, aby
aplikovali znalosti o deliktu magie nabyté béhem svého (zahrani¢niho)
prévnického studia.

V roce 1630 byla na Starém Mésté prazském vyslychdna za pouziti
tortury ,hadacka” Mariana Pithodovd. Kromé povére¢nych praktik byla
obvinéna také z pfivoldni zIého ducha na jistého mladého muze, jenz ji
oznacoval za ptivodkyni své (démonické) posedlosti. Mudend Zena vsak
popirala, ze by se né¢im provinila a ze by méla néco spolecného se zlym
duchem, ¢i pfimo s ddblem. Apela¢ni soud v tomto ptipadé rozhodl, ze ze
zaslanych spisti vyplyvd, ze se Mariana Pfihodova ni¢im podstatnym nepro-
vinila a Ze m4 byt (po vyddni piislusného reversu) propusténa z vézeni®.

Ve vétsim rozsahu vyuzili nabyté znalosti o podstaté a postihu deliktu
magie v roce 1644 tii piisedici z doktorské lavice apela¢niho soudu — Jo-
hann Krydelle®!, Adam Oldfich Smyslovsky z Radvanova® a Jan Jivansky®’.
Ti byli jmenovéni spole¢né s tehdej$im kralovskym hejtmanem Mensiho
Meésta prazského Rudolfem Tychonem Gansnebem Tengnagelem z Kam-
pu® ¢leny mistodrzitelské komise, kterd dostala za kol prosetiit piipad

8 M. Hirte, op. cit., s. 47; A. Koch, V. ]. Dorn-Haag, op. cit., s. 197-198.

7 M. Wilde, Die Zauberei- und Hexenprozesse in Kursachsen, Koln—Weimar—Wien
2003, s. 376, v¢éetné pozn. 1548 a 1549, a's. 507.

80 Uvedeny piipad stru¢né zpracovala Z. Kobrlovd, Carodéjnické procesy — iluze ceskych
déjin? Diplomovd price na Ustavu Ceskych déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Pra-
ze, Praha 2013, 5. 138, pozn. 615.

81 P. Kreuz, Vyvoldvdni dibla v jezuitské Skole na Malé Strané roku 1644. Détsky carodé)-
nicky proces?, w: Déti ve velkoméstech od stiedovélu az na prih industridini doby. Stati a roz-
Sttené prispévky z 29. védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy, uspoiidané ve spo-
luprdci s Institutem mezindrodnich studii Fakulty socidlnich véd Univerzity Karlovy ve dnech
12. a 13. #jna 2010 v Clam-Gallasové paldci v Praze [= Documenta Pragensia 31, 2012],
oprac. O. Fejtovd, V. Ledvinka, J. Pesek, Praha 2012, s. 371-394, cit. s. 377, pozn. 29.

82 Ibidem, s. 377, pozn. 30.

8 Ibidem, s. 378, pozn. 31.

% Ibidem, s. 377, pozn. 29.
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tdajného vyvoldvani débla zZiky malostranské jezuitské skoly®. Ve své roz-
sdhlé zdvérecné zprivé komise obsirné (negativné) zodpovédéla klicovou
otézku, totiz zda Zdci jezuitské skoly provozovali magicky ritudl k vyvoldni
d4bla®. Vedle toho ¢lenové komise konfrontovali své znalosti o vyvoldvan{
débla, podle nichz mélo byt toto kondni tajné a skryté, se skute¢nym dénim
v jezuitské skole. Na zdkladé svych studiem nabytych védomosti dospé-
li ¢lenové komise také k zdvéru, Ze zici neprovddéli zaklindni na zdkladé
vyslovného ¢i mléenlivého paktu s dédblem. Taktéz popteli, ze by se débel
pokusil zdky svést, nezdvisle na jejich zaklindni, k navdzdni bezprosttedniho
kontaktu®”. Podobné dobrozddni uz predpoklddalo nejen znalost dobového
trestnépravniho ius commune, nybrz i orientaci v oblasti ¢arodéjnické dé-
monologie.

Hvézdnd hodina — d4-li se to takto vyjddfit — Apela¢niho soudu v Pra-
ze nastala na sklonku 70. let 17. stoleti, tedy na poédtku masovych severo-
moravskych ¢arodéjnickych procesti®®. Mimotddny ,,¢arodéjnicky” tribundl
ve Velkych Losindch, ustaveny v zdf{ 1678 porucenskou spravkyni bludov-
ského (velkolosinského) panstvi hrabénkou Angelinou Sybilou z Galle pod
pfedsednictvim Jindficha Frantiska Bobliga, byl postaven pod kontrolu
prazského apela¢niho soudu®, tfebaze uvedeny soud jesté v té dobé vyfi-
zoval odvoldni a zddosti o naudeni prichdzejici od soudt na Moravé dosti
ziidka®.

K rozsudkim vynesenym velkolosinskym tribundlem®' poskytoval
prazsky apela¢ni soud nauceni. Celkem vydal apela¢ni soud v letech 1679—

% Viz nejnovéji ibidem, s. 371-394.

8 Ibidem, s. 386—387.

87 Ibidem, s. 387.

8 K témto procesiim nejnovéji E Spurny, V. Cekota, M. Koutil, Sumpersky farir a dé-
kan Krystof Alois Lautner, 0bét carodéjnickych inkvizicnich procesit, Sumperk 2000; srov.
té7 B. Sindel4f, op. cit., s. 187-211; P. Kreuz, Die spiiten Hexenprozesse in den bohmischen
Lindern und auf dem Gebiet der heutigen Slowakei, w: Spite Hexenprozesse. Der Umgang
der Aufkelirung mit dem Irrationalen [= ,Hexenforschung”, Bd. 14], Hrsg. W. Behringer,
S. Lorenz, D. R. Bauer, Bielefeld 2016, s. 167-203, cit.s. 173—181.

% Srov. B. Sindeldt, op. cit., s. 190.

% P Kreuz, Das Appellationsgerichr. .., s. 240.

1 Jak zdroven vyplyvd z knih protokoli citovanych nize v pozn. 108 vyddval prazsky
apela¢ni soud naudeni k rozsudkiim vynesenym ,¢arodéjnickym” tribundlem ve Velkych
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1690 pro uvedeny tribundl 12 nauceni. Rozsudky, resp. nauceni se tykaly
celkem 40 osob, z toho 32 Zen a 8 muzi’. Adresdty missivil s naudeni-
mi apela¢niho soudu byla v letech 1679-1686 hrabénka z Galle, v letech
1687-1689 majitel bludovského panstvi Maxmilidn ze Zerotina a v roce

Losindch, nikoli v$ak ,,¢arodéjnickym” tribundlem, ktery zasedal od roku 1679 v Sumper—
ku (srov. B. Sindeldt, op. cit., s. 192). Na zdkladé knih protokolti nelze dolozit zadnou
ptipadnou komunikaci mezi apela¢nim soudem a Bobligovym $umperskym tribundlem,
a to ani prostfednictvim vrchnosti (tj. Karla Eusebia kniZete z Lichtenstejna, resp. od roku
1684 Jana Adama kniZete z Lichtenstejna), ani pfimo. Paradoxné Ize takovouto komu-
nikaci mezi prazskym apelaénim soudem a soudem v Sumperku v ptipadé magie zazna-
menat na poc¢dtku 18. stoleti nedlouho po skonceni severomoravskych carodéjnickych
procest: V roce 1708 adresoval apela¢ni soud Janu Adamovi z Lichtenstejna a magistratu
mésta Sumperka missiv s nau¢enim v ptipadu provozovini magickych lécitelskych praktik
(Ndrodni archiv, fond Apela¢ni soud, kniha inventdrni ¢. 266, pag. 278-279).

2 Ndrodn{ archiv, fond Apela¢ni soud, kn. inv. & 262, fol. 96v—=97r — 1./1. Dorota
Groerovd, 1./2. Marina Schuchovd, 1./3. Marina Ziillichovd, mlyndika (13. VII. 1679);
fol. 114v—115r — 1I./4. Zuzana Stubenvohlovd, II./5. Aneta Koppovd, 11./6. Anna Fo-
belovd, II./7. Barbara Kiihnelovd z Rapotina, 1I./8. Maria Peterovd, manzelka sprdv-
ce z Tremesku (23. 1. 1680); fol. 133r—133v — III./9. Barbara Géttlicherovd, papirnice
z Losin, III./10. Dorota Biedermannov4 jinak zvand ldzenskd TobidSov4, I1I./11. Kate-
fina Rabovskd jinak stard Schiitzov4, 111./12. Barbara, manzelka [?] Lorenze Krainchela
(Lorentz Krainchelin) (3. V1. 1680); fol. 145r — IV./13. (1.) Hans Stubenwohl, IV./14.
Barbara Drechslovd, IV./15. Anna Richterovd (rychtdika [?] — Richterin), IV./16. Barba-
ra Rotterova (25. IV. 1681); fol. 165r — V./17. (2.) Hans Axman, V./18. Markéta Pro-
ckelové, V./19. Barbora, manzelka [?] Simona Bartola (Simon Bartholin), V./20. Dorota
Rotterovd jinak zvand Cervend Tobidgova (11. XII. 1681); fol. 222r — VI./21. Dorota
Axmanovid, VI./22. Alzbéta Moserovd, VI./23. Rosina Bidermannovd, VI1./24. Christina
Ottmartovd (14. IX. 1683). — Kn. inv. & 263, fol. 14v — VII./25. Christina Richterovd
(rychtdika [?] — Richterin) (27. VII. 1684); fol. 48r — VIII./26. Helena, vdova po Balze-
rovi Kohlerovi, VIIL./27. Katefina, kuchatka starého fardfe z Rapotina, VIIL./28. ,stard’
Eva Kruschovd, byvald porodni biba z Rapotina (16. VIIL. 1685); fol. 69v—70r — IX./29.
Anna Hohlovd z Rapotina, IX./30. Anna Hiittendorferovd ze Sobotina, IX./31 (3.). Valen-
tin Klapper jinak Butterwaltz z Horniho Bohdikova, IX./32. Ursula Klugov4 z Rapotina
(18.I11. 1686); fol. 125v—126r — X./33 (4.). Friedrich Peltz, X./34. (5.) Hans Breyer jinak
Schenkhans, X./35. Christina Kohlerovd, rychtdrka (Richterin) z Rapotina (14. XI. 1687);
fol. 180v—181r — XI./36. (6.) Hans Gottlicher z Pustych Zibfidovic, XI./37. Katefina
Koppov4 jinak Kopphanslova z Losin, XI./38. Sybila Kohlerovd z Vikytovic (11. 1. 1689);
fol. 261r — XI1./39. (7.) Petr, syn [?] Evy Bittnerové (,Peter der Eva Biettnerin”), XII1./40.
(8.) Friedrich, syn [?] Katefiny Zackwertové (,Friedrich, oder [!] Catharina Zackwertin”)
(2. XII. 1690).
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1690 dal3i majitel téhoz panstvi Jan Jachym ze Zerotina®. Rozsudky vyne-
sené Bobligovym velkolosinskym tribundlem byly nauéenimi apela¢niho
soudu schvileny, popf. jen nevyznamné pozménény. Uvedené rozsudky
znély zpocdtku na upélent zaziva, pozdéji na stéti meéem s ndslednym upa-
lenim mrtvého téla na hranici®. Z toho lze zdroven vyvodit zévér, ze roz-
sudky velkolosinského tribundlu nijak zdsadné nevybocovaly z rdmce da-
ného dobovym trestnim pravem, zejm. trestnépravnim ius commune, které
vyklddal jak velkolosinsky tribunal (resp. Boblig), tak prazsky apela¢ni soud
v podstaté shodné.

Jako soudni referent (zpravodaj) nauceni, které prazsky apela¢ni soud
odeslal prostrednictvim vrchnosti Bobligovu tribundlu do Velkych Losin,
je uvddén nejprve v letech 1679-1680 apela¢ni rada z doktorské lavice
Petr Jindfich (Peter Heinrich) Hroch z Pesic (123. bfezna 1681), v letech
1681-1685 a 1687 tehdejsi rada z panské lavice a (teprve) pozdéjsi vicepre-
zident (od roku 1690) a prezident (od roku 1696) apelaéniho soudu Igndc
Karel hrabé ze Sternberka (*1644/46 — 16. bfezna 1700) a v letech 1686
a 1689-1690 rada z rytitské lavice Jan Karel Matuska z Topolc¢an (Johann
Carl Matuschka von Toppoltschan) (11692)%. Jak vidno, vSichni tfi vyse
zminéni radové figurovali jako referenti u vice nauceni pro velkolosinsky
tribundl.

Z uvedenych piikladi je zfejmé, Ze ptipady deliktu magie (¢arod¢j-
nictvi a kouzelnictvi) ze 17. a z prvni a druhé tfetiny 18. stoleti rozptylené
v Ceskych ortelnich manudlech a némeckych knihdch protokolit Apela¢ni-
ho soudu v Praze’®, by se mohly za pfedpokladu jejich tplného podchyceni
v budoucnu stdt zajimavym zdrojem pozndni recepce jednotlivych slozek
kumulovaného deliktu carodéjnictvi i obecné ,carodéjnického védéni”
v soudni praxi v rané novovékych ceskych zemich.

% Viz vyse pozn. 108.

% Viz vyse pozn. 108.

% K. Woitschovd, ,[...] coz slusného a spravedlivého jest fedrovati [...]”. Persondlni
obsazenti prazgského apelacniho soudu v letech 1548—1783, Pelhfimov 2010, s. 44, 46, 76, 77
a 79; viz téz vyse pozn. 108.

% Srov. P. Kreuz, Das Appellationsgericht..., s. 236-238.
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