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O stacjach, zaprzegach i tajnych agentach.
Uwagi na temat najnowszej monografii cursus publicus

On stations, carts and secret agents. Remarks
on the newest book on the cursus publicus

Streszczenie. Niniejszy artykul dotyczy najnowszej monografii cursus publicus autorstwa
niemieckiego badacza Lukasa Lemckego. Autor skoncentrowal si¢ na dziejach poczty
w IIT i IV wieku n.e., okres ten bowiem stanowi epoke przetomowa w dziejach Imperium,
ale i poczty rzymskiej. W odréznieniu od znakomitego niemieckiego historyka z XIX/
/XX wieku Ottona Seecka i innych autoréw, Lemcke proponuje nowe spojrzenie na poczte
rzymska i argumentuje, ze zachowywala ona efektywno$¢ co najmniej do korica IV wie-
ku n.e., dostosowujac si¢ do zmieniajacych si¢ potrzeb panistwa rzymskiego. W artykule
argumentuje jednak, ze szereg tez dotyczacych poczty,s podnoszonych przez Lemckego
funkcjonuje juz od lat w obiegu naukowym.

" Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydzial Nauk Historycznych, Instytut
Historii i Archiwistyki, ul. Wt. Bojarskiego 1, 87-100 Torun, so@umk.pl, ORCID: 0000-
0003-1980-2081.
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Abstract. This article concerns the newest monograph on cursus publicus by a German au-
thor, Lukas Lemcke. The author concentrated on the history of the Roman post in the 3%
and 4™ century A.D., as that was a period of breakthrough not only in the history of the
Roman Empire, but the Roman post as such. Unlike an eminent German historian from the
19%/20% century, Otto Seeck, and other authors, Lemcke proposes taking a fresh look at the
Roman postal services, arguing that it remained effective at least until the end of the 4™ cen-
tury, adapting to the changing needs of the Roman state. In the article, I claim, however, that
a number of theses proposed by Lemcke has been present in scientific circulation for years.

Stowa kluczowe: rzymska poczta publiczna; efektywno$é; administracja; pdzne Cesarstwo
Rzymskie; infrastrukeura

Keywords: Roman public post; efficiency; administration; the Late Roman Empire; in-
frastructure

ierwszym nowoczesnym badaczem cursus publicus byt w XIX wie-

ku Ernst Hudemann'. W minionym stuleciu z kolei przez dtugi czas
obowiazujaca lektura na ten temat byta monografia Erika Holmberga Zur
Geschichte des cursus publicus (Uppsala 1933). Dopiero pod koniec XX wie-
ku w krétkich odstgpach czasowych pojawily si¢ studia Pascala Stoffela?,
Lucietty Di Paoli® i przede wszystkim wyczerpujaca monografia Anne Kolb,
ktéra obejmowata calq historie poczty rzymskiej od momentu jej powota-
nia przez Oktawiana Augusta, si¢gajac jednoczesnie az do jej pierwowzoréw
republikanskich, a nawet przedrzymskich®. Jesli do tego doda¢, ze agentes
in rebus (tj. tajni agenci cesarscy), kontrolujacy pocztg jako curiosi, takze

U E. Hudemann, Geschichte des Romisches Postwesens wihrend der Kaiserzeit, Breslau
1878.

2 P Stoffel, Uber die Staatspost, die Ochsengespanne und die requirierten Ochsengespanne.
Eine Darstellung des romischen Postwesens auf Grund der Gesetze dex Codex Theodosianus
und des Codex Iustinianus, Bern—Berlin—Frankfurt am Main—New York—Paris—Wien 1994
(Europiische Hochschulschriften. Reihe III: Geschichte und ihre Hilfswissenschaften,
Band 595).

3 L. Di Paola, Viaggi, trasporti e istituzioni. Studi sul cursus publicus, Messina 1999
(Pelorias. Collana del Dipartimento di Scienze dell’Antichita dell Universita di Messina, 5).

* A. Kolb, Transport und Nachrichtentransfer im Romischen Reich, Berlin 2000 (Klio.
Beitrige zur Alten Geschichte. Beihefte, Neue Folge, Band 2).
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doczekali si¢ odrgbnych monografii’, z pewnym zaskoczeniem skonstato-
watem pojawienie si¢ nowej, do$¢ ,zwartej” objetosciowo pracy poswie-
conej historii cursus publicus. Jej autor to mtody badacz zwiazany z prof.
Wernerem Eckiem i Uniwersytetem w Kolonii, Lukas Lemcke, praca zas,
zatytutowana Imperial Transportation and Communication from the Third ro
the late Fourth Century. The Golden Age of the cursus publicus, opublikowana
zostata w 2016 roku w Brukseli, w serii ,,Collection Latomus”.

We wstepie autor thumaczy, dlaczego skoncentrowat si¢ na dziejach
poczty tylko w dwéch stuleciach (III-1V wiek), jak réwniez co sklonito go
do siegnigcia po, wydawatoby si¢, do$¢ eksploatowang ostatnio tematyke.
Odpowiadajac na pierwsze pytanie, Lemcke (s. 13) wskazuje, ze ogranicze-
nie czasowe jest zabiegiem celowym i wynika z faktu, ze wieki IIT i IV sta-
nowig epoke przetomowa w ksztattowaniu si¢ pdznej starozytnosci’. Przyj-
muje¢ takie wyjasnienie, gdyz znamy we wspétczesnej historiografii prace,
ktére celowo powstaja na ograniczonym materiale zrédlowym i zawezaja
okres czasowy poddany analizie po to, by przedstawi¢ w rezultacie bardziej
szczegbtowe wyniki®. Odnoszac si¢ do drugiej kwestii, autor recenzowanej
monografii zwraca uwage na pojawienie si¢, juz po publikacji pracy Anne
Kolb, szeregu studiéw poswigconych panstwu rzymskiemu i jego admini-
stracji, zaréwno w epoce pryncypatu, jak i péZnego cesarstwa, sadownictwu
tej ostatniej epoki, imperatorom z przetomu II1 i IV wieku oraz Kodeksowi
Teodozjariskiemu (Codex Theodosianus, dalej; CTh). Nie bede w tym miej-

scu podawat listy wymienianych przez niego autoréw i tytutéw, nie chcac

> A. Giardina, Aspetti della burocrazia nel basso impero, Roma 1977 (Filologia e critica,
22); L. Di Paola, Per la storia degli “occhi del re”. I servizi ispettivi nella larda Antichita,
Messina 2005 (Pelorias. Collana del Dipartimento di Scienze dell’Antichita dell Universita
di Messina, 12).

¢ L. Lemcke, Imperial Transportation and Communication from the Third to the late
Fourth Century. The Golden Age of the cursus publicus, Editions Latomus, Bruxelles 2016
(Collection Latomus, vol. 353), ss. 161.

7 Autor recypuje poglady P. Browna o istnieniu péznej starozytnosci jako odrebnej
epoki trwajacej miedzy 111 a VII w. (P. Brown, Swiat péznego antyku. Od Marka Aureliusza
do Mahometa, tt. A. Podzielna, Warszawa 1991).

8 Np. D Weiss, Consistorium und comites consistoriani. Untersuchungen zur
Hofbeamterschaft des 4. Jahrbunderts auf prosopographischer Grundlage, Wiirzburg 1975,

s. 4: Feinarbeit auf einem begrenzten Gebiet.
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w sposéb istotny powicksza¢ i tak juz niematej objetosci niniejszego arty-
kutu. Musz¢ jednak przyznaé, ze Lemcke dobrze zdiagnozowat problem:
w ostatnich latach nasza wiedza o ,,otoczeniu” poczty rzymskiej w okresie
péznego cesarstwa podlegata na tyle istotnym zmianom, ze uzasadnia to
podjecie po raz kolejny studiéw nad cursus publicus.

Praca sktada si¢ ze wstepu (,Introduction”), zaledwie dwéch rozdzia-
léw zatytutowanych odpowiednio: ,From uehiculatio to cursus publicus:
Transformation and Development from the Third to the Early Fourth
Century” oraz ,/ The cursus publicus in the Fourth century”, zakoriczenia
(,Summary and Conclusions”) oraz dodatku poswigconego historii poczty
po IV wieku zatytutowanego ,,Outlook”. Wszystkie czgsci ksiazki, nie tylko
rozdzialy, lecz takze wstep, zakoriczenie i wspomniany ,,Outlook” s3 nume-
rowane, tak wigc ksiazka sktada si¢ z pigciu czedci.

We wstepie (,Introduction”) autor zwraca uwagg na instytucjonalny
rozwoj cesarstwa i stawia tezg, ze administracja imperium starata si¢ odblo-
kowa¢ potencjat poczty, co pozwolito cursus publicus funkcjonowaé z nie-
zwykly efektywnoscia (unprecedent efficiency) az do korica IV wieku (s. 9).
Wzrost wymagan wzgledem poczty rozpoczat si¢ w III wieku i prowadzit
do zwigkszenia wydolnosci systemu stworzonego jeszcze przez Oktawiana
Augusta (s. 13). W tym samym miejscu pojawia si¢ tez mysl, ktéra bedzie
przenikac kolejna cz¢$¢ pracy: cesarze Dioklecjan (284-305) i Konstantyn
I (306-337) podjeli kroki, by zreformowaé vehiculatio i stworzyé podstawy
pod bardziej kompleksowy system, czyli wasnie cursus publicus. 1dac dalej,
Lemcke zauwaza, ze inni wspélczesni autorzy, tacy jak Stoffel czy Kolb,
przeslizguja si¢ nad problemem transformacji vehiculatio w cursus (s. 17).
O ile nows instytucj¢ stworzyt Oktawian August, to sam termin: cursus
publicus pojawia si¢ w zrédtach dopiero okoto roku 300 (s. 19). To trafna
uwaga Lemckego, np. Anne Kolb stosuje bowiem w calej swojej pracy ter-
min cursus publicus (czyli odnosi go takze do epoki wezesnego cesarstwa),
jednoczesnie przyznajac, ze sam termin pojawil si¢ w Zroédtach wtasnie do-
piero okoto roku 300°.

W czgéci drugiej (czyli de facto w rozdziale pierwszym), zatytulowane;j
,From uehiculatio to cursus publicus: Transformation and Development

? A. Kolb, op. cit,, s. 49.
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from the Third to the Early Fourth Century”, Lemcke koncentruje si¢ na
czynnikach, ktére zadecydowaly o rozwoju vehiculatio w 11 i 111 wieku,
prowadzac do jego przemiany w cursus publicus. O ile bowiem struktura
stworzona przez Oktawiana Augusta (vebiculatio) miata za zadanie trans-
port dokumentéw i urzednikéw, to dalszy jej rozwdj byt odpowiedzig
na strukturalne przemiany cesarstwa i potrzeby administracji centralnej
(s. 23). Na rozwdj poczty w III wieku najwigkszy wplyw miata mobilnos¢
dworu oraz konieczno$¢ dostarczania cesarskich reskryptéw (s. 29). W tym
ostatnim przypadku wielkg role odegrato nie tylko uczynienie z namiest-
nikéw prowincji egzekutywy cesarskiej w sprawach sadowniczych (s. 31),
lecz takze ogloszenie w roku 212 przez cesarza Karakalle Constitutio Anto-
niniana, powodujace wzrost iloéci petycji kierowanych do cesarza (s. 30).
Nastepnie przyszto panowanie Dioklecjana, ktére przyniosto podwojenie
liczby prowingji, tworzenie nowych stanowisk w administracji, tym samym
podnoszac liczbe 0s6b uprawnionych do korzystania z poczty (s. 35-37).
Do przewijajacej si¢ w calej pracy koncepcji wiazacej zmiany w funkcjo-
nowaniu poczty z ewolucja ustrojowa Imperium Romanum autor wraca tez
pod koniec rozdziatu (s. 41-44). Jego zdaniem reforma tej instytucji byta
konieczna z racji centralizacji cesarstwa i rozszerzenia rzymskiej wiadzy
z centrum na prowincj¢ w nieznanej dotad skali (s. 44).

Kolejnym czynnikiem, jaki zadecydowal o rozwoju wvehiculatio
w III wieku, byla koniecznos$¢ zapewnienia cigzkiego transportu (s. 25—
—26). W zwiazku z panujacg inflacjg coraz czgsciej dokonywano rekwi-
zycji, transportowano tez metale szlachetne i inne surowce o pierwszo-
rz¢dnym znaczeniu dla administracji centralnej (s. 32-33), jak réwniez,
od czaséw Dioklecjana, podatki w naturze i dobra wyrabiane w pan-
stwowych fabricae: broni, pancerze, ubrania (s. 37). W tym kontekscie
brakuje mi jednak w pracy Lukasa Lemckego odniesienia do tezy takich
uczonych jak Denis Van Berchem i Hans-Georg PHlaum, iz cursus clavu-
lari(u)s (czyli transport cigzki) pojawit si¢ za rzadéw Sewerédw w zwiazku
z wprowadzeniem podatku placonego w naturaliach: annona militaris'.

' D. Van Berchem, Luannone militaire dans IEmpire Romain au III siécle, Paris
1937 (Mémoires de la Société Nationale des Antiquaires de France, 10), s. 145-146;
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Mimo ze jest to poglad majacy juz swoje lata, to jednak powraca si¢ do
niego takze wspétczesnie''.

Jak zauwaza Lemcke, Aurelius Arcadius Charisius, rzymski jurysta
i magister libellorum z czaséw panowania Dioklecjana lub Konstantyna I'2,
uzywa okoto roku 300 terminu cursus vehicularis® (czyli juz nie vebicula-
tio). Swiadczy to o dokonujacej si¢ ewolugji; jak wskazuje, na ten sam rok
datowany jest papirus powolujacy si¢ na cursus publicus/demosion dromos
(s. 37). Tym samym Lemcke powotuje si¢ jednak na ustalenia Anne Kolb'“.

Zakoriczenie transformacji nastapito zdaniem Lukasa Lemckego za
panowania Konstantyna, ktéry powotat cursus velox do ulatwienia szybkiej
komunikacji przez kurierdw i cursus clavulari(u)s przeznaczony do cigzkie-
go transportu, podrézy urzednikéw i innych uprawnionych do tego oséb
(s. 39-40, 44). Termin cursus velox pojawia si¢ w zrédlach w 318 roku
(s. 40)", nieco wczesniej, w 314 roku, pojawiajg si¢ terminy evectio i trac-
tatoria, zwiazane z pozwoleniami na korzystanie z poczty. W tym drugim
przypadku Lemcke uznaje, ze mamy do czynienia z pozwoleniem na podréz
z uzyciem duzego zaprzegu typu raeda lub angaria (s. 40), lub, w innym
miejscu, z pozwoleniem na uzycie koni i szybkiego zaprzegu typu birota
(s. 75). Rzeczywiscie, tradycyjny poglad, iz tractatoria jest pozwoleniem na
podréz pocztg wraz z aprowizacja, probuje si¢ ostatnio podwaza¢'®. Musze
jednak w tym kontekscie przytoczy¢ stowa Optata z Milev: ,,angarialem his
cum annonariae competentia auque ad Arelatensem portum secundum im-
peratum aeternitatis eiusdem clementissime principis dedimus, frater, qua

H.G. Pflaum, Essai sur le cursus publicus sous le Haut-Empire Romain, Paris 1940 (Mémoirs
présentés par divers savants a ’Académie des inscriptions et Belles Lettres, 14), 281.

' Por. np. A. Kolb, op. cit., s. 68.

2 T. Honoré, Emperors and Lawyers, London 1981, s. 145 uwaza, ze Charisus byt
magister libellorum za rzadéw Dioklecjana.

3 Lemcke powoluje si¢ na: Digesta, 50. 4. 18. 4.

4" A. Kolb, op. cit., s. 51.

5 Lemcke powotuje si¢ tutaj na Papyrus Oxyrynchus, XXIII. 2675 z 15 stycznia 318 r.

' Por. np. A. Kolb, op. cit., s. 111-112. Autorka na podstawie CTh VIIL 6:
De tractatoriis et stativis uznaje, ze w obu przypadkach chodzi o zwykle evectio, cytuje
tez poglad A.H.M. Jonesa, iz tractatoria jest pozwoleniem na uzycie cursus clavulari(u)s;
AH. M. Jones, The Later Roman Empire 284—602. A social, economic, and administrative
survey, vol. 11, Baltimore 1986, s. 831.
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inde Africam navigent”" oraz fragment ustawy CTh VI. 24. 2 z 364 roku:
»ut annonae, quae amplius insumuntur vel per tractatorias deferuntur, re-
cidantur”. Oba te Zrédta stanowig solidny argument za powigzaniem trac-
tatorii z uzyskaniem pozwolenia na podréz bez koniecznosci uiszczania
kosztéw noclegu i z wyzywieniem'®, sa tez dalekie od tez autora omawianej
monografii.

Chcg tez zwréci¢ uwagg, ze poglad o transformagji systemu podno-
szony w recenzowanej pracy nie jest catkiem nowy. Takze w pracy Anne
Kolb znajdziemy tezg o podziale poczty na dwie galezie: cursus velox i cursus
clavulari(u)s. Na podstawie CTh VI. 39. 4 autorka ta stwierdza, ze cursus
clavulari(u)s pojawia si¢ po raz pierwszy w roku 357". Prezentuje zatem
datacj¢ doktadniejsza niz Lemcke. Nieco weze$niej jeszcze inaczej ujmowat
t¢ problematyke Pascal Stoffel, wedtug ktérego w czasach pédinego cesar-
stwa cursus velox i cursus clavulari(u)s zastapily shuzbe kurierskq i angarie
z epoki pryncypatu®.

Rozdziat trzeci pracy Lukasa Lemckego, zatytulowany , The cursus
publicus in the Fourth Century”, jest poswigcony funkcjonowaniu poczty,
jej infrastrukturze, administracji, finansowaniu oraz regutom uzycia. Od
razu chciatbym zaznaczy¢, ze taka struktura rozdziatu nasladuje monografie
Anne Kolb?'.

Autor wychodzi od kwestii znaczenia terminologicznego okreslen
mansio, mutatio. W nowszej literaturze przewazat poglad, ze nazwy stacji
oddaja jej funkgcje. Thumaczono, ze mansiones byly stacjami poczty, w kté-
rych mozna bylo przenocowaé?. Lemcke z kolei solidnie przestudiowat ar-
tykut Sylvie Crogiez-Pétrequin, pokazujacy m.in., ze muliones (mulnicy)

17" Optatus Milevitanus, Appendix, VL.

'8 Dalsze odwotania do tractatorii jako pozwolenia na podréz wraz z noclegiem i wy-
zywieniem: . Stoffel, op. cit., s. 8, 93; znajdziemy tam réwniez zestawienie Zrédet norma-
tywnych i narracyjnych, ktére tak okreslaja rractatoria.

¥ A. Kolb., op. cit., s. 67.

2 P Stoffel, op. cit., s. 15.

2 A. Kolb, op. cit., s. 5 (spis tresci): Nutzungrecht, Finanzierung, Organisation,
Infrastrukturelle Basis.

2 Ibidem, s. 213; P. Stoffel, op. cit., s. 17.
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oraz mancipes zwigzani byli z mutationes™. Stad tez jego konkluzja, ze man-
siones stuzyty do poboru annony, mutationes za§ musialy by¢ rozmieszcza-
ne przy drogach i oferowa¢ rézne ustugi, w tym takze ewentualny nocleg
(s. 50). W odniesieniu do rodzajéw zaprzegéw wykorzystywanych przez
poczte Lemcke powtarza poglady Anne Kolb, iz raeda i dwukotowa birota
z zaprzegiem koriskim uzywane byly w cursus velox**. Podobnie, zdaniem
Lemckego, termin angaria ograniczony byt do cursus clavulari(u)s (s. 54).
Nie jest to jednak nowy poglad. Takie zestawienie (curcus clabularis = an-
garia) znajdujemy juz w pracy Boudewijna Sirksa z 1991 roku®, dos¢ po-
dobnie wypowiedziat si¢ w tej kwestii takze Stoffel®. Lemcke uznaje tez,
ze kurierzy podrézowali $rednio po 40 km dziennie i w przypisie powo-
luje si¢ przy tym na ustalenia Stoffela i Kolb jako autoréw tych wyliczen
(s. 55 i przyp. 152). Jednakowoz wspomniani przez niego autorzy nigdzie
w swoich pracach nie méwia o 40 km, tym bardziej ze podaja swoje wy-
liczenia w milach (!). Stoffel méwi o predkosci rzedu 40-50 mil*” (59—
—74 km dziennie), Kolb za$ przedstawia rézne wyliczenia dla réznych ty-
p6w $rodkdéw transportu, z zadnych jednak nie wynika, by srednia predko$¢
wynosita 40 km na dzied.

#S. Crogiez-Pétrequin, Le terme mansio dans le Code Théodosien. Un approche de
definition, [w:] Le Code Théodosien. Diversite des approches er nouvelles perspectives, red.
S. Crogiez-Pétrequin, P. Jaillette, Rome 2009, s. 89-104 (Collection de Ecole Francaise de
Rome. Antiquité, 102).

% A. Kolb, op. cit., 70.

5 B. Sitks, The Legal Structure of the Transportation and Processing of Supplies
for the Imperial Distributions in Rome and Constantinople, Amsterdam 1991 (Studia
Amstelodamiensia ad Epigraphicam ius antiquum et Papyrologicam pertinentia, XXXI),
s. 34.

% . Stoffel, op. cit., s. 21: Die Transporte des cursus clavularis erfolgen mit einem be-
sonders schweren Fabrzeug, des sogenannten angaria; 81 1 130 (zwraca uwage na ustawe
CTh VIIL 5. 66: cursu atque angariis), s. 131, 140.

77 P Stoffel, op. cit., s. 162-163, na poparcie swej tezy podaje w tabeli ustawy
z Kodeksu Teodozjariskiego.

2 A. Kolb, op. cit., s. 312-313 optuje za 23-24 milami dziennie (3435 km dzien-
nie) na podstawie ewidencji z I wieku p.n.e.; nieco dalej na podstawie Zrédet papirologicz-
nych podaje, ze droga z Peluzjum do Antiochii pokonywana byta na poczatku IV wieku
n.e. z predkoscia 51 km dziennie przy zatozeniu zmiany $rodkéw transportu. W roku
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Nastepnie autor monografii przechodzi do prezentacji swoich prze-
myslen w zakresie rodzajoéw zaprzggdw uzywanych w poczcie. W odniesie-
niu do dodatkowych zaprzegdw i koni: parangaria, paraveredo i parhippus
argumentuje nastgpujaco: w literaturze przyjeto si¢ uznawaé, ze paranga-
ria i paraveredo byly rekrutowane z zasobéw lokalnej populacji, parhippus
za$ z zasobéw poczty. Nie precyzuje jednak, na podstawie jakiej literatury
formutuje taki sad. Jego zdaniem grecki termin pdrippus wystepuje w ko-
respondencgji cesarza Juliana, nie daje jednak do niej przypisu Zrédtowego
z powolaniem na konkretny fragment (s. 56). Dalej przechodzi do omawia-
nia rodzajéw powozéw (s. 57-58), poczawszy od najszybszej dwukotowej
biroty, poprzez czterokotowy carrus uzywany na mniejsza skale niz raeda,
koficzac na carpentum. W ostatnim przypadku autor stusznie zauwaza, ze
termin ten, dwukrotnie uzyty w Kodeksie Teodozjarskim (CTh VIIL. 5. 18
i VIIL 5. 30), moze oznaczaé po prostu: powdz, bez precyzowania jego typu
(s. 58). Jest to zreszty teza Stoffela®. Angaria to z kolei, zdaniem Lemcke-
go, czterokotowy pojazd zaprzegnigty w dwa lub cztery woly (s. 58), tym
razem wigc mamy do czynienia z rodzajem zaprz¢gu. Ponownie nie jest
to poglad autora, lecz Anne Kolb*. Terminu angaria uzywano w zrédtach
takze na okreslenie catego cursus publicus. Analiza réznych kategorii Zré-
det (normatywnych, narracyjnych i zabytkéw archeologicznych — odkryte
mutatio) prowadzi autora do pogladu, ze w jednej stacji mogto miescic sig
maksymalnie do 40 zwierzat (s. 59)*'. Poréwnanie z pryncypatem (inskryp-
cja z Sagalassus®®) sugeruje, ze w czasach pdzinego cesarstwa zwigksza si¢
zapotrzebowanie cursus publicus na zwierzgta (s. 60).

387 rejestrujemy przebycie drogi z Antiochii do Konstantynopola ze $rednia predkoscia
181 km na dzien przy zalozeniu zmiany srodkéw transportu, ibidem, s. 314.

» P, Stoffel, op. cit., s. 101: carpentum bezeichner also ein beliebiges Fahrzeug. Lemcke
powotuje si¢ w przypisie na t¢ strong ksiazki Stoffela, ale niniejszej mysli nie cytuje; s. 107
(Stoffel zwraca uwage na zwrot in carpentis raedarum w ustawie CTh VIIL 5. 30).

3 A. Kolb, op. cit., s. 216.

31 Ibidem, s. 219 opowiada si¢ za liczbg od 9 do 20 zwierzat. O 40 koniach wspo-
mina Procopius, Historia Arcana (dalej: Proc., HA). 30. 4 przeznaczonych dla cursus ve-
lox 1 dodatkowo 2—4 wotach. Zdaniem Stoffela Prokopiusz przeszacowuje liczbe zwierzat
(P. Stoffel, op. cit., s. 22).

32 Supplementum Epigraphicum Graecum, XXVI1. 1392.
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W zakresie administracji poczta Lemcke podkresla znaczenie na-
miestnikéw prowincji oraz w III i na poczatku IV wieku takze praefecti
vehiculorum, ktérym na terenie Italii podlegali mancipes (s. 60-61). Réw-
niez i w tym przypadku musz¢ zwrdci¢ uwagg, ze kontrola poczty na tere-
nie Italii przez praefecti vehiculorum w zwiazku z jej szczeg6lnym statusem
w panistwie to teza Anne Kolb®. Interesujace, ze Lemcke zauwaza tylko
praefecti vehiculorum, ktérych zasieg kompetencji obejmowat Italig, a prze-
ciez w III wieku n.e., jak wykazata Kolb, zarzadzali oni takze duzymi zespo-
tami prowingji poza nig*. Zabraklo mi tez odniesienia do tezy tej autorki,
ze poza nadzorem nad poczta praefecti vehiculorum zajmowali si¢ takze or-
ganizacjq cesarskich podrézy®. Zgadzam si¢ z Lukasem Lemcke, iz zmiany
w administracji poczty w IV wieku polegaly na zaniku prefektury vebicu-
lorum, ktéra po raz ostatni pojawia si¢ w ustawie datowanej na rok 326
(s. 61). Brakuje mi jednak préby odpowiedzi na pytanie: co spowodowato
t¢ zmiang?*® Lemcke nie wspomina tez o pojawieniu si¢ praepositi cursus
publici, ktbrzy, jak si¢ sadzi, zastapili odchodzacych praefecti uehiculorum.
Jest to o tyle interesujace, ze Lemcke nawet wykorzystuje w swojej pracy

(s. 74, przyp. 237) inskrypcje CIL X 7200 = ILS 5905, na ktérej praepositi
wystepuja’”.

3 A. Kolb, op. cit., s. 158-161, por. tez tabela na's. 162-165.

3 Corpus Inscriptionum Latinarum (dalej: CIL) III. 6075 = Inscriptiones Latinae
Selectae (dalej: 1LS) 1366: praefectus vehiculationis Pannoniae utriusque et Moesiae su-
perioris er Norici; CIL VIIL. 12020 = ILS 1411: praefectus vehiculorum per Belgicam et
duas Germanias; Inscriptiones Graecae ad Res Romanas pertinentes, 111. 181: éparchos oche-
mdton en Gallias Lougdounesia, Akouitanikéi Narbonesia; CIL VI 1624 = XIV 170 = ILS
1433: praefectus vehiculorum trium provinciarum Galliarum Lugdunensis Narbonensis et
Aguitanicae; CIL V1 1641: praefectus vehiculorum per Gallias; por. A. Kolb, op. cit., s. 155—
—156; podobnie: F. Ausbiittel, Die Verwaltung des Romischen Kaiserreiches. Von der Herrschaft
des Augustus bis zum Niedergang des Westromischen Reiches, Frankfurt 1988, s. 113.

3 A. Kolb, op. cit., s. 156, 159.

3¢ Np. Anne Kolb (ibidem, s. 169-170) stawia tezg, ze wynika ona z dedykacji
Konstantynopola 11 maja 330 r.

7 E. Stein, Untersuchungen iiber das offcium der Pratorianerprifektur seit Diokletian,
Wien 1922, s. 63—64 uwaza, ze praepositi cursus publici mieli pojawi¢ si¢ pomiedzy 341
a 346 r. i podlega¢ magistrowi officiorum (dalej: Mag. Off.); por. takze: A. Kolb, op. cit.,
s. 170-171. Praepositi cursus publici wywodzili si¢ z korpusu agentes in rebus.
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W zwiazku z integracja poczty z administracja prowingji i kontrolg
cursus publicus przez zarzad prowingji mancipes kierujacych jedna badz na-
wet kilkoma stacjami poczty zaczgto powotywaé sposréd dekurionéw oraz
bylych cztonkéw administragji (s. 63—64). Na Zachodzie proces odsuwania
kurialéw od mancypatu na rzecz bylych officiales nastapit za rzadéw dyna-
stii walentyniariskiej (s. 65-66), zdaniem autora wtedy tez ustanawiano
mancipes cursus publicus odpowiedzialnych za konkretne drogi (s. 68).

Nastepnie Lemcke odnosi si¢ do kwestii finansowania cursus. Jego
zdaniem od czaséw pryncypatu poczta byta finansowana przez lokalna lud-
no$¢, wspomniana wyzej inskrypcja z Sagalassus pokazuje, ze utrzymywat
ja lokalny okreg miejski (s. 69). Powtarza tym samym poglady Anne Kolb,
nie wspomina o tym jednak w przypisach’®®. Dalej autor przechodzi do
probleméw zwigzanych z uzytkowaniem poczty i omawia m.in. kategorie
os6b uprawnionych do korzystania z cursus publicus (s. 77-79). Jego zda-
niem w czasach pézinego cesarstwa poczta stuzyla tez do transportu débr.
Wskazuje na ustawe¢ CTh VIII. 5. 33 z 374 roku, zezwalajaca m.in. na
transport metali szlachetnych (s. 83), jak réwniez transport zfota i srebra
dla largitiones oraz cesarskiej res privata (s. 84). Obie stuzby, zaréwno sacra
largitio, jak i res privata potrzebowaly w zwiazku z tym $rodkéw transportu.
Skadinad wiadomo, ze poza cursus funkcjonowata w Imperium Romanum
jeszcze inna stuzba transportowa, tj. bastaga privata, ktéra podlegata co-
mes rei privatae (dalej: CRP)*, ale praepositi bastagarum podlegali juz CRP
albo comes sacrarum largitionum (dalej: CSL)*. Jakie byly relacje pomig-
dzy cursus a bastaga privata, pozostaje kwestia naukowej dyskusji. Istotne
jest bowiem pytanie: jesli do transportu podatkéw ptaconych w kruszcu
wykorzystywano poczte, to po co utrzymywal kolejng stuzbe? Podobnie
sprawa ma si¢ z transportem dobr i towaréw naleznych CRP. W omawianej
ksigzce brakuje jednak dyskusji nad tym problemem. Szczegdlnie zabrakto
mi w przypisach odniesienia do wyczerpujacej monografii Rolanda Delma-

% Ibidem, s. 124; szerzej: s. 123—151.

¥ Notitia Dignitatum Orientalis (dalej: ND., Or.), XIV. 5.

0 CSL: Notitia Dignitatum Occidentalis (dalej: ND., Occ.), X1. 7885 (praepositi bast-
agarum Orientalium i Gallicanorum); ND., Or., XII1. 19, 33; CRP: ND., Occ., XII. 28-29
(tylko praepositus bastagae rei privatae Orientalis inferioris).
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ire”!. Autor ten uwaza, ze bastaga pozostawala w gestii CSL, podlegte mu
struktury mialy za$ do dyspozycji cursus®. Jego zdaniem podatki nalezne
CSL transportowano ,normalnie”, tj. za pomoca cursus, a rola bastagi bylo
transportowanie ddbr przeznaczonych dla patacu i atelier fiscaux®. Jest to
jednak, podkreslam, glos w dyskusji, relacje za§ pomiedzy cursus a bastaga
wymagaja dalszych badan. Co np. dzialo si¢ w przypadku, gdy tadunek byt
zbyt wielki i cigzki, by transportowaé go cursus clavulari(u)s*t

Lemcke zajmuje si¢ réwniez problemem wykorzystywania cursus przez
biskupéw. Przychyla si¢ do pogladu, ze biskupi korzystali z poczty tylko
wtedy, gdy podrézowali na sobory/synody, udawali si¢ w celu zajmowania
si¢ sprawami kosciota oraz kiedy podrézowali wezwani przez imperatordw.
Podkresla tez, ze na setki biskupéw podrézujacych na synody i sobory po-
zwolenia na uzycie poczty dostawali tylko nieliczni (s. 86), w IV wieku
podréze biskupdéw staly si¢ powszechniejsze, ale nie mozna méwié, ze byli
regularnymi uzytkownikami, o czym $wiadczy brak zachowanej ustawy
(s. 87). W tej materii zgadza si¢ w zasadzie z pogladami Anne Kolb®, kt6ra
traktuje udostgpnianie poczty jako srodek nacisku istotny w realizacji cesar-
skiej polityki religijnej*. Nastepnie przechodzi do kwestii: kto miat prawo
wystawia¢ pozwolenia na uzycie cursus. Zaczyna od stwierdzenia, ze w cza-
sach pryncypatu takie prawo miat cesarz i namiestnicy prowingji, a w Italii
w zwigzku z brakiem prowingji prefekei praetorio (dalej: PPO) i prefekci
vehiculorum. Lemcke uznaje, ze za rzadéw Domicjana to prawo ograni-
czono do cesarza, cho¢ zaraz dodaje, ze ewidencja Zrédtowa potwierdzajaca
ten fakt moze sigga¢ nawet panowania Wespazjana. W tej sytuacji kazdy

1 R. Delmaire, Largesses sacrées et res privata. Laerarium impérial et son administration
du IVe au Vle siécle, Roma 1989 (Coll. de Ecole Francaise de Rome, 121).

42 Tbidem, s. 249.

4 Tbidem, s. 253.

# Np. Anne Kolb przedstawita w swojej pracy sporo solidnych dowodéw, iz trans-
port annony jest munus, ktérym obarczano wiascicieli majatkéw, tj. possessores (ibidem,
s. 227-245) oraz, ze okreSlenie publicae species wystgpujace w Zrédtach normatywnych
jako transportowane przez possessores nie zawsze jest réwnoznaczne z terminem species an-
nonariae (ibidem, s. 233-234), moze wiec oznacza¢ takze inne tadunki.

4 Tbidem, s. 87-92.

“ Ibidem, s. 91.

160



O stacjach, zaprzegach i tajnych agentach. Uwagi na temat najnowszej monografii cursus publicus

namiestnik prowincji otrzymywat co roku pewng ilo$¢ diplomara (s. 89). Te
ustalenia Lemckego sa moim zdaniem bardzo istotne, bo np. Anne Kolb
przeslizguje si¢ nad problematyka wydawania pozwoleri na podréz poczta
w epoce pryncypatu®’. Z kolei w IV wieku w wiekszosci przypadkéw urzed-
nicy mieli prawo tylko dystrybuowaé evectiones, nie za$ samodzielnie wyda-
wac (s. 91). Stwierdza, ze w czasach Notitii Dignitatum jedynie w przypad-
ku urzedéw PPO i magistréw officiorum (dalej Mag. Off.) mozemy méwi¢
o emitowaniu evectiones (s. 92). Lemcke uznaje, ze PPO uzyskal prawo
wydawania evectiones w 11 lub III stuleciu jako glowa prekonstantyniskiego
rzadu (s. 96). Ma tez zupelna racje, kiedy twierdzi, ze ustawa CTh VIII.
5.9 z 6 grudnia 357 roku skierowana do PPO Taurusa pokazuje rosna-
cg role magistra officiorum (s. 95). Ustawa ta zabrania bowiem Taurusowi
wystawiania evectiones dla agentes in rebus. Dalej Lemcke stusznie uznaje,
ze od potowy IV wieku poza cesarzem prawo do wystawiania evectiones
mieli PPO (wyjawszy agentes in rebus) oraz Mag. Off., ktéry wydawat je dla
wszystkich kategorii urzednikéw, kolejne za$ ustawy potwierdzaly tylko ten
stan rzeczy (s. 96-97)%.

Jednoczesnie Lemcke stara si¢ przekona¢ czytelnika, ze w poczatkach
IV wieku pelne prawa wydawania pozwoleni na uzycie poczty mieli takze
wikariusze oraz namiestnicy prowingji i dopiero w trakcie trwania tego stu-
lecia zostalo im to znacznie ograniczone. W odniesieniu do wikariuszy tez¢
swa ilustruje ustawg CTh VIII. 5. 4 z 22 czerwca 326 roku skierowana do
Menandra, bez oznaczenia jego funkeji w tytule ustawy (s. 92-94, 98-99).
Lemcke opiera si¢ na zalozeniu, ze Menander byt wikariuszem. Podobna

identyfikacje dopuszcza Pierfrancesco Porena®

, nie jest ona jednak jedyna
obowiazujaca we wspélczesnej literaturze. I tak np. wydawcy pierwszego
tomu 7he Prosopography of the Later Roman Empire uwazaja Menandra za

comes per Africam™. Nawet jesli przyjmie si¢ identyfikacje proponowang

47 Tbidem, s. 99-102.

# Pozostale ustawy, ktére cytuje na poparcie tej tezy, to: CTh VIIL. 5. 12 z 22 lutego
362 r. oraz CTh VIIL. 5. 22 z 18 lutego 366 r.

# P. Porena, Le origini della prefettura del pretorio tardoantica, Roma 2003 (Saggi di
Storia Antica, vol. 20), s. 276-282.

%0 AH.M. Jones, J. R. Martindale, J. Morris, 7he Prosopography of the Later Roman
Empire, vol. I: 260-395 AD, Cambridge 1971, s. 595-596, s.v. Menander 2.
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przez Lukasa Lemckego, to sama ustawa Konstantyna méwi o handlu evec-
tiones przez urzednikéw, kedrzy otrzymywali je od cesarza, nie za$ o sa-
modzielnym ich kreowaniu, tak ze uwazam, iz uzywanie tej ustawy jako
argumentu jest zabiegiem chybionym. W moim odczuciu trudno w ten
spos6b znalez¢ potwierdzenie dla tezy autora (s. 101), ze pochodzace jeszcze
z | wieku n.e. prawo dystrybuowania pozwoled na podréz zostato wzmoc-
nione przez Konstantyna lub nawet Dioklecjana kolejna ustawa zezwalajaca
na emitowanie ich. Bytbym tez ostrozny w przypadku twierdzenia (s. 99),
ze takich argumentéw dostarcza przywolywana juz ustawa CTh VIII. 5. 12
z 22 lutego 362 roku. Konstytucja ta poswigcona jest naduzyciom dokony-
wanym przez wikariuszy i officia namiestnikéw prowincji (praesidum arque
consularium officia) w zakresie nielegalnego przedtuzania waznosci evectio-
nes. W ustawie z jednej strony podkresla si¢ zakaz emitowania evectiones
przez wikariuszy i officia namiestnikéw, z drugiej za$ znajdziemy w niej
wskazanie, ze uprawniony do tego jest tylko PPO (Excepris igitur vobis nul-
li evectionem licebit facere de cetero). Pokazuje to sposob, w jaki reagowali
imperatorzy péznego cesarstwa w takich przypadkach: zakazywali uzurpo-
wania sobie tych kompetencji przez pewne grupy urzednikéw’', a z drugiej
strony podkreslali, ze jedynymi spo$rdd zwierzchnikéw administracji pro-
wincjonalnej, ktérzy te kompetencje posiadali, byli PPO*. Jednocze$nie
ustawa CTh VIIL 5. 12 precyzuje jednakowoz, ze wikariusze i namiestnicy
prowingji mieli takie prawo w zakresie transportu naleznosci podatkowych.
Dalsza legislacja cesarska szta wlasnie tym torem. Wikariuszom, a pod ich
nieobecno$é¢ namiestnikom, zostawiano prawo autoryzowania uzycia cursus
do transportu podatkéw, czyli zapewne do najblizszych sktadéw, skarbcdw,
tak wigc nie na terenie calego cesarstwa. Tak tez nalezy rozumieé przywo-
tywane nastgpnie przez monografi¢ ustawy CTh VIIL 5. 40 i CJ XII. 50. 9
(obie z roku 382). Zdaniem Lukasa Lemckego (s. 100), skoro w kolejnej

' Np. w CTh VIII. 5. 5 z 25 czerwca 354 r. skierowanej do PPO Strategiusza
Muzoniana Konstancjusz zakazuje emitowania evectiones przez namiestnikéw prowincji,
jednoczesnie powotuje si¢ na wydang przez siebie starsza ustawg na ten temat, niezacho-
wang (hoc ipsum repetimus quo ante placuerar).

52 Np. cytowana juz CTh VIIL 5. 9, adresowana przez cesarza Konstancjusza do PPO
Taurusa z 357 r. wyraznie zaznacza, ze (oczywiscie poza cesarzem) tylko PPO oraz Mag.
Off. maja prawo emitowania evectiones.
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ustawie (jest to CTh VIIL 5. 61 z 401 roku adresowana do PPO Guallia-
rum Fl. Vincentiusa) ponownie zakazano wikariuszom emisji pozwoleri
na podréz, jedli nie jest to zwiazane z necessitas publica, mogto to ozna-
cza¢ zachowanie tego prawa, gdy chodzilo o transport débr oraz podréz
delegacji diecezji na dwor. Podobnie, jak argumentuje Lemcke (s. 102),
bylo w przypadku namiestnikéw prowingji. Ustawa CTh VIIL. 5. 13 cesarz
Julian zezwolil namiestnikom na wydanie evectio na transport podatkéw
w naturze, jedli nie byto wikariusza. Zostato to potwierdzone dwukrotnie
na Zachodzie w 364 roku (CTh VIII. 5. 18 i VIII. 5. 20), a w 374 roku
ustawg CTh VIIL. 5. 33 rozszerzono to o transport odziezy wojskowej
(s. 103). Te ustalenia niemieckiego badacza nie réznia si¢ od prezentowa-
nych przez innych autoréw.

Lemcke zwraca tez uwagg, ze przez ponad 20 lat prawo do wydawania
evectiones miat prefekt Rzymu. Po raz pierwszy jest ono wzmiankowane
w ustawie CTh VIIL 5. 19 wydanej w roku 364 (s. 97). Skoro jednak pre-
fekt mégt to czyni¢ publicae causae, to moze jak w przypadku wikariuszy
(tym z kolei miata przy$wiecaé necessitas publica) bylo ono ograniczone?
Tego Lemcke jednak juz nie precyzuje. Prawo to prefeke utracit w roku
396 (CTh VIIL. 5. 55). Te decyzje cesarska Lemcke motywuje upadkiem
znaczenia Rzymu jako centrum wladzy oraz ogdlnym spadkiem autorytetu
i wplywéw prefekta miasta w drugiej potowie IV wieku wynikajacej z pod-
porzadkowania prefektury miejskiej PPO (sic!, s. 98). Pragng tez podkre-
§li¢, ze poglad, iz takze prefekci miasta mieli prawo emitowaé pozwolenia
na podréz poczta, nie jest nowy, pojawia si¢ m.in. w pracach A. Chastagno-
la, P. Stoffela i L. Di Paoli*.

Interesujace sa z kolei uwagi Lukasa Lemckego na temat kontroli nad
poczta. Jego zdaniem, zaréwno w czasach pryncypatu, jak i w IV wieku
byta ona delegowana na namiestnikéw prowingji, ci za$ dzielili ja z prefek-
tami vehiculorum oraz mancipes (s. 108—109). Jak stusznie zauwaza Lemcke,
wielu korzystajacych z cursus przewyzszato ranga mancipes, mogto wiec do-
konywa¢ naduzy¢, nie ogladajac si¢ na nich. Dodatkowo, jak argumentuje

3 A. Chastagnol, La Préfecture Urbaine & Rome sous le Bas-Empire, Paris 1960
(Publications de la Faculte des Lettres et Sciences Humaines d’Alger, vol. XXXIV), s. 240;
P Stoffel, op. cit., s. 102; L. Di Paola, Viaggi, trasporti e istruzioni, s. 68.
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autor, mancypat byt bardzo uciazliwym munus, co sktaniato do naduzy¢
(s. 110), dlatego tez potrzebne byly kolejne mechanizmy kontrolne, czyli
wspomniani juz wyzej namiestnicy prowincji oraz nowa kategoria, curiosi.
Namiestnicy prowincji dokonywali takze kontroli osobiscie, podrézujac po
prowingji badz wysytajac swoich cohortales. Sprawdzone pozwolenia na po-
dréz byly zaopatrywane w subnotatio (s. 111).

Trzecig grupa odpowiedzialng za kontrole byli wspomniani wyzej
curiosi, tajni agenci cesarscy podlegajacy Mag. Off., ktérzy pojawili sig
przed rokiem 335°, pomiedzy 340 a 350 rokiem zastapili praefecti ve-
hiculorum w funkcjach kontrolnych (s. 112). Lemcke zwraca uwagg, ze
pierwsza wzmianka o ich wewngtrznej organizacji pochodzi z roku 356
(CTh VL. 29. 2: w kazdej prowincji stacjonowato dwéch curiosi). Podob-
nie jak namiestnicy prowingji sprawdzali oni uprawnienia do korzystania
z poczty, jak réwniez to, czy uzytkownik nie przekracza zakresu evectio i zo-
stawiali, takze podobnie jak namiestnicy, swoja subnotatio (s. 112—113).
Do tych rozwazan autora warto dodal, ze agentes stanowili tez personel
poczty jako kurierzy: equites, cursores mittendarii, singularii>.

Lemcke zauwaza réwniez, ze te trzy poziomy kontroli poczty, tj. curio-
si — namiestnicy — mancipes, pozostaly nienaruszone w IViV wieku. Trafna
jest tez jego uwaga, ze w IV wieku wojskowi jako dokonujacy inspekeji
poczty wystepuja rzadko (s. 113). Wskazuje w tym kontekscie na ustawe
CTh VIIL. 5. 1 z roku 315, zezwalajaca stationarii aresztowaé osoby, ktdre
nielegalnie dokonywaty rekwizycji. Jego zdaniem sa to wojskowi explorato-
res, nie za$ czlonkowie apparitio namiestnikéw (s. 114)°°. Z kolei ustawa
2368 roku (CTh VIIL. 5. 30) zezwalata na terenie Galii na wykorzystywanie
wojskowych celem wyeliminowania naduzy¢. Magistri peditum i magistri
equitum mieli wysta¢ protecrores do kontroli pojazdéw i fadunkéw. W tym
samym roku postanowienia te ustawg CTh VIII. 5. 28 cz¢$ciowo rozszerzo-
no na Iralie (s. 114-115). W ten sposéb Lemcke kresli interesujacy obraz

> Athanasius Alexandrinus, Apologia, contra Arianos, 75.

5 A. Kolb, op. cit., s. 282-284.

>0 J. Ott, Die Beneficiarier. Untersuchungen zu ibrer Stellung innerhalb der Rangordnung
des Romischen Heeres und zu ihrer Funktion, Stuttgart 1995 (Historia Einzelschriften, Heft
92), s. 150 uznaje, ze ustawa méwi o beneficiarii.
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stuzb kontrolujacych cursus, dodajmy, ze odbiegajacy od klasycznego, gdzie
funkcje kontrolne przypisuje si¢ PPO oraz Mag. Off. i podleglym magi-
strowi stuzbom (agentes in rebus)”. Interesujace s tez uwagi autora o roz-
dzieleniu funkcji administrowania poczta i kontrolnych (s. 115).
Przedstawione przeze mnie tezy i wnioski pracy Lemcke zbiera raz
jeszcze w czgsci zatytutowanej ,,Summary and Conclusions”, po czym prze-
chodzi do czgsci piatej zatytutowanej ,,Outlook”, gdzie zajmuje si¢ historia
cursus w V 1 VI wieku. Na Wschodzie w zwiazku z przetrwaniem cesarstwa
cursus publicus byl utrzymywany dhuzej (s. 129), podlegat jednak ograni-
czeniom, np. w diecezji Oriens skasowano cursus clavulari(u)s w wyniku
kleski wyprawy afrykanskiej na przetomie 467/468 roku (s. 129-130),
dalsze za$§ zmiany polegaly na rezygnacji z kosztownego utrzymywania
poczty poza drogg przez Azjg Mniejsza do Persji, z Syrii lub Egiptu réwnie
dobrze mozna byto bowiem podrézowaé droga morska (s. 130). O ko-
lejnych ograniczeniach, m.in. likwidacji przez Justyniana I cursus migdzy
Chalcedonem a Daciviza, zmniejszaniu liczby stacji i zastgpowaniu koni
ostami, informuje Prokopiusz z Cezarei’®. Lemcke zauwaza, ze ta ostatnia
informacja potwierdzona jest tez przez Jana Lydosa® (s. 133). Zmiany te
zbiegaja si¢ z przemiang Imperium z ladowego w morskie (s. 134). Niestety,
w swoich rozwazaniach nie sigga do VIII wieku n.e., gdzie jednym z naj-
wazniejszych dygnitarzy Cesarstwa Wschodniego byt przeciez logothétes tou
drémou. Z kolei na Zachodzie cursus publicus poczatkowo pozostat nienaru-
szony, co — zdaniem autora — pokazuje Nowela cesarza Majoriana (Nov., 7)
2458 roku na temat zakazu wystawiania evectiones przez namiestnikéw pro-
wingji. Potwierdza ona istnienie sieci stacji i zasad postugiwania si¢ poczta.
Co wigcej, jeden z listéw Sydoniusza Apolinarego z 467 roku® jest $wiadec-
twem starait administracji centralnej, by utrzyma¢ funkcjonowanie systemu
informacyjnego i transportowego nawet na terenach, ktére byly juz zajete
przez Burgundéw (s. 124-125). Oba panstwa Gotéw powstate na gruzach

57 P. Stoffel, op. cit., s. 11-12; Anne Kolb uznawala z kolei agentes za zasadniczy czyn-
nik kontrolny: A. Kolb, op. cit., s. 173-182.

% Proc., HA, 30.

%9 Joannes Lydus, De Magistratibus, 111. 61.

% Sidonius Apollinaris, Epistulae, 1. 5. 2.
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Cesarstwa Zachodniego utrzymywaly cursus, zapewne jednak w zmienio-
nej postaci. Mag. Off. zdaniem autora stracit w panistwie Teodoryka prawo
wystawiania evectiones (s. 1206), pojawiiy si¢ tez roznice w zaprzqgach (s.
127). Lemcke zauwaza tez przetrwanie cursus w jakiej$ formie w paristwie
Wizygotdw, co potwierdzaja zawarte w Leges Visigothorum prawa wydane
przez kroléw Theudisa (531-548) i Rekkareda I (586-601). Autor podkre-
$la jednakowoz, ze w czasach rzymskich utrzymywanie wehiculatio i cursus
publicus wynikalo z rozlegtosci Imperium i kompleksowosci administracji,
czyli czynnikéw, keérych braklo w paristwach germarniskich powstatych na
terytorium cesarstwa, stad tez ostateczny zanik cursus na Zachodzie byt wy-
nikiem ksztattowania si¢ nowych realiéw (s. 128).

Podsumowujac, pragne stwierdzi¢, ze niewatpliwym atutem pracy jest
inne niz dotychczas spojrzenie na cursus publicus w IV wieku. Autor nie wi-
dzi kryzysu tej instytucji w tym stuleciu i przekonuje, ze dziatata ona bardzo
efektywnie. Cenne jest tez osadzenie historii poczty w szerszym kontekscie
administracji cesarstwa. Piszac niniejszy tekst, staratem si¢ jednak uczuli¢
odbiorcg ksiazki na fakt, ze niektére sady prezentowane przez autora jako
nowe od lat funkcjonuja w obiegu naukowym.



