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Opracowanie Diedyka jest pozycja udana i warto$ciowa, nawet mimo
wymienionych wyzej brakéw. Po raz pierwszy tak szczegétowo zostata opi-
sana jedna z najwazniejszych kampanii wojny polsko-ukrainskiej, na doda-
tek na podstawie bogatych materialéw archiwalnych. Skupienie si¢ przez
Diedyka na aspektach militarnych podzialato na korzy$¢ jego monografii.
Ofensywa czortkowska jest zdecydowanie warta polecenia.
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ektura zbioru Hortus (In) Conclusus. Polska i Ukraina: rozmowy o filozo-
/fii i literaturze pozostawia czytelnika z niejednoznacznymi wrazeniami.
Z jednej strony, imponuje ogromne bogactwo intelektualne dwéch sasia-
dujacych ze soba, a tez cigzko doswiadczonych przez historig krajéw: Polski
i Ukrainy. Wida¢, ze nie ma mowy o jakimkolwiek zapdznieniu czy peryfe-
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ryjnosci wzgledem ,gtéwnego nurtu” europejskiej czy nawet $wiatowej na-
uki i literatury. Czasem przeciwnie, szczegélne uwrazliwienie spojrzenia ,,ze
wschodu” pozwala dostrzec problemy i zagadki, ktérych ,zachodnie” oko
zgola nie widzi. Bywalo tak juz zreszta i dawniej. W tym sensie ksiazka sta-
nowi kontynuacjg starej tradycji, ktéra ch¢tnie nazwatbym dziedzictwem
»Srodkowoeuropejskiego humanizmu”, zwykle wyrastajacego z konkretu,
nie abstrakgji, jednostkowego losu $cierajacego si¢ z potggami zbiorowosci
i paristw. Z drugiej jednak strony, lektura tych przenikliwych, czasami gorz-
kich rozméw wciaz przypomina o niedawnych i aktualnych zdarzeniach
na Ukrainie, ktérych czg§¢ rozméweéw (jako ze zbiér sigga roku 2007)
nie mogta przewidzie¢. O tyle jest to ksiazka z czaséw nieco pigkniejszych,
w ktérych wigcej bylo nadziei niz bezradnosci.

Prezentowany zbidr to wybdr wywiadéw o filozofii i literaturze, kedre
Anton Marczynski zbieral przez dziesi¢¢ lat w swojej rubryce pod tytutem ,Hor-
tus (In)Conclusus” w Redakcji Ukrainiskiej Polskiego Radia dla Zagranicy.

Tematy rozméw — a dotycza one zaréwno historii kultury i idei, jak
i dziejow najnowszych, w tym relacji polsko-ukrainskich — zostaly utozone
w ksiazce w kolejnosci chronologicznej. Wsréd oséb z Polski znalezli si¢: Ma-
rek Bieiczyk, Jozef Bremer, Anna Dziedzic, Mateusz Falkowski, Tadeusz Ga-
dacz, Michat Glowinski, Dorota Hall, Zbigniew Kloch, Andrzej Kotakowski,
Zbigniew Mikotejko, Monika Milewska, Adam Pomorski, Jerzy Prokopiuk,
Barbara Skarga, Wladystaw Strézewski, Jan Woleniski oraz Arkadiusz Zy-
chlinski. Z Ukrainy: Myrostaw Popowicz, Ihor Byczko, Taras Wozniak, An-
drij Dachnij, Serhij Josypenko, Wachtang Kebutadze, Wasyl Lisowy, Otek-
sand Majewski, Julia Marczyniska, Wadym Menzulin, Andrij Okara, Thor
Pasko, Iryna Puchta, Dmytro Stepowyk, Myrostaw Trofymuk.

Spoza ,terytorialnych” ram Ukrainy i Polski pochodza dwaj rozméwecy:
Tomas Venclova, zmuszony do emigracji z ojczystej Litwy i wyktadajacy na
Yale University, oraz Andrij Okara, mieszkajacy w Rosji.

Co ciekawe, wywiady pierwotnie udzielone po ukrainsku w tym wias-
nie jezyku byly emitowane na antenie Redakcji Ukrainskiej Polskiego Radia
(czyli w oryginale), a wywiady, przeprowadzone w innych jezykach, byly thu-
maczone na ukrainski. Jak potwierdzit redaktor i pomystodawca tomu, z To-
masem Venclova rozmowa toczyla si¢ po polsku, natomiast z Andrijem Oka-
ra i Julia Marczynskg — po ukrainsku.
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A zatem moje pierwsze spojrzenie.

Jako nieteoretyka w zakresie filozofii zainteresowaly mnie przede
wszystkim materialy zwigzane z Romanem Ingardenem — w pierwszej kolej-
nosci uwage przyciagaja znane juz nazwiska i stowa. Roman Ingarden uczyt
matematyki w mojej szkole nr 8, czyli w éwcezesnym cesarsko-krélewskim
gimnazjum nr 2 we Lwowie. Dlatego ze szczegdlng uwaga przeczytalem po-
$wigcone mu rozmowy z Wiadystawem Strézewskim oraz Tadeuszem Gada-
czem.

Kolejne stawne i znane mi osobiscie imi¢ — Taras Wozniak.

Tomas Venclova, Litwin, zafascynowal mnie bliskoscig idei: w odpo-
wiedzi na prowokacje prowadzacego wywiad Antona Marczynskiego, wyra-
za przekonanie o istnieniu idei apriorycznej europejskosci w swojej wiasnej
swiadomodci oraz w swojej twoérczoéci. Pomyslatem tak: tre$¢ szczyrowych
osiagnie¢ literackich autoréw ukrainskich, przynajmniej od przetomu XIX-
-XX wieku, w petni odpowiadata i byla réwnoznaczna etyczno-filozoficznym
poszukiwaniom reszty autoréw kontynentu europejskiego. Az nagle uswia-
domilem sobie, ze niejako si¢ usprawiedliwiam. Przed kim? Przed czym? Dla-
czego wlasnie?

Niezwykle interesujaca, zwlaszcza dla historyka literatury i historyka
kultury, okazata si¢ rozmowa z Adamem Pomorskim (z ktérym dawno juz
mialem szczg$cie zawrzeé znajomos¢ i przeprowadzi¢ cale mnéstwo cieka-
wych rozméw). Wywiad z nim, Poezja ukrairiskiego modernizmu, czytatem
raz za razem, wcigz na nowo. Jako ze wigkszo$¢ pozostatych autoréw méwita
0 ,swoim” — Ukraincy o tym, co ukrainskie, Polacy — o tym, co polskie — jest
to w tej ksiazcee analiza wyjatkowa: o literaturze ukrainskiej ze swada opowia-
da polski thumacz i badacz. Znajdziemy w niej interesujace analizy tekstéw
réznych autoréw modernizmu ukrainskiego. To spojrzenie na znang nam li-
terature i sztuke XX wicku prowokuje do ponownego zdania sobie sprawy
z wlasnego dziedzictwa kulturowego.

Intrygujace sa rowniez rozwazania Julii Marczynskiej (O specyfice tek-
stu epistolarnego. Czas listu). Zwlaszcza gdy uwzglednié fake, iz w ukrainskim
kregu kulturowym znany jest problem cech i kryteriéw gatunku epistolarnego
w XVII-XVIII wicku jako prototypu i swoistego ,,laboratorium”, w ktérym
ksztattowaly si¢ gatunki prozy beletrystycznej w literaturze ukrainskiej. Tak-
ze z racji moich wiasnych zainteresowan tym zagadnieniem bylbym cickaw
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pogladéw Marczynskiej na temat czasoprzestrzeni tekstu listu. Interesujacy
termin — czas epistolarny... I cickawe obserwacje dotyczace rozwoju gatunku
epistolarnego w historii najnowsze;.

Wertujac ksiazke po raz kolejny i zaczynajac ja od nowa, czerpalem z niej
tez niesamowita przyjemno$¢ wzrokows. Zwraca uwage szata graficzna autor-
stwa Marka Sobczyka. Choéby osobliwosci ,,krzywych liter” na oktadce: (IN)
CONCLUSUS. Jest tu zaréwno usus, jak i Lusus. Céz bowiem innego dzieje
sic w tej ksiazce jak nie Lusus usus — wyrafinowanym uzytkiem z gry senséw?
Albo tyt oktadki, ktéra przywodzi na my$l lupg albo tarcze Achilla, Orbis ter-
rarum lub Oikumeng kultury, gdzie nie istnieje podzial na ,,twoje” i ,moje’,
lecz broni si¢ i chroni wspdlna przestrzen kulturowa, alteram naturam, jak to
czynili niegdysiejsi humaniéci-Europejezycy.

Jest to ksiazka do$¢ trudna w tym sensie, ze nie sposéb czytaé ja ,od
deski do deski’, za jednym zamachem. Aczkolwick jest to ,lekeura’, czyli to,
»C0 czytaé nalezy”.

Nalezy, bo kazdy z tych réznych, niechby i krétkich tekstédw czgsto kry-
je w swoim konceptualnym wymiarze nieznany (lub znany w stopniu nieza-
dowalajacym) zaséb informacji, keéry zachgca do uzupelnienia i poglebienia
wlasnej erudycji: poczynajac od ,wikipedycznych” wzmianek imion, tytutéw
czy kryptotytutéw tekstéw w ,,zywym” dyskursie wywiadu, a koniczac na wha-
snych prébach przenikania i rozumienia.

Za$ po tym pierwszym kroku — po uzupetnieniu — krok drugi: do-pet-
nienie tego bagazu, zrozumienie, ze kategorie ,wlasnego” i ,,innego” stanowia
jedynie ,rodzaje” wspélnego. Krok, ktérego dokonaé¢ musza, niczym dzieci,
mate wspélnoty czy narody. I, jak mi si¢ zdaje, ksigzka ta moze do tego nastep-
nego kroku prowokowac¢. Przy dobrej woli odbiorcow.

Banalnie rzecz ujmujac — po prostu nie znamy siebie. Nie znamy siebie
nawzajem. Istnieje wiec potrzeba takich ksiazek-wyjasnien. Hortus jest wias-
nie takg ksiazka.

Zyczytbym wigc Czytelnikom ludus usus, radosci z czytania.
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