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Marek Celiusz Rufus.
Polityk péznej Republiki Rzymskiej

Marcus Caelius Rufus. The Politician of the late Roman Republic

Streszczenie: Marek Celiusz Rufus (82—48 r. p.n.e.)!, ekwita, polityk i méwca pdznej
Republiki Rzymskiej juz przez pisarzy antycznych byt uwazany za osobg o zfozonym cha-
rakterze. Jego biografia i cursus honorum budza duze zainteresowanie takie u wspétcze-
snych historykéw. Badacze wciaz dyskutuja nad pewnymi faktami z zycia Celiusza: datg
jego urodzin, miejscem urodzin, kwestura, pretura, powigzaniami z Cezarem. Niniejszy
artykut zawiera zrekonstruowang biografie Celiusza, uwzgledniajac kwestie sporne i dys-
kusyjne. Autorka prezentuje, w uktadzie chronologicznym, fakty z zycia ekwity, omawia
jego sympatie polityczne i §ledzi powikiane losy jego kariery. Jednoczesnie stara si¢ odpo-
wiedzie¢ na pytania o przyczyny jego kontrowersyjnych decyzji politycznych. Tym samym
prezentowany tekst stanowi pierwsza na gruncie polskim kompleksows biografic Marka
Celiusza Rufusa.

" Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II w Lublinie, al. Ractawickie 14,
20-950 Lublin, dziubak@kul.pl.

! Wszystkie daty zamieszczone w artykule, a zwiazane $cisle z sylwetka Celiusza
odnosza si¢ do czaséw przed nasza era.
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Abstract: Marcus Caelius Rufus (82-48 BC), who was an equite, a politician and an ora-
tor during the times of late Roman Republic, was also known by ancient writers as a very
complex persona. His biography and cursus honorum also arouse historians interest today.
There are still some significant debates amongst scholars concerning Caelius’ date of birth,
place of birth, his quaestory, pretury and his connections with Caesar. This article is a re-
construction of Caelius’ biography and also includes disputed issues. The author presents
facts from Caelius’ life chronologically, discusses equites’ political sympathies, follows his
complicated career path and attempts to answer questions about reasons of his contro-
versial political decisions. Presented article is the first polish comprehensive biography of
Marcus Caelius Rufus.

Stowa kluczowe: Republika Rzymska; Marek Celiusz Rufus; Cyceron; polityka; cursus
honorums; biografia.

Keywords: Roman Republic; Marcus Caelius Rufus; Cicero; politics; cursus honorums bi-
ography.

Marek Celiusz Rufus, polityk drugiego planu i ceniony méweca, jest
jedng z bardziej interesujacych postaci schytku Republiki Rzymskie;.
Osoba ucznia i protegowanego Cycerona jest tym bardziej godna uwagi, ze
mozemy ja pozna¢ nie tylko z relacji 0séb trzecich, ale takze bezposrednio,
z zachowanej korespondencji z Cyceronem. Rufus nie doczekat si¢ jeszcze
rzetelnej biografii naukowej. Nie moze bowiem za taka uchodzi¢ opubliko-
wana w 1916 roku w Berkeley dysertacja doktorska Clare Marie Grubb 7he
life and Letters of Marcus Caelius Rufus. Autorka nie przeprowadza krytyki
zrédel. Opisuje jedynie bezrefleksyjnie to, co na temat Celiusza znajduje
si¢ w zrédtach, nawet jedli ich autorzy pisali cum ira et studio. Ostatnio
do$¢ wiarygodny, ale niekompletny zyciorys Rufusa znalazt si¢ w ksiazce
Marilyn B. Skinner Clodia Metelli, the tribunes sister, poswigconej domnie-
manej kochance Marka®. Na gruncie polskim sylwetke Celiusza przyblizyli

2 M. B. Skinner, Clodia Metelii, the tribunes sister, Oxford 2011, s. 99—-105.
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Jézef Korpanty® i Gabriela Pianko*. Tej postaci poswiecitam nieco uwagi
w ksiazce Klodia Metelli. Literacki portret patrycjuszki’.

Celem niniejszego artykutu jest nie tylko zrekonstruowanie biografii
Marka Celiusza Rufusa na podstawie najnowszego stanu badan, ale takze
zwrécenie uwagi na wciaz podlegajace dyskusji elementy zyciorysu ekwity.

Najstarsza wzmianke biograficzng na temat Marka zamiescit Pliniusz
Starszy w Historia naturalis (V11, 165). Uczony zanotowat, ze Celiusz uro-
dzit si¢ w tym samym dniu co Gnejusz Karbon, a mianowicie 28 maja
82 roku. Data ustalona przez antycznego pisarza zostata juz w poczatkach
XX wieku poddana krytyce®. Wciaz jednak ma swoich zwolennikéw. Do
najwickszych obroficéw datacji podanej przez Pliniusza Starszego nalezy
Roland G. Austin’. Wsréd jego antagonistéw znalezli si¢ chociazby Pe-
ter T. Wiseman®, ktéry proponuje rok 88, oraz Marilyn B. Skinner, opo-
wiadajaca si¢ za 87 rokiem’. Warto przyjrze¢ si¢ argumentom obu stron,
by zorientowac si¢, w jaki sposéb wspétczesny badacz odczytuje dostgpne
testimonia. O poczatkach kariery Celiusza wspomina Marek Tulliusz Cy-
ceron w wygloszonej 4 kwietnia 56 roku mowie ,,Pro Caelio”. Arpinata,
broniac podopiecznego przed oskarzeniem o niemoralnos¢, argumentuje,
ze ekwita tuz po otrzymaniu toga virilis zostat przez ojca oddany pod jego
opieke i odtad zawsze chodzil w towarzystwie ktéregos z dorostych (Cael.
4,3). Zazwyczaj uroczyste przejscie z okresu dziecifistwa do wieku meskie-
go, zaznaczone zmiang stroju (z tuniki na toge), nastgpowato w 16 roku
zycia chlopca. Jesliby przyjac¢ date Pliniusza, byloby to w 66 roku. W przy-
padku opowiedzenia si¢ za propozycja antagonistéw bytby to za$ rok

3 ]. Korpanty, Rzeczpospolita potomkéw Romulusa, ludzie, idee, wydarzenia,
Warszawa 1979, s. 131-137.

* G. Pianko, Korespondenci Cycerona, Marek Celiusz Rufus, ,Meander” 1962,
XVII/4,s. 179-191.

5 A. Dziuba, Klodia Metelli. Literacki portret patrycjuszki, Lublin 2016, s. 134-136.

¢ Przeglad dyskusji na ten temat zob. R. G. Austin, Cicero, Pro M. Caelio oratio,
third edition edited with introduction and commentary, Oxford 1960, Appendix I: Date of
Caelius’ birth, s. 144—146.

7 Ibidem, s. 146.

8 P.T. Wiseman, Catullus and his world, a reappraisal, Cambridge 1985, s. 62.

? M. B. Skinner, op. cit., s. 103.
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72/71. Pierwsza data to dla Cycerona bardzo wazny politycznie okres, gdyz
sprawuje w tym roku preture. Natomiast schylek lat siedemdziesiatych to
czas, kiedy Arpinata, popularny juz méwca, walczy o palmg pierwszefistwa
na rostrach z azjanista Kwintusem Hortensjuszem Hortalusem, a Marek
Krassus przebywa poza Rzymem, walczac z armia Spartakusa. Z tych po-
wodéw rok 72/71 jest bardzo mato wiarygodny jako przypuszczalna data
rozpoczecia tirocinium fori. W $wietle przytoczonego wyzej cytatu pewne
watpliwosci budzi takze rok 66, gdyz Cyceron nic nie wspomina o tym,
ze rozpoczal opieke nad ekwita w czasie pretury'®. Wspomina o niej nieco
dalej, informujac, ze wtedy mlody cztowiek przebywat u jego boku i nie
znal jeszcze Katyliny (Cael. 4,10). Z przebiegu Cyceroniskiej argumentacji
wynika, ze Celiusz pojawit si¢ u jego boku przed 66 rokiem''. Mozna wigc
uznaé, ze zadna z dat narodzin Celiusza nie jest w pelni wiarygodna w kon-
tekscie stéw Cycerona z mowy ,,Pro Caelio”, chociaz na pewno najblizsza
faktom jest ta podana przez Pliniusza Starszego. Takze pretura sprawowa-
na przez ekwit¢ w 48 roku nie moze by¢ dowodem na to, ze urodzit si¢
w 88 roku. Chociaz zgodnie z Lex Vilia Annalis ze 180 roku miat wtedy
doktadnie 40 lat i byt to wiek odpowiedni do zdobycia tego urzedu, to jed-
nak w okresie wojny domowej sam Cezar rozdawat urzedy swoim zwolen-
nikom. Nie ma wi¢c powoddw, dla keérych Celiusz nie miatby otrzymaé
pretury non suo anno.

Co do miejsca urodzenia Celiusza wiadomo, chociaz nie na pewno,
ze pochodzit z ager Praetutianus. Wspomina o tym Cyceron (Cael. 2,5).
Ager Praetutianus znajdowat si¢ wedlug $wiadectwa migdzy innymi Liwiu-
sza (AUC XXII,9,5; XXVIL43,10) w Picenum. Jego gtéwnym miastem
byla Interamnia, ktéra byta zaréwno municypium, jak i kolonia. Richard
G. Austin zauwaza, ze jesli Celiusz urodzit si¢ w Interamnia, to wyjasnia,
dlaczego Cyceron wspomina w swojej mowie z 56 roku o municipes i am-
plissimus ordo'. Ten sam uczony przytacza takze dyskusj¢ nad proponowa-

10 Steven B. Jackson przyjmuje, ze Celiusz rozpoczat tirocinium fori za pretury
Cycerona. S. B. Jackson, Marcus Caelius Rufus, ,Hermathena” 126 (1979), s. 55-67.

' Gdyby przyja¢ rok 88 lub 87 jako rok narodzin Celiusza i 66 jako poczatek tiroci-
nium fori, to otrzymaliby$my zupetnie nierealny wiek 22 lub 21 lat rozpoczecia nauki pod
opieka senatoréw.

2 R. G. Austin, op. cit., s. 146.
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nym innym miejscem urodzenia ekwity. Niekt6rzy historycy, pozostajacy
jednak w mniejszosci, proponuja widzie¢ w stowie Praetutiani blad kopisty
i czyta¢ nazwe ager jako Tusculanus. Wedtug takiej koncepcji gens Caelia
bytaby znakomitg rodzing z Tuskulum'. Merle M. Odgers wskazuje Pu-
teoli jako miejsce urodzenia Marka'®. Natomiast Gabriela Pianko sugeruje
etruskie pochodzenie jego rodu®. Tak wigc nie tylko nie ma pewnosci co
do daty przyjscia na $wiat Celiusza, ale i co do miejsca jego urodzenia. Ze
wzmianek Cycerona w ,,Pro Caelio” mozna natomiast wnioskowa¢, ze gens
Caelia byta wptywowym rodem w swoim miescie. Swiadczy o tym wybér
nicobecnego Marka na dekuriona, czyli najwazniejszego urzednika'®. Fake
ten wydaje si¢ nie budzi¢ zadnych watpliwosci, gdyz mozna go bylo fa-
two zweryfikowaé. Celiusz, jak podaje Cyceron, byt jedynym synem swego
ojca. Prawdopodobnie, Marek Celiusz Rufus Starszy byt czlowiekiem za-
moznym, gdyz obok ziemi w Picenum posiadal takze majatek w Afryce.
Pozwolito mu to przeprowadzi¢ si¢ do Rzymu i kupi¢ dom, by umozliwi¢
karierg synowi. Co prawda, Celiusz Starszy byl bogaty, ale wedtug standar-
déw prowincjonalnych, gdyz kupiony przez niego dom w gorszej, a wige
taniszej dzielnicy Rzymu'/, jak twierdzi Arpinata, znajdowat si¢ daleko od
Forum, co utrudniato jego synowi karier¢ polityczna.

Nie wiadomo kiedy doktadnie odbyta si¢ przeprowadzka rodziny
do Rzymu'. Na pewno po uroczystym przywdzianiu zoga virilis mtody
Marek zostal oddany pod opieke Marka Licyniusza Krassusa i Cycerona
(Cael. ,4,9). Z tekstu mowy Arpinaty wynika, ze gtéwnym mentorem mto-
dego czlowieka byt Krassus. By¢ moze jego ojciec byt klientem potgznego

13 Tamze, s. 147.

" M. M. Odgers, Marcus Caelius Rufus, ,The Classical Weekly” 1930, 23/21,
s. 161-166.

15 G. Pianko, op. cit., s. 180.

16 Zostal nim w 59 r. Zob. S. B. Jackson, op. cit., s. 56.

7 R. G. Austin przypuszcza, ze mégt to by¢ Kwirynal. R. G. Austin, op. cit., s. 68,
przypis 22.

18 Z mowy Pro Caelio wynika, ze matka Marka zyta i byta obecna na procesie, od-
grywajac typowa dla rodzica oskarzonego role pograzonej we zach i rozpaczy (Pro Cacelio,
2,4).
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polityka, ktérego opieka mogta przyspieszy¢ karier¢ Celiusza®. W latach
66-64 Marek towarzyszyl Arpinacie na Forum zaréwno podczas sprawo-
wania przez niego pretury, jak i ubiegania si¢ o urzad konsula (Pro Caelio,
4,10-5,11). Sytuacja ulegta zmianie w 63 roku, kiedy to Celiusz znalazt si¢
w otoczeniu Lucjusza Sergiusza Katyliny. Cyceron, bronigc Celiusza, nie
moégt poming¢ zarzutu o kontakt z przywddcy spisku, ktéry sam wykryt
i ujawnil. Postarat si¢ wigc wytlumaczy¢ bylego ucznia, konsekwentnie kre-
$lac portret Celiusza jako mlodzienica bez skazy. Nie mogac oczysci¢ ucznia
z zarzutu przyjazni z Katylina, thumaczyl jego postawe btedami miodosci
oraz ,magicznym” wplywem patrycjusza na ludzi. Arpinata przyznawat, ze
w swoim czasie sam ulegt jego czarowi (Cael. 6,5). Jednakze w procesie
pad! cigzszy zarzut wobec oskarzonego niz przyjazi z przywddcy spisku.
Attratinus, gtéwny oskarzyciel, zarzucit mu przynalezno$¢ do sprzysigzenia.
Z tekstu mowy wynika, ze Cyceron emocjonalnie podszed! do obrony Mar-
ka w tym punkcie. Szereg pytan retorycznych odwotuje si¢ do zdrowia psy-
chicznego, do jego charakteru, a wreszcie do stanu majatku ekwity (Cael.
7,15). Méwca wyraza przekonanie, ze tylko szaleniec, nikczemnik i ban-
krut mégt przystapi¢ do spisku. Sugeruje tym samym, ze Celiusz pod zadna
z tych kategorii nie podpada. Koronnym argumentem miato by¢ natomiast
przywolane przez Arpinate oskarzenie przez Marka Gajusza Antoniusza
Hybrydy (kolegi w konsulacie Cycerona), ktéry — jak sugeruje méwca — byt
uwazany za zwolennika spiskowcéw (Cael. 7,16). Celiusz oskarzyt Hybryde
najprawdopodobniej w marcu 59 roku.

W okresie od 62 do 60 roku p.n.e. wiacznie Celiusz przebywat w Afry-
ce, gdzie jego ojciec, jak wspomniatam, mial majatek ziemski. Daty tej
podrézy nie mozna ustali¢ doktadniej jak na przetom lat 62/61%°. Wypra-
wa w kohorcie prokonsula Kwintusa Pompejusza Rufusa byta koniecznym
warunkiem przysztej kariery politycznej mlodego ekwity. Celiusz petnit
w sztabie Rufusa funkcje contubernalis, a wigc tym samym odbyt niezbedna
dla polityka stuzbe wojskowa. Mégl wigc po powrocie do Rzymu rozpo-

¥ Erich S. Gruen pisze, ze patronat Marka Krassusa przyspieszyl karier¢ Gnejusza
Plancjusza i Marka Celiusza Rufusa. E. S. Gruen, 7he Last Generation of Roman Republic,
Berkeley 1974, s. 179.

2 J. Korpanty, op. cit., s. 132.
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czaé starania o kariere polityczng. Temu celowi stuzyto takze oskarzenie
znanego, ale raczej niepopularnego Hybrydy?'. Steven B. Jackson sugeru-
je, ze swoim wystapieniem przeciw Antoniuszowi Celiusz przyznat si¢ do
dziatania w interesie przebywajacego w Galii Cezara. Poczatkujacy polityk
miat si¢ szybko zorientowa¢, ze sposréd triumwiréw to konsul w 59 roku
zdominuje przyszly polityke, i zostal jego rzymskim agentem®. Sugestia
Jacksona diametralnie zmienia perspektywe postrzegania Celiusza jako
bliskiego i zaufanego czlowicka Cycerona. Co wigcej, rzuca bardzo nie-
korzystne $wiatto na postaw¢ moralng mlodego ekwity, ktéry odgrywatby
przed swoim nauczycielem komedi¢ wiernosci. Wydaje si¢, ze kreowanie
Marka na perfidnego gracza politycznego jest przesada. Faktycznie Celiu-
sza fascynowaly niepokorne, prowokujace skostnialg ,republike starcow”
osobowosci takie jak Katylina czy Publiusz Klodiusz, trybun w 58 roku,
ale okreslanie Marka agentem Cezara juz w 59 roku jest nadinterpretacja.
Ekwita od poczatku swojej kariery zachowywat si¢ z duza nonszalancja po-
lityczna i taka postawe Cyceron nazywat ,btedami miodosci”. By¢ moze
w tym kontekécie nalezy rozpatrywaé znajomos¢ Celiusza z Publiuszem
Klodiuszem, ktéry wlasnie w poczatkach 59 roku przybrat to imi¢. Klo-
diusz, ktéry w 58 roku sprawowal trybunat, jest jedng z ciekawszych po-
staci schylku republiki®. Trudno dzisiaj jednoznacznie okresli¢ znajomosé
Celiusza i Klodiusza. Z mowy Cycerona wynika jedynie, ze mtody ekwita
wynajmowat od niego mieszkanie za 10 tysi¢cy sestercéw (Cael. 7,17). We-
dtug Cycerona jedynym powodem zamieszkania na drogim Palatynie byla
koniecznos¢ ,jak najczgstszego” widywania si¢ z nim i swoimi klientami
(Cael.7,18). Wydaje si¢ jednak, ze Celiusz pozostawat w wigkszej zazytosci
z Klodiuszem, niz chcial to przyzna¢ Arpinata. Prawdopodobnie nalezat
do grona owych barbatuli iuvenes™, kidrzy otaczali Publiusza i tworzyli

2 R. G. Austin, op. cit., s. VL.

22 S. B. Jackson, op. cit., s. 57.

» Wystarczy przywola¢ dwie najbardziej opiniotwércze biografie: J. W. Tatum, 7he
Patrician Tribune: Publius Clodius Pulcher, Chapel Hill and London 1999 oraz polska:
T. Loposzko, Trybunat Publiusza Klodiusza w swietle Zrédet i historiografii, Lublin 1982.

* Okreslenie to pochodzi z listu Cycerona do Attyka z lutego 61 r., w ktérym
Arpinata relacjonuje przyjacielowi wydarzenia rozgrywajace si¢ na Forum, a skierowa-
ne przeciw wnioskowi konsula Pizona: ...concursabant barbatuli iuvenes, totus ille grex
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nieformalny krag przyjaciét regularnie spotykajacych si¢ w domu Klodii
Metelli, owdowiatej w 60 roku najstarszej siostry Publiusza. Uczestnikiem
tych ,rzymskich sympozjonéw” byt takze, jak si¢ wydaje, Gajusz Waleriusz
Katullus, poeta neoteryk, ktérego twérczo$¢ zachowana w Carulli Veronen-
sis liber przetrwala do naszych czaséw. Poeta z Werony pozostawit zaledwie
116 wierszy, a wéréd nich pig¢ (58, 69, 71, 77, 100), w ktérych pojawia
si¢ imi¢ Celiusza badZ jego przydomek. Uczeni zazwyczaj sa zgodni co do
tozsamosci adresata. Chester Louis Neudling uznaje je za skierowane do
mlodego ekwity”. O ile tam, gdzie imi¢ Celiusza jako adresata utworu
pada wprost (58, 100), mozna opowiedzie¢ si¢ za zdaniem uczonych, o tyle
w pozostalych uzycie do$¢ popularnego przydomka Rufus nie daje takiej
gwarancji. Niemniej mozna przyjaé, ze mlody ekwita bywat w swoim czasie
gosciem na przyjeciach w domu Klodii Metelli. Ponadto mial burzliwy,
jak chce tego tradycja literacka, romans z gospodynia®. Nie sposéb odpo-
wiedzie¢ na pytanie: kiedy i dlaczego skoriczyta si¢ zazytos¢ Marka z patry-
cjuszowskim trybunem. Na pewno w 56 roku nie byto juz po niej $ladu.
Ekwita wyprowadzit si¢ z insuli na Palatynie, a Klodiusz wystawit budynek
na sprzedaz. Steven B. Jackson jest zdania, ze Celiusz zakorniczyt romans
z Klodia Metelli dlatego, ze przystopowat jego karierg polityczna®.

Rok 56 jest wazna datg w biografii ekwity, gdyz wtedy wlasnie odbyt
si¢ proces Marka oskarzonego de vi contra rem publicam. Byta to najpraw-
dopodobniej Lex Lutatia de vi z 62 roku®®. Poniewaz oskarzenie dotyczyto

Catilinae, duce filiola Curionis et populum, ut antiquaret, rogabant (Ad Att. 1, 14, 5) [...za-
czeli biega¢ mtodzienicy z brodkami, cata ta zgraja Katyliny, pod wodza ,,céreczki” Kuriona
i usitowali uzyska¢ u ludu odroczenie wniosku]. Okreslenie mlodego Skryboniusza ,,cé-
reczka” nalezalo do toposu inwektywy na obywatela. Zniewiescialos¢ byla cecha depre-
cjonujaca zaréwno jednostke, jak i cale spoteczenistwo. (Marek Tulliusz Cyceron, Wybdr
listéw, przet. G. Pianko, oprac. M. Plezia, Wroctaw 2004, s. 27). Szerzej na temat tej
grupy M. Piegdon, Krassus. Polityk niespetnionych ambicji, Krakéw 2014, s. 133-139,
s. 156-165.

# Ch. L. Neudling, A prosopography to Catullus, ,Jowa Studies in Classical Philology”,
1955, 12, s. 3140. Podobnie M. B. Skinner (2011), s. 135, Katullus, Poezgje wszystkie, prze-
ktad G. Franczak i A. Kleczar, wstep A. Kleczar, Krakéw 2013, s. 108-111.

% A. Dziuba, op. cit.

#°S. B. Jackson, op. cit., s. 58.

% O dyskusji na ten temat zob. A. Dziuba, op. cit., s. 127, przyp. 19.
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aktu przemocy skierowanej przeciwko paristwu, proces odbyt si¢ wkrétce
po wniesieniu oskarzenia, czyli w czasie normalnie wolnym od dziatalnosci
sadowniczej, w ludi Megalenses (3 i 4 kwietnia). Celiuszowi postawiono kil-
ka zarzutéw zwiazanych z uniemozliwieniem dotarcia do Rzymu poselstwu
Aleksandryjczykéw, ktdrzy mieli przekazaé senatowi skarge krélowej Bere-
niki na jej obalonego ojca Ptolemeusza XII Auletesa, przebywajacego w tym
czasie w Rzymie pod opieka Pompejusza. Na czele poselstwa stal filozof
Dion z Aleksandrii, kt6ry zostal skrytobdjczo zamordowany po dotarciu
do Rzymu. Odpowiedzialnoscig za fiasko poselstwa i $mieré jego przywdd-
cy obarczono Celiusza. Postawiono mu az pigé zarzutdéw. Proces toczyl sie
przed trybunatem, ktéremu przewodniczyl Gnejusz Domicjusz Kalwinus,
trybun z 59 roku. Trzem oskarzycielom odpowiadali trzej obroficy. Do
pierwszej grupy nalezeli: Lucjusz Semproniusz Attratinus (gtéwny oskarzy-
ciel, liczacy wowczas zaledwie 17 lat), subskryptorami oskarzenia byli Lu-
cjusz Herenniusz Balbus oraz Publiusz Klodiusz, klient stynnego trybuna,
ktéry jako edyl czuwat nad organizacjg i przebiegiem igrzysk. Obroficami
byli: sam Celiusz, Marek Licyniusz Krassus i Cyceron, ktéry przemawiat
jako ostatni*’. Chociaz Marek Celiusz Rufus zostal uniewinniony, a gtéw-
ng adresatke mowy Cycerona Klodi¢ Metelli ukarano spotecznym ostracy-
zmem, to jednak mozna przypuszczaé, ze ekwita byl zamieszany o ile nie
w $mier¢ filozofa, to przynajmniej w utrudnianie poselstwu dotarcia do
Rzymu. Celiusz, co prawda, wygral proces, ale trudno przypuszczaé, ze od-
zyskat dobra opinie, tym bardziej ze rozwijat swoja karier¢ w towarzystwie
raczej kontrowersyjnych oséb: Gajusza Skryboniusza Kuriona i Tytusa
Anniusza Milona. Pierwszy byl prawdopodobnie przywddca nieformalne;j
grupy barbatuli iuvenes. Drugi z wymienionych stal na czele bojéwek rywa-
lizujacych z banda popularéw i wspélnie terroryzujacych Rzym.

W 53 roku Marek zostal wybrany trybunem plebejskim. Chociaz
sympatie Celiusza lezaty po stronie optymatéw, to jednak siggniecie po ten
urzad otwieralo ambitnemu politykowi ,bez przodkéw” droge do senatu.
Kolegium dziesigciu #ribuni plebis bylo jedynym zespotem urz¢dnikéw

» Szerzej na temat okolicznosci, przebiegu procesu oraz jego bohateréw zob. ibi-

dem, s. 127-148.
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rzymskich, ktéry rozpoczal swoja pracg w 52 roku®. 20 stycznia 52 roku,
okoto trzeciej po potudniu®', w poblizu miejscowosci Bovillae na via Appia
spotkaly si¢ zupetnie przypadkowo orszaki Publiusza Klodiusza i Tytusa
Anniusza Milona. W wyniku béjki, ktéra rozegrata si¢ poczatkowo miedzy
ludZmi obu skonfliktowanych politykéw, Klodiusz zostal ranny®?, a Mi-
lon kazat go dobi¢®. Smier¢ demagogicznego polityka wywolata w miescie
oburzenie, umiejetnie podsycane przez jego zong Fulwig, najblizszych przy-
jaciot i urzedujacych trybunéw ludowych — Tytusa Munacjusza Plankusa
i Kwintusa Pompejusza Rufusa®. Pogrzeb patrycjusza stat si¢ dla Rzymu
katastrofa. Cialo Klodiusza rozwscieczony thum zaniést do kurii, a ogieri ze
stosu stal si¢ przyczyng pozaru budynkéw publicznych, w tym starej bazyli-
ki Porcjusza (basilica Porcia), ktdra doszczgtnie sptongta. Askoniusz pisat, ze
pozar kurii wzniecit nienawi$¢ ttumu bardziej niz zabdjstwo uwielbianego
Klodiusza (Asc. 34,12-13). Sprawca calego zamieszania, Milon, chyba nie
do korica zdajac sobie sprawe z emogji targajacych Rzymianami, powrdcit
do miasta nocg po pozarze. Jak notuje Askoniusz, od razu rozpoczat sta-
rania o konsulat, nie stroniac przy tym od kupowania gtoséw wyborcéw
(Asc. 34,16-17). Kilka dni pézniej Celiusz jako trybun plebejski zwotat
zgromadzenie obywateli, na ktérym wraz z Milonem przekonywali, ze to
Klodiusz zorganizowat zasadzke na przeciwnika (Asc. 34,19-20). W narra-
cji Askoniusza Celiusz jest pierwszym wymienionym z imienia politykiem,
ktéry oficjalnie opowiedzial si¢ po stronie zabdjcy populara. Komentator
méw Cycerona nazywa Marka studiosissimus Milonis (Asc. 37,27), czyli naj-
bardziej oddanym Milonowi. Zamieszki w Rzymie, brak urzednikéw oraz
konflikty w tonie senatu doprowadzily w rezultacie 5 lutego do wyboru na
konsula (consul sine collega) Pompejusza, ktéry od razu rozpoczat urzedo-

3 W rzeczywistosci trybuni zaczynali urzegdowanie w grudniu roku poprzedniego.

31 Askoniusz, In Milonem 32,17: circa horam nonam.

32 Askoniusz informuje, ze ran¢ wtdcznia zadal Birra (wmerus eius Birria traiecit),
jeden z gladiatoré6w towarzyszacych Milonowi. Askoniusz, op. cit., 34,4.

% Szerzej na temat okolicznoéci zdarzenia i wydarzeri poprzedzajacych proces
Milona zob. K. Kumaniecki, Cyceron i jego wspéotczesni, Warszawa 1989, s. 341-343.

% Askoniusz, op. cit., 34,25.
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wanie. Po trzech dniach pracy senat oglosit nowe prawa: pierwsze de v,
drugie de ambitu™, skierowane przeciw Milonowi. Obu tym uchwatom sprze-
ciwit sig Marek Celiusz Rufus, co na niewiele si¢ zdato, gdyz Pompejusz byt
zdeterminowany i gotéw wprowadzic wojsko do miasta. Askoniusz pisat o gnie-
wie konsula wywolanym stanowczosciq i wytrwatosciq Marka w krytykowa-
niu uchwat przeciw Milonowi. Abstrahujgc od oceny postgpowania trybuna,
ktdrego zawzigros¢ grozita Reymowi wprowadzeniem wojska, nalezy przyznac,
ze mimo grézb Pompejusza zachowywat si¢ niezwykle odwaznie. Dopuscit sig
bowiem wlamania (wraz z Kwinusem Maniliuszem Kumanusem) do domu
Marka Emiliusza Lepidusa, gdzie byl przetrzymywany w areszcie oskarzony
o morderstwo Galata — jeden z niewolnikéw Milona i $wiadek w procesie
(Asc. 146, 25). Tytus Anniusz Milon zostatl skazany i udat si¢ na wygnanie
do Massylii. O ile Celiusz nie bronit Milona w procesie, o tyle pdzniej,
jeszcze w tym samym roku, wystapit z mowa obrornicza Marka Saufejusza,
przywddcey bojéwek Milona. Oskarzony na mocy lex Pompeia de vi o atak
na gospod¢ w Bovillae (Asc. 141-142, 10), broniony przez Cycerona i Ce-
liusza optymata zostal uwolniony wigkszoscia jednego glosu®. Z procesem
Milona zwiazane bylo takze oskarzenie Kwintusa Pompejusza Rufusa, ko-
legi w trybunale. Celiusz oskarzyt go na poczatku 51 roku®® na podstawie
lex Pompeia de vi. Kwintus Pompejusz, syn konsula z 88 roku — Kwintusa
Pompejusza Rufusa i Kornelii, cérki dyktatora Lucjusza Korneliusza Sulli,
wraz z drugim trybunem Tytusem Munacjuszem Plankusem przybyli do
domu Klodiusza i naméwili lud do przeniesienia nagiego i poranionego
ciata patrycjusza na Forum i ztozenia na rostrach. Askoniusz Pedianus uczy-
nit Kwintusa odpowiedzialnym za t¢ niewatpliwg prowokacje polityczna
(Asc. 142, 34). Komentarz Askoniusza zaciemnia nieco obraz Kwintusa
jako miciciela Klodiusza, gdyz komentator w pewnym momencie infor-
muje, ze pojawilo si¢ podejrzenie, ze Pompejusz Rufus wraz z innym try-
bunem — Gajuszem Sallustiuszem (historykiem) powrdcili do fask Milona

3 Lex de vi obejmowata zaréwno zabdjstwo na Via Appia, pozar kurii, jak i oblezenie
domu interreksa Marka Lepidusa.

3¢ Dotyczylo przekupstwa wyborczego, jakiego dopuscit si¢ Milon.

37 K. Kumaniecki, op. cit., s. 177.

3% Vincent ]. Rosivach opowiada si¢ za 52 r. V. ]. Rosivach, Caelius Adherence to the
Cuaesarian Cause, ,,The Classical World” 74/4 (1980-1981), s. 201-212.
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i Cycerona (Asc. 146, 38). Co wigcej, rzymski komentator pisze, ze Ru-
fus prébowal mediacji migdzy Arpinata a nieustgpliwym klodiaficzykiem
Plankusem (Asc. 146, 39). Askoniusz nie potwierdza jednak ostatnich in-
formacji, zastrzegajac, ze zna je tylko ze styszenia. Nalezy wi¢c przyjaé, ze
Kwintus Pompejusz Rufus, najblizszy towarzysz Publiusza Klodiusza®, zo-
stal oskarzony formalnie jako inicjator zamieszek w Rzymie po jego $mier-
ci, a faktycznie z zemsty za dziatania przeciwko Milonowi przed i w czasie
procesu®. W zrédtach nie zachowala si¢ zadna wzmianka o oskarzycielskiej
mowie Celiusza i okolicznosciach sprawy. Wiadomo jedynie, ze Gnejusz
Pompejusz nie udzielit poparcia krewniakowi*', a Kwintus zostal skazany
na wygnanie. Spedzit je w Bauli w Kampanii®?. O charakterze Celiusza i,
jak si¢ wydaje, stosunkach panujacych wsréd elity rzymskiej, moze $wiad-
czy¢ fakt, ze ekwita wystgpowat jaki$ czas po skazaniu Kwintusa jako jego
reprezentant w cywilnym procesie przeciw Kornelii, matce Rufusa i po-
mogt mu odzyskad czg$é majatku®®. W 50 roku Celiusz jeszeze raz wystapit
w sadzie jako oskarzyciel*. Niewiele wiadomo o jego mowie, znanej jedy-
nie pod tytulem De aquis, w ktérej oskarzyt urzednikéw nadzorujacych
wodociagi. Mieli oni, zdaniem ekwity, da¢ si¢ przekupi¢ whascicielom skle-
péw i podmiejskich posiadtosci, by ci mogli nielegalnie pobiera¢ wodg na
wlasny uzytek®. Jako trybun w 52 roku Celiusz popart ustawe pozwalajaca
Cezarowi ubiega¢ si¢ o konsulat in absentia. Co ciekawe, zrobit to na pros-

be Cycerona, gdyz sam chciat ja zawetowad.

¥ Askoniusz pisze o nim ...qui fuerat familiarissimus omnium Publio Clodio
(Askoniusz, op. cit., 156, 50).

%O takiej motywacji zob. V. J. Rosivach, op. cit., s. 204.

1 Mozna wysnu¢ taki wniosek z tekstu Kasjusza Diona (XL, 55), gdzie pojawia si¢
wzmianka o oskarzeniu Rufusa i Plankusa. Za tym ostatnim wstawit sig, jak pisze Dion,
Pompejusz, wysylajac do sedziéw list z prosba w sprawie trybuna. Poniewaz grecki histo-
ryk pisze tylko o poparciu triumwira dla Plankusa, mozna mie¢ pewno$¢, ze taka okolicz-
no$¢ nie zaistniata w przypadku pierwszego z trybunéw.

2 Cicero, Epist. ad Fam., VIIL1, 5.

# Cicero, Epist. ad Fam., V111, 1, 4; Valerius Maximus, Dict. et Mem. 1V, 2, 7.

# Prawdopodobnie aktywno$¢ procesowa Marka byla wigksza, ale nie dysponujac
zadnymi informacjami, nie mozna si¢ na ten temat wypowiadac.

® Cicero, Epist. ad Fam., V111, 6, 4; Frontinus, De aquis, 2, 76.

 Cicero, Ep. ad Art., V1L, 1, 4.
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Na potowe 51 roku przypada poczatek korespondencji miedzy Cyce-
ronem a jego uczniem. Arpinata, ktdry nie chciat opuszczaé Rzymu i jako
prokonsul zrzekt si¢ prowincji, musial ugiaé si¢ przed nowym prawem
Pompejusza. Na jego mocy zarzad prowincji w najblizszym pigcioleciu na-
lezato powierzy¢ tym bylym pretorom i konsulom, ktérzy w ciaggu minio-
nych 10 lat zrzekli si¢ prowingji. Prawo Pompejusza opierato si¢ na uchwale
senatu z 53 roku, na mocy ktérej konsul ani pretor nie mogli ubiegac si¢
o zarzad prowingji bezposrednio po ztozeniu swoich urzedéw. Uchwata wy-
mierzona w Cezara uderzyta w Cycerona, ktéry droga losowania otrzymat
namiestnictwo Cylicji*/. Arpinata jako jej namiestnik chciat wiedzieé, co
si¢ dzieje w Rzymie i uznat, ze aktywny w zyciu politycznym Marek bedzie
najlepszym, chociaz nie jedynym, zZrédlem informacji. Nalezy zaznaczy¢, ze
Cyceronowi nie zalezalo na informacji oficjalnej, o czym pisze w pierwszym
liscie do Celiusza, ale raczej na jego komentarzach do wydarzen, spostrzeze-
niach, przewidywaniach. Korespondencja Celiusza z Cyceronem rozpoczy-
na si¢ listem z 25 maja 51 roku, a koriczy listem z lutego 48 roku. Obejmu-
je wigc okres szerszy niz czas namiestnictwa w Cylicji. W jej sktad wchodzi
17 listéw Celiusza (ksigga VIII Ad Familiares) i dziewig¢ Cycerona (ksigga
11 Ad Familiares).

Korespondencja Cycerona i Celiusza jest bardzo ciekawym i inspiru-
jacym Zrédtem do poznania pogladéw korespondentéw. W listach Rufusa
znajdujemy informacje o jego konkurentach do urzedu edyla kurulnego,
kampanii wyborczej, a wreszcie o zwycigstwie. Zgodnie z cursus honorum,
nakre$lonym przez lex Vilia Annalis ze 180 roku, pierwszym szczeblem
w drabinie urzedniczej bylo stanowisko kwestora. Nie mozna si¢ zgodzi¢
z opinia Jeffreya Tatuma, ze Celiusz w 58 roku byt kwestorem*. Historycy
ttumacza obrang przez ekwitg droge kariery — trybunat w 52 roku, edylat
w 50 roku, jako najskuteczniejsza w owym czasie dla homines novi. Dema-
gogiczny trybunat i edylat z igrzyskami pozwalaty zdoby¢ rozgtos i pozyska¢
populistyczny elektorat®. Rok 50 przyniést Markowi stawe organizatora

# K. Kumaniecki, op. cit., s. 345.
# J. W. Tatum, op. cit., s. 209. Na temat kwestury Celiusza nie zachowala si¢ zadna
wzmianka w Zrédfach.

#°S. B. Jackson, op. cit., s. 62.
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igrzysk, mimo pewnych klopotéw ze strony cenzora Appiusza Klaudiusza
Pulchra oraz zagrozenia procesem o niemoralnos¢, co mogto wykluczy¢ go
z grona senatoréw. Dzigki korespondencji z Cyceronem mozna stosunkowo
doktadnie zrekonstruowa¢ sukcesy i porazki tego edylatu. Juz w pierwszych
listach do Arpinaty Celiusz prosi go o przystanie panter, gdyz chciatby,
aby te dzikie zwierzeta uswietnity uroczystosci®®. Prosit tez o przeznaczenie
czg$ci wplywow z Cylicji na ten cel’’. Obu prosbom Cyceron odméwit.
Mimo to pantery ,wystapily” na igrzyskach Celiusza. Otrzymat je od Ga-
jusza Skryboniusza Kuriona, ktéry sprowadzit kilka tych zwierzat z mysla
o wlasnym edylacie®®. Zrezygnowat jednak z ubiegania si¢ o ten urzad na
rzecz trybunatu. James J. Clauss uwaza, ze od tego beneficjum zaczgta si¢
gleboka przyjazii z Kurionem®. W 50 roku zmart wybitny méwca Kwintus
Hortensjusz Hortalus. Tym samym zwolnilo si¢ zajmowane dotad przez
niego miejsce w kolegium auguréw. Pewnym kandydatem byt Lucjusz Do-
micjusz Ahenobarbus, konsul w 54 roku, szwagier Katona, zagorzaly opty-
mata i dtugoletni przyjaciel Appiusza Klaudiusza Pulchra. Ku zaskoczeniu
wszystkich augurem wybrano Marka Antoniusza, silnie popieranego przez
Gajusza Juliusza Cezara®*. Mimo ze Celiusz przypisywat sobie site sprawcza
w tym zdarzeniu, to jednak za sznurki intrygi pociagal Kurion”. Z kore-
spondencji Marka z Arpinata wynika, ze Appiusz Klaudiusz Pulcher, 6wcze-
sny cenzor, postanowit ukara¢ intryganta. Co ciekawe, listy Celiusza do Cy-
cerona $wiadcza o tym, ze edyl nie zdawat sobie w ogéle sprawy z grozacego
mu niebezpieczestwa. W poczatkach marca 50 roku informowat Arpinate

>0 Cicero, Epist. ad Fam., V111, 2, 2; 4, 5; 8, 10; 9, 3.

5t Cicero, Epist. ad Fam., 11, 11, 2; Ad A, V, 1, 21.

52 Cicero, Epist. ad Fam., V111, 9, 3.

53 ]. ]. Clauss, 7he Ignoble Consistency of M. Caelius Rufus, ,Athenaeum” 78 (190),
s. 531-540.

>4 Steven B. Jackson pisze, ze zloto przystane z Galii pozwolito Kurionowi i Celiuszowi
kupi¢ Antoniuszowi miejsce w kolegium auguréw. Jednak nie zostali skazani za przekup-
stwo, bo wciaz piastowali swoje urzedy. S. B. Jackson, op. cit., s. 62. Sa to jednak tylko
przypuszczenia historyka, gdyz nie ma w Zrédtach wzmianki na ten temat.

% Wydaje si¢, ze przyjazii Celiusza z Kurionem byla gléwnym motywem popar-
cia w wyborach auguralnych Marka Antoniusza. ]J. V. Rosivach, op. cit., s. 207, pisze:
»Caelius’ personal loyality here [...] was probably not to Antony himself but to Curio who
was most active in supporting Antony’s candidacy”.
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o oskarzeniu Appiusza przez Dolabelle i usilnie prosit Cycerona o pomoc
oskarzonemu (VIIL, 6, 1). Wydaje si¢, ze dzialania przyjaciét i interwencja
Cycerona przyniosly zamierzony efekt, a Dolabella wycofat oskarzenie. Dla
Celiusza jednak problem si¢ dopiero zaczat. Zadtuzony polityk do$¢ szybko
upomniat si¢ u Appiusza o sptacenie dtugu wdzigcznosci za posrednictwo.
Zwrécit si¢ o pozyczke. Patrycjusz nie tylko nie udzielit jej, ale zagrozit
oskarzeniem opartym na lex Scantinia o niemoralne prowadzenie si¢>®.
Oskarzycielem miat by¢ Serwiusz Pola, ktéry juz raz (w 54 roku) szykowat
si¢ do procesu Celiusza. Ekwita, ratujac si¢ przed niepewnym w rezultacie
procesem, sam zagrozit Appiuszowi aktem oskarzenia”. Nie chcac jednak
trwaé w niepewnosci, poszukat sobie silnego protektora i §ladem Kuriona
przeszedt do obozu Cezara. W ostatnim zachowanym liscie do Cycerona
Celiusz zamiescit petne goryczy wytlumaczenie swojej decyzji (Fam. VIII,
17, 1).Co prawda, list zawiera drobny ubytek, ale jasno wynika z niego, ze
Marek podjat decyzj¢ o zmianie orientacji politycznej pod wpltywem obaw
przed dzialaniami Appiusza i za radg przyjaciela, ktdry juz wezeéniej prze-
szedt do Cezara. Jak wiadomo, patrycjusz sptacit dtugi Kuriona, na co liczyt
tez Celiusz. Ekwita szybko zostal zmuszony do okazania lojalnosci nowemu
protektorowi. 1 stycznia 49 roku odbyta si¢ w senacie debata nad stanem
panistwa, wywolana dos¢ ostrym w tonie®® listem Cezara®. Celiusz popart
w niej zdanie Marka Kalidiusza, ktéry wnioskowat, aby Pompejusz udat si¢
wraz z wojskiem do swojej prowincji, by nie prowokowa¢ wojny®. Dzialat
wigc zgodnie z interesem zdobywcy Galii, ale tez w imi¢ pokoju. Kasjusz
Dion odnotowat, ze wszyscy senatorowie z wyjatkiem Celiusza i Kuriona

% Cicero, Epist. ad Fam., VIII, 12.

%7 Gabriela Pianko pisze, ze Appiusz ,,spowodowat oskarzenie [Celiusza] o naduzycia
pieni¢zne” (G. Pianko, op. cit., s. 185). W istocie lex Scantinia dotyczyta raczej $cigania
przestgpstw obyczajowych, wbrew naturze i powszechnie obowiazujacej moralnosci.

%8 Cicero, Epist. ad Fam., XV1, 2, 2.

5 Appian z Aleksandrii pisat, ze Cezar ztozyl w nim o$wiadczenie, ze jest gotéw zrzec
si¢ wladzy (konsulat i armia), ale wraz z Pompejuszem. Jesli ten ostatni nie spetni tego
warunku, to Cezar wraz z wojskiem ruszy na Rzym jako msciciel krzywd wyrzadzonych
ojczyznie i jemu samemu (II, 32).

0 Gaius Iulius Caesar, Bellum civile, 1, 2.
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glosowali za rozwigzaniem legionéw przez Cezara®. W zaistniatej sytuacji
przyjaciele przytaczyli sie do trybunéw ludowych — Marka Antoniusza oraz
Kwintusa Kasjusza Longinusa i udali si¢ do Arminium, do Cezara®. Juz 9
grudnia 50 roku Cyceron wiedziat, ze Marek przeszedt do obozu cezarian
(Ad Azz.. V11, 3, 6). Niewiele wiadomo o tym, co dziato si¢ w obozie przy-
sztego dykrtatora, poza tym, ze w czasie dziatat wojennych na poczatku
49 roku ekwita zostal wystany do Ligurii w celu usmierzenia buntu w mie-
$cie Albium Intimilium®. Wiadomo natomiast, ze w nagrodg za zastugi dla
Cezara Celiusz zostal wybrany pretorem na rok 48%. Kasjusz Dion donosit,
ze Marek mial pretensj¢ do swojego protektora, ze obdarzyt go mniej li-
czacym si¢ stanowiskiem pretora do spraw cudzoziemcdw (praetor peregri-
nus)®, podczas gdy Gajusz Treboniusz zostal pretorem miejskim (praetor
urbanus). Wedlug Diona rozczarowanie decyzja Cezara wzbudzito gniew
Celiusza, ktéry konsekwentnie sprzeciwiat si¢ swojemu koledze na urze-
dzie i uniemozliwial mu wykonywanie obowiazkéw urzedniczych. O dzia-
taniach Marka podczas pretury do$¢ doktadnie pisat sam Cezar®. Z jego
relacji wyraznie wynika krytyczna ocena postgpowania ekwity. Celiusz, sam
mocno zadluzony, starat si¢ demagogicznymi hastami pozyska¢ sympatie
ubogiej czgsci plebsu rzymskiego, obiecujac poparcie dtuznikéw w sporach
z wierzycielami, a nawet promulgacj¢ lex Caelia, prawa, ktére miato znies¢
oplaty czynszowe na jeden rok. Ponadto, jak pisat Kasjusz Dion, w dalszej
kolejnosci chciat znies¢ wszystkie dtugi®. Wedtug Cezara pretor peregrinus
oglosit jeszcze jedno prawo, ktére pozwalato roztozy¢ sptatg pozyczki na
okres szedciu lat bez oprocentowania®. Takie zachowanie urzednika wy-
wolato reakcj¢ ze strony konsula Publiusza Serwiliusza Isauryka, ktérego
poparli pozostali pretorzy. Przy aprobacie senatu, ktdry podjat uchwate

1 Cassius Dio, Romaike historia, XL, 2, 1.

62 Cassius Dio, op. cit., XLII, 22, 2.

% G. Pianko, op. cit., s. 185.

64 ¥/ rzeczywistoéci wyznaczony przez Cezara.
% Cassius Dio, XLII, 22, 2.

% Caesar, BC, 111, 20-22.

7 Cassius Dio, XLII, 22, 4; Caesar, BC, 111, 21.
% Caesar, BC, 111, 21.
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Marek Celiusz Rufus. Polityk pdnej Republiki Rzymskiej

o odsunigciu Celiusza od sprawowania urzgdu®, podjat radykalne kroki wo-
bec Celiusza i sprowadzit go z méwnicy przy uzyciu sity’’. W tej sytuacji,
niechroniony juz powaga urzedu, ekwita wyjechat z Rzymu, jako pretekst
podajac che¢ przylaczenia si¢ do Cezara. Ten ostatni uznat deklaracje Mar-
ka za fatszywa’!, przyznajac, ze Celiusz chciat potaczy¢ si¢ z Milonem, ktdry
opuscil Massyli¢ i organizowal w Italii rebeli¢. Marek Celiusz Rufus nie
dotart jednak do swego przyjaciela, gdyz zostal zamordowany w okolicach
Thurioi przez jezdzcéw galijskich i hiszpariskich, ktérych prébowat przeku-
pi¢, by przeszli na strong powstaiicéw (BC. 111, 22).

% P. M. Frolov twierdzi, ze senat uchwalil przeciw Celiuszowi senatus consultum ul-
timum. . M. Frolov, Ab re publica removere. Otstranenije M. Celia Rufa ot dolznostnych
objazannostej 48 g. do n.e. i problema politiceskoj inicjativy v epochu pozdnej Rimskoj
respubliki, ,,Vestnik drevnej istorii, 2016, 76/4, s. 922.

7% Steven B. Jackson uwaza, ze przed podjeciem radykalniejszych krokéw wobec
Marka powstrzymali senat i konsula trybuni ludowi, ktérzy popatli Celiusza. S. B. Jackson,
op. cit., s. 63.

71 Caesar, BC, 111, 22.



