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,11rzY garscie solidow”. Marek Diakon
o darowiznach dworu konstantynopolitanskiego
dla palestynskich biskupstw™

“Three handtfuls of gold solidi”. Mark the Deacon
on endowments of Constantinopolitan court
to Palestinian bishoprics

Streszczenie: W tekscie przeanalizowano relacje Marka Diakona dotyczace darowizn dwo-
ru konstantynopolitariskiego (cesarzowej Eudoksiji i cesarza Arkadiusza) dla palestyniskich
biskupstw w pierwszych latach V wieku. W ,Vita Porphyrii episcopi gazenzis” wspomi-
na si¢ zaréwno o przekazanych wéwczas sumach pienigznych, jak réwniez o nadaniu dla
Koscioléw w Palestynie blizej nieokreslonych, zapewne jednak fiskalnych przywilejéw.
Niewykluczone jednak, ze passus dotyczacy tej ostatniej kwestii jest interpolacja wprowa-
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dzona do ,,Zywota” w polowie VI wieku (swym brzmieniem przypomina on fragment jed-
nej z nowel Justyniana Wielkiego). Cho¢ wysoko$¢ wspomnianych w tekscie sum pienigz-
nych, jakimi rzekomo obdarowano palestyriskie biskupstwa, zdaje si¢ watpliwa (okragle
sumy stanowiace wielokrotno$¢ powtarzajacych si¢ cyfr i liczb, a mianowicie 3 oraz 10),
to jednak nie ma potrzeby kwestionowania samych darowizn. Innymi stowy, analizowana
relacja mimo pewnego braku precyzji oraz topicznych stwierdzen stanowi wartosciowe
zrédio poznania historycznego.

Abstract: The text analyses Marcus Deacon’s account concerning endowments of
Constantinopolitan court for the bishoprics in Palestine. The author referring to be-
queathing sums of gold as well as the information on unspecified fiscal privileges alleg-
edly granted by the empress Eudoxia to the bishoprics in Palestinian Gaza and Caesarea
Maritima. The passage concerning the privileges is most probably an interpolation in-
troduced to the Vita Porphyrii episcopi gazensis in sixth century (probably in the time of
Justinian the Great), while a majority of data concerns sums of money (gold pieces, gold
solidi) have, in my opinion, a topical character. The analyzed reports, despite a certain lack
of precision, are a valuable source of historical knowledge.

Stowa kluczowe: dwér konstantynopolitaiiski; cesarzowa Eudoksja; cesarz Arkadiusz; gos-
podarka pdznorzymska; ztoto i pieniadz; hagiografia wezesnobizantyriska

Keywords: Constantinopolitan court; empress Eudoxia; emperor Arcadius; late roman
economy; gold and money; early Byzantine hagiography

‘x ] pierwszej potowie V wieku, najprawdopodobniej w Palestynie,
p

owstala pierwotna wersja ,,Vita Porphyrii episcopi gazensis™'. Tekst

! Najprawdopodobniej w czasach Justyniana Wielkiego zostal poddany licznym
interpolacjom. Trudno jednoznacznie wskaza¢ na przyczyny tego zabiegu. Uwagi w tej
mierze por. 1. Milewski, Wiszp, [w:] Marek Diakon, Zywot sw. Porfyriusza, biskupa Gazy,
ttumaczenie, komentarz, przypisy I. Milewski, Gdarisk 2003, s. 16 nn., a ostatnio takze
T.D. Barnes, Hagiography and Roman History, Tiibingen 2010, s. 260 nn. Badania ostat-
nich 15 lat nad dzielem Marka Diakona nie przyniosty w tej mierze zadnych nowych usta-
leri. Pojawity si¢ co prawda dwie kolejne edycje ,,Vita Porphyrii” opatrzone komentarzem
krytycznym, kt6ry w zasadzie jest oméwieniem od lat funkcjonujacych w nauce opinie na
temat interesujacego nas tu tekstu, por. Marcus Diaconus, Leben des heiligen Porphyrius,
Griechisch-Deutsch, eingeleitet und tbersetzt von A. Hiibner, Fontes Christiani 53,
Freiburg—Basel-Wien 2013, s. 7 nn. oraz La conversion de Gaza au christianisme. La
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ten w wersji obecnie znanej, mimo jak mogloby si¢ wydawa¢ jednoznacz-
nie brzmiacego tytutu, stanowi nie tyle ,,Zywot”, co relacje ze zmagan ty-
tutowego biskupa Porfiriusza z poganami w Gazie oraz opis jego podrézy
do Konstantynopola w pierwszych latach V wieku. Wedtug chronologii
wydarzeni opisanych w ,,Zywocie” Porfiriusz objat biskupstwo gazenskie
w ostatnich latach IV wieku. Miasto w przewazajacej mierze nadal byto
poganskie, a jego mieszkaicy bogacili si¢ na handlu, gléwnie winem. Stad
nieprzypadkowo ttem dla pierwszego ,starcia” biskupa z kaptanami czczo-
nego w Gazie Zeusa Marnasa byla kleska suszy oraz zwiazana z nig obawa
o brak dochodéw z uprawy winnej latorosli. Porfiriusz ,wyprasza” cud desz-
czu, ktéry skutkuje pierwszym masowym nawréceniem?. Podobnie bylo
réwniez w kolejnych przypadkach, ktére takze zaowocowaly masowymi
nawrdceniami’.

Porfiriusz stusznie upatrywal mocnego filaru pogadstwa w Gazie
w dziatajacej w miescie wyroczni. Dlatego tez najprawdopodobniej jesienia
403 roku wraz z biskupem Cezarei postanawia on uda¢ si¢ do Konstan-
tynopola celem uzyskania zgody cesarskiego dworu na zburzenie $wiatyn
poganskich w Gazie, w tym przede wszystkim tamtejszej Swigtyni Zeusa
Marnasa, zwanego réwniez Panem Deszczu (x0prog t@v Sufpwv)*. Misje
palestyniskich biskupéw z poczatku V wieku (wraz z Porfiriuszem do sto-
licy udat si¢ takze biskup Cezarei Palestyniskiej) poprzedzita analogiczna
wyprawa diakona Marka, wspétpracownika biskupa Porfyriusza’. Trudno
w tym przypadku wyrokowaé o historycznosci tego wydarzenia przede
wszystkim dlatego, iz z tak odpowiedzialng misjg wystano zaledwie dia-
kona. Paradoksalnie ta okoliczno$¢ moze jednak stanowi¢ argument po-

Vie de S. Porphyre de Gaza par Marc le Diacre (BHG 1570). Edition critique, traduction,
commentaire par, A. Lampadaridi, Subsidia Hagiographica 95, Bruxelles 2016, s. 12 nn.
Rozwazania zaprezentowane w niniejszym tekscie zostaty oparte na edycji Les Belles Lettres,
Marc le Diacre, Vie de Porphyre, évéque de Gaza, texte établi, traduit et commenté par
H. Grégoire et M.-A. Kugener, Paris 1930 (dalej cyt. Marcus Diaconus, Vita Porphyrii).

? Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 19-21.

* Ibidem 28-31, 72, 82, 91.

* Ibidem 19, 33, 40. Por. takze G. Mussies, Marnas God of Gaza, ,Aufstieg und
Niedergang der romischen Welt” (1990), seria II, t. 18/4, s. 2412 nn.

5 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 26-27.
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twierdzajacy prawdziwos¢ relacji. Biskup Porfiriusz wystat swego diakona
do stolicy w przeswiadczeniu, ze zostanie mu udzielona pomoc ze strony
osoby bardzo wptywowej wowczas na dworze, a mianowicie Jana Chryzo-
stoma. Za wstawiennictwem stotecznego biskupa, a przede wszystkim z po-
mocg bedacego wowezas u szezytu potegi kubikulariusza Eutropiusza (pra-
epositus sacri cubiculi), wystannik uzyskal ogloszenie edyktu nakazujacego
zamkniecie gazeriskich §wiatyt®. Jesliby podréz diakona Marka uzna¢ za
wydarzenie historyczne, to nalezatoby przyja¢, iz odbyta si¢ ona w 398 lub
w 399 roku. To wtedy, po pobiciu Hunéw w Armenii i wyparciu ich poza
granice Cesarstwa Wschodniorzymskiego, Eutropiusz byt u szczytu potegi,
majac na dworze konstantynopolitariskim nieograniczone mozliwosci dzia-
tania, co potwierdza réwniez autor analizowanej przez nas relacji’. Opisana
w ,,Vita Porphyrii” misja diakona Marka w Konstantynopolu wpisuje si¢
wigc w realia epoki, relacjonowane przez zrédla uchodzace powszechnie za
bardziej wiarygodne niz analizowany tekst®. Lata 398-399 to takze okres
najwickszych wplywéw Jana Chryzostoma w stolicy, protegowanego kubi-
kulariusza Eutropiusza. Ogloszone wéwczas rozporzadzenie tylko czgécio-
wo zostalo wyegzekwowane. Wystany do Gazy urz¢dnik Hilariusz’, rzeko-
mo przekupiony przez miejscowych pogan (stwierdzenie zapewne topiczne,
majace potwierdzaé przekonanie, ze poganie s3 w stanie dopusci¢ si¢ wszel-
kich bezecefistw), zezwolit jednak na dalsze funkcjonowanie tamtejszego
Marnejonu'.

¢ Ibidem 27.

7 Ibidem 26. Por. takze PLRE 2, s. 440-444; FR. Trombley, Hellenic Religion and
Christianization c. 370-529, Leiden—Boston 1993, s. 264; A. Cameron, Barbarians and
Politics at the Court of Arcadius, Berkeley—Los Angeles—Oxford 1993, s. 6-7, 153, 181,
336; ].N.D. Kelly, Zlote usta. Jan Chryzostom — asceta, kaznodzieja, biskup, Bydgoszcz
2001, s. 159-169; Ch. Kelly, Rulling the Later Roman Empire, Cambridge—London 2004,
s. 166.

8 Por. takze J.N.D. Kelly, op. cit., s. 182-183.

? Najprawdopodobniej ten sam Hilariusz sprawowat w 397 r. urzad namiestnika
Palestyny i to najprawdopodobniej ze wzgledu na jego znajomos¢ stosunkéw w tej czeséci
imperium powierzono mu egzekucje rozporzadzenia, por. Zosimos, Historia Nova 1V, 41,
ed. E Paschoud, Paris 1986. Por. takie PLRE 2, s. 563.

19 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 27.
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Mimo pewnych watpliwosci nie mozna wiec wykluczy¢ historyczno-
§ci tej misji, biorac chociazby pod uwage wskazane powyzej okolicznosci
(opisana podréz diakona Marka przypada na okres najwickszych wpltywéw
na dworze Eutropiusza oraz Jana Chryzostoma, o ktérym wiemy z innych
zrédel, iz intensywnie wspieral zwalczanie pogadstwa w prowincjach').
Porfiriusz wystat z misjg do stolicy swojego diakona, bedac przekonany
o pomocy i skutecznosci dziatania ze strony stotecznego biskupa. Zaktada-
jac, ze wydarzenie to rzeczywiscie mialo miejsce, mozna péjs¢ o krok dalej,
weryfikujac stwierdzenie Marka Diakona, iz rzekomo przekupny urzednik
Hilariusz nie wykonat powierzonego mu cesarskiego rozporzadzenia i nie
zamknat wszystkich gazeniskich §wiatyn. Czy jest to mozliwe? Raczej wat-
pi¢, chyba ze nowe okolicznosci wplynely na fake, iz nie wyegzekwowano
catego edyktu ogloszonego wskutek zabiegéw Eutropiusza, ktéry do$¢ na-
gle popadl w nietaske, zostat zestany na Cypr, a nast¢pnie stracony'”. Moze
wigc mlody cesarz Arkadiusz nie widziat potrzeby draznienia pogan w Ga-
zie i jej okolicy (stawa tamtejszego Marnejonu, $wiatyni, w ktérej Zeus
udzielat wyroczni, wychodzita daleko poza potudniowa Palestyne'®). Takie
wytlumaczenie mogloby réwniez wplyna¢ na zrozumienie postawy cesarza
wobec zabiegéw kubikulariusza Amacjusza przy okazji wizyty biskupéw
palestyniskich w stolicy kilka lat pézniej. Ewidentnie bowiem autor rela-
¢ji eksponuje zrozumienie dla zwalczania pogaristwa w prowincjach przez
cesarzowa Eudoksje oraz rzekoma nieprzychylno$¢ w tej mierze (a przynaj-
mniej zachowawczo$¢) Arkadiusza'. Niewykluczone jednak, iz to konwen-

! Relacje analizuje P.Ch. Baur, Der heilige Johannes Chrysostomus und seine Zeit,
Bd. 2, Konstantinopel, Miinchen 1930, s. 132-133. Tego watku nie podejmuje
J.N.D. Kelly w swej ksiazce o Janie Chryzostomie.

12 Por. A. Cameron, op. cit., s. 8, 109, 162-163, 324-325; D. Rohrbacher, 7he
Historians of Late Antiguity, London—New York 2002, s. 193-194; C. Tiersch, Johannes
Chrysostomus in Konstantinopel (398—404). Weltsicht und Wirken eines Bischofs in der
Haupistadt des Ostromischen Reiches, Tiibingen 2002, s. 265-280; S. Tougher, 7he Eunuch
in Byzantine History and Society, London—New York 2008, s. 97; A.D. Lee, From Rome to
Byzantium, AD 363-565. The Transformation of Ancient Rome, Edinburgh 2013, s. 90-92.

3 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 26; 41 oraz 42, gdzie wedlug rzekomej relacji
samej Eudoksji cesarz miat zareagowad wybuchem ztosci na jej nalegania, by wydac¢ zgode
na zniszczenie gazeriskich $wiatyn.

4 Tbidem 41.
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cja dzieta wymogta, aby wyeksponowac jedna ze stron, cesarzowa Eudoksje,
jako przyjazng i bardziej hojna wobec przybylych do stolicy biskup6w.

W obliczu nasilajacych si¢ eksceséw ze strony pogan, jak stwierdza
to Marek Diakon, biskup Porfiriusz udaje si¢ wezesna jesienig 400 lub do-
piero 403 roku (na co wskazuje chronologia wydarzen opisanych w ,,Vita
Porphyrii”)"®> do swojego zwierzchnika, arcybiskupa Cezarei Palestyniskiej,
z zamiarem zlozenia piastowanego urzedu. Odwiedziony jednak od tego
zamystu prosi Jana, metropolitg Cezarei (ewidentny anachronizm, bisku-
pem Cezarei byl wéwczas Gelazy' lub Eulogios'’), aby wspélnie udali
si¢ do ,cesarskiego miasta” (...&ml v Baothido w8Aw) i ,uprosili cesarzy”
(..tva denddpey t@v Paciréwy) o wydanie zgody na zburzenie ,$wiatyni de-
monéw” w Gazie (...xataotpéyeat Todg vaodg Tev eidwiwy)'®.

Analizujac relacj¢ z konstantynopolitariskiej podrézy palestyriskich
biskupéw, trudno stwierdzié, czy opisywane przez Marka wydarzenie rze-
czywiScie miato miejsce. Z jednej strony mozna powatpiewaé, by prowin-
cjonalny biskup oraz jego metropolita nawet przy protekeji jednego z dwor-
skich eunuchdéw, Amancjusza (posta¢ skadinad nieznana'), trafit przed

5 Ibidem 33. O tym, ze wydarzenie to nalezy datowa¢ na jesieri 403 r., wskazu-
je chronologia wydarzen opisanych przez Marka oraz jego stwierdzenie, iz w momencie
podjecia decyzji o podrdzy do Konstantynopola blisko byto do ,przesilenia zimowego”.
Innymi stowy, nadchodzit okres mare clausum, kiedy to zwyczajowo nie zeglowano po
morzu, por. E. de Saint-Denis, Mare clausum, ,Revue des Etudes Latins” (1947), t. 25,
s. 196 nn.; ]. Jundzilt, Rzymianie a morze, Bydgoszcz 1991, s. 16-17. Jak przypuszcza
J.N.D. Kelly, op. cit., s. 183, podana przez Marka Diakona pora roku moze by¢ mylaca,
ma bowiem charakter topiczny. Powszechne bylo przekonanie, ze nie podejmuje si¢ mor-
skiej podrézy jesienia, a juz tym bardziej zima. Bylo to nazbyt ryzykowne, tylez dla ludzi,
jak réwniez (a moze przede wszystkim) dla transportowanych towaréw. Wedlug Kellego
autor ,,Zywota”, stwierdzajac, ze palestyriscy biskupi wybrali si¢ w morska podréz jesienia,
chciat tym samym wynie$¢ triumf ,prawdziwej wiary” ponad grozne sity natury, ktdre
udato si¢ ujarzmi¢, majac Boze wsparcie.

1o 1. Milewski, Wszgp, s. 35-36.

7 Hieronymus, Epistula 92, Patrologia Latina 22.

'8 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 32.

¥ Ibidem 3641, 44, 49-52. 1. Milewski, Wszgp, s. 33. Eunuch o tym samym imie-
niu byl wptywowa osobistoscia na dworze konstantynopolitariskim na poczatku VI w.,
a w 518 r. doprowadzil nawet do wyniesienia Justyna na cesarski tron, por. PLRE 2,
Amantios 4, s. 67-69. Na temat historycznosci Amacjusza z dzieta Marka Diakona por.
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cesarskie oblicze. Nie mozna jednak tego wykluczy¢, jesli przyjelibysmy,
iz obydwaj duchowni udawali si¢ do stolicy, bedac przekonani o skutecz-
nosci swego zamierzenia, czego gwarantem mialy byé Wpiywy stolecznego
biskupa. Jak si¢ ma tak brzmiace przypuszczenie do chronologii upadku
Jana Chryzostoma? Zestawiajac je z wydarzeniami opisywanymi przez Mar-
ka Diakona, dostrzegamy, ze mowa tu o pazdzierniku 403 roku, a wigc
o okresie po pierwszym konflikcie Chryzostoma z dworem® — sporze, kté-
ry zakonczyt si¢ kilkudniowym wygnaniem stotecznego biskupa®. Wiesci
wigc o tym wydarzeniu albo nie rozeszly si¢ jeszcze na Wschodzie, albo tez
wybrano si¢ do Konstantynopola w btednym przekonaniu, iz Jan powrd-
ciwszy triumfalnie do stolicy, wrécit réwniez do task dworu. Rzeczywisto$¢
okazata si¢ jednak inna.

Obydwaj biskupi wyruszyli wiec w podréz do Konstantynopola. Jak
twierdzi Marek Diakon, duchowni dotarli do stolicy ,,w dziewiatym miesia-
cu ciazy cesarzowej Eudoksji”?, a dzieckiem, ktére miato przyjs¢ na swiat,
byl pézniejszy cesarz Teodozjusz 117, Niestety, nijak nie mozna zestawi¢
chronologii tego wydarzenia zamieszczonej w ,Vita Porphyrii” z innymi,
bardziej wiarygodnymi relacjami zrédlowymi (jak chociazby przekazem
Sokratesa Scholastyka), ktére narodziny Teodozjusza datuja na kwiecien

takze G. Dagron, Le christianisme dans la ville byzantine, ,Dumbarton Oaks Papers”
(1977), 31, s. 8-9; H. Scholten, Der Eunuch in Kaisernihe. Zur politischen und sozialen
Bedeutung des paepositus sacri cubiculi im 4. und 5. Jahrbundert, Frankfurt am Main 1995,
s. 236-237.

20 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 36-37. Por. takie Socrates, Historia Ecclesiastica
VI, 15, Patrologia Graeca 67; Sozomenus, Historia Ecclesiastica V111, 16, Patrologia Graeca
67. Por. takze K. Holum, 7heodosian Empresses. Women and Imperial Dominion in Late
Antiquity, Berkeley 1982, s. 70-78; E van Ommeslaeghe, Jean Chrysostome en conflict avec
limperatrice Eudoxie. Le dossier et les origines d’une légende, ,Annalecta Bollandiana” 1979,
t. 97, s. 131 nn.; G. Dagron, Naissance d’une capitale. Constainople et ses institutions de
330 a 451, Paris 1974, s. 498-504; C. Tiersch, op. cit., s. 327-378.

2 1. Milewski, Depozycje i zsythi biskupdw w Cesarstwie Wichodniorzymskim (lata
325-451), Gdarnsk 2008, s. 307.

22 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 36.

2 Tbidem 44.
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401 roku®, jego chrzest za$ na 6 stycznia 402 roku®. Czy chocby juz te
uwagi nie deprecjonujg opisu kolejnych zdarzen?

Marek Diakon w relacji dotyczacej pobytu palestyniskich bisku-
p6éw w Konstantynopolu opisuje pie¢ audiencji na dworze cesarskim: czte-
ry u cesarzowej Eudoksji oraz jedna u cesarza Arkadiusza. Z ich opisu
wynika, ze odbyly si¢ one w ciagu co najmniej dwéch miesi¢cy. Pamigtad
jednak nalezy, iz chronologia relacjonowanych wydarzen nie jest najmoc-
niejsza strong tekstéw hagiograficznych. Realizacj¢ zamierzenia rozpoczgto
od audiencji u cesarzowej, ktérej ,,poboznoé¢” oraz ,zrozumienie dla spraw
Kosciota” akcentowane sa przez autora relacji**. Misja obydwu biskupéw
przypadta juz na okres, kiedy ich gléwny sprzymierzeniec, miejscowy bi-
skup Jan, byt w nietasce cesarskiego dworu”. Z przekazu Marka Diakona
jasno wynika, ze biskupi udajacy si¢ do stolicy nie wiedzieli o konflikcie
Chryzostoma z Eudoksja, co paradoksalnie moze by¢ réwniez argumentem
potwierdzajacym jego zasadno$¢. Dwaj prowincjonalni biskupi udaja si¢
do stolicy w przekonaniu, ze zostang dopuszczeni przed oblicze cesarskie,
czyniliby tak, liczac na wsparcie ze strony wptywowego, jak im si¢ wyda-
wato, Chryzostoma. Niewykluczone jednak, ze jest to tylko topos, majacy
upowszechni¢ przekonanie o wplywie na dwér cesarski ,$wigtego meza”

* Socrates, Historia Ecclesiastica V1, 6, VIII, 4, Patrologia Graeca 67. Sokrates
mieszkal w Konstantynopolu w czasach Teodozjusza II i byl naocznym $wiadkiem co-
rocznego $wigtowania cesarskich urodzin. Obszerniej w tej kwestii por. takze H. Grégoire,
M.- A. Kugener, Quand est né lempereur Théodose II, ,Byzantion” 1927-1928, t. 4,
s.337 nn.; PCh. Baur, op. cit., Bd. 2, s. 86 nn.; L. Brottier, Limpératrice Eudoxie et ses enfants,
~Revue des Sciences Religieuses” 1996, t. 70, s. 326-329; R. Pfeilschifter, Der Kaiser und
Konstantinopel. Kommunikation und Konfliktaustrag in einer spitantiken Metropole, Berlin—
—Boston 2013, s. 94.

» JN.D. Kelly, op. cit., s. 186.

% Pobozno$¢ cesarzowej akcentuje réwniez Jan Chryzostom w jednej ze swych ho-
milii, nazywajac ja »¢hypiotos’, por. Jonnaes Chrysostomus, Homilia II dicta postquam
reliqiae martyrum, PG 63, 469.

¥ Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 37. W tej kwestii por. takze E. Van Ommeslaeghe,
op. cit., s. 131 nn.; G. Dagron, Naissance..., s. 498-504; K. Holum, op. cit., s. 70 nn.;
C. Tiersch, op. cit., s. 327 nn.; A. McClanan, Representations of Early Byzantine Empresses.
Image and Empire, New York 2010, s. 19-20.
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dziatajacego w stusznej sprawie z ,Bozego natchnienia®®®. Trzeba réwniez
zauwazy¢, iz mimo tego, ze w podréz wybrato si¢ dwéch biskupéw i oby-
dwaj uczestniczyli w audiencjach na dworze, to jednak postaé metropolity
Cezarei schodzi w tych relacjach na drugi plan. Jest to w zasadzie oczywiste,
gdyz relacja Marka miata wyeksponowa¢ osiagniecia bohatera jego dzieta,
biskupa Porfiriusza.

Tak jak wspomnieliémy powyzej, Marek Diakon opisuje cztery au-
diencje na dworze Eudoksji®. Na koniec pierwszej z nich biskupi otrzy-
mali od cesarzowej po ,trzy garécie solidéw” na pokrycie kosztéw poby-
tu w Konstantynopolu®. Jak twierdzi autor relacji, wigkszo$¢ tej sumy
biskupi rozdali odZwiernym, opuszczajac patac 3'. W dalszej czedci tekstu
Marek wspomina, ze w takiej ,garéci” miescito si¢ 50 solidéw (vopioudtwy
mevticovta)2. Co oczywiste, gar$¢ garéci nieréwna, jest to wigc bardziej
przyblizona czy moze nawet w tym przypadku topiczna miara. Cesarzowa
okazata swa hojno$¢ réwniez w czasie pozegnalnej audiencji. Powracaja-
cym do Gazy duchownym (a wydarzenie to, jesli uzna¢ je za historyczne,
musiato mie¢ miejsce najpdzniej w marcu 404 roku, w kazdym razie przed
drugim wygnaniem Chryzostoma z Konstantynopola) cesarzowa Eudoksja
przekazata 200 funtéw zlota (Svo xevrvdpia)®
na rozpoczecie budowy bazyliki w Gazie, ktérg miano wznie$¢ na miejscu
zburzonego Marnejonu. Wymieniona w relacji ilo$¢ ztota byta niebagatelna
i, o ile mi wiadomo, przewyzsza ja jedynie darowizna dla biskupstwa w me-
zopotamskiej Darze. Cesarz Anastazjusz miejscowemu biskupowi Toma-

. To swego rodzaju zadatek

# Por. analogiczne przypadki opisywane przez Teodoreta z Cyru (Historia
Religiosa XV1I, 9, Patrologia Graeca 82) oraz Cyryla Scytopolitariskiego (por. Cyrillus
Scythopolitanus, Vit Sabae 51, 71, ed. E. Schwarz, Leipzig 1939).

# Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 39—40 (pierwsza audiencja); 42-43 (druga au-
diencja); 4546 (trzecia audiencja); 50-51 (czwarta audiencja).

30 Tbidem 40: ,,(...) éxéhevoey ypriuata evexdnvor kol heBodon dvé Tpels dpdicag 0edwrev
Tolg bawTdTol; émokdmolg eimodon AdPete Téwg TadTa glg Samovuato.”.

3! Tbidem 40: ,,(...) &Eepyduevol 8¢ Té ToXAd TGV vouioud Twv Siédwkay Tolg EdioTouLEvolg
ol FVpautg dexavols, g SAlya uet’ avtav dmorerddfvar”. Por. 1. Milewski, A Few Remarks
on the Terminology of Coin Units in Greek Patristic Literature of the Fourth Century,
»Miinstersche Beitrige zur Antiken Handelsgeschichte” (2002), t. 21/2, s. 27 nn.

32 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 54.

3 Ibidem 53.
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szowi w zamian za przejecie cz¢sci gruntéw lokalnego biskupstwa pod bu-
dowe od podstaw miasta ofiarowat , kilka kentenaria ztota”**. Wspomniane
za$ przez Marka dwa kentenariony zlota (200 funtéw) stanowily teoretycz-
nie sumg 14,4 tys. solidéw™. Jak twierdzi autor relagji, biskup Porfiriusz,
otrzymawszy tak szczodra darowizng, zostal upowazniony przez cesarzows
do upominania si¢ w przysztosci o kolejne §rodki, w miar¢ ponoszonych
kosztéw budowy bazyliki. Zapewne jest to stwierdzenie topiczne, choé nie
mozna wykluczy¢, ze zostalo ono celowo sformutowane, by w przyszto-
$ci utatwi¢ biskupstwu gazeriskiemu pozyskiwanie srodkéw od lokalnych
wladz na rozbudowe czy nawet tylko remont bazyliki. A bazylika rzeczywi-
$cie powstala, dostrzegamy ja chociazby na mozaice z Madaby™.
Cesarzowa Eudoksja, przekazujac Porfyriuszowi wspomniane
200 funtéw zlota, zlecita mu réwniez wybudowanie w Gazie ksenodo-
chium (zajazdu dla podréznych), w kedrym mieliby oni znalez¢ darmowe
schronienie przez trzy dni, innymi stowy ,przez pewien czas™’. Zegna-
nym biskupom Eudoksja przekazal takze po 100 solidéw (éxatdv xpvoode)
na pokrycie kosztéw podrézy (co wyraznie zaznacza darczyrica), a do-
datkowo jeszcze biskupowi Cezarei Palestynskiej , tysiac sztuk ztota oraz
drogocenne naczynia (...xpvoods xthiovg xai Tiwe oxetn)”. Cesarzowa Eu-
doksja miata réwniez nada¢ Kosciolowi w Cezarei ,,wszelkie przywileje”

3% Zacharias Rhetor, Historia Ecclesiastica V11, 6, ed. Die sogenannte Kirchengeschichte
des Zacharias Rbetor, in deutscher Ubersetzung, Herausgeben von K. Ahrens, G. Kriiger,
Leipzig 1899, s. 116-117. Por. takze Cirillus Scythopolitanus, Viza Sabae 54, gdzie czy-
tamy, ze cesarz Anastazjusz obdarowal powracajacego do Palestyny mnicha sumga tysiaca
solidéw oraz dziesiccioma funtami ztota (réwnowarto$¢ 7,2 tys. solidéw), tacznie wigc
suma 8,2 tys. solidéw.

% C. Moririsson, G. Dagron, Le Kentenaria dans les sources byzantines, ,Revue
Numismatique” 1975, t. 6, s. 157; J.2. Callu, Le ,centenarium” et l'enrichissement monétaire
au Bas—Empire, ,Ktéma” 1978, t. 3, s. 305-300.

3¢ G. Downey, Gaza in the Early Sixth Century, Norman 1963, s. 17; C. Glucker,
The City of Gaza in the Roman and Byzantine Periods, London 1987, s. 48 nn.; G. Mussies,
op. cit., s. 2418; L. Ryden, Gaza, Emesa, and Constantinople, [w:] Aspects of Late Antiquity
and Early Byzantium. Papers read at a colloquium held at the Swedish Research Institute
in Istanbul, 31 May — 5 June 1992, ed. by L. Rydén, J.O. Rosengyist, Stockholm 1993,
s. 133-137.

% Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 53.
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» Trzy garscie solidéw”. Marek Diakon o darowiznach dworu konstantynopolitaniskiego

(... povdpia gig Abyoy Tig adTod éxknaiag), najprawdopodobniej fiskalne.
Warto przy tym zwréci¢ uwage na fake, iz wedtug relacji Marka Diakona
decyzje w kwestii rzekomych ,,przywilejéw” podjeta cesarzowa, a nie ce-
sarz, ktéry rowniez okazat wspanialomyslnos¢ i hojnos¢ wobec biskupéw,
cho¢ juz nie tak szczodrg jak Eudoksja. Czy wskazanie przez Marka Dia-
kona na t¢ kwesti¢ jest tylko malo istotnym zabiegiem literackim (prze-
ciwstawienie osoby przychylnie nastawionej do pewnego przedsigwzigcia
i odwrotnie), czy moze jednak za stwierdzeniem tym kryjg si¢ powaz-
niejsze wzgledy? Z analizowanej relacji ewidentnie wynika, ze Eudoksja
miafa niemalze identyczng jak cesarz Arkadiusz pozycje na dworze. Warto
réwniez zwrécié uwage na fake, ze to rzekomo cesarzowa podsuneta bisku-
pom sposéb, w jaki mieli oni dotrze¢ ze swoja petycja do cesarza Arkadiu-
sza®. To Eudoksja réwniez, a nie cesarz, polecita kanclerzowi (xvaiotwp)
sporzadzi¢ ,boskie pismo w imieniu obydwu cesarzy” (...3¢iov ypduua £
évéuatog @ 000 Bacihéwv) dotyczace zburzenia gezenskich swiatyn*. Ma-
rek zdaje si¢ w tym przypadku sugerowad, iz zostato ono réwniez ogloszo-
ne ,z polecenia” Teodozjusza II (podajac nieco wczesniej relacje z intrygi
zaplanowanej przez Eudoksje, wskutek ktérej niesiony do chrztu cesarski
potomek ,zgodzit si¢” spetni¢ prosby spisane przez palestyniskich bisku-
péw™). Jesli wspomniane rozporzadzenie rzeczywidcie zostato wydane, to
bynajmniej nie tyle w imieniu Arkadiusza i Teodozjusza II, lecz Arkadiu-
sza i Honoriusza, cesarza Zachodu. To Eudoksja réwniez podejmowata
decyzje w waznych sprawach finansowych parnistwa, przekazujac na budo-
we gazeniskiej Eudoksjane 200 funtéw ztota, zapowiadajac jednoczesnie,
ze dalsze $rodki beda dostarczane do Gazy wraz z postgpem prac. Innymi
stowy, jesli relacje Marka Diakona uznamy za zasadna, wéwczas widad,

3 Ibidem 53.

% Ibidem 45. Por. takze D. Feissel, Pétitions aux empereurs et formes du rescrit dans
les sources documentaires du IVe au Vle siécle, [w:] La pétition & Byzance, éd. D. Feissel,
J. Gascou, Paris 2004, s. 41.

“ Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 50. Por. takze J. Harries, The Roman Imperial
Quastor from Constantine to Theodosius II, ,Journal of Roman Studies” (1988), t. 78,
s. 158-159.

! Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 48.
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iz Eudoksja musiata mie¢ identyczny dostgp do cesarskiego skarbca jak
cesarz Arkadiusz. Analogiczna sytuacja miata miejsce w przypadku cesa-
rzowej Heleny, matki Konstantyna Wielkiego, ktéra od momentu wynie-
sienia jej do godnosci augusty (koniec 324 lub poczatek 325 roku) juz
oficjalnie wspétrzadzita imperium*. Réwniez uprawnienia Eudoksji do
wspotdecydowania o sprawach paristwa zostaly usankcjonowane wynie-
sieniem jej w styczniu roku 400% lub 401 roku* do godnosci augusty.
Kolejnym krokiem budowania wlasnej pozycji w panistwie oraz na dworze
byto uzyskanie przez cesarzowa prawa do wystawiania wlasnych posagéw,
z czego ustuznie zrobit uzytek prefekt Konstantynopola Symplicjusz. Przy-
pomnijmy tylko, ze wspomniany posag zostal wystawiony w listopadzie
403 roku przed budynkiem senatu (miejsce nie byto wigc przypadkowe),
a huczne uroczystosci towarzyszace temu wydarzeniu staly si¢ pretekstem
do kolejnego ataku Jana Chryzostoma na cesarzowa Eudoksje®. Wedtug
chronologii wydarzen opisanych w ,,Vita Porphyrii” w tym samym czasie
mieli réwniez przyby¢ do stolicy palestyriscy biskupi®. W relacji Marka
Diakona, obrazujacej konstantynopolitariskg misj¢ biskupa Porfiriusza,
odnajdujemy atmosfer¢ towarzyszaca budowaniu przez Eudoksj¢ wlasnej
pozycji w pafistwie, co tez mogloby uchodzi¢ za dowéd potwierdzajacy
historycznos¢ opisu, przynajmniej w czgéci dotyczacej stosunkéw panuja-
cych wéwczas na cesarskim dworze.

1. Milewski, Flavia Iulia Helena. Kilka wwag na temat ideologicznych aspektéw
mennictwa epoki konstantyriskiej, [w:] Florilegium historicum amicorum munera. Profesorowi
Krgysztofowi Maciejowi Kowalskiemu w szesédziesiqtq pigtq rocznice urodzin prayjaciele, ko-
ledzy, uczniowie, red. T. Mackowski, Gdarisk 2016, s. 309.

# A. Cameron, op. cit., s. 170-173, 247; K. Holum, op. cit., s. 67; C. Tiersch,
op. cit., s. 211.

4 ]. Prostko-Prostyniski, Roma — solium imperii. Elekcja, koronacja i uznanie cesarza
w Rzymie w IV-VIII w., Poznan 2014, s. 123-124.

# K. Holum, op. cit., s. 74nn.; K. Cooper, The Virgin and the Bride. Idealized
Woman in Late Antiquity, Cambridge-London 1999, s. 17-19; J.N.D. Kelly, op. cit.,
s. 250-252; 1. Milewski, Depozycje i zsythi, s. 308; A.S. Jacobs, Epiphanius of Cyprus.
A Cultural Biography of Late Antiquity, Oakland 2016, s. 232-233.

4 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 33.
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» Trzy garscie solidéw”. Marek Diakon o darowiznach dworu konstantynopolitaniskiego

Powré¢my jednak do relacji dotyczacych zlota przekazanego przez
dwoér biskupstwom palestyniskim. Tak jak zapewnia nas Marek, ostatnia
audiencja na dworze odbyla si¢ u cesarza Arkadiusza, ktéry kazdemu z bi-
skupéw ofiarowat po 20 funtéw zlota (ypvood Aitpag elkoat), wyplacone
rzekomo po trzech dniach (fuépag tpeic) od audiencji z dochodéw po-
datkowych zbieranych z prowingji palestyiiskich?’. Dodatkowo jeszcze
kazdy z biskupéw otrzymat po ,garsci ztotych (nomizmata)”, co — jak
zapewnia nas autor relacji — stanowilo ,okoto 50 solidéw (vouopdrwy
mevtiovta) . Marek wspomina réwniez o nadaniu przez cesarza Arka-
diusza blizej nieokreslonych przywilejéw oraz dochodéw dla ,$wigtego
Kosciota i tamtejszych chrzedcijan™, gdyz — jak stwierdza autor relacji —
,biedny byl wéwczas swigty Koscidt (gazenski)”*°. Marek Diakon, opisu-
jac przejawy cesarskiej hojnosci wobec biskupéw, wspomina, ze darowi-
zny te byly czym$ pozadanym, gdyz obydwa biskupstwa (w Cezarei oraz
w Gazie) borykaly si¢ wéwczas z niedostatkiem funduszy, czego nie mozna
wykluczy¢. Przetom IV i V wieku jest okresem intensywnej chrystianizacji
imperium, komasowania pokaznych majatkéw przez lokalne biskupstwa,
ktére zasilaja zaréwno darowizny przyjmowane od wiernych, jak réwniez
przekazywane im majatki konfiskowane pogariskim $wigtyniom. Kosciét
miat jednak spore wydatki, generowane gtéwnie przez dziatalnos¢ budow-
lang i dobroczynng. Wspieranie potrzebujacych to nie tylko jednak prze-
jaw mitodci blizniego, ale réwniez element przemyslanej strategii, majacej
przyciagnal, a przede wszystkim utrzymacd przy Kosciele jak najwigksza
liczbg neofitéw. We wezesniejszej partii ,Zywota” Marek przekazuje nam
informacje na temat zasobnosci koscielnego skarbca w Gazie przed wyru-
szeniem w 403 roku do stolicy wschodniego imperium. Mialy si¢ w nim
znajdowa¢ 43 solidy (teconpdxovra tpin voulouata). Dlatego tez diakon

¥ Ibidem 54: ,,...4md Snpoaiwy [Tehaotivyg dvi xpuood Mtpug elicoat’.

4 Tbidem 54.

# Ibidem 46: ,...xal mpovéuio T} dyle &xxdnoie xal Tolg XpioTiavols kel mpéoodoy
mepaoyedivar.

0 Ibidem 46: ,,..7v vap meviype 7 éyle txxhnole”. Por. takze ibidem 48-50.
Analogiczne przywileje zostaly réwniez nadane biskupstwu w Cezarei przez cesarzows

Eudoksje, por. ibidem 53.

15



Ireneusz Milewski

wzigl ze soba ,trzy ksiegi (...xal dyayety ued” avtod Tpeig Bihovg)”, ktdre
w razie koniecznosci mozna bylo spieni¢zy¢ w czasie podrézy'. Byly to
zapewne kodeksy zawierajacy Pismo Swiete (lub tylko Ewangelie)*. Jesli
wierzy¢ relacji Marka Diakona, kondycja ekonomiczna biskupstwa w Ga-
zie znacznie poprawita si¢ okoto 420 roku.

Informacje na temat wykorzystania przez biskupa Porfiriusza otrzy-
manych darowizn cesarskich pojawiaja si¢ réwniez w relacjach obrazu-
jacych okolicznoscei konsekracji Eudoksjane, bazyliki wybudowanej na
miejscu zburzonego Marnejonu. Porfiriusz nie szczgdzil przy tym na wy-
datkach, zapraszajac okolicznych duchownych oraz mnichéw’. Przy tej
okazji réwniez, post¢pujac wedtug zalecert otrzymanych rzekomo od ce-
sarzowej Eudoksji, kazdy miejscowy oraz przybyly biedak miat przez kilka
dni otrzyma¢ utrzymanie (cokolwiek to oznacza w tym przypadku) oraz
datek w wysokosci szesciu oboli dziennie (6Bokodg ££)*°. Biskup zarzadzit
réwniez, by kazdy z biedakéw przybylych do miasta na czas Wielkiego
Postu otrzymywat 10 oboli (folodg déka). Ten zapis biskup umiescit
réwniez w swoim testamencie’®. Na pokrycie tych wydatkéw Porfiriusz
wydzielit pewna sume z dochodéw biskupstwa gazeriskiego, zaznaczajac,
iz jesliby z jakich$§ powodéw nie rozdawano tych pieniedzy w Gazie, wéw-
czas nalezalo przekaza¢ je na wsparcie biedakéw w Cezarei Palestyriskiej’.

Podsumowujac, nalezatoby zastanowi¢ si¢ nad warto$cig poznawcza
zestawionych powyzej relacji. Trudno nie oprzeé si¢ wrazeniu o watpliwej
historycznosci opisu Marka Diakona dotyczacego konstantynopolitariskiej

°! Ibidem 34.

20 tym, ze niewyplacalni podrézni ,placili” tego typu dobrem, czytamy
u Hieronima, por. idem, Vita Hilarionis 35-36, Patrologia Latina 20. Natomiast kodeks
zawierajacy Ewangelie méogt w potowie V w. osiagnaé cene 18 solidéw (Apophregmata
Patrum, De abbate Gelasio, PG 65, 145-146). W przypadku tej ostatniej relacji brak jed-
nak dokfadniejszych danych na temat jego zawartosci, artyzmu wykonania czy tez stanu
zachowania.

53 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 100.

>4 Tbidem 92.

% Ibidem 94.

>¢ Tbidem.

%7 Ibidem.
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podrézy palestyniskich biskupéw. Nie posiadamy zadnych postronnych
przekazéw, ktére cho¢by w najmniejszym stopniu potwierdzaty prawdzi-
wos¢ jego relacji. Taki zarzut jednak mozna sformutowaé w odniesieniu do
wielu, jesli nie do wigkszo$ci wydarzen relacjonowanych tylko w jednym
zrédle. W tym przypadku jednak problem jest bardziej ztozony. Chodzi
mianowicie o wigksza niz w przypadku innego rodzaju zrédet sktonnosé
do konfabulacji autoréw tekstéw hagiograficznych. W przypadku relagji
Marka Diakona, mimo pewnych watpliwosci, dwie kwestie zdaja si¢ jed-
nak potwierdza¢ historyczno$¢ opisywanych zdarzeri. Po pierwsze, niekt6-
re elementy analizowanego przekazu zdaja si¢ ilustrowaé zabiegi Eudoksji
na rzecz budowania wilasnej pozycji na dworze konstantynopolitaniskim,
czy nawet proby zrédwnania si¢ znaczeniem ze swym cesarskim matzon-
kiem®®. Po drugie, dwéch prowincjonalnych biskupéw udaje si¢ do stolicy
w przeswiadczeniu, iz uda im si¢ trafi¢ przed cesarskie oblicze. Tak wyra-
zone przekonanie mozna by uznaé za topos, cho¢ paradoksalnie informa-
cja ta moze réwniez §wiadczy¢ o historycznosci opisywanego wydarzenia.
Biskupi udali si¢ do stolicy , liczac na pomoc miejscowego biskupa Jana,
ktéry — jak im si¢ wydawato — miat nadal ogromne wplywy na dworze.
Jesli wigc uzna¢ chocby w czgéci przekaz Marka Diakona za historyczny,
nalezatoby przyjaé, iz obydwaj palestyniscy biskupi wybrali si¢ do Kon-
stantynopola wczesna jesienig 403 roku, kiedy nie rozniosta si¢ jeszcze
wies¢ o konflikcie Chryzostoma z cesarskim dworem.

Wyrokujac o wartosci poznawczej relacji Marka Diakona, mozna
przyja¢ jeszcze inng optyke, a mianowicie analiz¢ wysokosci pojawiaja-
cych si¢ w niej sum pieni¢znych. Przynajmniej cz¢$¢ z nich nalezy uznaé
za topiczne. Dlaczego? Ze wzgledu na powtarzalno$é w calej relacji pew-
nych cyfr oraz liczb okreslajacych nie tylko wysokos$¢ sum pienig¢znych,
ale rowniez przedzialéw czasowych, czy nawet liczbe 0s6b uczestniczacych
w relacjonowanych wydarzeniach. Nieprzypadkowo eksponuje w tytule
tekstu owe ,trzy garécie” solidéw. Tréjka to z jednej strony ,,cyfra dosko-

% J.N.D. Kelly, op. cit., s. 182.
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nala”, symbolizujaca harmoniczne dziatanie (réwniez dar w ,,odpowied-
niej wysokosci”), ale tez synonim niewielkiej wartosci rzeczy™.

Wracajac jednak do sum pieni¢znych, przedzialéw czasowych oraz
liczby bohateréw zdarzen opisywanych w ,,Vita Porphyrii”, dostrzegamy,
ze w przewazajacej mierze okreslajg je cyfry 3 i 7 oraz liczby: 10, 100,
1000, 3000. Przytoczmy konkretne przyktady, aby unaoczni¢ zaobserwo-
wang prawidtowos¢. 3 tys. solidéw to suma, jaka Porfiriusz odziedziczyt po
swoich zmarlych rodzicach, a sprawy spadkowe w rodzinnych Tessaloni-
kach przez trzy miesiace zatatwial jego zaufany, Marek, autor ,,Zywota”®.
W trzy lata po ustanowieniu Porfiriusza staurofylaksem w Kosciele jero-
zolimskim umiera Eneasz, biskup palestyriskiej Gazy®', po trzech dniach
modiéw Bég zsyla metropolicie Cezarei ,,objawienie” w postaci Porfiriu-
sza jako kandydata na tron biskupi w Gazie®. Porfiriusz, udajac sie w po-
dréz do Gazy, aby obja¢ w posiadanie tamtejsze biskupstwo, wynajat trzy
juczne zwierzeta®, do miasta za$ dotart o godzinie trzeciej w nocy®. Jak
zanosi¢ modly, to trzydziesci razy®, przez trzy dni biskupstwo gazeriskie
mialo gosci¢ podréinych w ksenodochium wybudowanym za ztoto ofia-
rowane przez cesarzowg Eudoksje®. Przez trzy dni biskupi oczekiwali na
wyplacenie przyobiecanych im przez cesarza Arkadiusza 20 funtéw zlota,
po kolejnych trzech dniach wyruszyli w droge powrotng do Palestyny®’.
Siedem dni zajelo dworowi cesarskiemu podjecie decyzji o zamknigciu
$wiatyni poganiskich w Gazie®. Trzy dni po tym fakcie wystannik — diakon
Marek opuscit Konstantynopol, a siedem dni po jego przybyciu do Gazy
do miasta dotarl Hilariusz, cesarski wystannik, ktéry egzekucje cesarskie-

% Obszerny wyktad w tej mierze por. R. Mehrlein, Drei, ,Reallexicon fiir Antike
und Christentum” 1959, t. 4, col. 269 nn.

8 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 6.
¢! Ibidem 11.

2 Ibidem 12.

% Ibidem 14.

% Ibidem 17.

% Ibidem 20.

% Ibidem 53.

7 Ibidem 54.

% Ibidem 26.

18



» Trzy garscie solidéw”. Marek Diakon o darowiznach dworu konstantynopolitaniskiego

go rozporzadzenia rozpoczal od pojmania trzech mpwtevovteg (obawiajac
si¢, ze podburza oni miejscowych pogan)®. Dlaczego pojmano by tylko
trzech”, skoro byto ich 10? Innymi stowy, Marek, wspominajac o areszto-
waniu ,trzech protenontow”, zdaje sig stwierdzaé, ze pojmano ich ,kilku”.
Rodzaca kobieta przez siedem dni nie moze wyda¢ na $wiat dziecka’,
po 10 dniach morskiej podrézy do Konstantynopola (przy sprzyjajacych
wiatrach — co akcentuje autor relagji) biskupi palestyfiscy docieraja z Ce-
zarei Palestyniskiej na Rodos (nazbyt dtugi czas podrézy)”', a po kolejnych
10 (przy réwnie sprzyjajacych wiatrach) z Rodos do stolicy wschodniego
imperium’. W drodze powrotnej za$ trase z Konstantynopola na Rodos
pokonano juz w pi¢¢ dni”®. Siedmioletni chlopiec, cudowne medium,
przekazuje ,wol¢ Boza” gazeniskim chrzescijanom w sprawie Marnejonu,
za co ma zosta¢ nagrodzony sumg trzech solidéw (tpia vopiopate)’. Tréj-
ka dzieci, ktére wpadly do studni, zostaje cudownie ocalona”. Z okazji
konsekracji bazyliki eudoksjariskiej Porfyriusz zaprosit do miasta tysiac
okolicznych mnichéw (a wigc ,,bardzo wielu”)®.

,Vita Porphyrii episcopi gazenzis” — tekst powstaly w kregu kultu-
ry greckiej — nie jest wyjatkiem, jesli chodzi o umitowanie do pewnych
»doskonatych” cyfr oraz liczb. Takowa maniera jest charakterystyczna dla
antycznej spuscizny zrédtowej, poczawszy co najmniej od Herodota. Wy-
warta ona réwniez wymierny wplyw na oblicze zachodniego kregu kultu-
rowego, zeby tylko wspomnie¢ o 10 tys. nieSmiertelnych, 300 Spartanach

¥ Ibidem 27. Wspomniani w tekscie urzednicy miejscy nazywani byli réw-
niez Sexdmpotol (decemprimi), por. A H.M. Jones, The Later Roman Empire, 284—602.
A Social, Economic and Administrative Survey, vol. 2, Oxford 1964, s. 737-738;
J.H.W.G. Liebeschuetz, Antioch. City and Imperial Administration in the Later Roman
Empire, Oxford 1972, s. 172; A. Laniado, Recherches sur les notables minicipaux dans
Lempire protobyzantine, Paris 2002, s. 202-205.

7% Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 28.

7! Tbidem 34.

72 Tbidem 37.

73 Ibidem 55.

74 Ibidem 66-68.

75 Ibidem 80-82.

76 Ibidem 92.
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broniacych Termopil”, czy tez cyfrze 3 oraz liczbach 30, 10 i 10 000,
jakie pojawiaja si¢ w Ewangeliach kanonicznych’®. Podano te najbar-
dziej znane, a kolejnych przykladéw potwierdzajacych zaobserwowana
manier¢ jezykowa mozna by wymieni¢ znacznie wiecej. Podobnie rzecz
si¢ ma réwniez z innymi stwierdzeniami pojawiajacymi si¢ w ,,Vita Po-
rphyrii”, a mianowicie: , trzeciego dnia (fuépag tpeig)””?, ,po kilku dniach
(-..ueT’ BMyog Muépag) ™, czy tez ,nastgpnego dnia (T3] 8¢ &g Nuépar...)”™".
Mimo jednoznacznie brzmiacego przekazu, stwierdzenia te moga okreslaé
nawet znacznie dtuzsze przedzialy czasowe.

Relacja Marka Diakona zawiera co prawda wicele elementéw topicz-
nych, nie s3 one jednak czyms$ osobliwym i nie muszg stanowi¢ podsta-
wy do kwestionowania historycznosci calego przekazu. Obydwaj biskupi
udali si¢ do Konstantynopola, liczac na wsparcie ze strony stolecznego
biskupa, a oczekiwania te nie byly bezpodstawne. Takze opis stosunkéw
panujacych na dworze, a przede wszystkim wyeksponowana w relacji po-
zycja cesarzowej Eudoksji wpisuja si¢ w atmosfere tych zabiegéw prze-
kazywana w innych wspétczesnych zrédtach, uchodzacych w badaniach
historycznych za bardziej wiarygodne. Czgste przytaczanie za$ w ,Vita
Porphyrii” pewnych cyfr oraz liczb, poza wzgledami topicznymi, moze
mie¢ réwniez prozaiczng przyczyng. Marek Diakon, rzekomy autor oraz
uczestnik relacjonowanych zdarzen, mégt nie zna¢ rzeczywistej wysokosci
sum pieni¢znych, jakie otrzymali biskupi w czasie kolejnych audiencji na

77 D. Fehling, Die Quellenangaben bei Herodot. Studien zur Erzihlkunst Herodors,
Berlin—-New York 1971, s. 155-167 (rozdzial: Tjpische Zahlen und ihre Vewendung bei
Herodor); K. Rufling, 300, [w:] Herodots Quellen — die Quellen Herodots, Hrsg. von
B. Dunsch, K. Ruffing, Wiesbaden 2013, s. 201 nn.

78 Zeby tylko przypomnieé te najbardziej znane przyktady z Ewangelii kanonicz-
nych: Jezus rozpoczal nauczanie w wieku 30 lat (Ek 3, 23), zostal za$ zdradzony przez
Judasza za 30 srebrnikéw (por. Mt 26,14-16; Mk 14,10n.; Lk 22,3-6), ukrzyzowa-
ny zmartwychwstal ,trzeciego dnia” lub ,po trzech dniach” (por. ] 20,1-17; Mk 8:31;
Mt 16:21; 17:23; 26:61), nie wspominajac juz o 10 tys. talentéw (Mt 18,24), trzech kré-
lach czy tez trdjce ukrzyzowanych na Golgocie.

7 Marcus Diaconus, Vita Porphyrii 27.

8 Ibidem 46, 87, 100.

81 Tbidem 50.
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dworze cesarskim. Dlatego tez przytaczal , rzedy wielkosci” majace $wiad-
czy¢ o skali hojnosci cesarskich malzonkéw, ktéra byta proporcjonalna do
szacunku, jakim darzyli oni biskupéw przybylych z Palestyny®*. Reasumu-
jac, »,Vita Porhyrii episcopi gazensis” piéra Marka Diakona mimo pew-
nych ulomnosci jest z wielu wzgledéw cennym Zrédlem wzbogacajacym
nasza wiedz¢ na temat chrystianizacji Cesarstwa Rzymskiego, jak réwniez
stosunkéw panujacych na konstantynopolitadskim dworze na przetomie

IV iV wieku.

82 Por. uwagi w tej mierze A. Hiibner, Einleitung, [w:] M. Diaconus, Leben des hei-
ligen Porphyrius, Griechisch—Deutsch, eingeleitet und iibersetzt von A. Hiibner, Fontes

Christiani 53, Freiburg—Basel-Wien 2013, s. 34-36.



