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2017 roku w znanej serii ,Historyczne Bitwy” Wydawnictwa

Bellona, ukazata si¢ praca Tomasza Dudka poswiecona bitwie pod
Kostiuchnéwka, stoczonej w dniach 4-6 lipca 1916 roku przez Legiony
Polskie (wspierane przez jednostki austro-wegierskie i niemieckie) z sitami
rosyjskimi. Starcie to, w ktérym polscy zolnierze prowadzili ciezkie walki
obronne przeciw przewazajacym sitom przeciwnika, chociaz zakonczone
taktyczng porazka i odwrotem Legionéw, nie tylko odegrato istotng role
w wyhamowaniu, a nastgpnie zatrzymaniu rosyjskiej ofensywy przeciw
panistwom centralnym (tzw. ofensywa Brusitowa), lecz byto réwniez naj-
krwawsza bitwg stoczong przez Legiony podczas I wojny swiatowej. Biorac
pod uwage, ze mimo uplywu wielu lat, walka ta nie doczekata si¢ obszer-
niejszego opracowania', ksiazke Tomasza Dudka nalezaloby powita¢ z za-
dowoleniem, zwlaszcza w kontekscie obchodzonych ostatnio setnych rocz-

" Instytut Pamigci Narodowej, Oddzial w  Szczecinie, ul. Janickiego 30,
71-270 Szczecin, przemek.benken@wp.pl.

! Ukazaly si¢ jedynie trzy niewielkie opracowania: S. Czerep, Kostiuchnéwka 1916,
Warszawa 1994; M. Klimecki, Pod rozkazami Pitsudkiego. Bitwa pod Kostiuchnéwkq 4 —
6 lipca 1916, Warszawa 1990; P. Waingertner, Kostiuchnowka 1916. Najwicksza polska
bitwa I wojny swiatowej, £6dz 2011. Zob. réwniez najnowszy artykul poswigcony bitwie
autorstwa Przemystawa Waingertnera: idem, Wodyriski klucz do niepodleglosci. Bitwa pod
Kostiuchndwkq 4—6 lipca 1916 roku i pamigé o niej, ,Dzieje Najnowsze” 2017, t. 49, nr 2,
s. 39-51.
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nic réznych wydarzed zwigzanych z I wojna $wiatowa, w ktérych polski
wysitek zbrojny odgrywat niemala role.

Recenzowana praca zostala podzielona na wstep, pie¢ rozdzialéw
i zakoniczenie. Zaopatrzono ja ponadto w wykaz skrétéw i skrétowcéw,
bibliografi¢ oraz — co od pewnego czasu stalo si¢ godnym odnotowania
standardem serii ,,Historyczne Bitwy” — indeksem osobowym i geograficz-
nym. Czytelnikowi zapewniono réwniez mozliwos¢ positkowania si¢ pod-
czas lektury 4 mapkami zamieszczonymi na koncu ksigzki. Przedstawiaja
one: ugrupowanie obronne i rozbudowe pozycji Legionéw na dzien 4 lipca
1916 roku, drugi dzien bitwy pod Kostiuchnéwka, sytuacje uksztaltowa-
ng trzeciego dnia bitwy po potudniu oraz ogélny przebieg bitwy pod Ko-
stiuchnéwka w dniach 4—6 lipca. Wbrew informacji podanej we wstepie
(str. 8), na koricu ksiazki brak aneksu zawierajacego liste strat poniesionych
przez polskie jednostki®.

We wstepie Autor przedstawit cele, jakie przy$wiecaty mu podczas pra-
cy nad ksiazka i dokonat oméwienia jej struktury wewnetrznej, jak réwniez
wykorzystanych zrédet i literatury. Rozdzial pierwszy poswigcony zostal na
oméwienie ogblnej sytuacji na froncie wschodnim w drugiej potowie 1914
i pierwszej potowie 1915 roku. W rozdziale drugim przedstawiono walki
prowadzone przez Legiony na Wolyniu pod koniec 1915 roku i w pierw-
szej potowie 1916 roku. W dwéch pierwszych rozdziatach ksiazki znalazly
si¢ takze informacje na temat uzbrojenia i organizacji oddzialéw poszcze-
gblnych armii bioracych udziat w bitwie (ze szczegélnym uwzglednieniem
Legionéw), uksztaltowania terenu i jego wptywu na przebieg dzialari (przy-
ktadowo brak solidnych umocnieri na niektérych odcinkach obrony pod
Kostiuchnéwka przelozyl si¢ na duza skuteczno$¢ licznej artylerii wpro-
wadzonej do walki przez Rosjan), fortyfikacji wzniesionych przez Polakéw
przed bitwa, jak réwniez skomplikowanej sytuacji spoteczno-polityczne;j
zaistniatej na Wolyniu podczas I wojny $wiatowej (rozwijajace si¢ konflikty
o charakterze narodowosciowym, ktérych ofiarami czesto padali Polacy).

> Na str. 227 znalazta si¢ jedynie ogélna informacja, ze straty Legionéw w bi-
twie wynioslty 2 tys. zabitych, rannych i zaginionych. Co godne odnotowania, Autor nie
uwzglednia wzictych do niewoli. Wydaje sig, ze dostgpne zrédta pozwolityby na przedsta-
wienie bardziej szczegbtowych wyliczen.
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Opis bitwy pod Kostiuchnéwka Tomasz Dudek rozpoczat w rozdziale trze-
cim, zawierajac w nim informacje na temat pierwszego dnia walk (4 lipca),
ktéry okazat si¢ dla strony polskiej bardzo ciezki i zwiastowal nadchodzacy
kryzys obrony. W rozdziale czwartym, opisano decydujace dla rezultatéw
bitwy zmagania rozgrywajace si¢ 5 lipca, w toku ktérych oddzialy polskie,
pomimo stawiania Rosjanom zaci¢tego oporu i zadania im duzych strat,
nie byly w stanie utrzymywac¢ kolejnych rubiezy obronnych. Rozdziat piaty
przeznaczono na ukazanie bojéw odwrotowych Legionéw prowadzonych
w dniach 6-8 lipca, jak réwniez Autor dokonal w nim podsumowania
swych dotychczasowych wywodéw. W zakoniczeniu znalazly sie wylacznie
informacje na temat miejsc pamieci zwiazanych z bitwa i kultywowania jej
tradycji.

Jezeli chodzi o konstrukeje pracy, to lepszym rozwigzaniem wydaje
si¢ umieszczenie podsumowania walk i wnioskéw Autora w zakoriczeniu,
zamiast w ostatnim rozdziale po§wieconym opisowi bitwy.

Przechodzac do szczegdlowej analizy recenzowanej publikacji naleza-
loby zauwazy¢, ze bitwa pod Kostiuchnéwka niewatpliwie zastugiwata na
osobne, szersze potraktowanie, gdyz wziely w niej udziat wszystkie brygady
Legiondw, ktére po raz pierwszy skoncentrowano na jednym odcinku fron-
tu wschodniego. Sprzyjaty temu dostepne 7zrédta, jak réwniez narosta wraz
z uplywem czasu literatura poswiecona polskiemu wysitkowi militarnemu
w | wojnie $wiatowej, a Legionom w szczegélnoéci.

Autor przeprowadzit imponujaca, jak na publikacje w serii ,,Histo-
ryczne Bitwy” kwerende archiwalna, obejmujaca zbiory Centralnego Ar-
chiwum Wojskowego (Komenda Legionéw Polskich), Archiwum Narodo-
wego w Krakowie (Archiwum Naczelnego Komitetu Narodowego, Legiony
Polskie), Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich, Biblioteki Na-
rodowej w Warszawie (oddziat rekopiséw), Biblioteki Narodowej Polskiej
Akademii Umiejetnodci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (oddziat re-
kopiséw), Biblioteki Jagiellonskiej (oddziat rekopiséw, oddziat ksiazki rzad-
kiej) oraz Muzeum Historycznego Miasta Krakowa. Dzigki temu Tomasz
Dudek zapoznat si¢ ze znaczng liczba dokumentéw i niepublikowanych re-
lacji uczestnikéw bitwy. Pewnym minusem byt jednak brak przeprowadze-
nia przez Autora kwerendy w Archiwum Akt Nowych, w ktérym znajduja
si¢ dwa zespoly: Legiony Polskie i Zwiazek Legionistéw Polskich. Zawieraja
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one wiele cennych materiatéw, ktére mogltyby zostaé wykorzystane w ksiaz-
ce, dodatkowo ja wzbogacajac (prasa legionowa, relacje, Zyciorysy, publika-
cje wydawane w okresie migdzywojennym). Generalnie jednak nalezatoby
wysoko oceni¢ wysitek Tomasza Dudka ukierunkowany na rozpoznanie
polskich materiatéw archiwalnych dotyczacych bitwy.

Wykorzystanie przez Autora opublikowanych Zrédet polskojezycz-
nych, jak réwniez publikacji popularnonaukowych i naukowych (wydawa-
nych w okresie migdzywojennym, na emigracji, jak réwniez po 1989 roku),
nalezatoby uzna¢ za wyczerpujace. Z rozbudowanego, jak na wymogi serii
,Historyczne Bitwy” aparatu naukowego ksiazki przebija doskonata zna-
jomo$¢ bogatego dorobku badawczy dziejéw Legionéw réznych pokolert’.
Niestety, bardzo powaznym mankamentem recenzowanej publikacji jest
brak wykorzystania prac austriackich, niemieckich, rosyjskich oraz wegier-
skich. Powoduje to, ze otrzymujemy obraz wydarzed widziany wylacznie
z perspektywy polskiej, ktéry sila rzeczy musi by¢ niepetny. Uniemozliwia
to ocen¢ podanych przez Autora informacji o fatalnej postawie jednostek
austro-wegierskich wspierajacych Legiony lub zajmujacych sasiadujace
odcinki frontu, ktére na ogét ustgpowaly pod uderzeniem Rosjan. We-
dtug wersji polskich uczestnikéw wydarzen, przyjetej réwniez przez To-
masza Dudka, za niemal wszystkie niepowodzenia, do jakich doszlo pod
Kostiuchnéwka, odpowiadali zdradzieccy lub niekompetentni sojusznicy
(Austriacy, Czesi oraz Wegrzy), ktérzy (z matymi wyjatkami) spisali si¢ po-
nizej oczekiwan, utrudniajac (lub wrecz uniemozliwiajac) wykonanie przez
Polakéw przewidzianych dla nich zadari. Opinie takie mozna jednak for-
mulowac tylko, gdy posiada si¢ pelng wiedze na temat sytuacji oddziatéw
austro-wegierskich, ktére zostaly zmuszone do odwrotu. Na ich postawe
moglo si¢ przektada¢ wyczerpanie dotychczasowymi walkami, stabe uzbro-
jenie, niedobér amunicji, niedostateczne umocnienie zajmowanych pozy-

3 Autorowi zdarzyly si¢ w tej kwestii 2 drobne potknigcia w postaci pomylenia
imion badaczy cytowanych przez siebie prac: Przemystawa Waingertnera (na str. 6 wy-
stepuje jako Stanistaw) i Michata Klimeckiego (na str. 7 wystepuje jako Marian). Bledy
te bardziej jednak obciazaja wydawnictwo, zwlaszcza, ze profesor Klimecki jest autorem
kilku publikacji wydanych w serii ,,Historyczne Bitwy”.
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¢ji, wreszcie determinacja nieprzyjaciela wydzielajacego przewazajace sily
i $rodki do ich pobicia.

Takze Rosjanie atakujacy Polakéw ukazani sg w sposéb niedostatecz-
ny. Najczeéciej mamy do czynienia z anonimowym ttumem liczacym od
kilkuset do kilku tysiecy ludzi, ktérzy podejmuja kolejne natarcia na pol-
skie pozycje, ponoszac przy tym olbrzymie straty. Poza numerami dywizji
rosyjskich bioracych udziat w bitwie i pewnych kwestii dotyczacych orga-
nizacji i uzbrojenia, a takze zeznaniami pojmanych jedcédw, nie otrzymu-
jemy na ogoét zbyt wielu informacji na temat przeciwnikéw Legionéw pod
Kostiuchnéwka. Nie pozwala to na zweryfikowanie informacji podanych
przez Polakéw na temat przebiegu walk — zwlaszcza w momentach, gdy
byly one chaotyczne i koniczyly sie ich niepowodzeniem — a takze catkowi-
cie uniemozliwia przesledzenie dynamiki bitwy z punktu widzenia Rosjan
(sporadycznie przytaczane przez Tomasza Dudka zeznania jericéw to sta-
nowczo za mato).

Z powyiszych wzgledéw wydaje si¢, Ze mamy do czynienia nie tyle
z monografia bitwy pod Kostiuchnéwka, co z ksiazka poswiecong udziato-
wi Legionéw Polskich w tytutowej bitwie. W ocenie recenzenta tytut, cho-
ciaz narzucony wymogami serii, nie oddaje w pelni jej tresci, co jest dosy¢
powaznym zastrzezeniem®.

Autor niewatpliwie posiada bardzo duza wiedz¢ na temat dziatan to-
czonych pod Kostiuchnéwka, lecz niektére fragmenty jego pracy swiadcza
o tym, iz inne kampanie frontu wschodniego I wojny $wiatowej nie sa mu
tak dobrze znane. Nie mozna si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem, ze Legiony swym
twardym oporem ostatecznie wyczerpaly potencjal ofensywny wojsk rosyj-
skich na froncie wschodnim. Tadeusz Dudek, podsumowujac analizowa-
ne przez siebie starcie, pisat: ,Ogromne straty zadane Rosjanom podczas
bitwy pod Kostiuchnéwka spowodowaly zatamanie si¢ koncepcji carskich
dowd6dcéw przewidujacych szybki marsz na zachéd. [...] Dla Rosjan bitwa
pod Kostiuchnéwka miata jeszcze jedno fatalne nastgpstwo. Byla to, jak

4 Przyktadowo Jarostaw Centek, ktéry w swej ostatniej ksigzce poswigconej frag-
mentowi walk pod Gorlicami, wykorzystal materiaty rosyjskie, skupit si¢ przede wszystkim
na dziataniach prowadzonych przez pruski Korpus Gwardii, co znalazto odzwierciedlenie
w tytule pracy (zob. J. Centek, Korpus Gwardii w bitwie pod Gorlicami, Warszawa 2015).

165



Recenzje

si¢ okazato, ostatnia ofensywa, jaka byli w stanie podja¢ podczas I wojny
swiatowej >, Autor recenzowanej publikacji najwyrazniej zapomniat o tym,
iz ostatnia rosyjska ofensywa przeciwko paristwom centralnym (tzw. ofen-
sywa Kiereiskiego) miata miejsce w lipcu 1917 roku. Wprawdzie zostata
ona dosy¢ szybko powstrzymana, niemniej nalezatoby ja uwzglednic.

Sam opis dziatait wojennych, chociaz okraszony licznymi i barwnymi
cytatami ze wspomnien uczestnikéw wydarzeni (z ktérych cze$¢ objeta na-
stepnie wazne funkcje w aparacie paristwowym i armii II Rzeczpospolitej),
réwniez pozostawia nieco do zyczenia. Miejscami jest chaotyczny, Auto-
rowi zdarza si¢ kilkakrotnie powtarza¢ te same informacje, a bieg wypad-
kéw nie zawsze jest przedstawiany w kolejnosci chronologicznej. Chociaz
Tomasz Dudek zawart w ksiazce opisy uzbrojenia i organizacji oddziatéw
bioracych udziat w bitwie, Czytelnik nie otrzyma dostatecznej informacji
na temat taktyki walki piechoty, pozwalajacych mu na petne zrozumienie
specyfiki prowadzonych pod Kostiuchnéwka dziatan wojennych®. Cytaty
ze wspomnien uczestnikéw walk na temat kolejnych krwawych atakéw
i kontratakéw, wykonywanych przez poszczegdlne putki, bataliony, kom-
panie lub mniejsze grupy zotnierzy, sa zdaniem recenzenta niewystarczajace
i nie moga zastgpowad szerszego opisu owych zagadnieni, ktéry powinien sie
znalezé w jednym z pierwszych rozdziatéw’.

Kolejnym istotnym zarzutem jest bezkrytyczne na ogét przyjmowanie
przez Autora cytowanych informacji zwartych w relacjach oséb uczestni-
czacych w walkach, jak réwniez w publikacjach wydanych w okresie mie-

> T. Dudek, Kostiuchnowka 1916, Warszawa 2017, s. 228.

¢ Pewnym punktem odniesienia moga tu by¢ bardzo dobre prace popularnonau-
kowe poswigcone bitwom I wojny $wiatowej autorstwa m.in. Jarostawa Centka (idem,
Verdun 1916, Warszawa 2009; Somma 1916, Warszawa 2011) i Krzysztofa Marcinka
(idem, Passchendaele. Kampania we Flandrii 1917; Izera i Ypres. Kampania we Flandrii
1914, Zabrze-Tarnowskie Géry 2013).

7 Bardzo dobry, aczkolwiek niewatpliwie naznaczony subiektywnymi odczuciami
autora, opis taktyki piechoty na réznych frontach I wojny $wiatowej zostal zawarty w:
E. Rommel, Piechota atakuje, Warszawa 2015, tdum. Z. Zotadkiewicz. Wprawdzie réwniez
w tym wypadku mamy do czynienia z materialem wspomnieniowym, jednak doskonaty
styl i liczne materialy ilustracyjne (mapy, schematy) pozwalaja zrozumie¢ dlaczego pewne
dziatania, nawet podejmowane przez znacznie stabsze sity, mogly si¢ zakoriczy¢ sukcesem
oddziatéw Erwina Rommla. W ksiazce Tadeusza Dudka nie zawsze mozna to uchwycic.
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dzywojennym. Podejscie takie nie jest dobre, gdyz materialy owe odzna-
czaja si¢ bardzo wysokim poziomem subiektywizmu, a wiele z nich zostato
wytworzonych jeszcze podczas wojny, wiec musialy zostaé zaaprobowane
przez cenzure. Takze relacje i opracowania powstate w okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego stuzyty gtéwnie gloryfikacji Legionéw. Tomasz Du-
dek, mimo niewatpliwie duzej wiedzy na temat tytutowej batalii, odstapit
od przeprowadzenia krytyki zrédet, ktére tak pieczotowicie zbierat, opiera-
jac si¢ w tym aspekcie swej pracy gléwnie na ustaleniach Stanistawa Cze-
repa, Michata Klimeckiego czy Przemystawa Waingertnera. Brak polemiki
z autorami wspomnien i wezesniejszych prac czyni recenzowang publikacje
bardziej okraszona relacjami kronika zdarzen, anizeli praca o charakterze
monograficznym.

Podsumowujac, nalezy niewatpliwie docenié powazng prace, jaka
Tomasz Dudek wlozyt w przygotowanie ksiazki®. Jego trud zaowocowat
powstaniem publikacji cennej, ktéra warto poleci¢ osobom zainteresowa-
nym polskim wysitkiem militarnym w I wojnie swiatowej. Mimo pewnych
niedociagnieé, w sposéb ciekawy przedstawia ona wielki trud polskiego
zolnierza w walkach pod Kostiuchnéwka. Bitwie, ktéra obecnie juz nieco
zapomniana, niewatpliwie stanowita wazny epizod w dziejach narodu pol-
skiego w I wojnie $wiatowej. Recenzowana ksiazka pozostawia niestety pe-
wien niedosyt zwiazany przede wszystkim z ograniczeniem si¢ przez Autora

gléwnie do polskich aspektéw tytulowej bitwy.

8 Recenzowana publikacji stoi na znacznie wyzszym poziomie niz wydane w tej
samej serii monografia bitwy pod Limanowa (zob. W. Polakiewicz, Limanowa 1914,
Warszawa 2014; J. Centek, S. Kulacz, Krytycznie o bitwie pod Limanowq 1914 roku,
»Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2015, t. 254, nr 4, s. 220-228).
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