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Przedmiotem niniejszej recenzji jest edycja zrédtowa, pozostajacych do-
tychczas w rekopisie, diariuszy sejmu koronacyjnego Zygmunta III
opracowanych przez Iren¢ Kaniewska. Autorka posiada w dorobku kilka
wydawnictw Zrédtowych'. Opracowanie diariuszéw sejmu koronacyjnego
1587/1588 oscyluje wokét dotychcezasowych badan Kaniewskiej, ktéra po-
siada do$wiadczenie w edycji zrédet wezesnonowozytnych.

Nie ulega watpliwosci, ze diariusze sejmowe stanowia cenne Zré-
do do badari nad staropolskim parlamentaryzmem. Ich warto$¢ zostata
juz dawno doceniona. W ostatnim czasie nie ustaja prace edytorskie nad
kolejnymi diariuszami sejmowymi, co wydatnie przybliza nas do lepsze-

' Diariusz sejmu lubelskiego 1566 roku, oprac. 1. Kaniewska, Wroctaw—Krakéw
1980; Listy Zygmunta Augusta do Radziwittéw, oprac. idem, Krakéw 1997; Historia Polski
1506—1648: wybor tekstow zrodiowych, oprac. idem, Krakéw 1987; Postowie ziemscy koron-
ni 1493—1600, red. idem, Krakéw 2013.
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go zrozumienia funkcjonowania ustroju Rzeczypospolitej’. Cieszy, ze
kolejne, tak wazne dla dziejéw politycznych panstwa polsko-litewskie-
go, materialy r¢kopismienne doczekaly si¢ edycji. Zawieraja one wiele
istotnych informacji na temat przebiegu sejmu i pozwalaja zrekonstru-
owa¢ znaczng cze$¢ jego obrad (trwaly w Krakowie od 10 XII 1587 do
30 I 1588 roku). Nalezy mie¢ na uwadze, ze pomimo trwajacej wojny
z arcyksieciem Maksymilianem, stany sejmujace zebraly si¢ i uchwality
szereg waznych ustaw. Koronacja Zygmunta III ustabilizowata problem
wladzy w Rzeczypospolitej i umozliwita stosunkowo szybka normalizacje
stosunkéw wewnetrznych.

Sejm koronacyjny Zygmunta III nie cieszy si¢ wigkszym zaintere-
sowaniem badaczy dziejéw nowozytnych. Jedyne opracowanie tego za-
gadnienia przedstawil w leciwej juz ksiazce Kazimierz Lepszy®. Do dzisiaj
sejm ten nie posiada nowoczesnej monografii naukowej, cho¢ ulegnie to
zmianie, gdyz obecnie trwaja badania nad tym zagadnieniem®.

Autorka edycji we wstepie charakteryzuje wykorzystane zrédta.
Powotujac si¢ na ustalenia Wiadystawa Konopczyriskiego oraz Henryka
Olszewskiego, Kaniewska uwzglednita 2 diariusze sejmu. W pierwszej
kolejnosci wymienia w edycji tzw. Diariusz sejmu pochodzacy z rekopisu
350 Biblioteki Ksigzat Czartoryskich w Krakowie. Autorka stusznie za-
uwaza, ze zawiera on powazne luki, nie obejmuje bowiem dni obrad sej-
mowych miedzy 14 XII a 20 I. Osiemnastowieczna kopia tego diariusza
jest przechowywana w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie
(Archiwum Publiczne Potockich, nr 31/1).

W drugiej czesci edycji wydawczyni przytacza zrédlo z rekopisu
186, tom 2 Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wro-
clawiu. Kaniewska zaznaczyta, ze ten r¢kopis figuruje w inwentarzu pod
nazwa Diariusza rady koronnej od 27 XII 1587 do 5 XII 1588 r., kt6-
ra nadatl jej, opracowujacy katalog Ossolineum, Wojciech Ketrzynski.

> R. Kotodziej, Bibliografia parlamentaryzmu Rzeczypospolitej szlacheckiej, Poznani
2012, s. 24-26.

3 K. Lepszy, Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmunta 111, Krakéw
1929 (nowe wydanie bez krytycznego wstepu, Oswiecim 2015).

* Autor recenzji ma wszezgty przewdd doktorski: Sejm koronacyjny Zygmunta 111
i pacyfikacyjny 1589 roku pod opieka prof. dr hab. J. Dziegielewskiego.
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Edytorka zwrécita uwage na fake, ze Zrédlo to réwniez nie zawiera calej
chronologii sejmu — braki dotycza dni migdzy 15 a 18 I oraz od 20 do
28 I. Kaniewska, podobnie jak w przypadku pierwszego diariusza, od-
nalazta w APP, nr 31/1 péiniejsza kopie diariusza sejmowego z rekopisu
186/11. Przy czym zauwazyta, ze zrédlto z AGAD zostato ,,oczyszczone”
przez kopiste z licznych listéw znajdujacych si¢ w rekopisie Ossolineum.
Kaniewska ma racje piszac, ze liczne wtracenia korespondencji w diariu-
szu zaburzaja jego tresé, ale zdaje si¢ zapominad, ze rekopis 186/11 jest
kopiariuszem marszatka wielkiego koronnego, Andrzeja Opaliriskiego —
wobec tego obecnos¢ listéw nie juz zagadkowa®. Akcentuje jedynie, ze
,diariusz rady koronnej sporzadzita osoba pozostajaca w bliskim kon-
takcie ze srodowiskiem urzedniczo-dworskim, a moze nawet do niego
nalezata”.

Wydawczyni rekopiséw podkreslita we wstepie, ze obydwa diariu-
sze nie pozwalaja catkowicie odtworzy¢ prac sejmu, z czym nalezy si¢
w pelni zgodzi¢. Niestety, Kaniewska nie informuje, ze brakujace dni
mozna uzupelni¢ za pomoca innych Zrédel. Powaznym zarzutem pod
adresem edytorki jest fake, ze istnieja nie 2, lecz 3 rekopisy w formie dia-
riusza odnoszace si¢ do tego sejmu. W Archivio Segreto Vaticano, Fondo
Borghese I1I, 67A znajduje si¢ jeszcze 1, cho¢ krétki, diariusz sejmu pod
nazwa ,Acta inter sacram regiam majestatem Poloniae et legatos regni
Poloniae primum in portu gedanensi, deinde Gedani, posto modum
etiam Cracoviae inter eius maiestatem et ordines regniante coronatio-
nem”. Zrédlo zawiera relacje odnoszaca sie do dni miedzy 10 a 16 XII
(ponadto kilka dni z wrze$nia i listopada). W literaturze przedmiotu juz
powolywano si¢ na ten rekopis. Walter Leitsch podkreslit jego szczegdl-
ng wage dla sporéw o pakta konwenta w odniesieniu do inkorporagji
Estonii’. Do tego dochodzi wazna, a niewymieniona przez Kaniewska,
dwudziestowieczna, taciniska edycja pamigtnika Stanistawa Reszki, ktéry

> K. Szuster, O kopiariuszach Andrzeja Opaliiskiego marszatka wielkiego koronnego,
,Pamiectniki Biblioteki Kérnickiej” 1959, z. 7, s. 71.

¢ Diariusze sejmu koronacyjnego Zygmunta III Wazy 1587/1588 roku, oprac.
I. Kaniewska, Krakéw 2016, s. 10.

7 W. Leitsch, Sigismund II1. von Polen und Jan Zamoyski. Die Rolle Estlands in der
Rivalititzwischen Konig und Hetman, Wien 2000, s. 140.
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z powodzeniem méglby stanowié oddzielny diariusz. Sekretarz krélewski
byt obecny w Krakowie od poczatku sejmu i relacjonowatl go dzien po
dniu®. Warto zauwazy¢, ze Reszka jako jedyny umiescit opis przebiegu
ceremonii koronacyjnej na Wawelu z 27 XII®. Przypisy w edycji wskazu-
ja, ze Autorka dzieto Reszki zna, tym bardziej, wiec dziwi brak wzmianki
o nim we wstepie. Nalezalo choéby zasygnalizowad, ze pamietnik Reszki
nie zostal przettumaczony na jezyk polski, lecz stanowi bardzo istotne
zroédto do sejmu.

We wstepie nie ma takze informacji, 7ze w Recesach Standéw Prus
Krélewskich przechowywanych w Archiwum Panstwowym w Gdansku
pod rokiem 1587 i 1588 nie odnajdziemy diariusza interesujacego nas
sejmu'®.

Edycja nie budzi wigkszych zastrzezern pod wzgledem warsztato-
wym''. Kaniewska podkreglita we wstepie, ze w edycji teksty diariuszy
zostaly przez nig zmodernizowane, natomiast ,zachowano wlasciwosci
polszczyzny dawnych wiekéw z uwzglednieniem jej zmiennosci”'?. Wy-
dawczyni rzeczywiscie starala si¢ oddaé fonetyczne brzmienie wyrazéw
i wprowadzila interpunkcje, w takim stopniu, na ile bylo to mozliwie.
Ponadto usuneta wickszos¢ wielkich liter, jakimi autorzy staropolscy po-
stugiwali sie wyjatkowo czesto, w szczegdlnosci w odniesieniu do nazw
urzeddéw.

Autorka edycji uzupelnita w tekscie brakujace znaki diakrytyczne
(,ktore” zastapita ,ktére”, ,pisac” — ,pisa¢”); koniecznosci takiej nie byto
w przypadku litery ,,I”, ktéra w diariuszach byta stosowana przez narra-
toré6w zaréwno w formach czasownikowych (wjechal, przyszlo), jak i nie-
czasownikowych (marszalek). Kaniewska starata si¢ takze uporzadkowac
pisownie liter ,,¢” i ,k”. Wystepujacy w rekopisach wyraz ,correctura’

8 A. Kalinowska, Reszka Stanistaw, PSB 1988, t. 31,s. 131.

?S. Reszka, Diarium. 1583-1589, oprac. J. Czubek, ,Archiwum do Dziejéw
Literatury i O$wiaty w Polsce” 1915, t. 15, s. 177-198.

' M. Dragan, Recesy gdariskie i ich wartos¢ zastepcza w stosunku do utraconych Zrodet
archiwalnych, ,Archeion” 1952, t. 21, s. 186-191.

" Kaniewska zastosowata Instrukcje wydawniczq dla Zrédet historycznych od XVI do
potowy XIX wieku, red. K. Lepszy, Wroctaw 1953.

"2 Diariusze sejmu koronacyjnego..., s. 12.
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zastapita ,korektura”, ,constitutia” — ,konstytucyja’, ,electiey” — ,elek-
cyjej”, a ,coronatiej” — ,koronacyjej” i mozna uznaé ten zabieg za stusz-
ny, cho¢ mozna bylo pozostawi¢ te stowa w niezmienionej formie, po
uwzglednieniu litery ,k”. Edytorka usuneta, takze z tekstu, czgsto sto-
sowane podwajanie spélglosek, np. ,kommissia” — ,komisyja”. Stosujac
powyzsze zasady, ujednolicono réwniez nazwy wlasne.

Kaniewska w edycji nie wyjasnia natomiast zwrotéw faciniskich, co
czyni w przypadku niektérych wyrazéw staropolskich (gléwnie termino-
logii prawnej). Nalezy podkresli¢, ze w obydwu diariuszach tacina wyste-
puje dosy¢ czesto, za$ autorka edycji wtracania te zaznacza kursywa.

Kaniewska zaopatrzyla edycje w wykaz skrétéw oraz indeks rzeczo-
wy'?. W licznych przypisach udalo sig jej rozszyfrowaé miejscowosci i oso-
by, podajac informacje na ich temat. Z pewnoscig odniesienia stanowia
istotne ulatwienie dla czytelnika, ale nie sa pozbawione btedéw i niescisto-
$ci. Niekiedy wydawczyni nie jest takze pewna swoich wywodéw zawar-
tych w przypisach. I tak np. pisze, ze Zygmunt Waza, po doplynieciu do
polskiego wybrzeza, zrezygnowat z inkorporacji Estonii, za$ senatorowie
i postowie, wydelegowani po elekcji, usungli ten punkt z jego przysiegi
(s. 6, przypis nr 39). Faktycznie Zygmunt zostal zobowiazany przez tzw.
statuty kalmarskie, ze nie naruszy integralnosci terytorialnej krélestwa
Szwecji. Jednakze w Oliwie to delegaci podkreslali, ze nie mogg zmienié
tre$ci paktéw konwentdw i ksztaltu przysiegi ustalonej na elekcji. 7 X
w oliwskim kodciele cysterséw biskup kujawski Hieronim Rozrazewski
celebrowal msze $wieta'. Wéwczas Zygmunt Waza, powtarzajac stowa
z kartki, zaprzysiagl pakta konwenta i konfederacje warszawska, a w spra-
wie Estonii ztozyl ustng protestacje®.

Idac dalej, edytorka na stronie nr 3 (przypis nr 5) podaje krétka not-
ke biograficzna Wawrzyrica Goslickiego. Nie pisze jednak, kiedy otrzymat
on biskupstwo chelmskie; Goslicki byt od 1588 roku biskupem nomina-

1> Sporzadzit go oddzielnie J.S. Dabrowski.

" O przyjezdzie Zygmunta III do Gdariska, AGAD, APD, nr 31/1, k. 161.

1 Ibidem; Jurament krélewski w Oliwie uczyniony, B.Czart., rkps 328, s. 115-116;
B. Czart., nr 92, k. 607; BN, rkps 6610, k. 43.
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tem chetmskim, ale konfirmacje¢ papieza dostat dopiero w 1590 roku'¢. Ka-
niewska, w odnosniku do prymasa Stanistawa Karnkowskiego na tej samej
stronie (przypis nr 12) i jego roli w bezkrélewiu, powotuje si¢ jedynie na
biogram w PSB. Dziwi, ze wydawczyni diariuszéw nie siggneta do nowego
opracowania sejmu konwokacyjnego i elekcyjnego trzeciego interregnum'’.
Na stronie nr 15 (przypis nr 106) Kaniewska wymienia, ze chodzi o Pio-
tra Opalinskiego, syna marszatka Opaliniskiego. Z niewiadomych przyczyn
pomija fakt, ze w tym czasie byt on starosta nakielskim, a tuz po sejmie
koronacyjnym, zostal awansowany na urzad krajczego koronnego'®. Z kolei
2 strony dalej (przypis nr 119) brakuje informagji, ze Krzysztof Radziwitt
,Piorun” byl od 1579 do 1585 roku podkanclerzym litewskim'.

W przypisie nr 58 (s. nr 33), ktéry obejmuje juz drugi diariusz, au-
torka edycji podaje, ze w czasie sejmu piecze¢ nad Lubowla, pod nieobec-
nos¢ tamtejszego starosty, Kaspra Maciejowskiego, koniuszego koronnego,
mial jego zastgpca nazwiskiem Zerostawski. Wiemy, ze podstarosci miat
na imi¢ Mikotaj*. Kilka stron dalej (s. nr 37, przypis nr 92) Kaniewska
blednie podaje, ze zgodnie z postanowieniami sejmu konwokacyjnego, po-
lecenie zasiagu 150-konnej roty do zamku kamienieckiego otrzymat Jerzy
Jaztowiecki. Tymczasem uchwala generalna warszawska stanowi, ze chodzi
o Mikotaja Jaztowieckiego, staroste $niatyniskiego®'. Niewykluczone, ze
edytorka pomylita Jerzego (ur. 1510—zm. 1575 roku), hetmana wielkiego
koronnego, z jego synem Mikolajem.

W przypisie nr 167 (s. nr 57) wydawczyni diariuszéw nie jest pewna,
czy K. Radziwilt otrzymat starostwo kokenhauskie w 1589 roku. Wystar-

1 D. Maniewska, Goslicki Wawrzyniec, PSB 19591960, t. 8, s. 380.

17 Zob. A. Pienkowska, Zjazdy i sejmy z okresu bezkrélewia po smierci Stefana Batorego,
Puttusk 2010.

'8 Sumariusz Metryki Koronnej. Ksigga wpiséw Wojciecha Baranowskiego MK
z Archiwum Glownego Akta Dawnych w Warszawie z lat 1587-1588, red. W. Krawczuk,
t. 3, Krakéw 2004, s. 100.

Y Urggdnicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, XIV-XVIII wieku,
Spisy, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 147.

0 Instrukcja sejmikowa wojewddztwa sieradzkiego, Szadek 7 II 1589 r., BOZ,
nr 1203, k. 127v.

21 Zob. Konfederacja generalna warszawska 1587, Volumina Constitutionum, wstep
W. Uruszczak, oprac. S. Grodziski, t. 2, cz. 2: lata 1587-1609, Warszawa 2008, s. 26.
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czylo jednak siggnac do spisu urzednikéw inflanckich lub Sumariusza Me-
tryki Koronnej, aby zweryfikowaé, ze wojewoda otrzymat starostwo 3 XII
1588 roku*.

Przechodzac do innych przypiséw, zdaniem autorki edycji Stryj byt
siedziba starostwa, ale nie dodaje ona, ze niegrodowego (s. nr 72, przypis nr
222). W innym przypadku informuje, ze Olita stanowita o$rodek ekono-
mii krélewskiej, ale juz w przypadku Grodna taka definicja nie pada; bra-
kuje takze stwierdzenia, ze w Grodnie znajdowato si¢ starostwo grodowe
(s. nr 58, przypis nr 169). Watpliwosci budzi takze informacja, ze zold jazdy
dla choragwi suplementowych w armii koronnej wynosit kwartalnie 42 zt
(s. nr 27). Wydawczyni odniosta si¢ w ten sposéb do wzmianki w diariu-
szu z rekopisu 350 Czartoryskich, ze w wojsku znajdowato si¢ 4226 koni,
na ktére przypadto kwartalnie 180 091 zt. Kaniewska po prostu po-
dzielifa sume zoldu przez ilo$¢ stawek. Natomiast, z pewnoscia, wymie-
niona w diariuszu kwota uwzgledniata koszt ,$lepych porcji”, kuchni
i wynagrodzenia dla putkownikéw. W rzeczywistosci kwartalna stawka
zoldu dla jazdy kwarcianej wynosita: w przypadku husarii 18 zl, jaz-
dy kozackiej — 15 zl, za$ jednostek suplementowych — nie przekraczala
30 z1, poniewaz byly to choragwie zaciagniete przez sejmiki*. Takich nie-
Scistosci jest wigcej, cho¢ nie rzutuja one w powaznym stopniu na odbiér
samych diariuszy.

Na konicu edycji znajduje si¢ aneks zawierajacy trzy listy — Anny
Jagiellonki, Jana Dymitra Solikowskiego i Prokopa Sieniawskiego — a po-
nadto relacje Piotra Cieklinskiego o kapitulacji Maksymiliana Habsburga
pod Byczyna. Edytorka dokonata takiej selekcji, poniewaz ,,zréznicowana
tres¢ tych ujeé o rozgrywajacych sie zdarzeniach dokumentuje tez posta-
we wspotczesnych osobistosci”™. Nie wiemy jednak, dlaczego Kaniewska

2 Urzgdnicy inflanccy XVI-XVIII wicku. Spisy, t. 9, oprac. K. Mikulski, A. Rachuba,
Kérnik 1994, s. 185; Sumariusz Metryki Koronnej. Ksiega wpiséw Wojciecha Baranowskiego
z okresu marzec 1588 — grudzieri 1590, oprac. W. Krawczuk, t. 4, Warszawa 2010, s. 152.

» Obligacja przez KJM tymze Panom zZotnierzom za potrzeba koronna dana,
Krakéw 11 VI 1588 r., B.Czart, nr 93, k. 497; zob. M.A. Pieikkowski, Koronne zjazdy i sej-
miki szlacheckie wobec wojny o tron polski w latach 15871588, [w:|Studia nad staropolskq
sztukq wojenng, red. Z. Hundert, J.J. Sowa, K. Zojdz, t. 3, Oswiecim 2014, s. 15-39.

* Diariusze sejmu koronacyjnego..., s. 13.
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wybrata whasnie te listy, skoro rekopis Ossolineum 186/1II obejmuje dla
okresu sejmowego ich znacznie wicksza liczbe. Warto zauwazy¢, ze dzie-
wictnastowieczne kopie tej korespondencji (w wickszosci) znajduja sie
w Bibliotece Czartoryskich, a doktadniej w tekach Adama Naruszewicza,
nr 93, o czym réwniez wypadato wspomnieé¢ we wstepie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze edycja dwéch diariuszéw sej-
mu koronacyjnego Zygmunta III jest potrzebna. Z pewnoscia beda z niej
korzysta¢ badacze dziejéw nowozytnych, w tym historycy paristwa i pra-
wa. Dzieki temu lepiej rozpoznamy poczatki panowania monarchy, ktére
pomimo postepu w badaniach, wciaz opierajg si¢ na nieaktualnych juz
ustaleniach K. Lepszego. Recenzowane wydawnictwo zrédlowe, pomimo
pewnych uchybien w przypisach, zostalo dobrze przygotowane pod wzgle-
dem edytorskim. Nalezy jednak podkresli¢, ze wydawczyni niewystarcza-
jaco wnikliwie potraktowala baze¢ Zré6dtowa, nie odwotujac si¢ do nowsze;j
literatury przedmiotu. Ponadto w edycji brakuje bibliografii. Z powodu
zmarginalizowania dziela Reszki oraz pominiecia r¢kopisu watykariskie-
go, recenzowana edycja nie moze aspirowaé do miana kompletnego wy-
dawnictwa zrédlowego zawierajacego diariusze do sejmu koronacyjnego

1587/1588 roku.

Maciej A. Pierikowski (Warszawa)
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Ratfat Niedziela, Paryz przed Rewolucjq
(1774-1789). Obraz miasta

w oczach cudzoziemcow,
Rrakéw 2015, Towarzystwo Wydawnicze
,2Historia Iagellonica”, ss. 220, indeks os6b

http://dx.doi.org/10.12775/KLI0.2017.009

adania historyczne dotyczace podréznej wizji Francji, w sklad ktérej

wchodzi obraz Paryza jako najistotniejszego skladnika tego zjawi-
ska kulturowego, majg juz w pisarstwie polskim swoje bogate tradycje.
Wpisuja si¢ one w szerszy kontekst badan nad zjawiskiem tzw. obrazu
$wiata (réwniez uzytego w tytule recenzowanej ksiazki w odniesieniu do
réznych aspektéw postrzegania Paryza przez podréznikéw)'. Stolice réz-
nych panistw europejskich, w procesie ogladu ich , dtugiego trwania”, byty
tez przedmiotem rozwazan i analiz historykéw, kulturoznawcéw i bada-
czy literatury, przynoszac wymierny owoc publikacyjny®. Ograniczajac
si¢ tylko do czaséw nowozytnych, mozna wymieni¢ kilka prac monogra-
ficznych, gdzie ta tematyka stanowi istotng czg$¢ rozwazart. Odnotujmy
tu prace z okresu poprzedzajacego zakres chronologiczny rozwazan
Autora, dotyczace zaréwno pierwszej polowy XVIII wieku?, jak i czaséw

' Dla okreslenia terminologicznej pojemnosci kategorii ,,obrazu $wiata” i sposobéw
jego konstrukcji poprzez réznorodne odmiany ogladu $wiata zob. publikacje z cyklu
konferencji odbywajacych si¢ pod takim tytutem, zwieiczonych edycja materialéw: por.
Staropolski oglad swiata. Materialy z konferencji Wroctaw 23—-24 pazdziernika 2004 r., red.
B. Rok i E Wolanski, Wroclaw 2004.

* Obrazy stolic europejskich w pismiennictwie polskim, red. A. Tyszka, £.6dz 2010;
Francuskiej stolicy poswigcono obszerna cze$¢ trzecia tego zbioru artykuléw zatytutowana
Na paryskim bruku (s. 99-224).

3 M. Kamecka, ,, Do cudzych krajow”. Edukacyjne podrize szlachty polskiej do Francji
w epoce saskiej, Biatystok 2012. Por. takze Eadem, Francja i Francuzi w oczach podréznikéw
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