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Rompleks Olimpijski w Berlinie w 1933 roku —
geneza, koncepcje i cele. Idea olimpijska
w III Rzeszy w procesie stabilizacji rezymu
narodowosocjalistycznego, cz. 1

Olympic Stadium in Berlin 1933 — Genesis, concept and aims.
The role of Olympic idea in the Third Reich in the process

of Nazi regime stabilization, part 1

Streszczenie: Powstanie Kompleksu Olimpijskiego w Berlinie powszechnie wiazane
jest z XI Letnimi Igrzyskami Olimpijskimi, zorganizowanymi w nazistowskim Berlinie
w dniach 1-16 VIII 1936 roku. Malo kto wie, ze w tym samym miejscu Niemcy juz
wezesniej wzniesli okazaty obiekt — ,,Stadion Niemiecki”, ktéry miat by¢ miejscem roz-
grywania Igrzysk olimpijskich w 1916 roku (odwotanych ze wzgledu na przedtuzajaca
si¢ I wojng $wiatowa). W pracy omdéwiono stosunek wiadz III Rzeszy do idei organizacji
Igrzysk w Berlinie. Przedstawiono proces transformacji podejscia Hitlera — od niecheci

" Wydzial Kultury Fizycznej i Promocji Zdrowia Uniwersytetu Szczeciriskiego;
mstepinski@univ.szczecin.pl.
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powodowanej sprzeczno$cia kosmopolitycznych idei olimpijskich z ideatami narodowo-
socjalistycznymi do poparcia podszytego checig wykorzystania Olimpizmu dla wlasnych,
propagandowych celéw. Wszystko to znalazto swéj wymiar w koncepcjach budowy i reali-
zacji kompleksu Olimpijskiego.

Abstract: The construction of the Olympic Complex in Berlin is associated with XI Summer
Olympics, organized in Nazi Berlin on 1-16 August 1936. Not many people know that in
the same place the Germans had already raised a magnificent object — “German Stadium”,
which was supposed to be the venue for the Olympic Games in 1916 — canceled due to
prolonged First World War. The paper discusses the attitude of the authorities of the Third
Reich to the idea of organizing the Olympic Games in Berlin. The process of transforming
Hitler’s approach from the unwillingness to desire to use of Olympism for its own propa-
ganda purposes was presented in this paper. All this has found its reflection in the concept
of construction and implementation of the Olympic Complex.

Stowa kluczowe: Igrzyska Olimpijskie, Sport w III Rzeszy

Keywords: Olympic games, Sport in third Reich

Powstanie i istnienie po dzi§ dzieri Kompleksu Olimpijskiego w Berlinie
zwigzane jest z XI Letnimi Igrzyskami Olimpijskimi, zorganizowanymi
w nazistowskim Berliniew dniach 1-16 VIII 1936 roku. Warto przypomnie(,
ze jedna z istotnych przestanek tej decyzji byta pamie¢ o, przyznanym przez
Miedzynarodowy Komitet Olimpijski (MKOI) w 1912 roku Niemcom,
prawie do organizacji Igrzysk Olimpijskich w Berlinie w 1916 roku. W koni-
cu maja 1930 roku odbyt si¢ w stolicy Republiki Kongres Olimpijski, na
ktérym niemieccy cztonkowie MKOI-u (m.in. Theodor Lewald — przewod-
niczacy Niemieckiego Komitetu Rzeszy ds. Cwiczen Cielesnych) starali sie
ol$ni¢ 150 delegatéw z ponad 50 krajéw niemiecka goscinnoscia i przeko-
na¢ do glosowania za stolica Republiki Weimarskiej w kolejnych wyborach
gospodarza Igrzysk Olimpijskich (I0)'. Gléwnym konkurentem Berlina

" A. Jucewicz, Trzy Olimpady, Warszawa 1972, s. 23-24; obszerne informacje
zwiazane z Kongresem oraz dyskusja wewnatrzniemiecka na temat miejsca przysztych
Igrzysk Olimpijskich w Niemczech. W 1917 r. Niemiecki Komitet Rzeszy ds. Igrzysk
Olimpijskich zmienit nazwe na Niemiecki Komitet Rzeszy ds. Cwiczen Cielesnych [dalej:

NKRCC ].
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w wyscigu po organizacje Igrzysk w 1936 roku byla Barcelona. Podczas
wyboréw, ktére odbyly sie w Lozannie 13 V 1931 roku delegaci wybra-
li Berlin®>. W ten sposéb historia zatoczyta koto i Berlin ponownie dostat
szans¢ organizacji Igrzysk Olimpijskich. Niemiecki ,sen olimpijski”, jak
juz wspomniano, miat si¢ zisci¢ w 1916 roku. Podwaliny pod to wyda-
rzenie polozyli: C. Diem — sekretarz generalny VI Olimpiady w Berlinie,
Victor v. Podbielski — przewodniczacy Niemieckiego Komitetu Rzeszy
ds. Igrzysk Olimpijskich — NKRIOI oraz niemieccy cztonkowie MKOL
Przygotowania rozpoczgto zaraz po przyznaniu Igrzysk VI Olimpiady
Berlinowi w 1912 roku. Czescia tych przygotowan byta budowa, kosztem
2 mln marek, Stadionu Niemieckiego w berlifiskiej dzielnicy Grunewald,
w $rodku wielkiego Toru Jezdzieckiego. Stadion zostal otwarty 8 VI
1913 roku w obecnosci pary cesarskiej w aurze wielkiego narodowo-dyna-
stycznego $wicta’.

I wojna $wiatowa, szczegblnie przedtuzajace si¢ dzialania wojenne,
przerwaly przygotowania olimpijskie. W toku narastajacej od 1914 roku
atmosfery nacjonalizmu i wrogosci wobec Zachodu, ide¢ olimpijska za-
mieniono na — siegajaca lat dziewied¢dziesiatych XIX wieku — ide¢ nie-
miecko-narodowych Olimpii*. Czgéciowo zrealizowano ja w postaci tzw.
Niemieckich Zawodéw Sportowych, ktére zorganizowano w 1922, 1926
i 1930 roku. Ta tendencja korespondowata z postulatami nacjonalistyczno-
-volkistowskiego Niemieckiego Turnerstwa (N'T)) — najpotezniejszej organi-
zacji kultury fizycznej w Europie’.

* K. Lennartz, The International Olympic Comitee — One Hundret Yaers. The Idea-
The Predsidents —The Achievments 1. The presidencies of Demetrius Vikelas [1894—1896] and
Pierre De Coubertin [1896—1925]. The presidency of Henri de Baillet — Latour [1925—1942],
International Olympic Comitee, Lousanne 1994, s. 257-258, [weimarski] Berlin pokonat
Barcelong stosunkiem 43 cztonkéw do 16, za$ 8 0séb wstrzymalo si¢ od glosu.

3 C. Diem, Generalsekretir fiir die VI. Olympiade, [w:] Das Deutsche Stadion. Sport
und Turnen in Deutschland 1913. Eine Denkschrift fiir das deutsche Volk, Hrsg. A. Reher,
Charlottenburg 1913, s. 5-12; w historiografii m.in.: N. Dinckal, Sportlandschaften. Sport,
Raum und [Massen] Kultur in Deutschland 1880—1930, Géttingen 2013, s. 82—121.

* Die deutschen Nationalfeste. [Deutsch-nationales Olympia] in Leipzig. Denkschrift
von Professor H. Raydt und Hofrat Dr. A. Rossbach, Leipzig 1897, s. 40—45.

> S. Jacob, Sport im 20. Jahrhundert, Miinster—-Hamburg 1994, s. 69-70; autor
dopuszcza mozliwo$é, ze to dzigki wykluczeniu Niemiec z Igrzysk w 1920 i 1924 r. sport
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Powrét do niemieckiej alternatywy Igrzysk byl takze efektem wyklu-
czenia Niemiec z pierwszych powojennych edycji Igrzysk Olimpijskich
(w Amsterdamie w 1920 roku i w Paryzu w 1924 roku). Zewnatrzpoli-
tyczna izolacja Rzeszy Niemieckiej, ktéra art. 231 Traktatu Wersalskiego
obciazat wytaczna odpowiedzialnoscia za wybuch I wojny $wiatowej, cigzka
sytuacja ekonomiczna i spoleczna, zwiazana z wyplata reparacji wojennych,
straty terytorialne i urazona duma narodowa utrudnialy ponowne nawia-
zywanie migdzynarodowych kontaktéw sportowych. Absencje Niemiec
w miedzynarodowym ruchu olimpijskim i sportowym zakonczyto uczest-
nictwo Rzeszy w Igrzyskach IX Olimpiady w Amsterdamie w 1928 roku®.
Powojenny debiut wypadl nader okazale. Niemcy zajeli II miejsce w kla-
syfikacji medalowej. Kolejne IO w Los Angeles w 1932 roku, mimo okro-
jonego skladu personalnego, byly dla nich réwnie udane’. Pozostawato
pytanie: jak bedzie w Berlinie w 1936 roku?

Stosunek witadz Republiki i IIT Rzeszy do idei organizacji Igrzysk
w Berlinie ksztaltowaly przestanki ideologiczne i ekonomiczne. W literatu-
rze panuje zgoda, ze idea olimpijska pozostawata w sprzecznosci z ideatami
narodowosocjalistycznymi, admiracjg Volku i kultem Germandw. Te od-
rzucaly kulturowe wplywy, zaréwno zachodniego o$wiecenia, jak i prymat
jednostki nad wspélnota. Nazistom bliskie byly poglady Niemieckiego
Turnerstwa, ktére popierato zasady Volku oraz tzw. niemiecks istote, byto
wrogo nastawione do kosmopolitycznych idei Igrzysk Olimpijskich oraz

w Niemczech, silniej niz przedtem, usadowit si¢ na niwie narodowej, podnoszac poziom
takze sportu olimpijskiego.

¢ E. Bayer, Sport in der Weimarer Republik, [w:] Geschichte der Leibesiibungen,
Band 3/2, Beilb.2: Leibesiibungen und Sport in Deutschland von Ersten Weltkrieg bis zur
Gegenwart, Hrsg. H. Ueberhorst, Berlin 1982, s. 679-681.

7 Bundesarchiv Berlin, Rep. 43 I [Reichskanzlei] Nr 1984; 30 X 1931 r. Th.
Lewald zwracat si¢ do kancelarii Rzeszy o przyznanie Niemieckiemu Komitetowi Rzeszy
ds. Cwiczeri Cielesnych — NKRCC 150 tys. marek z budzetu Rzeszy na wydatki zwiazane
z organizacja Igrzysk Olimpijskich w 1932 roku: W. Richter, Die Olympischen Spiele in
Los Angeles, Hamburg-Bahrenfels, Berlin 1932; R. Naumann, /m Brennspiegel der Kritik,
[w:] Bericht iiber die Beteiligung Deutschlands an den X. Olympischen Spielen in Los Angeles
und den I1I. Winterspielen im Lake Placid 1932, Deutscher Olympischer Ausschuss, Berlin
1932, s. 20-21.
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wszystkiego, co zwigzane z Zachodem — szczegblnie z Francja®. Nieched
do idei organizacji Igrzysk w Berlinie potegowaly efekty kryzysu ekono-
micznego w Niemczech i narastajaca destabilizacja Republiki’. Z szeregéw
umacniajacej sic Narodowosocjalistycznej Niemieckiej Partii Robotnikéw
(NSDAP) dochodzily ,,pomruki” gniewu i dezaprobaty. Organ partii pisal
19 VIII 1932 roku, ze ,Negrzy” (jak okreslano obrazliwie czarnoskérych
Amerykandw) nie maja czego szukaé na Olimpiadzie i musza zosta¢ wyklu-
czeni. Po zdobyciu wladzy przez Hitlera mnozyty si¢ glosy, gléwnie ze $ro-
dowiska nazistowskich studentéw, by Igrzyska zbojkotowaé. Na to byto juz
za pézno, bo Hitler juz 29 IX 1932 roku stwierdzit w obecnosci Karla Rit-
tera v. Halta (od maja 1933 roku cztonka NSDAP i jednego z niemieckich
cztonkéw MKOI), ze NSDAP nie bedzie robito zadnych przeszkéd w or-
ganizacji Igrzysk i nie bedzie przeciwstawia¢ si¢ udzialowi czarnoskérych
zawodnikéw. Jasnym sygnalem akceptacji Igrzysk, wystanym przez Hitlera,
byta audiencja udzielona Theodorowi Lewaldowi 16 IIT 1933 roku, a wiec
zaledwie péttora miesiaca po zdobyciu wladzy. Po niej ustaly antyolim-
pijskie nastroje wéréd nazistéw, w tym ataki prasy NSDAP na ,,pétzyda”
Th. Lewalda. Zakonczyl si¢ réwniez stan niepewnosci srodowisk sporto-
wych'?. Byto to tak dla cztonkéw NSDAP, opinii publicznej, jaki i $wiata
sygnatem, ze Hitler realizowa¢ bedzie przygotowania do Igrzysk z ,weimar-

8 T. Zidtkowska, Fryderyk Ludwik Jahn i ruch turnerski w poczqtkach XIX wicku
w Niemczech, ,Roczniki Naukowe WSWF w Poznaniu” 1971, z. 19; E P. Wiedeman,
Der Deutsche Reichsauschuss fiir Leibesiibungen und die Deutsche Turnerschaft, ,Deutsche
Turn-Zeitung” [dalej: DTZ] 1925, nr 65, s. 568: ,W ostatnim czasie pojawily si¢ nowe
watpliwosci wobec Komitetu Rzeszy. Jest to wynik stanowiska MKOIl-u. Szerokie kregi
Niemieckiego Turnerstwa sa zdania, ze narodowa duma Niemcéw zabrania im udziatu
w jakichkolwiek rywalizacjach, tak dtugo jak francuscy okupanci stojg nad niemieckim
Renem i jak dtugo Niemcy doznaja z ich strony krzywd i ucisku”.

? Do procesu rozktadu Republiki zob. m.in.: T. Kotlowski, Historia Republiki
Weimarskiej 1919—1933, Poznan 2004, s. 219-315; D. Erdmann, Die Weimarer Republik,
Miinchen 1973, s. 270-309.

" A. Rippon, Hitlers Olympies. The story of the 1936 Nazi Games, Barnsley
2010, s. 33-34; The International Olympic Comitee — One Hundret Yaers. The Idea-The
Predsidents — The Achievements 1., s. 218; K. Lennartz, Kariere durch Kontakte? Carl Diem
und seine ,Beziehungspflege, [w:] Der deutsche Sport auf dem Weg in die Moderne. Carl
Diem und seine Zeit, Hrsg. M. Kriiger, Berlin 2009, s. 369-373.
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skimi” elitami $wiata sportu, architekeury i kultury''. Nazisci zrozumieli, ze
Igrzyska byly znakomitym paliwem dla ich propagandy i srodkiem do przed-
stawienia Rzeszy jako kraju milujacego pokéj. Po $mierci Pula v. Hinden-
burga patronat nad Komitetem Organizacyjnym Olimpiady w 1936 roku
przejat 16 X 1934 roku osobiscie Adolf Hitler'?. Jednak wiadcéw III Rzeszy
napawata niepokojem reakcja miedzynarodowego $wiata sportu i olimpi-
zmu, ktéry przyznal te Igrzyska demokratycznym, a nie autokratycznym
Niemcom. Niezrazony tym dyktator podjat juz od lata 1933 roku ener-
giczne przygotowania organizacyjne. Zlecit skompletowanie reprezentacji
olimpijskiej droga m.in. tzw. ,kurséw olimpijskich”. W przygotowania za-
angazowany zostal — stopniowo ,,ujednolicony” — $wiat aktywnosci ciele-
snych, ktéremu narzucono nowe wytyczne tzw. ,narodowego wychowania
fizycznego”. Nad cato$cig czuwatl od kwietnia 1933 roku zaufany czlowiek
Hitlera, byly sportowiec — Hans v. Tschamer u. Osten, mianowany Kierow-
nikiem Urzedu Sportu Rzeszy. Wlodarze najpotezniejszych segmentéw nie-
mieckiej kultury fizycznej — Niemiecki Komitet Rzeszy ds. Cwiczen Ciele-
snych' (dalej NKRCC) i Niemieckie Turnestwo — juz wiosnag 1933 roku
zadeklarowali Fiithrerowi swoja lojalno$¢ i obietnice respektowania zasad
wodzostwa'‘. Do pracy nad uspokojeniem antyniemieckich nastrojéw, pa-

" H. J. Teichler, 1936 — ein olympisches Trauma. Als die Spiele ihre Unschuld verloren,
[w:] Sport und Olympischen Spiele, Hrsg. M. Bloedorn, Reinbeck 1984, s. 66.

2 V. Kluge, Olympische Sommerspiele. Die Chronik. 1. Athen 1896—Berlin 1936,
Berlin 1997, s. 785. Takze: J. Kochanowski, Olimpiady petne polityki, ,Wiedza i Zycie”
1996, nr 7, s. 41.

5 W 1917 r. wyloniony z NKRCC.

" Do problemu m.in.: W. Joch, Sport und Leibeserziehung im Dritten Reich, [w:]
Geschichte der Leibesiibungen, Bd. 3/2 Teilband 2: Leibesiibungen und Sport in Deutschland
vom Ersten Weltkrieg bis zur Gegenwart, Hrsg. H. Ueberhorst, Berlin 1982, s. 721-722,
727-730. Do sylwetek funkcjonariuszy sportu: H. J. Teichler, Internationale Sportpolitik
im Dritten Reich, Schorndorf 1991, s. 53-55. Do ,zréwnania“ w $wiecie sportu:
G. Mtodzikowski, Paragraf aryjski — ztowrogi symbol faszyzacji sportu, ,Kultura Fizyczna“
1962, nr 10, s. 742; V. Kluge, Olympische. .., s. 786; Nationalsozialistische Leibeserziehung.
Eine Dokumentation iiber Theorie und Praxis, von H. Bernett, Schorndorff bei Stuttgart,
5.205-206. Do przygotowan Niemcow, m.in. poprzez organizacje XV Swieta Niemieckiego
Turnerstwa, w sierpniu 1933 r. w Stuttgarcie, m.in.: A. Jucewicz, Trzy Olimpiady..., s. 29;
H. Neumann, Deutsche Turnfeste. Spiegelbild der deutschen Turnbewegung, Wiesbaden
1987, s. 199-206. Do sportu w III Rzeszy zob. W. Liponiski, Sport, s. 548-551.
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nujacych w MKOI-u i wérdéd dziataczy sportowych z zagranicy (gléwnie ze
srodowisk zydowskich i zwiazkéw zawodowych), Hitler wystal wybitnych
funkcjonariuszy niemieckiego sportu i ruchu olimpijskiego. ,Niemiec-
cy misjonarze pokoju” mieli walczy¢ o pozostawienie Berlinowi Igrzysk.
Realizowali swoje zadanie na kolejnych Sesjach MKOJ, gdzie zapewniali,
ze Niemcy beda respektowali zasady Olimpizmu i dopuszcza sportowcéw
zydowskich do rywalizacji. Mimo tego, ze najbardziej wptywowe postaci
mig¢dzynarodowego ruchu olimpijskiego manifestowaty swoje watpliwosci
co do autentycznosdci nazistowskich intencji®®, 4 XII 1935 roku Komitet
Wykonawczy MKOI USA zaglosowat przeciw bojkotowi Igrzysk. To otwo-
rzyto droge do pelnych przygotowan olimpijskich w Berlinie!®.
Historiografie polska'” i niemiecka'® sg zgodne, co do roli berlifiskich
Igrzysk w dalekosi¢znych, politycznych i militarnych zamierzeniach Hit-
lera. ,Berlin 1936 roku”, w wielu sferach, byl przetomem w historii no-
woczesnych Igrzysk Olimpijskich. Celebrowany w Berlinie sport stat si¢
nieodtacznym elementem kultury i cywilizacji, wyznaczajacym idei Igrzysk
nowe perspektywy i standardy pod wzgledem organizacji, jakosci obiek-
téw sportowych, technicznej infrastruktury czy medialnej obstugi. Suk-
ces Niemiec wyrazat sie nie tylko w najwigkszej liczbie zdobytych medali,
ale tez w skutecznym ,zmyleniu” zagranicy, co do faktycznych zamiaréw

5 A. Jucewicz, Trzy Olimpiady, s. 119-121; autor silnie podkresla fake, ze stosunek
do Igrzysk berlifiskich w nazistowskich Niemczech doprowadzit do polaryzacji tak ruchu
olimpijskiego USA, jak i calej opinii publicznej tego kraju. Informacje dotyczace obecnosci
Zydéw w Igrzyskach berlisiskich zob. V. Bloch, Berlin 1936. Die Olympischen Spiele unter
Beriicksichtigung des jiidischen Sports, Konstanz 2002, m.in. s. 66—-88.

16 G. Miodzikowski, Olimpiady ery nowozytnej. Idea i rzeczywistosé, Warszawa 1984,
s. 111-119; G. Walters, Jak Hitler ukradt olimpijski sen, Poznan 2008, s. 79-80.

7 Takze polska literatura: A. Jucewicz, Trzy Olimpiady, s. 45-48; Z. Weiss, Garmisch-
Partenkirchen i Berlin 1936, ,Dysk Olimpijski” 1972, nr 7, s. 55; W. Liponiski, Historia
sportu na tle rozwoju kultury fizycznej, Warszawa 2012 s. 548-549; takze: ]. Kochanowski,
Olimpiady.. ., s. 41-42.

'8 W literaturze niemieckiej m.in.: M. Kriiger, Olympische Spiele in Deutschland:
ausgefallen, missbraucht, iiberschattet, gescheitert, [w:] Olympischer Sport. Riickblick und
Perspektiven, Hrsg. O. Gruppe, Schorndorf 1977, s. 75; H. Ueberhorst, Von Athen nach
Miinchen/ Die modernen olympischen Spiele. Der olympische Gedanke. Der deutsche Beitrag,
Miinchen—Frankfurt/M.—Berlin 1971, s. 80-81.
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Nazistéw. Byly one punktem zwrotnym takze jesli chodzi o pomystowo$¢
zastosowanych form i estetyki polityki informacyjno-propagandowej,
podporzadkowanej obrazowi Niemiec, jako kraju pokoju i konstruktywne;j
wspOtpracy miedzynarodowej, oddanego idei olimpijskiej'®. Historiografia
niemiecka interpretuje te Igrzyska jako punkt zwrotny w miedzynarodowej
historii sportu i olimpizmu, rozwazajac ich miejsce szczegélnie w nie-
mieckiej historii*. Polska i niemiecka historiografia jednogtosnie krytyku-
je oportunizm, krétkowzroczno$¢ i poniekad moralny upadek MKOIl-u,
ktéry dat si¢ omamic i oszukaé nazistowskiej propagandzie. Czgé¢ polskiej
historiografii widzi gtéwng przyczyne m.in. w programowym antykomuni-
zmie jego cztonkéw?!. Z kolei czg¢§¢ niemieckich historykéw pisze o ,,pak-
towaniu z diabtem” i zadowoleniu MKOI-u z faktu, ze Igrzyska XI Olim-
piady w ogdle si¢c odbeda™.

Y XI.  Olympiade ~ Berlin Amtlicher ~ Bericht Bd. 1. Herausgegeben vom
Organisationskommitee fiir die XI. Olympischen Spiele in Berlin 1936, Berlin 1937, s. 355—
358; Przyktady form propagandy skierowanej na zagranice: miesi¢cznik ,,Olympische
Spiele” 1936 — 1 numer wydany w nakltadzie 60 tys. egz. w 4 jezykach — nr ostatni
w 75 tys. egz.; 109 serii diapozytywéw na szkle [pt. ,Olympiade”]; modele Kompleksu
Olimpijskiego w liczbie 10 tys. sztuk wystane do 33 krajéw; Plakat Olimpijski wydru-
kowany w 18 jezykach w liczbie 45.125 egz. W historiografii: M. Stepiniski, Obraz
XI Olimpiady 1936 roku na stronach tytutowych ,,Olympia-Zeitung” — oficjalnego organu
XI Igrzysk Olimpijskich 1936 w Berlinie, [w:] Nowozytne Igrzyska Olimpijskie w mediach
polskich do 1936 roku, red. P. Nowak, K. Stepnik, Lublin 2010, s. 89-99.

2 M. Kriiger, Olympische Spiele in Deutschland: ausgefallen, missbraucht, iiberschar-
tet, gescheitert, [w:] Olympischer Sport. Riickblick und Perspektiven, Hrsg. O. Gruppe,
Schorndorf 1997, s. 75-77: ,MKOI chciat sie wéwczas daé oszukaé; H. Groll, Vom
Erziehungswert der Olympischen Spiele, ,Osterreichisches Sportjahrbuch” 1964, s. 2.

AL Jucewicz, Trzy Olimpiady, s. 125—-126. Warszawski historyk obciazyt gléwna
odpowiedzialnoscig za taka polityke Komitetu jego prezydenta. Podkreslal tez proni-
emieckie, bazujace takze na antykomunizmie, sympatie przewodniczacego KOl USA;
J. Kochanowski [Olimpiady petne polityki..., s. 41-42], pisze o kunktatorstwie Henry
de Baillet-Latoura, przewodniczacego MKOI i proniemieckim nastawieniu Avery
Brundage, przewodniczacego Komitetu Olimpijskiego USA; G. Mtodzikowski, Berliriski
prayczynek do polityki MKO/, ,Kultura Fizyczna” 1971, nr 8, s. 361, pisze o zaslepieniu
MKOI-u absolutem neutralnosci sportu. Niemcy wykorzystywali t¢ ideg jako parawan dla
celéw, godzacych w humanistyczne i uniwersalne zasady olimpizmu.

2 M. Kriiger, Olympische Spiele, s. 75. Autor pisze o ,meskim zakonie z MKOL!”,
ktéry musiat pézniej konfrontowad si¢ z zarzutem ,,paktowania z diablem w Niemczech”
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Nawet ze §rodowiska historykéw nazizmu, zajmujacych wobec nie-
go niezwykle krytyczna postawe, wychodzity pozytywne oceny odnoszace
sie do obiektéw olimpijskich, infrastruktury komunikacyjnej oraz oprawy
medialnej berliriskich Igrzysk®. Poglad ten podzielaly zaréwno starsza®,
jak i mtodsza nauka polska, choé¢ ta druga koncentrowata si¢ gléwnie na
warstwie medialno-informacyjnej imprezy”. Réwnolegle historiografia
ostatniego ¢wieréwiecza silniej niz starsza podkresla architektoniczng i sym-
boliczna wyjatkowos¢ Kompleksu Olimpijskiego/Reichssportfeld®. Jak to
ujat Franz-Joachim Verspohl, specyficzna wyjatkowos¢ tego Kompleksu

i zdrady whasnych, $wigtych olimpijskich pryncypiéw. Zarzut tolerowania i wspierania
naduzycia Igrzysk przez nazistéw kieruje tez wobec niemieckich funkcjonariuszy olimpi-
jskich. Do drugiego pogladu R. Riirup, [Hrsg.], 1936. Die Olympischen Spiele und der
Nationalsozialismus. The Olimpic Games and National Socialism. Eine Dokumentation.
A. Documentation, Berlin 1996, s. 7: kierownictwo MKOI, ktérych postawa daleko
odzwierciedlala postawe miedzynarodowego swiata sportu, w obliczu antyolimpijskich
resentymentéw nazistéw martwili si¢ gtéwnie tym, czy przyznane Niemcom w 1931 r.
Igrzyska pod panowaniem Hitlera w ogéle dojda do skutku.

» R. Rirup, [Hrsg.], 1936. Die Olympischen Spiele/ The Olympic Game, s. 44;
Wspotczesnie: Amtlicher Bericht Band I Herausgegeben vom Organizationskommitee fiir die
XI. Olympiade Berlin 1936 E.V., Berlin 1937, s. 71-72: Rozmach polityki informacyjne;
byt imponujacy. W marcu 1935 r. wydano m.in. kartke pocztowa w 4 jezykach i nakladzie
142 tys. sztuk, broszure propagandowa pt. Olympische Spiele 1936 — w 13 jezykach,
w naktadzie 1,5 mln sztuk, informator Olympische Spiele—w 14 jezykach w sumie 2,9 mln
sztuk i oficjalny Plakat Olimpijski — w 19 jezykach (w tym polskim), w naktadzie 243 tys.
sztuk, s. 355.

A Jucewicz, Trzy Olimpiady, s. 122-124; J. Kochanowski, Olimpiady, s. 3, autor
wypowiada si¢ z pewnym dystansem do Kompleksu Olimpijskiego; Z. Porada, Starozytne
i nowozytne Igrzyska olimpijskie, Krakéw 1991, s. 244; Do opinii sportowych dziennikarzy
polskich w Berlinie: M. Stepinski, X/ Letnie Igrzyska Olimpijskie w Berlinie w polskiej his-
toriografii i w ,,Przeglgdzie Sportowym” 1936 roku, cz. 2, ,Przeglad Zachodniopomorski”
2009, nr 1, s. 63-83. [dalej: PZP].

» M. Stepiniski, XI Letnie Igrzyska Olimpijskie w Berlinie w polskiej historiografii
i w ,Przeglgdzie Sportowym” 1936 roku, cz. 2, PZP 2009, nr 1, s. 63—83; idem: Propaganda
111 rzeszy w przeddzier XI Letnich Igrzysk Olimpijskich w Berlinie w 1936 roku [w swietle
» Volkischer Beobachter” — naczelnego organu NSDAP), PZP 2015, nr 3, s. 9-42.

% H. Bernett, Nationalsozialistische Leibeserziehung. Eine Dokumentation ihrer
Theorie und Praxis, von H. Bernett, Schorndorf bei Stuttgart 1966, s. 138.
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polega na tym, ze zostaly zniszczone wszystkie taktyczne elementy na ko-
rzy$¢ jego czystej wartosci widowiskowej?.

Wzniesiony w 1936 roku Kompleks Olimpijski w berlinskiej dzielni-
cy Grunewald byl, obok Portu Lotniczego w Berlin-Tempelhof, budynku
Ministerstwa Lotnictwa czy Kancelarii Rzeszy, jedna z najbardziej repre-
zentacyjnych budowli wniesionych przez nazistéw w stolicy III Rzeszy.
Najwigkszy sposréd nich wyrézniat si¢ znaczaco w przestrzeni architekto-
nicznej miasta. Kompleks olimpijski byt swietnie skomunikowany z inny-
mi czg$ciami Berlina, m.in. za pomocy szerokich arterii drogowych i ko-
lejki naziemnej. Rok 1933 rozpoczat faktyczne przygotowania do Igrzysk
XI Olimpiady na wielu polach. Zaczat si¢ proces upickszania miasta i pla-
nowania nowych obiektéw i przebudowy istniejacych. Planowano odno-
wienie fasady budynkéw i zagospodarowanie pustych parceli przy gléw-
nych ciagach komunikacyjnych miasta®®.

W tym samym czasie rozpoczeto reforme organizacji sportu wyczy-
nowego, m.in. poprzez organizacje tzw. kurséw olimpijskich”. Jeszcze
w roku Machtuebernahme zapadly istotne decyzje w sferze polityki spor-
towej. Pierwszym krokiem w kierunku ,ujednolicenia” byto mianowanie
28 IV 1933 roku Hansa v. Tschamer u. Ostena Kierownikiem Sportu
Rzeszy. Wraz z jego nominacja zostala zainicjowana dtugofalowa polityka
wspierania sportu wyczynowego i proces wylawiania potencjalnych kan-
dydatéw na mistrzéw olimpijskich. Celem byt jak najlepszy wynik meda-
lowy na Igrzyskach XI Olimpiady*. Drugim krokiem byla modernizacja

7 H.-]. Verspol, Das Reichssportfeld in Berlin 1936, [w:] Olympia-Berlin. Gewalt und
Mythos in den Olympischen Spielen von Berlin 1936, G. Gebauer, Einleitung, Hrsg. Th.
Alkmeyer, G. Gebauer, E. Kénig, A. Kiihling, A. Richartz, S. Titze, Berlin 1986, s. 27.

# Z. Toloczko, Architektura i spoleczeristwo. Przeglgd zagadnienr budownictwa
i urbanistyki w Niemczech od okolo roku 1850 do okoto 2000, Krakéw 2005, s. 186-221;
W. Schache, VII. 1933—1945. Bauen im Nationalsozialismus. Dekoration und Gewalt, [w:]
750 Jahre Architektur und Stidtebau in Berlin, Hrsg. ]. P. Kleihues, Berlin 1987, s. 184—
—212; R. Haubrich, Berlin. Auf der Suche nach der Stadt. Gestern—heute—morgen, Berlin
1999; Das Bauen im Dritten Reich, Hrsg. in Verbindung mit G. Troost, Bayereut 1938,
s. 68-99.

# A. Baeumler, A. Breimeyer, PG. Hoffmann, Sport und Staat. Erster Band,
Berlin 1936, s. 16-19. Do polityki paiistwa wobec sportu: H.- J. Teichler, nternationale
Sportpolitik im Dritten Reich, Schorndorf 1991, s. 53—59.
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infrastrukeury sportowej. Podjeto decyzje¢ o zburzeniu ,starego” Stadionu
Niemieckiego i budowie, na jego miejscu, znacznie wickszego Kompleksu
Olimpijskiego. Na poczatku nalezalo rozwiaza¢ skomplikowane stosunki
whasnosciowe rozleglego obszaru w dzielnicy Gruenewald. Po licznych na-
radach udalo si¢ to rozwiaza¢ jeszcze w 1933 roku. Zaraz potem Hitler
zatwierdzit kandydature Wernera Marcha, syna budowniczego Stadionu
Niemieckiego z 1913 roku, ktéry w olimpijskim konkursie architektury
zdobyt zloty medal za rozwiazanie architektoniczne oraz srebrny medal za
plan architektoniczny?®. March Junior mial zosta¢ gléwnym architektem
Kompleksu Olimpijskiego. Na tym etapie nie bylo jeszcze uzgodnies, co
do ostatecznego ksztattu, wygladu i funkcjonalnosci poszczegélnych obiek-
téw. Od poczatku wiadome bylo, ze Kompleks nie bedzie tylko miejscem
zmagan sportowych, lecz takze ,,miejscem kultu i $wigta”. Na sfere stosunku
nazistéw do sportu i kultury fizycznej od pierwszych tygodni wladzy Hitle-
ra zlozyly sie 2 wielkie zjawiska. Pierwszym byly narodziny idei powstania
Kompleksu Olimpijskiego, majacego przyémié ,stary” Stadion Niemiecki
i Forum Sportu. Drugie polegalo na tym, ze po dojsciu Hitlera do wiadzy
sport i kultura fizyczna zostaly wprzegniete w cele polityczne, propagan-
dowe i spoteczne, gdzie pelnily niezwykle wazna role w umacnianiu i upo-
wszechnianiu ideologii paistwa narodowosocjalistycznego®”.

Jak pisze Thomas Alkmeyer, wzniesiony w ciagu zaledwie 2,5 roku
Kompleks Olimpijski mial si¢ sta¢ symbolicznym centrum stolicy Rze-
szy na czas Igrzysk. Kamienna struktura obiektu, duze przestrzenie i roz-
mieszczenie pomieszczeni mialy zaspokoi¢ oczekiwania MKOIl-u w sferze
funkcjonalnosci i przydatnosci do organizacji masowych swiat sportowych,
a nazistéw w sferze symboliki polityczno-ideowej. Obserwujac obiekty Re-
ichsportsfeld, mozna odnies¢ wrazenie, ze sport roscil sobie pretensje do
bycia $wiatem samym w sobie, a wielko$¢ i uporzadkowanie masy kamieni
skfadajacych si¢ na poszczegblne budowle, glebokie wcigcie Bramy Mara-
toniskiej z okazatymi schodami, Pole Majowe i Wieza Dzwondéw prezentuja

% G. Miodzikowski, 20 olimpiad ery nowozytnej, Warszawa 1973, s. 144.

' Do stosunku nazistéw do tego $wiata: B. Piotrowski, Kultura fizyczna i sport
w III Rzeszy. Cele, zatozenia ideowe, praktyczna realizacja, ,Zeszyty Naukowe WSInz.
w Koszalinie” 1985, nr 10, s. 8—13.
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$wicto$¢, wypieraja szarg codzienno$¢ i narzucajg zwiedzajacym koncentra-
cje uczu¢ na sferze duchowej panujacej w tym obiekcie’>. W podobnym
tonie wypowiadali si¢ o stadionie olimpijskim Guenther Gebauer i Chri-
stoph Wulff*.

Zdaniem wspomnianego wcze$niej Th. Alkmeyera, ten, kto sprawuje
wladze nad przestrzenia i czasem, ma wladze nad ludzmi. W 1936 roku le-
zata ona w rekach przede wszystkim panistwowych instytucji. Pod ich batu-
ta, w kooperacji z ,,Komitetem Organizacyjnym XI Olimpiady w Berlinie
1936”, duze czesci Berlina zostaly pokryte gesta siecia przestrzenno-czaso-
wych struktur porzadku i estetyczno-symbolicznej aranzacji. Miasto stato
si¢ przestrzenia $wictowania, obszarem fascynacji i wladzy. Juz w 1935 roku
podjeto dzialania majace na celu polaczenie inscenizacji ,picknej utudy”
z realnymi zarzadzeniami wtadzy.

Znaczenia Kompleksu Olimpijskiego nie mozna ograniczy¢ wylacz-
nie do zadan reprezentacyjnych. Jego nowoczesnos¢ i wszechstronnosé
manifestowaly si¢ na kilku poziomach: 1. Reichsportfeld byt nie tylko
wyrazem, ale i motorem dywersyfikacji i modernizacji sportu, gdyz posia-
dal obiekty odpowiadajace poszczegélnym dyscyplinom sportu, nasycone
wysokorozwinieta technologia; 2. Organizacja kompleksu (kilka obiektéw
w jednym miejscu) pozwalata urzadza¢ kilka imprez sportowych jedno-
cze$nie; 3. Wszystkie obiekty zostaly spicte jedng klamra architektoniczna;
4. Z 21 konkurencji, przewidzianych na XI Igrzyskach, az 12 rozegrano na
Kompleksie Olimpijskim, dzigki czemu widzowie nie musieli podrézowa¢
miedzy arenami widowisk sportowych; 5. Przestrzenie sportowe zostaly
podporzadkowane miedzynarodowym normom i standardom, co pozwoli-
lo poréwnywaé uzyskane w Berlinie wyniki z innymi (np. zamiast klasycz-
nej biezni o dlugosci 660 m, jaka byla na starym Stadionie Niemieckim,
wprowadzono amerykanska — 400 m); 6. Zamontowano jeden zintegrowa-

32 'Th. Alkmeyer, Korper, Kult und Politik. Von der Muskelreligion Pierre de Coubertin
zur Inszenierung von Macht in der Olympischen Spielen von 1936, Frankfurt/ New York 1966,
s. 313-314; Th. Schmidt, Skizze zur Entstehungsgeschichte des ehemaligen Reichssportfeldes
und ausgewdihlter Einzelneinlagen, [w:] Olympia-Berlin, s. 245-255.

3 G. Gebauer, Ch. Wulff, Die Spiele der Gewalt. Ein Bildessay, [w:] Korper-und
Einbindungskraft, Hrsg. G. Gebauer, Inszenierungen und Helden im Sport, Berlin 1988,
s. 15.
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ny system nagta$niania; 7. Kompleks wyposazono w nowoczesng aparature
pozwalajaca nagrywaé filmy i prowadzi¢ relacje na zywo; 8. Do budowy
Stadionu Olimpijskiego zastosowano stalowo-betonows konstrukeje, ktéra
rozwiazata problemy ze statyka i pozwolita nada¢ stadionowi paraboliczny
profil, dzigki czemu z kazdego miejsca widoczno$¢ byta bardzo dobra®.
Wizja Kompleksu Olimpijskiego Hitlera i mieszczanskich funkcjona-
riuszy sportowych okresu Republiki znaczaco si¢ réznity. Ci drudzy, majac
na wzgledzie stan finanséw Paristwa z jesieni 1932 roku, planowali po pro-
stu ,,przebudowac istniejacy Stadion Niemiecki”. Fithrer byt innego zdania.
Chcial wzniesienia kompleksu na najwyzszym poziomie swiatowym.
Miedzy koricem 1932 roku, a latem 1933 roku W. March koniczyt
projekty przebudowy Stadionu Niemieckiego wedtug starej, ,,taiszej” kon-
cepcji opracowanej przez Niemiecki Komitet Rzeszy ds. Cwiczeri Ciele-
snych — NKRCC jeszcze w 1931 roku. W grudniu 1932 roku zaprezen-
towal swoje plany przedstawicielom Wydzialu Olimpijskiego NKRCC
i wltadzom Berlina, na specjalnie w tym celu zwotanej konferencji pra-
sowej. Charakterystyczne warunki topograficzno-przestrzenne Stadionu
Niemieckiego, a szczegdlnie umiejscowienie w obrebie Toru Wyscigowego
utrudnialy przebudowe. W. March szukat mozliwosci powigkszenia obiek-
tu. Zdecydowat si¢ na poglebienie wnetrza Stadionu o 5 m oraz zmiane
dtugosci i ksztattu biezni. Te zabiegi pozwolityby powigkszy¢ liczbe miejsc
siedzacych. Docelowo na stadionie mogloby zasias¢ 80 tys. widzéw. Potozo-
ny na péinoc od Stadionu Niemieckiego Basen [100 na 25 m] miat zosta¢
przeniesiony na wschodnig strone, gdzie dotad znajdowaly si¢ tereny do
rzutu kula, oszczepem i dyskiem, skupione wokét tzw. debu Podbielskiego.
Nowy basen miat by¢ mniejszy (50 na 20 m), a trybuny mieszczace 5 tys.
widzéw znajdowalyby sie po obu stronach dtuzszego brzegu. Zaleta tego
miejsca byta bliskos¢ Niemieckiego Forum Sportu®, w ktérym planowano

34 'Th. Alkmeyer, op. cit., s. 319-320.

3 Das Deutsche Sportforum, Denkschrift zur Feier der Grundsteinlegung 18. Oktober
1925 wverfasst von D. Karl Diem. Generalsekretir des Deutschen Reichausschusses fiir
Leibesiibungen, Berlin 1925 — plan Forum na, s. 12, rzut na Forum, s. 15.
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zbudowa¢ areny rozgrywek dla wielu dyscyplin, m.in. szermierki, boksu,
jezdziectwa, zapaséw i podnoszenia ciezaréw>®.

Przystepujac do przebudowy Niemieckiego Stadionu, zburzono pe-
wien symbol dziejéw dwudziestowiecznych Niemiec. Zbudowany w czerw-
cu 1913 roku na terenie bylego toru jezdzieckiego byl dowodem potegi
Niemiec i Hohenzollernéw, a takie symbolem nadziei Niemiec na orga-
nizacje VI Letnich Igrzysk w 1916 roku w Berlinie. Po Wielkiej Wojnie
Stadion Niemiecki wlaczono w polityke spoteczna i sportows elit Republiki
Weimarskiej w ramach narodowego programu duchowej i fizycznej restau-
racji narodu niemieckiego po przegranej wojnie’’. W okolicach stadionu
rozpoczgto w 1925 roku budowe Forum Sportu — projektu Wernera i Wal-
tera Marchéw.

Tak wiec koncepcja dzisiejszego Stadionu Olimpijskiego wywodzita
si¢ z planéw rozbudowy Stadionu Niemieckiego z lat 1927-1933, opraco-
wanych przez W. Marcha, w oparciu o europejskie i amerykanskie doswiad-
czenia. Zatozenia dotyczace ksztattu i funkcjonalnosci przysztego obiektu
W. March opisat we wrzesniu 1933 roku we wpltywowym periodyku wiadz
Prus i Rzeszy pt. ,,Zentralblatt der Bauverwaltung™®. Koncepcja berliriskie-
go obiektu zostata przedstawiona na tle juz istniejacych wielkich stadionéw
$wiata. Na wstepie W. March podkreslit, ze jego zdaniem w sferze kulcury
fizycznej i symboliki $wiat,$wiat Antyku ma wspétczesnosci bardzo wiele
do zaoferowania. Juz wtedy rozwazano trudnosci komunikacyjne zwiazane
z obecnoscia duzej liczby widzéw (Stadion w Olympii — 40 tys., Collos-

% Olympia 1936. Stadion-Umbau und-Ausbau als zeitgemifSe Losung, von Dr.-ing.
Arthur Manthey, , Leibesiibungen und kérperliche Erziehung” 1933, H. 5, s. 108. March
pomyslat tez o rozwiazaniu probleméw komunikacyjnych, planujac parkingi dla 400 aut
i autobuséw, jak tez dtugi na 160 m tunel, biegnacy od stadionu bezposrednio do stacji
kolejni podziemnej. W historiografii: m.in. K. Stockel, Berlin im olympischen Rausch,
Hamburg 2009, s. 23.

7 N. Dinckal, Kaiserhuldigung und Eigensinn. Die Einweibung des Deutschen
Stadions in Berlin und der Aufbruch des Sports, [w:] Das Jahr 1913. Aufbruche und
Krisenwahrnehmungen am Voranbend des Ersten Weltkrieges, Hrsg. D. Mares, D. Schott,
Bielelefd 2013, s. 208—206.

% Th. Schmidt, Skizze zur Entstehungsgeschichte, s. 250-251.
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seum — 85 tys., Circus Maximus — 180 tys. 0s6b)?’. Niemcy chcieli i$¢ tg
droga, dlatego obok Niemieckiego Stadionu budowano Forum Sportowe,
ucielesniajac tym samym antyczng ide¢ jednosci Stadionu i Gymnazjonu.
Stadion byl wielky arena ¢wiczen i pokazéw, a Forum miejscem rozgry-
wania mniejszych zawodéw oraz szkota kursantéw Wiyzszej Szkoly Cwi-
czenn Cielesnych i Niemieckiej Szkoty Turnerskiej. Ten podzial miat liczne
zalety. Po pierwsze, pozwalat na organizacje duzych multidyscyplinarnych
imprez (jak np. IO) w jednym miejscu. Po drugie, dzi¢ki temu, ze na wielu
arenach grano jednoczesnie, skracat si¢ ogdlny czas eliminacji i calego tur-
nieju. Ponadto finaly mozna bylo rozgrywaé na gtéwnym stadionie, pozo-
stajac w jednym kompleksie bez koniecznosci przemieszczania sig. March
ktadl duzy nacisk na kwesti¢ komunikacji i parkingéw, dostep publicznosci
do Stadionu oraz czas, w jakim mogta go ona opusci¢®. Planujac stadion,
chciat, by odlegtos¢ dzielaca zawodnikéw i widzéw byta mozliwie niewiel-
ka, co uatrakcyjnitoby obserwacje zawodéw*!.

Ze wzgledu na ograniczong topografi¢ Grunewaldu i finanse zwiazane
z projektem ,,przebudowy stadionu” Hitler przedlozyl jesienia 1933 roku
wlasng wizje imponujacego wielkosciag Kompleksu Olimpijskiego. Kanclerz
nie byt zadowolony z pierwotnego pomystu ,zamykania Stadionu w klesz-
czach Toru Wyscigowego”. Dla Fiihrera bylo to zbyt daleko idace ogra-
niczenie — on bowiem chciat czego$ przestronnego. Powodéw ograniczen
projektu Marcha za czaséw Republiki nalezy si¢ doszukiwaé w nie tylko
w oszczednosciach, ale réwniez w do$¢ obojetnym podejsciu dostojnikéw
Republiki do wielkich inscenizacji $wiata kultury fizycznej i sportu®.

3 W. March, Kunst und Technik im Stadionbau, ,Zentralblatt der Bauverwaltung
vereint mit Zeitschrift fur Bauwesen. Mit Nachrichten der Reichs-und Staatsbehérden,
Herausgegeben im Preussischen Finanzministerium” 1933, Jg. 53, H. 43, 5. 497, catos¢ —
s. 497-506 (Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde, Rep. 1501 Reichministerium des Innern,
Nr 5608 f., dalej: BABL).

0 W. March, Kunst, f. 499-500. Tekstowi towarzysza szkice m.in. ze starozytnej
Olimpii, stadionu w Kolonii, Norymberdze, Frankfurcie n. M., Sztokholmie, Rzymie,
Vancouver, Los Angeles, Stadionu Niemieckiego oraz Forum Sportowego w Berlinie,
W. March [idem, f. 498—499].

4 Olympia-Stadion Berlin 1936, Berlin, s. 109.

“2 BABL, R. 43, A, Reichskanzlei, Nr 1984, f. 7, kanclerz H. Brithning odmawia
zaproszeniu, wystosowanemu przez Niemiecki Urzad Sportu na migdzyparistwowy
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Ekspansje przestrzenng nowych obiektéw olimpijskich nalezy po-
strzega¢ w ogélnej zasadzie Fiibrera, ze budowle I1I Rzeszy powinny by¢
monumentalne i przestronne. W tym nurcie budowano w latach 1933—
—1940, gléwnie obiekty paristwowe i partyjne. Budownictwo mieszka-
niowe pozostawiono prywatnemu rynkowi®. Dla nazistéw bylo jasne, ze
architektura budowli olimpijskich musi zosta¢ wkomponowana w efekt
propagandowy, czyli program polityczny. Juz w ,Mein Kampf” Hitler
przyznawal monumentalnej architekturze duza role w budowaniu sil-
nego panstwa. ,Volkischer Beobachter” popularyzowal na co dzien te
tezy, méwiac o ,kamiennych dokumentach woli politycznej Fiihrera™*.
Propaganda nazistowska i $wiat niemieckich uczonych umiejetnie wple-
tli budowe Kompleksu Olimpijskiego w ide¢ wiernosci III Rzeszy sta-
rozytnym i nowozytnym tradycjom olimpijskim®. Reichsportsfeld byt
pierwsza na dlugiej liscie planowanych monumentalnych budowli, kté-
rymi Hitler planowat obdzieli¢ Berlin i swoja ukochang Norymbergg.
W Norymberdze centralne miejsce miala zajaé potezna Hala Kongresowa
(z loza Fiihrera, Hala Sztandaréw oraz Hala Kolumnowa) oraz stadion na
400 tys. widzéw. W Berlinie, ktéry miat by¢ przemianowany na Germa-
ni¢, réwniez zaplanowano szereg okazatych budowli. Wszystko to zaczeto
si¢ od udanego projektu Kompleksu Olimpijskiego. Daje to wyobraze-
nie, jakiej radykalizacji ulegly plany budowlane nazistéw w rok po Igrzy-
skach XI Olimpiady*.

Kompleks Olimpijski byl oryginalnym dzietem paristwa nazistow-
skiego. Stanowil jedyny w swoim rodzaju, zrealizowany od podstaw,

mecz pitkarski Niemcy—Francja w Hanowerze 31 VIII 1930 r.; R. Oswald, , Fussball-
-Volksgemeinschaft”. ldeologie, Politik und Fanatismus im deutschen Fufball 19191964,
Miinchen 2007, s. 132.

8 S. Wenk, Gebauter Nationalsozialismus, [w:] Projekt. Ideologie. Theorie, Berlin
1980, s. 258.

“ Th. Schmidt, Skizze, [w:] Olympia-Berlin, s. 250.

© W. Schnauk, Wie die olympischen Kampfstiitten wurden. Vom ,alten* Stadion zum
Reichssportfeld, ,Leibestibungen und kérperliche Erziehung® 1936, H. 15/16, s. 421-427.

6 A. Speer, Das ,, Deutsche Stadion in Niirnberg, ,Moderne Bauformen. Monatshefte
fir Architektur und Raumkunst® 1937, Jg. 36, H. 10 (Oktober), s. 489—-493. Np. liczba
widzéw: Stadion Olimpijski w Berlinie — 115 tys., Stadion Niemiecki w Norymbergii —
405 tys. oséb.
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wielki obiekt III Rzeszy. Nazisci informowali o postepach w budowie
od pierwszych dni robét. To splecenie budowy i sprawozdawczosci me-
dialnej byto jak najbardziej typowe dla nazistowskiej polityki informa-
cyjnej. Wszystkie media, gléwnie te prezentujace stowo i zdjecia, zostaty
wprzegniete w ten proces, aby zaprezentowa¢ odbiorcom zewnetrznym
i wewnetrznym 111 Rzesze jako wielki plac budowy”. Proces budowy
Kompleksu Olimpijskiego byt od poczatku ,,tworem medialnym”, gdzie
obok fizycznej budowy, tworzyt si¢ mit odbudowy niemieckiej dumy,
sprawnosci i efektywnosci.

Badacze podkreslaja, ze Kompleks Olimpijski wyrazat dezaprobate
Hitlera wobec ,,zdegenerowanej”, jego zdaniem, sztuki modernistycznej
i nieche¢¢ wobec nurtéw tradycjonalistéw pragnacych ,,odwotywac sie do
romantycznej przesztosci”. Dlatego tez przewazajaca cze$¢ reprezentacyj-
nej budowli powstata w stylu neoklasycznym, ktéry mial dominowaé we
wszystkich budowanych pafstwowych obiektach®.

Dopiero lektura opracowan, poswi¢conych stadionom wybudowa-
nym w okresie Republiki®, pozwala dostrzec jak doniostym i ponadcza-
sowym obiektem byt Stadion Niemiecki z 1913 roku i sasiadujace z nim
Forum Sportu. Oba obiekty, jako nieliczne wéwczas na $wiecie, taczyty
w sobie idee sportu wyczynowego i kultury fizycznej jako dyscypliny aka-
demickiej.

W przebudowie Stadionu Niemieckiego w Kompleks Olimpijski
duze znaczenie miato jego polozenie wzgledem reszty miasta. Znajdowat
sie na bezposrednim przedtuzeniu Unter den Linden i Charlottenburger
Strasse — gléwnych, szerokich arterii prowadzacych prosto do centrum
Berlina. Reichsportfeld znajdowat si¢ z jednej strony na uboczu, w oto-
czeniu parkéw i laséw, a z drugiej strony byl dobrze wkomponowany

7. Petsch, Architektur und Stidtebau im Dritten Reich. Herleitung/Bestandaufnahme/
Entwicklung/ Nachfolge, Miinchen —Wien 1981, s. 182.

% 'Th. Alkmeyer, op. cit., s. 327-328.

“ M. Ostrop, Deutschlands Kampfbahnen, Berlin 1928, ibidem: zdjecie wspomniane-
go juz ,Debu Podbielskiego® (s. 3) oraz zdjecia stadionéw, m.in. w Kassel, Hannowerze,
Elberfeld, Dusseldorfie, Oberhausen, Duisburgu, Poczdamie, Frankfurcie na Menem
i Dortmundzie. Obiektywnie — wszystkie prezentowaly sie na tle Stadionu Niemieckiego
do$¢ przecigtnie.
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w gléwne ciagi komunikacyjne. To sprawiato, ze dojazd z centrum Ber-
lina do kompleksu byt szybki i dogodny (auto lub kolej). Rozlegly te-
ren pozwalal fatwo zaparkowaé auto. Lasy otaczajace obiekty sportowe
chronity widzéw i sportowcéw przed silnymi wiatrami i dymem z ber-
linskich fabryk ulokowanych na przedmiesciach. To wszystko sprawiato,
ze Kompleks idealnie nadawat si¢ do organizacji duzych imprez, dawat
mozliwos$¢ tworzenia specyficznej atmosfery i komfortu udziatu w wyda-
rzeniach sportowych.

W. March poszukiwal symbiozy elementéw konserwatywnych
i modernistycznych — funkcjonalnosci i mitologii, efektywnoéci i nastro-
ju. ,Stary” Stadion Niemiecki nie odpowiadat jego wizji, gdyz mial nega-
tywny wplyw na odbiér wrazeni sportowych przez widzéw. Nowy stadion
miatl by¢ inny. Z niego widzowie mieli wychodzi¢ petni pozytywnych
wrazell — zniewoleni jego wielkodcia i aurg’'. Czg$¢ pomystéw Marcha
nie mogtla znalez¢ uznania ani u nazistéw, ani u klasycznych i rewolucyj-
nych konserwatystéw. Za niedoscigly ideat architekt uwazal amerykan-
skie stadiony, stuzace gléwnie do rozgrywek zawodowych, przeznaczone
dla zamoznej widowni. Niemieckie stadiony uwazal za obiekty przezna-
czone do organizacji rozgrywek amatorskich, przeznaczone dla szerokich
mas, czesto biednych widzéw. W Niemczech dominowaty miejsca sto-
jace. Np. we Wiedniu stosunek miejsc stojacych do siedzacych wynosit
5 do 1, a na Stadionie Berliriskim — po przebudowie — prawie 1 do 2.

Przystepujac do budowy Kompleksu, paiistwo musiato okresli¢ za-
kres prac, terminarz robét, ksztatt przyszlej infrastruktury uwzglednia-
jacy istniejaca topografie, kwestie wlasnosciowe terenu i zrédta finanso-
wania calego przedsiewzigcia. Analiza protokotéw posiedzen komitetu
organizacyjnego, ktére odbyty si¢ w lipcu i sierpniu 1933 roku wskazuje
na wielka determinacje¢ nazistéw i poczucie presji czasu. Gremium oséb
i instytucji bezposrednio i posrednio zaangazowanych w budowe bylo

°0 Th. Alkmeyer, Gewalt und Opfer, [w:] Korper — und Einbildungskraft, s. 47. W ten
sposéb miejska przestrzei moglta zosta¢ wykorzystana w odswictnych inscenizacjach
Igrzysk. Przykladowo Lustgarten udekorowano ogromnymi banerami ze swastykami, ko-
tami olimpijskimi i kolorowg dekoracja.

U Th. Alkmeyer, Korper, s. 347-348 is. 177.
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bardzo szerokie. Znalazto si¢ tam m.in. kilka ministerstw Rzeszy, insty-
tucje miejskie miasta Berlina, caly Komitet Organizacyjny Igrzysk XI
Olimpiady, Niemieckie Towarzystwo Robét Publicznych, Klub Union,
ktéry dzierzawit tereny na stadionie, Towarzystwo Jezdzieckie i Towa-
rzystwo Gonitw z Przeszkodami, ktére zarzadzato terenami wokét Sta-
dionu, Pruskie Ministerstwo Rolnictwa, do ktérego nalezal teren Toru
w Grunewaldzie i w koricu sam Kierownik Urzedu Sportu Rzeszy, Hans
v. Tschamer u. Osten. Koficowy sukces zalezat od dobrej wspétpracy i ko-
ordynacji dziatan tej duzej grupy ludzi.

Zachowana w Archiwum Federalnym w Berlinie korespondencja
wskazywala, ze wigkszo$¢ decyzji Hitlera zwiazanych z budowa komplek-
su przechodzila przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych Hansa Fricka.
Osobg bezposrednio odpowiedzialng w ministerstwie za sprawy zwiazane
z kompleksem byt wiceminister Hans Pfundtner, ktéry stanat na czele
powolanego w potowie lipca 1933 roku Wydzialu Budowlanego Komi-
tetu Organizacyjnego Berliriskich Igrzysk. Wazne osoby skupiat réwniez
Wydziat Finansowy Komitetu Organizacyjnego. Wszystkie wydatki byly
konsultowane z Ministerstwem Finanséw Rzeszy. Nalezy podkresli¢ mar-
ginalng role, jaka w sprawach organizacyjnych i koncepcyjnych odgry-
wat — ,zréwnany” wiosng 1933 roku — NKRCC.

Obrady prowadzono gtéwnie w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych Rzeszy przy Konigsplatz 6. Prawdopodobnie pierwszy harmono-
gram dzialanl zostal zarysowany na posiedzeniu 6 VII 1933 roku. Usta-
lono na nim m.in., ze jest zgoda na rozbudowe¢ Forum Sportu, ale tylko
w zakresie niezbednym dla organizacji tam Igrzysk. Przed rozpoczeciem
prac nalezato wyjasni¢ stosunki wtasnosciowe w Forum Sportu i na sa-
mym Stadionie. Podjeto decyzje, ze dochody z biletéw p6jda na pokrycie
czegsci kosztéw budowy calego obiektu. Brakujaca cz¢$¢ miato daé miasto
Berlin i ew. rzad Prus, jako bezposredni beneficjenci najwickszych zy-
skéw finansowych z Igrzysk. Sama rozbudowa stadionu miata wyjsciowo
kosztowa¢ 3,8 mln mk. NKRCC zobligowano do opracowania planéw
obiektéw, jakie winny wypelni¢ teren Kompleksu Olimpijskiego w celu
przeprowadzenia dyscyplin objetych programem Igrzysk. Wyznaczono
grupe oséb, ktdre byly odpowiedzialne za podjecie rokowan z padstwem
pruskim na temat stosunkéw wlasnosciowych terenu na Grunewaldzie.
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Na zebraniu ustalono réwniez ogélny kalendarz rozgrywek olimpijskich
i ceremonii. Na Stadionie miaty si¢ odby¢: uroczystosé¢ otwarcia i za-
mkniecia Igrzysk, zawody lekkoatletyczne (8 dni), turniej hokeja na tra-
wie (13 dni), pitki recznej i noznej (14 dni), pigciobdj nowoczesny (5
dni); na basenie Olimpijskim — ptywanie (8 dni); na placu obok stadio-
nu — zawody jezdzieckie (6 dni); na Forum Sportu — podnoszenie cig¢za-
réw (2 dni), szermierka (11 dni), strzelanie (3 dni) i gimnastyczne zawo-
dy — turnerstwo (4 dni). Wedlug obliczen NKRCC w kulminacyjnym
momencie Igrzysk na terenie Stadionu powinno przebywaé ok. 80 tys.
0s6b. Oprécz terenu do zawoddéw nalezato przygotowad réwniez miejsca
do treningu dla zawodnikéw i przystosowaé je do migdzynarodowych
standardéw. Okreslono gtéwne zadania budowlane, wsréd ktérych zna-
lazty si¢ m.in.: przebudowa wewnetrznej czgéci stadionu (powigkszenie
liczby miejsc o 40—45 tys.), budowa zadaszonej trybuny, wschodniego
przejscia do stacji kolejki naziemnej w formie szerokiego na 20 m tunelu
oraz budowa hali turnerskiej’*. Za niezbedne dla przeprowadzenia zawo-
déw uznano réwniez rozbudowe Stadionu Plywackiego.

Pierwsze dziatania mialy si¢ rozpoczaé w pazdzierniku 1933 roku.
Zakoniczenie pierwszego etapu planowano na 1 IV 1934 roku. W tym
czasie mial zosta¢ wybudowany tunel, a przebudowa cze¢sci Forum za-
koriczona tak, by méc przenieé¢ tam ze stadionu Wyzsza Szkote Cwiczeri
Cielesnych. Sam stadion mial by¢ ukorniczony latem 1935 roku. Wedtug
obliczert NKRCC zrobionych na poczatku lipca 1933 roku — koszty po-
szczegblnych prac mialy ksztaltowad si¢ na poziomie 5.460.417 mk™.

Jednym z kluczowych probleméw byta wspomniana kwestia statu-
su wlasno$ciowego Stadionu i Forum, ktére uniemozliwialy rozpocze-
cie prac budowlanych planowanych przez Rzesze. Teren o powierzchni
131,5 ha, na ktérym zbudowano w 1913 roku Stadion Niemiecki, na-
lezal do Pruskich Laséw Panistwowych, ktére wydzierzawity 67 ha z tego
terenu Berliiskiemu Towarzystwu Jezdzieckiemu do 1 IV 1943 roku.
Sytuacje komplikowat fakte, ze od tego Towarzystwa teren w obrebie po-

52 BA, Rep. 1501. Reichsministerium des Innern, Nr 5608 f. 5, 6, 13—15. Vermerk
betr. Vorbereitung der Olympischen Spiele 1936, 6. Juli 1933.
53 BA, Rep. 1501 Nr 5608 f. 21.
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wstatego w 1909 roku Toru jezdzieckiego poddzierzawiat NKRCC. Klub
Union byt oficjalnym dzierzawca Toru Jezdzieckiego w Grunewaldzie od
rzadu Prus. Po rozwigzaniu NKRCC 10 V 1933 roku jego majatek i pra-
wa do wspomnianego terenu przeszly w posiadanie Rzeszy. Nieco inacze;
wygladaty stosunki wlasno$ciowe Forum Sportu, ktére zostato przez Pru-
sy wydzierzawione NKRCC az na 90 lat*. Rozwiazanie kwestii wlasno-
$ciowych kanclerz powierzyl wiceministrowi spraw wewnetrznych. Za-
spokojenie roszczen wiascicieli i dzierzawcdw oraz przejecie tego terenu
przez jednego wlasciciela bylo warunkiem sine qua non do rozpoczgcia
prac pod przyszlty Kompleks Olimpijski.

Na posiedzeniu Komitetu Organizacyjnego XI Igrzysk Olimpij-
skich 6 VII 1933 roku potwierdzono decyzje o rozbudowie Stadionu
Niemieckiego i Forum oraz przystosowaniu tych obiektéw do duzej licz-
by widzé6w wedtug miedzynarodowych standardéw™.

7 VII 1933 roku Thomas Lewald poinformowatl pisemnie sekreta-
rza stanu, Hansa Pfundtnera, ze prezydent berlifiskiego Zarzadu Giel-
dy, Paul Hammel, wyrazit zgod¢ na objecie funkcji przewodniczacego
Komisji Finansowej Komitetu Organizacyjnego XI Olimpiady, samemu
lub wraz ze wskazanym prze niego bankierem. Sama Komisja Finansowa
miata ukonstytuowaé si¢ 10 VII w siedzibie Komitetu Organizacyjnego
Igrzysk przy Hardenbergstrasse 43.

10 VII w siedzibie Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych odbylo sie
kolejne spotkanie, tym razem Wydzialu Finansowego Komitetu Orga-
nizacyjnego XI Olimpiady. Otwierajacy obrady Lewald, stwierdzit, ze
nowy stadion bedzie najwickszym i najbardziej funkcjonalnym obiek-
tem tego typu na calym kontynencie. Sekretarz stanu Pfundtner zrefe-
rowatl stan rokowan z Ministerstwem Finanséw Rzeszy w nastepujacych
kwestiach: sporzadzenia listy obiektéw niezbednych dla Olimpiady, wy-
jasnienia stosunkéw wilasnosciowych terenéw przyszlych obiektéw oraz
podziatu odpowiedzialnosci za rozbudowe Forum Sportowego (najlepiej
Rzesza) i Stadionu (najlepiej miasto Berlin w potaczeniu z Prusami).

4 BA, Rep. 1501 Nr 5608 f. 19, 21.
» BA, Rep. 1501 Nr 5608 f. 13, 17, Vermerk. betr. Vorbereitung der Olympischen
Spiele 1936.
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To rozwiazanie nie spodobato si¢ nadburmistrzowi Berlina. W rozmo-
wie z sekretarzem stanu Hans Pfundtnerem stwierdzil, ze skoro Rzesza
jest wlascicielem Stadionu, nie mozna oczekiwa¢ od Berlina, by samemu
dzwigat caly ciezar finansowy budowy obiektu. Jego propozycja bylo to,
by miasto wspdlnie z Rzesza byty wiascicielami stadionu. Pézniej dysku-
towano o przychodach z Igrzysk. Carl Diem proponowat loterie. W kol-
portaz blisko 3 mln loséw mieliby si¢ wlaczy¢ cztonkowie SA (Sturmab-
teilung) i Stahlhelmu, co obnizyloby koszty dystrybucji. Pelnomocnik
Kierownika Urzedu Sportu Rzeszy, Hans Mildner, zaproponowal, by do
akcji wlaczy¢ réwniez czlonkédw organizacji sportowych. Dodat przy tym,
ze negocjacje z firma Hansa Kruegera upadly, ,gdyz okazalo sig, ze ta
firma jest zydowska i wspStpracuje z kapitalem zagranicznym™¢. W spra-
wie prac budowlanych W. March naciskat, aby Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych jak najszybciej rozwiazato sprawe zaméwien publicznych, bo
dalsza zwtoka zmusi budowniczych do pracy zmianowej i tym samym
podniesie koszty budowy.

Na posiedzeniu Komisji Budowlanej Komitetu Organizacyj-
nego 15 VII 1933 roku, pod przewodnictwem C. Diema, z udzialem
m.in. W. Marcha, prof. Paula Schulze-Naumburga, Arno Breitmeyera
(reprezentujacego H. v. Tschamera u. Ostena), Th. Lewalda, i urzedni-
kéw wydzialéw budowlanych miasta, okreslono program budowy kom-
pleksu. Diem otworzyl posiedzenie i dokonat symulacji obtozenia spor-
towcami istniejacych obiektéw. Jego zdaniem do Niemiec mialo przyby¢
ok 4,5 tys. sportowcéw z 50 krajéw. Obecny Stadion z ptywalnia nie byty
w stanie podotaé¢ tym wymogom. Brakowalo pomieszczen dla zawodni-
kéw (m.in. szatni i miejsc treningowych).

Zastanawiano si¢ nad instalacja prowizorycznych obiektéw. Mysl te
porzucono, gdyz prognozowane koszty bylyby zblizone do instalacji ,,pel-
nowarto$ciowych”, za$ prowizorka nie licowalaby z powaga imprezy”’.
C. Diem byt zdania, ze przebieralnie powinny by¢ stworzone na wzér

¢ BA, Rep. 1501 Nr. 5608. Bericht tiber die Sitzung des Finanzauschusses des
Organisations kommitees am 10. Juli 1933, 19. Juli, im Reichgebaude des Innern, f. 77—
-91.

7 BAB, Rep. 1501 Nr. 5608 s. 43.
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tych ze Stadionéw w Turynie lub Los Angeles. W innej kwestii glos zabrat
Schultze-Naumburg, ktéry apelowal o ujednolicenie w kontekscie archi-
tektury i sztuki catego Kompleksu oraz wkomponowanie go w otaczaja-
ca przyrodg lasu doliny Sprewy. Jego zdaniem nalezalo unika¢ ogrodzen
i ptotéw, a cato$¢ powinna ptynnie taczy¢ przyrode, obiekty i trasy dolo-
towe z centrum miasta®®. Na wniosek Schultze-Naumburga uchwalono,
ze: Stadion zyska nowa trybune; zostanie wybudowana nowa ptywalnia
i pawilony dla sportowcéw; Forum Sportu zostanie rozbudowane; po-
wstang: hala turnerska i mata hala do treningéw, hala pokazéw, obiekty
mieszkalne i zaplecze gastronomiczne oraz szatnie dla zawodnikéw™.

W opinii Wydzialu Budowlanego Komitetu Organizacyjnego
XI Olimpiady, zgodnie z ekspertyza Ministerstwa Finanséw Rzeszy, caly
projekt, wyjawszy drogi dojazdowe, ktérych finansowanie przejetoby
miasto Berlin, miat kosztowa¢ ok. 5,7 mln mk. Wydziat Budowlany pro-
ponowal, aby pierwsza rata (2 mln mk) zostata niezwlocznie uchwalona
w preliminarzu kosztéw jeszcze na 1933 roku, tak, aby najpézniej do
1 X 1933 roku mogly rozpoczaé si¢ prace budowlane. Pézniejszy start
oznaczatby wigksze naktady pracy i maszyn lub niedotrzymanie termi-
nu oddania obiektu wyznaczonego na 1 X 1935 roku. Obiekt miat by¢
sprawdzony podczas Niemieckich Mistrzostw, by zweryfikowaé jego po-
ziom bezpieczenistwa, sprawdzi¢ w praktyce funkcjonalnos$¢ i wytapad
ewentualne niedociagniecia jeszcze przed Igrzyskami. 17 VII 1933 roku
P Schultze-Naumburg przestal sekretarzowi stanu, Pfundtnerowi usta-
lenia wyzej wymienionego gremium na temat obiektéw na XI Olimpia-
de. W gtéwnych punktach podkreslil, ze W. March pragnie ujaé stadion
i Wyzsza Szkote Cwiczeri Cielesnych w jednolita forme. W sprawozda-
niu wyjasnit réwniez, ze porzucono pomyst konstrukcji prowizorycznych
i zdecydowano si¢ na ,pelnowarto$ciowe rozwiazania ukazujace cale-

mu $wiatu wole ksztaltowania i nieugictej wewnetrznej sity Niemiec”.

8 BAB, Rep. 1501 Nr. 5608, Bericht iiber die Sitzung des Bauauschusses des
Organisationskommitees am 15. Juli 1935, 10 Ubr in den Geschiftsriumen des O.K., f. 45.

* BAB, Rep. 1501 Nr. 5608, Bericht iiber die Sitzung des Bauauschusses des
Organisationskommitees am 15. Juli 1935, 10 Ubr in den Geschiftsraumen des O.K. £. 47;
DOK. Deutsche Olympiade Kalender, s. 47.

© BA, Nr 1501 Nr. 5608 f. 58-59.
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Opowiedziano si¢ réwniez za budowa drugiego wejscia na Stadion od
wschodu, bowiem w obecnym ksztalcie Stadion i Forum Sportu lezaty
na ,wyspie”, okrazonej przez szyny kolejki naziemnej, a dost¢p do nich
wibdl wylacznie przez waskie przejscie od potudnia (nie liczac piaszczy-
stego zbocza od péinocy i wschodu, po ktérym nie przystato wspinad
si¢ kibicom). Nowe wschodnie przejscie otworzyloby stadion ku miastu.
To rozwigzanie uznano za nieodzowne dla poprawy dostepnosci calego

kompleksu®'.

61 VA, Nr 1501 Nr. 5608 f. 57-63.



