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Means of presentation of Galicia in textbooks on History
for secondary schools from the end of the nineteenth century
to the fall of communist Poland: analysis of historical policy

Streszczenie: Artykut przedstawia, w jaki sposéb autorzy szkolnych podr¢eznikéw histo-
rii prezentowali w nich Galicjg. Autor wykazuje, ze sposoby prezentowania dawnej pro-
wingji habsburskiej wynikaly z dominujacej w danym okresic polityki historycznej. Przed
1918 roku podreczniki powstate w Galicji odzwicrciedlaly zatem poglady konserwatyw-
nych staficzykéw i akcentowaly lojalizm wobec Habsburgdw. W okresie IT Rzeczypospolitej
(po 1926 roku) Galicjg przedstawiano jako polski Piemont, co bylo wynikiem polityki
historycznej sanacji. Po II wojnie $wiatowej Galicja byla z kolei przedstawiana wedlug
zatozent ideologii marksistowskicj i odzwierciedlata polityka historyczng paristwa komu-
nistycznego.

* Instytut Historii, Uniwersytet im. A. Mickiewicza, ul. Umultowska 89d, 61-809
Poznan; e-mail: mmenz@poczta.onet.pl.
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Abstract: The article shows how authors of school textbooks on history presented Galicia.
The author indicates that the ways of presenting the former Habsburg province resulted
from historical policy dominant in a given period of time. Therefore, textbooks created
in Galicia before 1918 reflected the point of view of conservative formation ,staficzycy”
and accentuated loyalty to the Habsburgs. During the Second Republic of Poland (after
1926 years) Galicia was presented as a Polish ,,Piemont”, which was the result of historical
policy introduced by a political formation called ,sanacja”’. After the Second World War,
Galicia was presented according to Marxist ideology in turn and assumptions reflecting
the historical policy of the communist state.

Stowa kluczowe: Galicja, podreczniki historii, szkoty Srednie, polityka historyczna

Keywords: Galicia, history textbooks, secondary schools, historical policy

Wostatnich latach mozemy zaobserwowa¢ wzrost zainteresowan histo-
rig Galicji, czego przejawem sa nie tylko liczne publikacje i kon-
ferencje, ale takze migdzynarodowe projekty oraz wystawy, ktére przy-
blizaja fenomen tej dawnej habsburskiej prowingji'. Catkiem niedawno
Migdzynarodowe Centrum Kultury w Krakowie we wspélpracy z Wien
Museum przygotowato wystawe pt. ,Mit Galicji”, ktdrej ekspozycja wzbu-
dzita ogromne zainteresowanie nie tylko w Krakowie i w Wiedniu, gdzie
mozna ja bylo oglada¢, ale takze na Ukrainie, ktérej zachodnia czgs¢ po
rzeke Zbrucz stanowita przeciez wschodnia czes¢ Galicji (ukr. Hatyczyna)®.

! Literatura dotyczaca o$wiaty galicyjskicj jest bardzo obfita. Jej szczegéto-
we zestawienie zob. Bibliografia dziejow oswiaty i wychowania w Galicji 1772-1918;
cz. 1: Opracowania do 1990, red. A. Meissner, Lublin 2015; cz. 2: Zrédta drukowane,
red. A. Meissner, J. Dybiec, Rzeszéw 2007; cz. 3: Opracowania z lat 1991-2008, red.
A. Meissner, K. Szmyd, Rzeszéw 2015. Z najnowszych publikacji zob. Szkolnictwo i oswia-
ta w Galicji 1772-1918, red. ]J. Dybiec, J. Krawczyk, A. Meissner, K. Szmyd, Rzeszéw
2015; J. Falkowska, Mysl wychowania narodowego w Galicji okresu autonomii. Twércy i idee,
Torun 2013; J. Moklak, Halyczyna contra Galicja: ukrairiskie szkolnictwo Srednie i wyzsze
w debatach Sejmu Krajowego galicyjskiego 1907—1914, Krakéw 2013.

2 Wystawa odbyta si¢ w Krakowie w dniach 9 X 2014-8 III 2015, a w Wiedniu
25 III 2015-30 VIII 2015. We Lwowie na temat tej wystawy pisano m.in. w Kurierze
Galicyjskim [online], dostgpny na: htep://kuriergalicyjski.com/kultura/wystawy/3981-
-mit-galicji [dostgp: 12 XII 2014] oraz htep://kuriergalicyjski.com/spolechenstwo/felicto-
ny-kg/4216-jak-szkodzi-mit-galicji [dostgp: 9 VI 2015].
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Wystawie towarzyszyt znakomicie zredagowany album, w ktérym - oprécz
katalogu i licznych zdje¢ - znalazto si¢ ponad 20 tekstéw autoréw z Polski,
Austrii, Ukrainy i USA’.

Co jednak ciekawe, zaden z artykutéw nie odwolywat si¢ do obra-
zu Galicji kreowanego przez szkole (polska, austriacka czy ukraifska) ani
nie podejmowat problematyki Galicji z perspektywy szkolnych podreczni-
kéw historii. A szkoda, gdyz podreczniki, tak samo jak wystawy, moga by¢
interpretowane w kategoriach polityki historycznej, ktéra rozumiem jako
sfer¢ oddziatywan perswazyjnych paristwa i jej zinstytucjonalizowanych
podmiotéw na spoleczeristwo (i jego poszczegdlne grupy) w celu ksztatto-
wania okreslonej (politycznie pozadanej) wizji przesztosci. Cecha polityki
historycznej sg zabiegi rekompozycji zastanego uktadu pamieci oraz trady-
Gji, ktére zachodza w momencie zmiany historycznej lub politycznej’. Na
polityke historyczng wplywa takze dyskurs tzw. elit symbolicznych, rozu-
mianych w znaczeniu nadanym im przez Teuna van Dijka’. Do tych elit
zaliczymy takze autoréw podrecznikéw oraz nauczycieli.

Niniejszy artykul jest zatem préba cze$ciowej rekompensaty tego
braku, cho¢ trzeba zastrzec, ze jest ona zawezona tylko do podrecznikéw
polskich, obejmujacych szczebel szkolnictwa $redniego ogdlnoksztalcace-
go. Poza analiza pozostaly podreczniki do szkét nizszego oraz zawodowego
stopnia. Tekst nie wyczerpuje zatem tematu. Jest raczej jego zagajeniem.
Wydaje si¢ w zwiazku z tym celowe, aby na Galicj¢ spojrze¢ takze przez
pryzmat podrecznikéw austriackich, ukrainiskich czy zydowskich — wéw-
czas mogliby$my uzyska¢ obraz dawnego kraju koronnego monarchii habs-
burskiej, widzianej z perspektywy zmieniajacej si¢ polityki historycznej po-
szczegSlnych paristw: Polski, Austrii, Ukrainy czy Izraela. Uwzglednienie

3 Mit Galicji, red. nauk. J. Purchla, W. Kos oraz Z. Komar, M. Rydiger
i W.M. Schwarz, Krakéw 2014.

4 Zob. A. Mencwel, Rodzinna Europa po raz pierwszy, Krakéw 2009, s. 37-39. Zob.
takze hasto ,polityka historyczna” autorstwa Joanny Kalickiej i Piotra Witka, [w:] Modi
memorandi. Leksykon kultury pamigci, red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, [wspdipraca:]
J. Kalicka, Warszawa 2014, s. 378-387.

> Zob. Dyskurs elit symbolicznych. Préba diagnozy, red. M. Czyzewski, K. Franczak,
M. Nowicka, J. Stachowiak, Warszawa 2014.
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tego ostatniego wiaze si¢ z istnieniem na terenie Galicji ogromnej diaspory
zydowskiej, bez ktérej opisu i analizy kazdy obraz pozostanie niepetny.

Pierwszym krokiem do realizacji tego zadania moze by¢ inicjatywa
dyrektora Stacji Naukowej Polskiej Akademii Nauk w Wiedniu Bogustawa
Dybasia, ktéry zaproponowat migdzynarodowy projekt badawczy, majacy
na celu dokonanie komparatystycznej analizy podrecznikéw historii funk-
cjonujacych we wszystkich krajach koronnych dawnej c. k. monarchii.
Uzyskane w ten sposéb wyniki moglyby da¢ odpowiedz, w jaki sposéb
kreowano obrazy zaréwno calej monarchii, jak i jej poszczegdlnych czegsci.
Mogtyby tez pokazaé, w jaki sposéb historia szkolna realizowata z jednej
strony zadania paristwowe (oficjalng polityke historyczna), a z drugiej —
zadania narodowe (nacjonalizujac historig). Punktem wyjscia tej inicjatywy
bylo dwudniowe sympozjum zorganizowane niedawno w Wiedniu, a po-
$wigcone podrecznikom galicyjskim®.

Ziemie polskie pod zaborami — jedna czy trzy historie?

Galicja jest jedyna nazwa utworzona przez panistwo zaborcze, ktéra prze-
trwata okres pozaborowy. Wspédtczesny polski absolwent szkoly $red-
nicj ogdlnoksztatcacej Galicj¢ z pewnoscia skojarzy z ,,dobrym” cesarzem
Franciszkiem Jézefem i z autonomia, ktéra data Polakom szereg swobdd,
tak bardzo kontrastujacych z sytuacja rodakéw w dwéch pozostatych dziel-
nicach. Z okresu przedautonomicznego zapamigta nasz absolwent zapew-
ne nicudane powstanie krakowskie i rabacjg galicyjska, by¢ moze jeszeze
Wiosng Ludéw. Czy co$ wigeej? Trudno powiedzie¢, gdyz nike do tej pory
nie przeprowadzit na ten temat reprezentatywnych badar.

Kiedy w 2013 roku zorganizowano w Poznaniu migdzynarodowa
konferencj¢ naukowa poswigcong dziedzicewu zaboréw, zatytutowano
ja »Wiclkopolska, Galicja i Krélestwo Polskie. Jedna czy trzy historie?”.

¢ Sympozjum odbylo si¢ w Stacji Naukowej PAN w Wiedniu w dniach 27-28 VI
2016 i nosito tytut ,,Szkolne podrgezniki do nauki historii w Galicji”.

7 Konferencja, ktdrej organizatorem byt Instytut Historii UAM w Poznaniu, odbyta
si¢ w dniach 9-11 X 2013 r.
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Konferencja, mimo ze jej pokiosiem staly si¢ dwie monografie®, nie dala
zasadniczej odpowiedzi na tytulowe pytanie. Pozwolita natomiast wyraz-
nie zaakcentowa¢ lini¢ demarkacyjna oddzielajaca dwie odziedziczone po
XIX wieku tradycje: tradycje romantyzmu politycznego (walk narodowo-
-wyzwolericzych) oraz tradycj¢ realizmu politycznego (pracy organicznej).
Obie wptywaly (i wplywaja) na realizowana w danym momencie polityke
historyczng oraz kreowaly (i kreuja) zapotrzebowanie na okreslong wizje
narodu oraz egzemplifikujacych ja bohateréw. Dos¢ wspomnie¢ np. ostat-
nie postulaty budowania takiej polityki historycznej, ktéra zrywatlaby z ,,pe-
dagogika wstydu™.

Pierwsza z tradycji odwoluje si¢ do chwalebnej wizji narodu, ktéry
z bronig w reku permanentnie walczyt o niepodleglos¢, sktadajac na ,otta-
rzu ojczyzny” najwyzsze ofiary. Ta tradycja pozwala z jednej strony kreowaé
poczucie dumy z whasnej przesztosci; z drugiej zaweza jednak pojecie pa-
triotyzmu do cyceroniskiego Dulce et decorum est pro patria mori®.

Tradycja realizmu politycznego odwotuje si¢ natomiast do wizji naro-
du racjonalnego, odrzucajacego mickiewiczowskie ,mierzenie sit na zamia-
ry” i przedktadajacego legalne (nicheroiczne?) formy dziatalnosci narodowe;j.
Ta tradycja wystapita w dwdch wariantach: legalistycznym (Wielkopolska)
i lojalistycznym (Galicja). W wariancie wielkopolskim praca organiczna nie
wiazata si¢ z lojalizmem — jej warunkiem i cechq wyrézniajaca byt tylko
legalizm. Natomiast w Galicji byto przeciwnie: tam dokonano afirmacji
lojalizmu, czego symbolem stali si¢ krakowscy staficzycy. Galicyjskie eli-
ty — w przeciwienistwie do wielkopolskich — zaangazowaly si¢ bowiem takze

8 Zob. Migdzy politykq, historiq a pamiecig historyczng. Studia z dziejow Polski okresu
porozbiorowego, red. W. Lazuga, S. Paczos, Poznani 2015; Zycie codzienne, gospodarka, kul-
tura i spofeczeristwo polskie w latach 1772—1918. Rozprawy z dziejéw ziem polskich w okresie
zaboréw, red. W. Lazuga, D. Szymczak, Poznari 2015.

> O przetamywaniu tzw. pedagogiki wstydu jako celu nowej polityki historycz-
nej méwit w Krakowie 3 XII 2015 wiceminister spraw zagranicznych Jan Dziedziczak.
Wiceminister uzyl tego okredlenia podczas otwarcia dwudniowej migdzynarodowej kon-
ferencji naukowej pt. ,Historia Polski w mi¢dzynarodowej perspektywie”, zorganizo-
wanej przez Migdzynarodowe Centrum Kultury w Krakowie oraz Ministerstwo Spraw
Zagranicznych. Konferencj¢ poprzedzit wyktad Adama Zamojskiego o prowokacyjnym
tytule ,,Polska — kraj na Ksigzycu”.

10" Stodko i zaszczytnie jest umrze¢ za ojczyzng”. Horacy, Piesni.
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w zycie polityczne Austrii i odegraly w niej niebagatelna role!'. Czy jest to
jednak powéd do dumy? Czy fakt, ze trzech Polakéw piastowato naczelne
funkcje w rzadach austriackich'* podnosi nasze narodowe ego? Czy polity-
ka historyczna eksponuje te kariery? Raczej nie. O Traugucie styszeli wszy-
scy. O Goluchowskim czy Badenim — raczej nieliczni.

Gdyby spojrze¢ na caty wiek XIX z perspektywy przywotanych trady-
cji, to okazaloby sig, ze tradycja irredentystyczna weale nie byta w XIX wieku
az tak dominujaca, jak nam si¢ wydaje. Na pewno nie zdominowala historii
zaboru pruskiego i austriackiego. To polityka historyczna, majaca przetoze-
nie na programy i podreczniki szkolne, tak ja przedstawita i uksztattowata
w naszej pamigci kulturowej, wplywajac tym samym na nasza $wiadomos¢
narodowa. Latwiej jest bowiem kreowaé bohateréw walk niepodlegtoscio-
wych niz szermierzy pracy organicznej. Ci pierwsi, poza miejscem w pod-
recznikach, maja przeciez takze swoje ,,miejsca pamigci” (pomniki, tablice,
nazwy ulic, patronaty szkét itp.). Dla drugich natomiast szansa ,przebicia
si¢” do kategorii narodowych bohateréw jest raczej znikoma. Moga co naj-
wyzej liczy¢ na lokalny kult, jak to si¢ dzieje w przypadku wielkopolskich
organicznikéw. Celnie ujat to Waldemar Lazuga:

W odczuciu mtodego Polaka — przed pierwsza wojng $wiatowa, po dru-
giej i obecnic — to w Krélestwie zawsze dzialo si¢ najwigeej, w Galicji
o wiele mniej, a w Wielkopolsce najmniej [...]. Krélestwo ze swymi
powstaniami, martyrologiami, trudnymi do policzenia konspiracja-
mi oraz spiskami przykuwato uwage i oddziatywato na wyobraznic.
[...] Mozna bowiem od biedy wyobrazi¢ sobic t¢ historig [histori¢ wicku
XIX — przyp. M.M.] bez Poznariskiego i Galicji, ale nie bez Krélestwa
i jego fabularnych dramatéw! Bez martyrologii, poezji i narodowych
cmentarzy. Nie przypadkiem o ,staficzykach” czy ,organicznikach” wic
si¢ dzi$ w Polsce o wiele mniej niz o powstaniach, o kedrych styszeli na-
wet najmniej douczeni rodacy. [...] Tradycj¢ insurekeji, choé wystapita
ona we wszystkich trzech zaborach, zawlaszczylo w zbiorowej pamigci

' Zob. W. Lazuga, Kalkulowaé... Polacy na szczytach c. k. monarchii, Poznani 2013.

12 Agenor Gotuchowski byl w rzadzie Johanna Rechberga (1859-1861) ministrem
spraw wewngtrznych, a nastgpnie faktycznym ministrem stanu, keéry wprowadzit czw. dy-
plom pazdziernikowy w 1860 r., federalizujacy monarchig. Alfred Potocki oraz Kazimierz
Badeni byli premierami. Pierwszy w latach 1870-1871, a drugi w okresie 1895-1897.
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Krélestwo i skojarzyto ja z patriotyzmem. Z tradycja realizmu politycz-
nego i pracy organicznej nie wiedziano, co zrobi¢'.

Poniewaz zainteresowania naukowe piszacego niniejszy artykut ogni-
skuja si¢ wokét spraw galicyjskich, stad whasnie Galicj¢ uczynit przedmio-
tem analizy. Nie mniej ciekawe byloby jednak spojrzenie na podrecznikowy
obraz historii Polski z perspektywy zaboru pruskiego czy Slaska. Wowczas
mogliby$my uzyska¢ pelniejszy poglad co do miejsca poszczegélnych dziel-
nic zaborezych w ogélnopolskich narracjach podrecznikowych. One bo-
wiem nolens volens zawsze odzwierciedlaja aktualng polityke historyczna.

Galicja w dziewietnastowiecznych podrecznikach historii

Pora przej$¢ do analizy zdefiniowanego w tytule artykutu tematu. Cho¢
literatura dotyczaca podreeznikéw galicyjskich jest juz catkiem spora's,
a podregcznikowy obraz Galicji byt takze przedmiotem artykutéw nauko-
wych®, to problem wydaje si¢ ciagle in staru nascendi. Zamiarem pisza-

cego jest wige dolozy¢ cegietke do tego dyskursu i pokaza¢, w jaki sposéb

13 \¥. Lazuga, Jedna czy trzy historie Polski?, [w:] Migdzy polityky..., s. 8-10.

" Do najwazniejszych pozycji naleza: W. Zwolska, Podreczniki historii w gimnazjach
galicyjskich w latach 1867-1914, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu £6dzkiego” 1972, se-
ria I, z. 86, s. 27-45; J. Maternicki, Dydaktyka historii w Polsce 1773—1918, Warszawa
1974; S.I. Mozdzen, Podreczniki w galicyjskich szkolach srednich (1860-1885), ,Acta
Universitatis Wratislaviensis. Prace Pedagogiczne” 1975, nr 7, s. 33—60; M. Wierzbicka,
Popularne podreczniki dziejow Polski w latach 1864—1914, [w:] Edukacja historyczna spo-
teczeristwa polskiego w XIX w. Zbidr studidw, red. ]. Maternicki, Warszawa 1981, s. 355—
—-394; C. Majorek, Historia utylitarna i erudycyjna. Szkolna edukacja bistoryczna w Galicji
(1772-1918), Warszawa 1990; M. Stinia, Podreczniki w gimnazjach galicyjskich w latach
1860-1918, ,Prace Komisji Historii Polskiej Akademii Umiejgtnosci” 2004, t. 6, s. 5-39.

15 Zob.: M. Stinia, Obraz Galicji w gimnazjalnych i licealnych podrecznikach do na-
uczania historii, [w:] Polska—Europa—Swiat w szkolnych podrecznikach historii. Torunskie
Spotkania Dydaktyczne, t. V, red. S. Roszak, M. Strzelecka, A. Wieczorek, Torunt 2008,
s. 162-171; E. Biesiadecka, Galicja w powojennych podrecznikach do nauczania historii (do
1956 roku), [w:] Wierny swemu dziedzictwu. Ksigga Jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Jozefowi Pétéwiartkowi, red. ks. S. Nabywaniec, B. Lorens, ks. S. Zabraniak, Rzeszéw
2010, s. 55-74.
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w kolejnych okresach historycznych (od XIX wicku po wspétczesnose)
podreczniki przedstawialy Galicje. Na co zwracaly uwagg? Jakie wydarzenia
eksponowaty? Ktére postacie lansowaty? Wreszcie, jak ocenialy Galicje i jej
dorobek? Odpowiedzi na te pytania pozwola uchwyci¢ sterujaca warstwe
teoretyczno-ideologiczng narracji poszczegdlnych podrecznikéw'e, za kedrg
najczesciej ukrywa si¢ obowiazujaca w danym momencie polityka histo-
ryczna. Autorzy podrecznikéw szkolnych podlegaja bowiem wytycznym
ministerialnych dokumentéw programowych, ktére sa zawsze odbiciem
pogladéw rzadzacych i ad hoc odzwierciedlaja aktualny dyskurs wiadzy'”.
Na poczatek przyjrzyjmy si¢ podrecznikom najstarszym, powstatym
przed I wojng §wiatowa. Przedstawiony w nich obraz Galicji, co oczywiste,
musial uwzglednia¢ brak wlasnego paristwa oraz wpisywaé si¢ w dweze-
sne uwarunkowania polityczne. Wynikaly one z sytuacji powstalej po po-
wstaniu styczniowym, ktérego bezposrednim skutkiem byt antypolski kurs
w Krélestwie, a posrednim — germanizacyjna polityka rzadu pruskiego. Na
tym tle zupetnie inaczej jawila si¢ sytuacja w Galigji, ktérej autonomia sta-
nowita wyrazny, pozytywny kontrast w stosunku do pozostatych zaboréw.
Galicja uzyskata w latach sze$¢dziesigtych i na poczatku lat siedem-
dziesigtych XIX wieku wzglednie dobre warunki do rozwoju polskiej kultu-
ry, w tym o$wiaty. Koordynacja tej ostatniej zajeta si¢ powotana w 1867 roku
Rada Szkolna Krajowa (RSK), ktéra dziatajac na podstawie rozporzadzenia
wiedenskiego Ministerstwa Wyznad i O$wiaty w sprawie programéw na-
uczania historii i geografii w gimnazjach z 12 VIII 1871 roku'8, wydata 12
I 1872 roku okélnik regulujacy zasady nauczania , historii kraju rodzinnego”
jako przedmiotu nadobowiagzkowego w gimnazjach. Od samego poczatku
przedmiot ten byl pomyslany jako historia Polski i Rusi, gdyz obawiano
sig, aby nie stal si¢ on polem konfliktu polsko-ukraifiskiego. Jego fakulta-
tywny charakter wzbudzat jednak opory polskich $rodowisk o$wiatowych

16 Zob. ]J. Topolski, Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej,
Warszawa 1996, s. 108-109.

17 Zob. M. Menz, Historia szkolna jako dyskurs wladzy, ,Srodkowoeuropejskie Studia
Polityczne” 2015, nr 4, s. 281-292.

18 Verordnung des Ministers fiir Cultus und Unterricht vom 12 August 1871..., betref-
fend die Behandlung der Geschichte und Geographie an den Gymnasien, ,Verordnungsblatt
fiir Cultus und Unterricht” 1871, nr 45, s. 160-161.
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i politycznych, ktére domagaly si¢ uczynienia z ,historii kraju rodzinnego”
przedmiotu obowiazkowego. Stalo si¢ to ostatecznie w gimnazjach dopiero
w 1909 roku®.

Problemem, przed ktérym stangli nauczyciele gimnazjalni prowadza-
cy yhistori¢ kraju rodzinnego” byl brak odpowiednich podrecznikéw. RSK
zalecala wprawdzie poczatkowo stosowanie ksiazek ks. Teodora Kilifiskiego
(na poziomie nizszym)® oraz Henryka Schmitta (w gimnazjach wyz-
szych)?, ale szybko si¢ z tego pomystu wycofata. Przeszkoda byty wzgle-
dy naukowe i polityczne. Podrecznik Kilidskiego utrzymany byt w tonie
klerykalnym i nie uwzglednial wymogéw nowoczesnej historiografii?.
Natomiast Schmitt pisal w duchu Lelewela, co wywotywato krytyke ze stro-
ny Waleriana Kalinki i J6zefa Szujskiego, twércéw nowej szkoly historycz-
nej, tzw. krakowskiej?. Nie zmienia to faktu, ze obaj autorzy poswigcili
Galigji nieco miejsca w swoich podrecznikach.

Ks. Kiliski byt bratankiem stynnego Jana i podobnie jak jego stryj
zaangazowat si¢ w walke narodowo-wyzwolencza, biorac udziat w powsta-
niu listopadowym. Doczekal si¢ takze insurekcji styczniowej, w trakcie

9" W szkolach realnych nauka historii kraju rodzinnego stata si¢ obowiazkowa
juz w 1900 r., gdyz szkoly te podlegaly jurysdykgji krajowej, a nie paristwowej. Zob.
C. Majorek, op. cit., s. 276. Zob. takic: Plan nauki dla gimnazjow galicyjskich.
Rozporzqdzenie c.k. Rady Szkolnej Krajowej z dnia 2 sierpnia 1909, Lwéw 1909, s. 18-19.

2 T. Kiliiski, Dzieje narodu polskiego z tablicq chronologiczng az do naszych cza-
séw dla uzytku mlodziezy, z dodatkiem geografii i mapy dawnej Polski przez X. T'K. utozone,
Poznan 1858. Podr¢eznik miat 5 wydani (pigte w 1872 r.).

2 H. Schmitt, Zdarzenia najwazniejsze z przeszlosci narodu polskiego zestawitf w po-
tocznym opowiadaniu Henryk Schmitt, Lwéw 1869.

2 C. Majorek, op. cit., s. 319-320.

» Zob. J. Maternicki, Rewizjonizm szkoly krakowskiej, [w:] idem, Historia i zycie
narodu. Poglady i postawy historykéw polskich XIX i XX w., Rzeszéw 2009, s. 132-182.
Opis zmagani krakowskiej szkoly historycznej ze Schmittem przedstawit plastycznie jeszcze
w XIX w. Walenty Cwik. Odnotowujac ostatnia prace Schmitta, Rozbidr dzieta pt. , Dzieje
Polski w zarysie” przez Michata Bobrzyiskiego (1882), autor takie uczynil podsumowanie:
»Praca ta zamknat Schmict walke z krakowska partig historykéw polskich; bdj, w ktérym
przeciwnicy dzwigali wéréd zywej palby, sztandar z napisem: »Precz z dawna szkolg hi-
storyczna, precz z Lelewelem, Moraczewskim, Schmittem«”. W. Cwik, Henryk Schmitt.
Zyciorys spisany na podstawie dokumentéw i korespondencji, Lwéw 1888, s. 213.
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ktérej zmart (18 IV 1863)*. Narracj¢ w podreczniku doprowadzit do usta-
nowienia Krélestwa Polskiego w 1815 roku, ale na koricu umiescit tablice
chronologiczna, w ktérej w sposéb rocznikarski uwzglednit najwazniejsze
wydarzenia porozbiorowe az do lutego 1863 roku. Znalazly si¢ tam wigc
takze informacje dotyczace dziejéw Krakowa i Galicji. Autor odnotowat
zatem: 1) zwycigstwo ks. Jézefa Poniatowskiego nad Austrig w 1809 roku;
2) ,rzez w Galicji” oraz powstanie krakowskie z 1846 roku (tu wymienit
Jana Tyssowskiego); 3) bombardowanie Lwowa w 1848 roku; 4) ,ustawe
konstytucyjna i wyborcza dla Galicji” z 1850 roku. Natomiast wydarzenia
z przetomu lat pig¢dziesiatych i sze$é¢dziesigtych XIX wieku skoncentrowaly
uwage Kiliriskiego na Krélestwie do tego stopnia, ze o Galicji z tego okresu
nie napisat juz ani stowa.

Nieco wigcej miejsca poswiccit jej natomiast Henryk Schmitt.
Uczynit to w ostatniej, ésmej czgsci swojego podrecznika, zatytutowanej
Polska porozbiorowa (1796 do dni naszych). Zaprezentowany tam wyklad
dziejéw Polski byt skrécong wersja opublikowanych w 1868 roku Dziejow
porozbiorowych (1795-1832)*. Uwaga autora skupita si¢ na Krélestwie;
Galigja jest w podreczniku zaledwie wzmiankowana. W odniesieniu do niej
uwzglednit Schmitt nastgpujace fakey: 1) whaczenie Galicji w sktad Ksigstwa
Warszawskiego (1809); 2) istnienie Rzeczpospolitej Krakowskiej; 3) wypra-
we Zaliwskiego z Galicji do Krélestwa (1833); 4) zajecie Krakowa przez
wojska austriackie w 1836 roku; 5) powstanie krakowskie z 1846 roku.
O tym ostatnim tak napisat:

Na podstawie batamutnych sprawozdaii o gotowosci ludu wicjskiego
zbudowano w Paryzu obszerny plan powstania, a dawszy don haslo,
przystapiono (w lutym 1846) do czynu. Powstanice skoniczyto si¢ naj-
smutnicj w Galicji, gdy lud wicjski wystgpujac przeciw powstaricom
powtérzyt na mniejsze nieco rozmiary rzez humariska. Whadze rzadowe

4 Informacje biograficzne dotyczace Kiliriskiego zob. E. Kierski, X. Kiliriski Teodor
Konstanty, w: Zyciorysy zmarlych cztonkéw Towarzystwa, ,Roczniki Towarzystwa Przyjaciét
Nauk Poznaniskiego” 1871, t. 6, s. 346-349.

» H. Schmitt, Dzieje Polski XVIII i XIX wieku, t. 4: Dzicje porozbiorowe (1795—
—1832), Lwéw 1868.
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wyparty si¢ wszelkiego udziatu w tej rzezi, o co powszechne winito je
przekonanie®.

Schmitt surowo wigc ocenit powstanie, akcentujac przy tym swoja
nieche¢¢ do jego whasciwych sprawcéw, czyli emigracyjnych emisariuszy,
wysylajacych do Paryza (do kierownictwa Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego) ,balamutne sprawozdania o gotowosci ludu wiejskiego” do po-
wstania. Przytoczyt tez powszechng opinig, ze za rzezia spowodowana przez
chlopéw staly wladze austriackie. Nie dat jednak wlasnej odpowiedzi czy
tak bylo naprawdg, cho¢ zastosowana w tekscie sugestia de facto na to wska-
zywala.

Podsumowujac podrecznik Schmitta, nalezy stwierdzié, ze autor nie
przedstawit w nim wyrazistego obrazu Galicji, traktujac ja raczej epizodycz-
nie. Nie wymienil zadnej postaci z jej historii (poza Tyssowskim) ani nie
odnotowat zmian konstytucyjnych, ktére zachodzity w latach sze$¢dziesia-
tych XIX wieku. Mozna zatem uzna¢, ze dla Schmitta w momencie pisania
podrecznika Galicja znajdowata si¢ gdzie$ na obrzezach spraw polskich —
potraktowal ja zatem peryferyjnie. Centrum stanowily Warszawa oraz
Krélestwo i to na nich skupita si¢ zasadnicza uwaga autora.

Zupelnie inaczej Galicj¢ potraktowal krakowski profesor Anatol
Lewicki. Jego Zarys historii Polski i krajow ruskich z nig potgczonych uka-
zat si¢ w Krakowie w 1884 roku i od razu uzyskal rekomendacje RSK do
nauki ,historii kraju rodzinnego” dla poziomu gimnazjum wyzszego®.
Podrecznik ten nie uwzgledniat jednak poczatkowo historii porozbiorowej
(z wyjatkiem zalaczonych na koricu biograméw cesarzy austriackich, wha-
dajacych Galicja od 1772 r.), co spowodowato jego krytyke, ktérej efek-
tem byly péiniejsze przerdbki i uzupelnienia. I tak w wydaniu trzecim
z 1897 roku autor uwzglednit dzieje porozbiorowe, ktére dopisat na krét-
ko przed swoja $miercia®®. Pdzniejsze zmiany wprowadzili jeszcze: Henryk

% H. Schmitt, Zdarzenia najwazniejsze. .., s. 765.

¥ A. Lewicki, Zarys historii Polski i krajéw ruskich z nig polgczonych, Krakéw 1884.

2 A. Lewicki, Zarys historii polskiej az do najnowszych czaséw, wyd. wigksze 3 uzup.
historig porozbiorows, Krakéw 1897.
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Moscicki (w wydaniu z 1907 roku)®, Jan Friedberg (u progu niepodleglo-
$ci)* oraz J6zef Jasnowski i Franciszek Lenczowski (w trakcie I wojny $wia-
towej)*!. Podrecznik byt tez dwukrotnie wznawiany jako reprint w czasach
nam wspétczesnych: w latach 1999 1 2006. W ostatnim wydaniu na oktad-
ce znalazla si¢ nastgpujaca adnotacja: ,Doskonata pomoc dla maturzystéw
i studentéw” (sic!). Praca Lewickiego stanowi zatem pewnego rodzaju fe-
nomen. Byt najdtuzej funkcjonujacym podrecznikiem historii Polski i juz
z tego wzgledu zastuguje na szczeg6lna uwage i doktadniejsza analize.

Przyjrzyjmy si¢ zatem co Lewicki napisat o Galicji. Autor poswiecit
jej stosunkowo sporo miejsca w ostatniej cz¢sci podrecznika, ktdrg zatytu-
towal Epoka czwarta (Czasy porozbiorowe od roku 1795). Juz w pierwszym
zdaniu stwierdzil, ze rozbiér byt ,bezprawiem i krzywda”, gdyz wyplywat
z ,przewrotnych poje¢ politycznych, ktére wypielegnowat wiek osiemnasty,
a ktdry interes paristwowy ktadly przed sumieniem i prawem”. I zaraz po
tym dodawat, ze rozbiér byt takze ,bledem politycznym”, gdyz ,,dozwolono
Rosji, ktérej whasciwym zadaniem jest praca cywilizacyjna w Rosji, wzrdsé
tak ogromnie w Europie™.

Takie wprowadzenie bylo tozsame z pogladami stadczykéw i krakow-
skiej szkoty historycznej**. Nie da si¢ bowiem odczytaé teoretyczno-ide-
ologicznej warstwy narracji Lewickiego inaczej niz przez pryzmat stariczy-
kowskiej polityki historycznej. Lewickiego zreszta do stanczykéw in praxi

¥ Zob. idem, Zarys historii polskiej az do najnowszych czaséw, wyd. 4, przejrzane
i uzup. przez Henryka Moscickiego, Krakéw 1907. Kolejne wydania ukazywaly si¢ do
1917 r. (wyd. 7).

30 Zob. idem, Zarys historii Polski, oprac. i uzup. Jan Friedberg, wyd. 8 skr., Krakéw
1919. Ostatnie przedwojenne wydanie szkolne (wyd. 13) ukazalo si¢ w latach 1928-1929.

3V Idem, Zarys historii Polski, t. 1, wyd. nowe, popr. i uzup. przez J. Jasnowskiego
i E Lenczowskiego, Londyn 1943; J. Friedberg, Zarys historii Polski, t. 2, wyd. nowe, popr.
i uzup. przez J. Jasnowskiego i E Lenczowskiego, Londyn 1944.

32 Zob.: A. Lewicki, J. Friedberg, Zarys historii Polski od zarania do roku 1925,
Warszawa—Komoréw 20006.

33 A. Lewicki, Zarys historii polskiej. .., wyd. 3, Krakéw 1897, s. 368.

3 Zob. np. J. Szujski, Kilka prawd z dziejow naszych. Ku rozwazeniu w chwili obec-
nej, [w:] Dziela Jozefa Szujskiego. Wydanie zbiorowe, seria 3, t. 1: Pisma polityczne, Krakéw
1885, s. 271-288.
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zaliczano. Analizujac zatem jego podrecznik, musimy ten wzglad mie¢ na
uwadze.

Lewicki w swojej narracji dziejéw porozbiorowych nie pomijat zadnej
dzielnicy. Stusznie stwierdzit bowiem, ze historia Polski ,,rozpada si¢ odtad
z koniecznosci na trzy dziaty: rosyjski, pruski i austriacki”. I konsekwentnie
je przedstawial.

Co do Galigji, najpierw wyjasnit Lewicki genez¢ jej nazwy, a nastep-
nie scharakteryzowal strukture¢ administracyjng i spoleczng kraju. Potepit
polityke germanizacyjna zaborcy oraz zantagonizowanie stosunkéw spo-
tecznych na wsi. Pisat:

Usunigto urzednikéw polskich, a sprowadzono na ich miejsce Niemcéw,
ktérzy w swej zarliwosci przyswojenia kraju nowemu paristwu dopusz-
czali si¢ wiclorakich uciskéw i naduzy¢. Z najwigksza nieufnoscia trak-
towano zwlaszcza szlachtg, na kedrej do konstytucji 3 maja polegata sita
narodu: dlatego wzigto w szczegélniejsza opicke chtopéw, co znowu
stato si¢ powodem wiclu krzywd szlachty i sprowadzito nieszezgsne roz-
dwojenie migdzy wlodcianami a dziedzicami®.

Lewicki oméwit nastgpnie krétko reformy Marii Teresy i Jézefa II,
ale — co ciekawe — nie gloryfikowat tych wladcéw. Opisujac np. ich doko-
nania o$wiatowe oraz tworzenie nowych szkét, stwierdzit dosadnie: ,,Szkoty
te mialy nie tylko szerzy¢ oswiatg w kraju, ale i niemczyzng; jezykiem wy-
ktadowym byt jezyk niemiecki™®. O sejmie i wydziale stanowym napi-
sal z kolei, ze ,nie mialy prawie zadnego znaczenia™’.Wyrazna sympatia
darzyl natomiast autor Leopolda II, ktéry wedle jego stéw ,byt Polakom
przychylny”.

Omawiajagc  okres napoleoriski, Lewicki uwzglednit wojng
z Austrig w 1809 roku i przytaczenie tzw. Galicji Zachodniej do Ksigstwa
Warszawskiego. Decyzje kongresu wiederiskiego w sprawach polskich na-
zwatl ,czwartym rozbiorem Polski”. W zakorczeniu tej cz¢sci stwierdzit

3 A. Lewicki, Zarys historii polskiej..., wyd. 3, Krakéw 1897, s. 374.
3 Ibidem, s. 375.

% Ibidem, s. 376.

3% Ibidem.
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z przekasem, ze: ,Polsce w malej tylko cz¢dci dotrzymano postanowien
kongresu i obietnic monarchéw. Stracita ona stanowczo samoistno$¢ swoja
i rozdzielona pomiegdzy trzy sasiednie mocarstwa, zdana byta odtad na taske
ich rzad6w”™.

W kolejnym rozdziale Lewicki przedstawit sytuacj¢ w latach 1815—
—1831. Rozpoczat od wymienienia nowych dzielnic polskich powstalych
po kongresie wiederiskim: Rzeczpospolitej Krakowskiej, Galicji, Wielkiego
Ksigstwa Poznanskiego, tzw. Krajéw Zabranych, Krélestwa Polskiego, a na-
stegpnie oméwit sytuacje w kazdej z nich. Przedstawiajac Rzeczpospolita
Krakowska, skupit si¢ na analizie jej ustroju w $wietle konstytucji z 1815
i 1818 roku. Chwalit szczegblnie tq druga, podnoszac, ze ,byta to konstytu-
cja liberalna”, ktéra ,,zapewniata mozno$¢ rozwoju matemu parstewku™.

O wiele gorzej ocenit Lewicki sytuacje panujaca w Galicji. Napisal,
ze rzadzit w niej ,wszechwladny minister ks. Metternich, najwickszy
wrég wszelkich konstytucyjnych wolno$ci”*'. Panujacy w Galicji system
okreslit dosadnie, ze opierat si¢ na trzech filarach: ,nieufnosci, biurokra-
Gji i policji™®.

Jak wigc widzimy, ocena pierwszego okresu panowania austriackiego
w Galigji byta krytyczna. Nie lepiej ocenial tez Lewicki okres pézniejszy,
skupiajac uwage na wydarzeniach z lat 1846-1848. O powstaniu 1846 roku
napisal, ze byto ,nieprzygotowane, Zle obmyslane i niedoteznie wykona-
ne”®. Gléwna wing za jego plan obarczyt Ludwika Mierostawskiego, ktére-
go scharakteryzowat jako cztowieka ,wielkiej ambicji i zarozumiatosci [...],
o ktérego talencie wojskowym miano przesadne wyobrazenie”*.

Sporo miejsca poswiecit tez Lewicki rabacji galicyjskiej. Szukajac jej
zrédet, powtdrzyt zarzut, ze to rzad austriacki, w celu zapewnienia sobie
panowania w Galicji, wzniecat nieufno$¢ chtopéw do szlachty, doprowa-
dzajac tym samym do krwawych wydarzeni. Opisujac ich przebieg, chcac

¥ Ibidem, s. 415.
“ Ibidem, s. 417.
4 Tbidem.
4 Tbidem, s. 418.
% Ibidem, s. 476.
4 Tbidem.
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uwypukli¢ groze tragedii, nie szczedzil Lewicki $rodkéw retorycznych. Oto
przyktad:

Baron Krieg postanowit uzy¢ chtopéw samych do sttumienia powstania,
a znalazt w nickedrych urzednikach tak zarliwych wykonawcéw, ze ich
o umyslne podzeganie chtopéw do rzezi szlachty posadzono. Smutng
stawg zyskali sobie w tym wzgledzie zwlaszcza starosta (Kreishauptmann)
tarnowski, Breinl, za wlasciwego sprawcg rzezi uwazany i podwladni mu
urz¢dnicy [...]. Gdy wige powstaricy z okolic Tarnowa z powodu tej nie-
chgci ludu przed uméwionym terminem [...] wybrali si¢ na Tarnéw, aby
go niespodzianie zaskoczy¢, zostali przez porozstawiane warty chtopskie
napadnieci i okropnie pomordowani lub pokaleczeni odwiezieni do cyr-
kutu w Tarnowie. Nie dosy¢ na tym, korzystajac z dozwolonej swawo-
li, chtopi w tych stronach, pod naczelnym kierownictwem totra Jakuba
Szeli, chlopa ze Smarzowy, urzadzili formalne wyprawy zbéjeckie, ,raba-
¢j¢” na dwory, mordujac i rabujac ,,ciarachéw”, bez réznicy plci i wieku,
wsréd okrucieristw, na jakich opis wzdryga sig serce ludzkic®.

Kto wie, czy Wyspianski, ktéry si¢ zapewne z podrecznika Lewickiego
uczyl, wlasnie stamtad nie zaczerpnat inspiracji do stynnej sceny z Wesela,
w ktérej pojawia si¢ upidr Szeli. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Lewicki
byl pierwszym autorem podrecznika, ktéry rabacj¢ potraktowat szerzej, od-
dziatywajac na wyobrazni¢ czytelnika sugestywnym obrazem jej przedsta-
wienia.

Réwnie plastycznie zostaly ukazane wypadki krakowskie z 1846 roku.
Lewicki pisze bowiem, ze po opuszczeniu miasta przez zolnierzy austriac-
kich Krakéw ,ujrzal si¢ wolnym”, a Krakowanie, ,me¢zczyzni i kobiety,
wspétubiegali si¢ w ofiarnosci”™. Cieplo wyrazit si¢ autor o Tyssowskim,
stwierdzajac, ze bylo to ,zacny i goracy patriota”, ktéry jednak ,nie miat
zdolnosci na dyktatora w tak trudnych warunkach i ulegat zupetnie mlo-
demu i niedo$wiadczonemu Dembowskiemu™. Smier¢ tego ostatniego
przedstawit krakowski historyk w nast¢pujacy sposéb:

% Ibidem, s. 477—-478.
¢ Ibidem, s. 478.
4 Tbidem, s. 479.
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Réwnie smutny koniec miata procesja, wystana [...] z Krakowa dla
opamigtania rozszalatego chtopstwa, w ktérej wzigto udziat wielu ksigzy
i ludu, a na czele postgpowat z krzyzem w reku w chtopskim ubraniu
Dembowski. W Podgérzu napadli na nia znienacka zotnierze Collina,
ktéry tymezasem z Wadowic powrdcit i rzucit si¢ na bezbronnych. Jeden
z pierwszych padt Dembowski, sktuty bagnetem (27 lutego)®.

Skutkiem nieudanego powstania krakowskiego byla, jak wiadomo,
likwidacja Rzeczypospolitej Krakowskiej, ktérg Lewicki ocenit surowo.
Bylo to zlamanie postanowient kongresu wiedenskiego i zniesienie ,,ostat-
niej resztki niepodlegtej Polski”®. Czy na podobna niezalezno$¢ opinii,
np. w stosunku do przesztosci ZSRR, mégtby sobie pozwoli¢ jakikolwiek
autor podrecznika w okresie PRL-u? Pytanie jest oczywiscie retoryczne.
Racj¢ mial wobec tego Henryk Wereszycki, ktéry stwierdzil, ze ,,niewola
zaboru austriackiego nie miata wylacznie tylko skutkéw i stron ujemny-
ch™°. A lojalizm staiiczykowski nie przekraczat nigdy granic serwilizmu.
Mozna byto bowiem by¢ i austriackim lojalista, i polskim patriota. Jedno
drugiego nie wykluczato.

Wréémy jednak do podrecznika. Po ukazaniu wydarzeri z 1846 roku
autor dos¢ szeroko scharakteryzowat okres Wiosny Ludéw. W odniesieniu
do Galicji oméwil najpierw zadania powstalych w Krakowie i we Lwowie
komitetéw narodowych, ktére domagaly si¢ autonomii, a nast¢pnie przed-
stawil spos6b rozwigzania problemu wilo$ciariskiego (zniesienie pariszczy-
zny) oraz genezg problemu ukrainskiego (tzw. kwestii ruskiej). W obu spra-
wach krytycznie ocenil postgpowanie wladz austriackich. W przypadku
kwestii chlopskiej podkreslil, ze sejmy stanowe od dawna domagaly si¢ od
wladz centralnych, ,,aby wlascicielom ziemskim wolno byto darowaé swoim
wlodcianom paniszczyzng™', ale rzad wolat to uczyni¢ w formie aktu taski
cesarskiej. W ten sposéb odstreczat bowiem chlopéw od szlachty i ,,zyski-

# Ibidem.

® Ibidem, s. 480.

0 H. Wereszycki, Dzieje Galicji jako problem historyczny. Uwagi dyskusyjne, [w:]
idem, Niewygasta przeszlosé. Refleksje i polemiki, Krakéw 1987, s. 188.

U A. Lewicki, Zarys historii polskiej. .., wyd. 3, Krakéw 1897, s. 485.
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752 Dla Lewickiego bylo to , postgpowanie sa-

wat ich dla swoich widokéw
mowolne, albowiem pariszczyzna i grunta wloéciariskie nie byty wtasnoscia
rzadu, lecz whascicieli ziemskich”?. Konserwatysci krakowscy, do ktérych
Lewicki si¢ z pewnoscig zaliczal, mieli zatem duze przywiazanie do zasad
praworzadnosci i konstytucjonalizmu. Ten liberalny aspekt ich pogladéw
nie zawsze jest nalezycie doceniany, a jest on przeciez wazna spuscizna dzie-
wigtnastowiecznej tradycji polskiego konserwatyzmu.

Problem ukrainiski przedstawit Lewicki w sposéb typowy dla éweze-
snych polskich zapatrywan. Rusini powinni , dazy¢ do odzyskania bytu na-
rodowego na podstawie historycznej, wspdlnie i w porozumieniu z Polska”,
a nie przeciwko niej*®. Dla Lewickiego kwestia ukraifiska, podobnie jak
wloscianiska, byla wynikiem intrygi rzadu austriackiego. To za jego bowiem
sprawa powstata Rada Ruska, zwana $wigtojurska, ktérej celem bylo ,pa-
ralizowanie daznosci polskich”. Lewicki stawiat $wictojurcom powazne za-

rzuty:

ystangli [...] bezwarunkowo po stronie rzadu, zadali podziatu Galicji na
cze$¢ ruska i polska, domagali si¢ nawet zatrzymania jezyka niemieckie-
go w szkotach i urzedach i rozpoczgli silng agitacje po kraju, skutkiem
czego powstalo w narodzie niebezpieczne rozdarcie”.

Lewicki nie rozumial zatem skomplikowanego procesu narodo-
twérczego, jaki zachodzit w drugiej potowie XIX wieku wsréd Rusinéw/
[Ukrairicéw. Odwotywat si¢ do wspdlnoty przesztosci, nie dostrzegajac, ze
rodzaca si¢ wowcezas historiografia ukraifiska widziata t¢ przesztos¢ inaczej
niz polska®. W omawianym okresie trudno zreszta byloby znalez¢ Polaka,
ktéry miatby szersze zrozumienie dla ukraifskich aspiracji narodowych,

52 Ibidem.

>3 Ibidem.

> Tbidem, s. 486.

> Ibidem, s. 487.

5 Jednym z twércéw historiografii ukrairiskiej byt Mychajto Hruszewski. Zob.
L. Adamski, Nacjonalista postgpowy. Mychajto Hruszewski i jego poglady na Polske i Polakdw,
Warszawa 2011.
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wolnych od polskiej kurateli. Lewicki prezentowat zatem dominujacy wéw-
czas polski poglad na t¢ sprawe.

Warto tez zauwazy¢, ze w opisie wydarzen Wiosny Ludéw autor
w ogéle nie odnotowat intronizacji cesarskiej Franciszka Jézefa I (grudzien
1848), co stanowilo efekt jego autocenzury. Nie chcial przeciez eksponowaé
niewygodnego faktu, ze to nowy cesarz odpowiadat za sttumienie ruchéw
wolnosciowych w monarchii. Zdawkowo potraktowat tez pierwsza dekade
jego panowania (tzw. er¢ Bacha), stwierdzajac, ze wéwczas ,w Galicji nic si¢
nie zmienito na lepsze”.

Dla Lewickiego Franciszek J6zef I ,,narodzit” si¢ zatem dopiero w la-
tach szes¢dziesiatych XIX wieku. Wéwczas, po dwéch nieszezesliwych woj-
nach, w ktérych Austria utracita prowincje wloskie, cesarz uznal, ze , tylko
zadowolenie ludéw stanowi sit¢ panstwa™®. W zwiazku z tym Franciszek
Jézef 1 zyskal miano ,najmedrszego i najszlachetniejszego z monarchéw
Europy”; Austria za$, wedle stéw Lewickiego, zmuszona zostata porzucié
polityke niemiecks i odda¢ si¢ swojemu powotaniu, czyli ,,by¢ ostoja dla
ludéw drobnych lub rozbitych, w jej sktad wchodzacych, i szerzycielka cy-
wilizacji ku wschodowi”®.

W efekeie tych zmian Galicja skorzystata niewspétmiernie. Odkad
rzady przeszly w rece Polakéw — konstatowal Lewicki — w kraju ,,przedtem
przez rzad austriacki bardzo zaniedbanym, wzmégt si¢ dobrobyt moralny
i materialny i powstaly instytucje, kedry dalszy jego wzrost porgezajg”®'.
Wsréd tych ostatnich autor wymienit nastepujace: uniwersytety i inne szko-
ty wyisze, Radg Szkolna Krajowg (wraz z siecia szkolnictwa), Towarzystwo
Sztuk Picknych, Konserwatorium Muzyczne, Akademi¢ Umiejgtnosci oraz
instytucj¢ konserwatora zabytkéw (krakowskiego i lwowskiego). Autor
podkreslit takze dynamiczny rozwdj infrascrukeury w Galicji, tak ja cha-
rakteryzujac:

57 A. Lewicki, Zarys historii polskiej. .., wyd. 3, Krakéw 1897, s. 519.
>8 Ibidem.

> Ibidem.

0 Tbidem, s. 520.

¢ Tbidem, s. 521.
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Dla utatwienia komunikacji i handlu powstalo od czasu autonomii
w Galicji mnéstwo nowych i wybornych drég i kolei zelaznych; powsta-
ty nowe kasy zaliczkowe i banki, wydane zostaly ustawy dla podniesienia
rolnictwa, chowu bydta, ochrony laséw, regulacji rzek; powstaly nowe
zaktady dobroczynne, szpitale itd. We wszystkich gateziach zycia naro-
dowego widaé¢ postgp znaczny i niezaprzeczony .

W podreczniku autorstwa Lewickiego mamy wige dwa kontrastuja-
ce ze soba obrazy Krélestwa Galicji i Lodomerii. W pierwszym widzimy
Galicj¢ przedautonomiczng: uciemigzona, zaniedbang i wewngtrznie zan-
tagonizowang. Drugi z kolei jest zaprzeczeniem pierwszego — spogladamy
w nim na kraj szczgdliwy, dobrze rozwijajacy sig i cieszacy si¢ wolnoscia.
U Lewickiego — a to typowe dla narragji stariczykowskiej — ten drugi obraz
kontrastuje takze z sytuacja w dwéch pozostatych zaborach. Autor sporo
bowiem miejsca poswiccil na wykazanie kierunku depolonizacyjnego na
tych ziemiach. Na tym tle Galicja jawita si¢ jako swoiste eldorado i ostoja
polskosci.

W 1897 roku, a wigc w momencie wydania ksiazki, na czele rzadu
austriackiego stal hrabia Kazimierz Badeni, a w jego gabinecie zasiadato
trzech innych Polakéw®. Lewicki o tym wspomnial, cho¢ nie wymienit
zadnego nazwiska. Nie chcial bowiem pisa¢ o politykach zyjacych, co do-
brze $wiadczy o jego warsztacie. Nie zmienia to jednak faktu, ze polityczne
dokonania Galicji ocenial pozytywnie. Zaliczyl np. do mezéw stanu na-
stepujacych (niezyjacych juz wtedy) politykéw: Agenora Gotuchowskiego,
Leona Sapiehg, Adama Potockiego i Mikotaja Zyblikiewicza. Ciekawe,
ze zabraklo w tym zestawieniu Alfreda Potockiego, ktéry w latach 1870—
1871 byt premierem Austrii, a pézniej wieloletnim namiestnikiem Galicji.
Czyziby Potocki wydat si¢ Lewickiemu zbyt lojalistyczny? Wysokie noty
zyskali natomiast polscy parlamentarzysci, ktérzy jego zdaniem stanowili
»jeden z najbardziej powazanych i wpltywowych czynnikéw w padstwic™*.

62 Ibidem, s. 522.

6 Zob. W. Lazuga, ,Rzqdy polskie” w Austrii. Gabinet Kazimierza hr. Badeniego
1895—1897, Poznarh 1991.

4 A. Lewicki, Zarys historii polskiej..., wyd. 3, Krakéw 1897, s. 521.
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Ciekawe i przeczace tezie o rzekomym pesymizmie krakowskiej szko-
ly historycznej jest podsumowanie epoki porozbiorowej. Brzmi ono nie-
mal identycznie jak stanowisko szkoly warszawskiej, reprezentowanej m.in.
przez Tadeusza Korzona czy Whadystawa Smoleriskiego. Lewicki kodczy
bowiem swéj wywdd nastgpujaco:

[...] mimo okropnych klgsk, epoka ta $wiadczy o niespozytej zywotno-
$ci narodu. Wady, na ktére cierpiata Rzeczpospolita Polska, a w szcze-
gblnosci wadliwo$¢ rzadu i stosunkéw spotecznych, naprawita juz po
czgéei konstytucja 3 maja; a epoka porozbiorowa, o ile to byto mozli-
we, pracowata w mysl idei tej konstytucji [...]. Swietne czasy Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Kongresowego, kiedy Polacy sami si¢ rzadzi-
li, jak nie mniej dzisiejszy rozwéj Galicji [...] zadaja ktam oszczerstwom,
jakoby Polacy nie byli zdolni do samoistnosci®.

Czy w $wietle tych oraz wezesniejszych stéw mozna zarzucaé podrecz-
nikowi Lewickiego brak ,.ciepta narodowego”?%¢ Albo tez méwi¢ o pesymi-
stycznym jego tonie? W moim przekonaniu nie ma po temu podstaw.

W zaborze austriackim funkcjonowato jeszcze kilka innych podrecz-
nikéw, ktére w sposobie przedstawiania Galicji prezentowaly podobny
dualizm, jaki widzielismy u Lewickiego. Do najwazniejszych z nich nale-
zaly ksiazki: Karola Rawera, Bronistawa i Gizeli Gebertéw oraz Mariana
Janellego i Julii Kisielewskiej*”. Ich oméwienie znajduje si¢ w pracy
Czestawa Majorka, stad nie ma potrzeby dtuzszego zatrzymywania si¢ przy
nich®®. Swoja uwagg skupimy natomiast na podreczniku, kedry powstat

6 Ibidem, s. 528.

6 Taki zarzut stawial zaraz po I wojnie $wiatowej na tamach ,Muzeum” Andrzeja
Wondas: ,,Nie podnosit ten podrgcznik uczué narodowych polskich, gdyz byt tak suchym
przedstawieniem faktéw historycznych, ze na serca i uczucia miodziezy nie mégt oddzia-
ta¢, braklo w nim tego ciepta narodowego, jakie powinno wia¢ z podrecznika historii
Ojczyzny”. ,Muzeum. Czasopismo Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych” 1920, z. 2,
s. 103.

7 Zob. K. Rawer, Dzicje ojczyste dla mlodziezy, cz. 1, Lwow 1893; cz. 2. Lwdw
1895; B. Gebert. G. Gebertowa, Opowiadania z dziejéw ojczystych dla klasy pierwszej szkdt
Srednich, Lwéw 1910; M. Janelli, J. Kisiclewska, Z dziejow ojczystych. Zbidr opowiadar dla
miodziezy klasy pierwszej szkdt srednich, Lwéw 1913.

68 Zob. C. Majorek, op. cit., s. 321-328.
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pod koniec XIX wicku w Warszawie, a ktérego autorem byt Wiadystaw
Smoleriski.

Pierwsze wydanie Dziejow narodu polskiego ukazato si¢ pod pseudo-
nimem Wtadystawa Grabieniskiego w latach 1897-1898%. Z podreczni-
ka korzystano gtéwnie w Krélestwie, poczatkowo w ramach tzw. tajnego
nauczania (w szkofach zeriskich), a nastgpnie w latach 1905-1908 ofi-
cjalnie w szkolnictwie prywatnym’. Po 1908 roku, kiedy wtadze wréci-
ty do polityki rusyfikacyjnej, Dzieje narodu polskiego ponownie staly si¢
w Kongreséwce podrecznikiem nielegalnym.

Smoleriski Galicji poswigcit mniej miejsca niz Lewicki, rozbudowat
natomiast partie dotyczace Rzeczypospolitej Krakowskiej. Najpierw wyja-
$nit geneze nazwy Krélestwo Galicji i Lodomerii, a nast¢pnie przedstawit
jego strukture organizacyjna i scharakteryzowat system rzadéw biurokra-
tycznych. Zaznaczyl, ze ucisk austriacki zaraz po rozbiorach ,dotkliwszy
byl, niz pruski, zaréwno pod wzgledem moralnym, jak materialnym”™”*.
I dodawat: , Biurokracja, ograniczona a zuchwala, rekrutowata si¢ przewaz-
nie z wyrzutkéw spoteczeristwa niemieckiego i czeskiego, siata w klasach
nizszych nienawis¢ ku wyzszym, buntowata poddanych przeciwko panom,
czeladZ przeciwko majstrom, wtracata si¢ w stosunek dzieci do rodzicéw™”2.

Omawiajac okres napoleoriski, nakreslit Smolerski rézne fazy stosun-
kéw francusko-austriackich, akcentujac zmagania ks. Jézefa Poniatowskiego
z armig Habsburgéw, ktére przyniosty w 1809 roku wiaczenie Galicji
Zachodniej do Ksigstwa Warszawskiego. Fakt ten skwitowatl w nastepujacy
sposéb: ,,Wielka byta rados¢ narodu z powickszenia Ksigstwa i niemniejsza
znowu ofiarno$¢ na utrzymanie jego bytu, pomimo najcigzszych warunkéw

® Pierwsze wydanic ukazalo si¢ w dwdch czgdciach w  Krakowie. Zob.
Wi, Grabieniski, Dzieje narodu polskiego, cz. 1, Krakéw 1897; idem, Dzieje narodu pol-
skiego, cz. 2, Krakéw 1898. W kolejnym roku ukazato si¢ w Warszawie czteroczgsciowe,
bezimienne wydanie z przedmowa W. Smolenskiego, zostato ono jednak ocenzurowane.
Zob. Dzieje narodu polskiego. Wyklad popularny na podstawie ostatnich badan naukowych
z przedmowq Wiadystawa Smoleriskiego, cz. 1-4, Warszawa 1898.

7% Zdaniem ]. Maternickiego w tym okresie podrgeznik Smoleriskiego cieszyl sig
najwickszym powodzeniem. Zob. ]. Maternicki, Dydaktyka..., s. 177.

71 \W. Smoleniski, Dzieje narodu polskiego..., cz. 4, s. 18.

72 Ibidem.
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ekonomicznych®”. Smolenski w innym miejscu nie omieszkat zaznaczy¢,
ze wigksza cz¢$¢ Galicji podbito wojsko polskie, a nie francuskie. Historyk
nie darzyl bowiem Napoleona szczegdlng estyma, wyrzucajac mu, ze nie
chciat ,wskrzeszenia Polski historycznej”’%.

Przedstawiajac okres ponapoleoniski, najpierw oméwit Smolenski po-
stanowienia kongresu wiedenskiego, a nastgpnie skupit si¢ na charaktery-
styce Rzeczypospolitej Krakowskiej. Podkreslit konstytucyjne zasady funk-
cjonowania tego paristewka. Chwalil energic prezesa Senatu Rzadzacego
- Stanistawa Wodzickiego, za to, ze ,,podnidst miasto, zrujnowane podczas
ostatnich wypadkéw politycznych, zaprowadzit w nim tad wewnetrzny
i ugruntowatl pomyslno$¢ ludnosci””. I dodawat z uznaniem: ,Dzicki sa-
morzadowi i uniwersytetowi, wyzwolonych spod wplywéw niemieckich,
Rzeczpospolita Krakowska miata moznos¢ rozwijania si¢ w duchu narodo-
wym i §wiecenia przykladem innym dzielnicom polskim™”®.

Autor sporo miejsca poswiccil wypadkom 1846 roku, ktére doprowa-
dzity do likwidacji Rzeczypospolitej Krakowskiej. Rzecz znamienna - jego
narracja jest bardziej rozbudowana niz u Lewickiego, ale ogélna ocena wy-
darzen oraz ich aktoréw jest taka sama. Smoleriski zatem identycznie ocenit
Tyssowskiego, o ktérym napisat, ze byl wigcej uzdolniony do rolnictwa niz
do sprawowania wiadzy i kierowania walka. Stwierdzil, ze we wszystkim
ulegat on ,mlodemu zapalericowi Edwardowi Dembowskiemu, ktéry byt
istotnym dyktatorem™”’. Jedyna réznica, ktéra wystapita miedzy obo-
ma podrecznikami dotyczyta szczegétu $mierci Edwarda Dembowskiego.
Wedtug Smolenskiego, co bylo prawda, miat on zgina¢ od kuli, a nie od
bagnetu, jak chciat Lewicki.

Autor Szkdt historycznych w Polsce tak samo jak Lewicki przedstawit
rabacje galicyjska oraz jej przyczyny. Stwierdzit bowiem, ze system rzadowy
w Austrii ,,od lat kilkudziesi¢ciu chlopéw demoralizowat i podburzat ich
przeciwko dziedzicom””®. Chlopi zatem ,faworyzowani przez wladze [...],

73 Ibidem, s. 50.
74 Ibidem, s. 48.
75 Ibidem, s. 57.
76 Tbidem, s. 58.
77 Ibidem, s. 101.
78 Ibidem.
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poczytywali biurokracj¢ za swa opiekunke i dobrodziejke™”. W konse-
kwencji ,garstka nierozwaznych porwata za brori”, gdyz uwierzyla, ,,iz po-
wstaricy daza do przywrécenia rzadéw polskich i dawnej niewoli ludéw”™.

Smoleriski, tak samo negatywnie jak Lewicki, charakteryzowat Jakuba
Szele, przy czym wprowadzit jeszcze do tekstu czterech innych przywédcéw
chlopskich, ktérzy poszli za jego przykladem. Opis rzezi tarnowskiej jest

u historyka warszawskiego przejmujacy:

»Poruszenie ludowe rozpoczglo si¢ w Galicji zachodniej, w cyrkule tar-
nowskim. Jakub Szela, chtop ze Smarzowy, niegdy$ podoficer austriac-
ki, wypuszczony z kryminatu przez starostg cyrkularnego, uformowat
z urlopnikéw i zbrodniarzy hufiec w celu mordowania szlachty, przygo-
towujacej si¢ do powstania. Za jego przykladem poszli: Koryga i Stgpak
w cyrkule bochneriskim, Janocha w sandeckim, Bokola w przemyskim.
Zabijali bezbronnych cepami, wyciagali z konajacych wngtrznosci,
zdzierali z czaszek skérg, rozmiazdzali glowy, nie oszczgdzajac kobiet
i dzieci. [...] Padto z rak ciemnego chlopstwa okoto 2 tysiace 0s6b™8!.

Szeroko przedstawit tez Smolenski Wiosne Ludéw, ktérej opis w od-
niesieniu do Galicji w zasadzie nie rézni si¢ od ksigzki Lewickiego. Mamy
zatem taka samg oceng sposobu uwlaszczenia galicyjskich chtopéw — jako
aktu taski cesarskiej, ktérego celem bylo dalsze antagonizowanie stosunkéw
wiejskich. Mamy podobny opis bombardowania Krakowa oraz Lwowa.
Jedyna réznica jest pominigcie przez Smoleniskiego kwestii ukrairiskie;.

Sytuacje polityczna, ktéra zapanowala po Wiosnie Ludéw ocenit
Smoleriski nastepujaco: ,,Po sttumieniu rewolucji wiedenskiej zapanowat
w calej monarchii austriackiej, a wigc i w Galicji, centralistyczny i despo-
tyczny system ministra spraw wewnetrznych, Aleksandra Bacha, keéry wy-
powiedziat wojng prawom narodowym”™®*. Wymienit autor przy tej okazji
Gluchowskiego, ale ocena tego polityka byta negatywna: ,,chociaz Polak byt

narzedziem systemu bachowskiego™.

7 Ibidem, s. 102.
8 Tbidem.
81 Tbidem.
82 Tbidem, s. 110.
8 Ibidem.
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Po obszernym przedstawieniu powstania styczniowego Smolenski
wrécil jeszcze do Galicji, ale potraktowat ja juz po macoszemu. Krétko opi-
sal przeobrazenia wewngtrzne w monarchii Habsburgéw lat sze$¢dziesia-
tych XIX wieku, ktére przedstawit do konstytucji grudniowej 1867 roku,
czyli do powstania monarchii dualistycznej. Niestety Smoledski pominat
zupetnie Galicj¢ okresu autonomicznego. Dopiero po I wojnie $wiatowej
dokonat krétkiego uzupetnienia w széstym wydaniu podrecznika. Wéwczas
przedstawit organizacyjne ramy funkcjonowania Sejmu krajowego, samo-
rzadu terytorialnego oraz szkolnictwa. Wymienit tez zagwarantowane przez
konstytucje grudniowg wolnosci oraz prawa jednostki. Swéj wywdéd zakoni-
czyt zdaniem: ,,Cesarz Franciszek Jézef w przeciwieristwie do znienawidzo-
nych wladcéw rosyjskich i pruskich, cieszy! si¢ $ré6d Polakéw duza popu-
larnoscia™. We wezesniejszych wydaniach podrecznika autor potraktowat
natomiast cesarza marginalnie.

Konkludujac, Smoleriski nie stworzyt — jak to uczynit Lewicki — dwéch
obrazéw Galicji. Sporo napisat o niej z okresu drugiej potowy XVIII wie-
ku i poczatku XIX, co byto zrozumiate ze wzgledu na zainteresowania na-
ukowe historyka, natomiast zbyl milczeniem Galicj¢ doby autonomicznej.
Mamy zatem u niego sugestywny obraz Galicji rzadzonej absolutystycznie,
wedle zasady divide et impera. Natomiast nie mamy przeciwwagi w posta-
ci obrazu Galicji szczgdliwej, korzystajacej z urokéw autonomii. Dlaczego?
Trudno kategorycznie powiedzie¢. By¢ moze obawial si¢ Smoleriski zarzu-
téw Srodowisk liberalnych, ze buduje taki sam przekaz jak konserwatywny
Lewicki. A by¢ moze nie wypadalo mu pisa¢ o Galicji dobrze, gdyz mogto-
by to wpisywa¢ si¢ w lojalistyczna rame, ktdrej chcial unikna¢®. Stad tez
az tyle miejsca poswigcit Rzeczypospolitej Krakowskiej, ktéra przedstawit
jako enklawe niepodlegtosci, ktéra przez nieco ponad 30 lat przypominata
Europie o Polsce.

8 \W. Smoletiski, Dzieje narodu polskiego, wyd. 6 uzupelnione, Warszawa 1921,
s. 577.

8 Smolenski krytykowat podrgcznik Lewickiego za lojalizm. W 1899 r. w zbiorze
wskazéwek dla samoukéw pisal: ,,Podrgcznik Lewickiego jest zastosowany do wymagari
miejscowych, stuzy¢ moze tylko ku nauce miodziezy galicyjskiej i ... pozytkowi Austrii”,
cyt. za: ]. Maternicki, Dydaktyka..., s. 362.
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Galicja w podrecznikach dwudziestolecia miedzywojennego

W okresie I Rzeczypospolitej nadal uzywano podrecznikéw przedwojen-
nych, zwlaszcza Lewickiego w wersji opracowanej przez Friedberga oraz
Smoleriskiego (uzupetnionego przez niego samego). Jednak u progu nie-
podlegtosci galicyjskie srodowiska o§wiatowe, w tym autorzy podrecznikédw,
byli atakowani za swéj wezesniejszy lojalizm i proaustriacko$¢. Echa tej dys-
kusji, w ktérej ,,prawdziwi” patrioci prébowali zdyskredytowaé ugodowcdw,
s3 widoczne np. tamach ,Kroniki Rady Szkolnej” za okres 1916-1919%,
~Muzeum” czy ,Przegladu Pedagogicznego”. W ,Kronice” np. Fryderyk
Zoll, ktéry kierowat RSK, ttumaczyt lojalizm Polakéw w Austrii tym, ze
byl on warunkiem ich wplywu w padstwie, co przektadato si¢ na korzysci
dla Galicji*”. Argumentowal to nastgpujaco:

Ta polityka zyskano wiele. I dzisiaj jej skutki okazuja si¢ cho¢by w tym,
ze b. Galicja dostarcza teraz calej Polsce urzednikéw i nauczycieli.
Oczywiscie kryta ona niebezpicczeristwa narodowe, ale wobec tego, iz
walki or¢zne lat 1831 i 1863 o nicpodlegtos¢ Polski do zamierzonego
celu nie doprowadzity, uwazano, ze w naszej sytuacji inna polityka nie
byla mozliwa, a liczono [...], ze spoleczetistwo polskie uniknie ztych
skutkéw narodowych dzigki potedze swego patriotyzmu — i nie prze-
liczono sig. [...] Miodziez nasza nie tylko umiata $piewac ,Boze co$
Polsk¢” i ,Z dymem pozaréw”, ale czuta i my$lata po polsku i czynami
stwierdzita swe uczucia patriotyczne, jak to wykazaty najnowsze wypadki
wojenne, w ktérych nasza miodziez szkolna ttumny wzigta udzial®.

Nie wszystkich jednak taka argumentacja przekonywata. Przyktadowo
»Przeglad Pedagogiczny” donosit, ze rektor Wyzszej Szkoly Handlowej (dzi-
siejsza Szkota Gléwna Handlowa) Julian Sujkowski podczas posiedzenia
Kota Warszawskiego Towarzystwa Nauczycieli Szkét Wyzszych w grudniu
1929 roku zarzucit szkole galicyjskiej, ze tylko z pozoru byla wolna, ,w isto-
cie za$ przeniknigta duchem austriackim™”’. Z kolei recenzent pierwszego

8 Kronika Rady Szkolnej za lata 1916/17, 1917/18, 1918/19, Lwéw 1919.
87 Tbidem, s. 97.

8 Tbidem, s.98.

% Upiory przesztosci, ,Przeglad Pedagogiczny” 1930, nr 2, s. 35.
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powojennego wydania podrecznika Lewickiego (w wersji Friedberga) na
tamach ,Muzeum” postulowal, aby dokona¢ w nim zmiany obrazu Galicji
autonomicznej, gdyz moze negatywnie on wplywa¢ na oceng Polakéw z tej
dzielnicy. Twierdzit, ze nie powinno si¢ pisa¢ w podreczniku o ugodzie pol-
sko-austriackiej, gdyz formalnie takiej nie byto. Oto jak to ujmowat:

Ugod¢ t¢ moznaby raczej upatrywaé w programic warstw konserwa-
tywnych [...] niz w stosunku narodu do sfer rzadowych wiedeniskich;
w zadnym jednak razie o ugodzie nie powinno by¢ mowy w podreczniku
szkolnym, aby mlodziez nie pi¢tnowata Polakéw z Galicji jako zaprzani-
cow, ktérzy dla kariery czy wygodnego zycia wyrzekli si¢ wielkich ide-
atéw narodowych, wiazac na zawsze swoj los z losem Austrii®.

W podrecznikach, ktére ukazywaly si¢ w dwudziestoleciu migdzy-
wojennym (zwlaszcza po reformie Jedrzejewicza) widoczne jest echo tych
dyskusji i préba zrzucenia z Galicji ,grzechu” lojalizmu. Bylto to wynikiem
nowej polityki historycznej odrodzonego panistwa, ktére chciato budowa¢
swa tozsamos$¢ na tradycji walk narodowo-wyzwoledczych, a nie na wspét-
pracy z zaborca, nawet jezeli przynosita ona wymierne korzysci. Po przeje-
ciu wladzy przez sanacj¢ zasadniczy przekaz polityki historycznej w edu-
kacji szkolnej skierowany zostat na Pitsudskiego, stajacego si¢ gléwnym
depozytariuszem tej tradycji, ktéra ostatecznie przyniosta Polsce niepod-
legtos¢. W podrecznikowych obrazach Galicji zaczgto zatem nieco inaczej
stawia¢ akcenty, cho¢ trudno byloby powiedzie¢, ze zerwano z dualizmem
jej przedstawiania. Przyjrzyjmy si¢ zatem kilku wybranym podrecznikom
tamtej epoki.

Na poczatek trzy podreczniki, ktérego autorami byli nauczyciele gali-
cyjscy: Kazimierz Krotoski, Adam Szelagowski i Czestaw Nanke. Pierwszy
z nich po wojnie przenidst si¢ do Poznania i tam zmart. W 1918 roku opu-
blikowal Opowiadania z dziejow powszechnych, sredniowiecznych i nowo-
zytnych ze szczegdlnym uwwzglednieniem bistorii polskief’, ktére nie byly jed-

% A. Wonda$, Oceny i sprawozdania: Lewicki Anatol, Zarys historii Polski [recenzjal,
JMuzeum” 1912, nr 3—4, s. 223.

' K. Krotoski, Opowiadania z dziejéw powszechnych, Sredniowiecznych i nowozytnych
ze szczegdlnym wwzglednieniem historii polskiej: dla szkét srednich, Krakéw 1918.
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nak nowa ksiazka, tylko trzecim wydaniem (ze zmienionym tylko tytutem)
wezesniejszego podrecznika do dziejéw monarchii habsburskiej’. Obraz
Galigji w tym podreczniku jest w zasadzie taki sam jak u Lewickiego. Nie
ma wigc potrzeby jego omawiania, tym bardziej, ze podrecznik nalezy w za-
sadzie do epoki minione;j.

Kolejny autor (Adam Szelagowski) byt przedstawicielem tzw. narodo-
wej szkoly historycznej, krytycznej wobec szkoty krakowskiej”. W okresie
I wojny $wiatowej opracowat wlasne podreczniki, ktére pézniej przepraco-
wywal i dostosowywat do powstajacych programéw nauczania. Z punktu
widzenia problematyki artykutu zajmiemy si¢ tylko jednym z nich - Historig
nowoczesng, w ktérej znalazly sie watki galicyjskie”.

Autor poswigcit Galicji sporo miejsca. Odnotowat jej dzieje po upad-
ku Rzeczypospolitej i w czasach napoleoniskich, a nastgpnie przeszedt do
omoéwienia kolejnych okreséw. I tak period po 1815 roku zostat przed-
stawiony jako czas reakcyjnych rzadéw metternichowskich. ,Duch tez
Metternicha panowal wszedzie: w sadach, urzedach i szkolnictwie” — na-
pisal dosadnie”. Podkreslit antagonistyczne stosunki wystgpujace na wsi
oraz pogarszajace si¢ relacje Polakéw z Rusinami. Powstanie krakowskie
oraz rabacj¢ przedstawit podobnie, jak uczynili to Lewicki czy Smolenski.
Za przywddce powstania uznal Dembowskiego (miat zging¢ ,zaktuty ba-
gnetami”*®), odnotowat Tyssowskiego, wymienit Szele. Tego ostatniego,
inaczej niz poprzednicy, nie etykietowat. Nie epatowal tez opisem zbrodni
dokonanych przez chlopéw, ktérym przewodzit.

92 Idem, Opowiadania z dziejéw monarchii austriacko-wegierskiej w zwigzku z histo-
rig powszechnq: dla klasy 3. szkdt srednich, Krakéw 1910 (wyd. 1), 1913 (wyd. 2).

% ]. Maternicki, Polska dydaktyka historii 1918—1939. Materialy i komentarze,
Warszawa 1978, s. 57.

o A. Szelagowski, Historia nowoczesna: rewolucja francuska, wick XIX i XX do wy-
buchu wojny swiatowej: 1788—1914, Warszawa 1918. Wydanie drugie (warszawsko-kra-
kowskie) ukazato si¢ w 1921 r. Wysoko ten podrgeznik ocenita Hanna Pohoska: ,,Byt to
stanowczo pierwszy podrgeznik powojenny, stojacy na wysokosci zadania”. H. Pohoska,
Dydaktyka historii, Warszawa 1937, s. 300.

% A. Szelagowski, op. cit., Warszawa—Krakéw 1912, s. 194.

% Tbidem, s. 196.
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Wiosng Ludéw w Galicji potraktowal Szelagowski zdawkowo — waz-
niejsze bowiem wydaly mu si¢ wypadki w Poznanskiem. Nast¢pnie scha-
rakteryzowal okres neoabsolutyzmu oraz przedstawit geneze autonomii.
Przedstawiony przez niego obraz Galicji tego okresu réznit si¢ nieco od
wezesniejszych narracji. Szelagowski stwierdzit bowiem, ze w okresie rzadéw
Bacha, kiedy w calej monarchii zapanowat system centralistyczno-germa-
nizacyjny, Galicj¢ traktowano fagodniej. Wynikato to z niecheci Polakéw
do prowadzonej przez Rosje polityki panslawistycznej, keéra dla Austrii - ze
wzgledu na zamieszkujace ja narody stowiariskie - byla szczegélnie niebez-
pieczna. Autor podkreslit madros¢ polityczng Agenora Gotuchowskiego,
ktéry potrafit t¢ rosyjska propagande wykorzysta¢ do walki z biurokracja
niemiecky i przekona¢ monarche do zmiany kierunku polityki wewnetrz-
nej cesarstwa. Szelagowski z wielkg estyma pisat o Gotuchowskim:

administrator niezréwnany, a jak si¢ pézniej okazato, czujny Polak; po-
zyskal tez zupetnie zaufanie mlodego cesarza, Franciszka Jozefa. Jemu
powierzyt on misj¢ pogodzenia rzadu z ludami monarchii, po klgskach
Solferina i Magenty, kiedy dawny system biurokratyczny doszezgtnie
zbankrutowat. Gotuchowski wywiazat si¢ z tego zadania, redagujac tzw.
dyplom pazdziernikowy [...]. Juz na rok przedtem Gotuchowski, po-
wotlany na stanowisko ministra spraw wewngtrznych monarchii wydat
rozporzadzenie, zmierzajace do spolszczenia administracji i sadownictwa
w Galicji, a takie same podwaliny potozyt pod spolszczenie szkolnictwa
[...]. Wprawdzie dyplom paZdziernikowy nie wszedt nigdy w zycie [...],
[ale] dzi¢ki Goluchowskiemu, spoteczeristwo polskic w Galicji w tym
okresie czasu juz wchodzito na drogg pogodzenia si¢ z monarchia habs-
burska na podstawie zasad samorzadu (pierwszy sejm krajowy galicyjski,
otwarty 15 kwietnia 1861)”.

Jak wigc widzimy, Szelagowski uczynit z Goluchowskiego ojca auto-
nomii galicyjskiej. Jej obraz jest jednak nieco inny niz znane nam przedsta-
wienia z weze$niejszych podrecznikéw. Zasadnicza réznica polega na tym,
ze autor zbudowat narracj¢ adekwatng bardziej do podrecznika akademic-
kiego niz do przekazu gimnazjalnego. Stad jego obraz Galicji jest niejedno-
znaczny i peten niuanséw. Ogélnie autor ocenit jg jednak pozytywnie jako

7 Ibidem, s. 226-227.
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»zaczyn rozbudzenia narodowego™®. Nie omieszkat jednak doda¢, ze swo-
boda polityczna w Galicji byla ,bardzo wzgledna i hamowana. Réwniez
ocena rzadéw stariczykéw, kedrych Szelagowski najprawdopodobniej jako
pierwszy autor wprowadzil na tamy podrecznika, jest niejednoznaczna.
Z jednej strony chwalit ich za pracg organiczna, ktdéra przyniosta krajowi
wielkie korzysci. Z drugiej zarzucil stronnictwu, ze ,zakonserwowato sto-
sunki spoteczne w Galicji™'®.

Analizie tych stosunkéw poswiecit autor sporo miejsca, pokazujac ich
skomplikowany splot. Szeroko nakreslit rozwéj ruchu ludowego i — nieco
krécej — socjalistycznego. Zwrécil uwage na stabos¢ procesu industrializa-
cyjnego w Galicji oraz na fatwos¢ ulegania przez spoteczeristwo procesowi
proletaryzacji. Uzyt co prawda okreslenia ,ne¢dza Galicji”, ale tylko jako
»opinii ostrzegawczej”, ktdra w latach osiemdziesiatych XIX wieku wyrazit
Stanistaw Szczepanowski.

Sporo miejsca poswiecit autor Kazimierzowi Badeniemu. Przedstawit
jego dokonania jako szefa rzadu austriackiego w zakresie reformy wyborczej
(wprowadzenie piatej kurii) oraz ugody czesko-niemieckiej (projekt rozpo-
rzadzenia jezykowego). Nie pominal takze stosunkéw polsko-ukrainskich,
ktére nakreslit jako skomplikowany wezet gordyjski.

Ogélnie  Szelagowski potraktowal czytelnika (domniemanego
ucznia'™) jako osobg intelektualnie dojrzata, potrafiacg wyrobi¢ sobie wia-
sne zdanie na poszczegdlne zagadnienia historyczne, w tym i na Galigje.
Stad nie stworzyl jej jasnego obrazu (obrazéw), a starat si¢ pokaza¢ jako pro-
blem. Dlatego Hanna Pohoska, zarzucajac podrecznikowi Szelagowskiego
przerost materiatu, napisala réwnoczesnie, ze ,zostanie bardzo ciekawy
lektura dla mtodziezy” i by¢ moze znajdzie zastosowanie w inteligentnych
i zdolnych klasach'®.

Przyjrzyjmy si¢ kolejnemu podrecznikowi, ktérego autorem byt
Czestaw Nanke. Byla to Historia nowozytna, ktérej druga cz¢$¢ obejmujaca

% Ibidem, s. 341.

9 Ibidem, s. 342.

10 Thidem.

101 Stowa ,,uczend” uzywam w dzisiejszym znaczeniu.
122 H. Pohoska, op. cit., s. 300-301.
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XIX wiek ukazata si¢ w 1925 roku'®. Podrecznik jest o tyle reprezentatyw-
ny, ze przystosowany zostal do 6wczesnego programu nauczania i cieszyt si¢
poparciem whadz'*. W podreczniku tym wida¢ juz odbicie nowej polityki
historycznej. Réznica widoczna jest przede wszystkim w sposobie sterowa-
nia narracja, ktéra miata wykazywa¢ rozwéj ducha narodowego Polakéw,
mimo politycznej niewoli. Pamictajac, ze podrecznik powstat w okresie,
kiedy ster o$wiaty dzierzyli politycy narodowej demokracji, nie mozemy
si¢ dziwi¢, ze w pewnym stopniu odzwierciedlat jej polityke historyczna,
czyli ideologic tzw. wychowania narodowego'®. Przyktadéw jest wiele.
Pierwszym moze by¢ wprowadzenie Zydéw do narracji, keérych w dotych-
czasowych podrecznikowych obrazach Galicji pomijano. Zostali oni jed-
nak przedstawieni tu negatywnie — jako czynnik kulturowo obcy, ulega-
jacy germanizacji. Nanke ukazat ich tak, jak to uczynit Roman Dmowski
w Myslach nowoczesnego Polaka'. Oto przyktad:

Zniszczenie [...] rodzimego zywiotu polskiego i ruskiego i przemiana
Galigji na kraj ,rdzennie” niemiecki bylo jedna z gtéwnych wytycznych
polityki rzadu. [...] O ile niemczenie ludnosci polskiej i ruskiej nie uda-
to si¢ zupehnie, to istotnie akcja w stosunku do Zydéw odniosta zamie-
rzony skutek, czego dowodem, ze dotychczas uzywaja oni chetnie jezyka

niemieckiego lub zargonu i Igna do kultury niemieckiej'®’.

Kolejnym przyktadem potwierdzajacym endecka rame polityki histo-
rycznej, w keéra wpisywat si¢ podrecznik Nankego, jest akcentowanie przy

15 C. Nanke, Historia nowozytna: podrecznik dla klas wyzszych szkdt srednich; cz. 2:
Od pierwszego rozbioru Polski i wybuchu rewolucji francuskiej do czaséw najnowszych,
Lwéw—Warszawa 1925.

104 Thidem, s. 301.

1% Na temat ideologii wychowania narodowego i paristwowego, odzwierciedlonej
w szkolnej edukagji historycznej, zob. wigcej: M. Menz, Szkolna edukacja historyczna
w Polsce w latach 1918—1939. Koncepcje—dyskusje—realizacje, [w:]| Wipétczesna edukacja hi-
storyczna. Doswiadczenia. Oczekiwania, red. ]. Budziriska, J. Strykowska, Poznan 2015,
s. 99-126.

106 R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Krakéw 1904.

107 C. Nanke, Historia nowozytna: podrecznik dla klas wyzszych szkdt srednich; cz. 2:
Od pierwszego rozbioru Polski i wybuchu rewolucji francuskiej do czaséw najnowszych,
Lwoéw—Warszawa 1931 (wyd. 6), s. 120-121.
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kazdej okazji lojalizmu Polakéw z Galicji jako cechy odrézniajacej ich od
rodakéw z innych dzielnic. Przedstawiajac np. wplyw powstania listopado-
wego na Galicje, autor nie omieszkal stwierdzié:

Powodéw [...] do ostrzejszych wystapien nie bylo, gdyz niezorganizowa-
ne i politycznie bierne spoteczeristwo galicyjskie, okazujac nawet pew-
na zyczliwo$¢ dla powstania (np. przez zbieranie sktadek na utrzymanie

uchodZcéw z Krélestwa) nie przekroczylo jednak w niczym granic wier-

nopoddariczej lojalnosci wzgledem Austrii’%.

Z kolei omawiajac dziatalno$¢ spiskowa na ziemiach polskich po po-
wstaniu listopadowym autor stwierdzil, ze szczegdlnie w Galicji odegrata ona
wazna narodowo role, poniewaz wytwarzat si¢ juz tam ,typ Galicjanina’,
tj. po polsku méwiacego Austriaka'®”. Sporo miejsca poswigcit Nanke po-
wstaniu krakowskiemu, ktére uwazal za przedwczesne, a Dembowskiego
ocenil jako ,goracego patriot¢”, ale ,,nie majacego poczucia rzeczywisto-
$ci”'?. Rabacje przedstawit w sposéb juz nam znany z weze$niejszych pod-
recznikéw XIX wieku, a Szela znéw zyskat miano najwickszego zbrodnia-
rza: ,,Zbdjeckie te wyprawy pozostawaly pod wodza najgorszych wyrzutkéw
spoleczeristwa, a tych wszystkich przescignal zbrodniczoscig Jakub Szela,
chtop ze Smarzowy”!!".

O autonomii w Galicji rozwodzit si¢ Nanke szeroko w rozdziale pt.
Polska po powstaniu styczniowym. Przywotujac stariczykéw i zarzucajac im
uwarunkowany pogladami krakowskiej szkoly historycznej pesymizm
(niewiar¢ w niepodleglos¢ i w twéreze sity narodu), stwierdzit:

[staficzycy] straciwszy wszelka nadzicj¢ — zwlaszcza po zwycigstwie
Niemiec nad Francjg — odzyskania niepodlegtoéci Polski, potgpiali po-
wstania, byli zasadniczymi przeciwnikami wszelkich ruchéw konspi-
racyjnych i uwazali lojalno$¢ wobec Austrii (,Przy Tobie Najjasniejszy

108 Thidem, s. 151.
19 Tbidem, s. 163.
110 Thidem, s. 164.
" Tbidem, s. 166.
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Panie, wiernie zawsze sta¢ chcemy”) za podstawowy punkt swego pro-

gramu''%,

Autor uznal jednak, ze poczatkowo polityka ugodowa stariczykéw
przyniosta Galicji korzysci i przyczynita si¢ do umocnienia jej zdobyczy
politycznych. W dluzszej jednak perspektywie byt to program szkodliwy.

Nanke, co nie moze dziwi¢, omawiajac stronnictwo galicyjskie, z naj-
wickszym uznaniem wyrazat si¢ o narodowej demokracji. Powtarzal tezy
Romana Dmowskiego, ze tylko stronnictwo narodowo-demokratyczne,
w przeciwieristwie do innych, ogarnialo catoksztalt spraw polskich (pro-
gram wszechpolski) oraz ze najwicksza zastuga endecji bylo ,,obudzenie
czujnosci spoteczefistwa, widzacego dotychczas gléwnego swego wroga
w Rosji, na niebezpieczeristwo pruskie” . Wskazywanie na Niemcéw jako
na gléwnego wroga polskosci, charakterystyczne dla programu narodo-
wej demokracji, ujawnialo si¢ podreczniku Nankego stosunkowo czgsto.
Np. przedstawiajac zaognienie stosunkéw polsko-ukrairiskich, ktérych
przejawem bylo zamordowanie przez ukraifiskiego nacjonalist¢ namiestni-
ka Andrzeja Potockiego, autor nie omieszkat uczyni¢ nastgpujacej uwagi:
LIstniejg silne poszlaki, ze przeciwpolska dziatalno§¢ Ukraincéw podsycat
potajemnie, a nawet popieral materialnie rzad berliski”'.

Przyktadéw, ktére potwierdzaja, ze podrecznik Nankego realizowat
endecka polityke historyczna, jest znacznie wigcej. Obraz Galicji nie zostat
jednak przez to jakos szczegblnie wypaczony, tylko inaczej roztozono w nim
akcenty. Juz nie konserwatysci (stariczycy) odgrywali w nim pierwszoplano-
wa role, ale ci, ktérzy na sprawe polska patrzyli z perspektywy ponaddziel-
nicowej i ponadklasowej, czyli wszechpolskosci. Nanke wpisal zatem swéj
obraz Galicji w teleologiczna rame¢ polityki historycznej endecji.

Lata trzydzieste XX wieku przyniosly zmiang polityki historyczne;j,
ktéra zyskata miano tzw. wychowania paristwowego. Reforma programéw
dokonana przez ministra Janusza Jedrzejowicza zostala w pewnym stop-
niu tej polityce podporzadkowana. Zasadniczym jej elementem byl kult

112 Tbidem, s. 251.
113 Thidem, s. 252-253.
114 Tbidem, s. 253.
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Pitsudskiego, a histori¢ miano pokazywa¢ w perspektywie parstwowej.
IT Rzeczpospolita byta bowiem paristwem wielonarodowosciowym i tyl-
ko instytucja paristwa mogla zintegrowa¢ wspdlnote polityczna zognisko-
wang wokét kategorii narodu obywatelskiego, a nie etnicznego. Takiej ra-
mie polityki historycznej zostaly podporzadkowane podreczniki Tadeusza
Bornholtza'®, Jana Dabrowskiego''® oraz Wandy Moszczeriskiej i Haliny
Mrozowskiej'"”. Zatrzymajmy si¢ na chwile przy dwéch ostatnich.

Zgodnie z zalozeniami programéw lat trzydziestych XX wieku.
w przedstawianiu historii ojczystej nalezalo skupi¢ si¢ na eksponowaniu
momentéw pozytywnych. A takim nie byta np. rabacja z 1846 roku. Rzecz
znamienna, ze zaréwno Dabrowski, jak i Moszczediska, wraz z Mrozowska,
w ogodle nie wymienili np. Szeli, a samg rabacj¢ pokazali tylko jako au-
striacky intryge, ktéra miata zapobiec wybuchowi powstania narodowego.
Dabrowski tak o niej pisat:

[...] wladze austriackie, cheac zniweczy¢ zaczynajace si¢ powstanie, pod-
burza¢ zaczely chtopéw przeciw powstaiicom. W niekt6rych okolicach
nikczemna ta robota osiagneta skutek: obatamuceni wloscianie uderzyli

nie tylko na powstanicéw, ale i na dwory, przelewajac krew bratnig''s.

Jeszcze ogledniej potraktowaly rabacje Moszczeriska i Mrozowska,
ktére nie tylko nie wymienity Szeli, ale nawet nie uzyly nazwy tego wyda-
rzenia. Uczacy si¢ z ich podrecznika mogli o tym wydarzeniu przeczytaé

tylko tyle:

Do ruchu rewolucyjnego doszto najwczesniej na ziemiach polskich
(w 1846 1.), cho¢ plan powstania ogélnopolskiego zawiédt. Whadze pru-
skie przeprowadzily bardzo liczne aresztowania w Poznariskiem, powsta-
nie wybuchto wigc tylko w Krakowie; przeciwko powstaricom wystapity

"5 T. Bornholtz, Historia dla klas III gimnazjéw, Warszawa 1935.

116 . Dabrowski, Historia dla klasy I1I gimnazjéw, Lwéw 1935.

17 \W. Moszczetiska, H. Mrozowska, Podrecznik do historii na trzecig klase gimnazjal-
ng, Lwéw 1935.

118 J. Dabrowski, op. cit., s. 148.
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nieuswiadomione masy chlopskie, ktérych niech¢é¢ do szlachty umiat
119

podsycaé i wyzyskad rzad wiederiski
Z podrecznikéw napisanych zgodnie z wytycznymi reformy jedrzgjo-
wiczowskiej uczen nie dowiadywal si¢ zatem wiele o rabacji. Nowa polity-
ka historyczna miata by¢ przeciez ,,optymistyczna”, nie byto wigc potrzeby
eksponowania bratobdjczego wydarzenia z naszej przesztosci, ktére mogto-
by ten przekaz zaburzaé.
Z kolei obraz Galicji autonomicznej w ujeciu omawianych autoréw
to obraz polskiego Piemontu. Dabrowski tak o tym pisat:

Polacy galicyjscy walczyli [...] nie tylko o wprowadzenie w Austrii kon-
stytugji, ale o mozliwie szerokie prawa dla zaboru austriackiego. Pragngli
oni uzyska¢ dla Galicji autonomig, ktdra pozwolitaby uczyni¢ z niej nie
tylko ostoj¢ polskiej kultury, lecz takze podstawg prac nad odbudowa-

niem Polski, czyli ,polski Piemont”, jak ja nazywano przez pordwnanie
z Wlochami'®.

Moszczeriska i Mrozowska nie uzyly tej nazwy expressis verbis, ale
ich narracja skoncentrowata si¢ na takim wtasnie pokazaniu Galicji — jako
miejsca, w ktérym Polacy przygotowuja si¢ do walki o niepodleglosé.
Pigtnowaly zatem lojalizm, twierdzac, ze jego przejawy ,wzbudzaly [...]
nieche¢ znacznej czgéci a czgsto wigkszosci spoleczeristwa’. I dodawaly:

Na o0gdét zadano pracy u podstaw, tzn. pracy nad podniesicniem go-
spodarczym i kulturalnym kraju. Sprawy polityczne odsuwano na plan
dalszy w przekonaniu, ze na razie zadne w tej dziedzinie zmiany nie sg
mozliwe. Pod koniec XIX w. ozywily si¢ jednak wéréd spoteczeristwa

polskiego zainteresowania sprawami politycznymi”'?!.

Organizatorem tych spraw byl oczywiscie Pilsudski, ktérego postaé
ukazano hagiograficznie. To on okazat si¢ wskrzesicielem tradycji bojowej,
ktéry weielit w czyn ideg walki zbrojne;j. , Kierunek tym wysitkom — prze-

19 \W. Moszczeiska, H. Mrozowska op. cit., s. 181.
120 J. Dabrowski, op. cit., s. 175.
121 \W. Moszczeniska, H. Mrozowska, op. cit., s. 239.
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konywaly autorki — nadata mys| Jézefa Pitsudskiego, trwatos¢ osiagnictych
wysitkéw zapewnita jego nieztomna wola™'*.

Podobnie przedstawit Pitsudskiego Dabrowski. Dla niego byl on
»najwybitniejszym sposréd dziataczy, przygotowujacych walke zbrojng”'*,
ktéry ,poprowadzit przygotowane sily na pole walki”'?%. Dabrowski jed-
nak, inaczej niz autorki, nie pigtnowat tak bardzo lojalizmu, dostrzegajac
realizm polityki Gluchowskiego, o ktérym wyrazal si¢ z uznaniem: ,Byt
to polityk trzezwy, a stosunek Polakéw do Austrii i cesarza oceniat bez
ztudzen, wskazujac na to, ze Austria jest jedynym paristwem zaborczym,
w ktérym Polacy moga liczy¢ na poszanowanie swych praw i swobodny
rozwéj narodowy” %,

Ogélnie Dabrowski przedstawil bardziej szczegétowy obraz Galicji
niz Moszczeriska i Mrozowska. Tak samo jednak jak one — co wynikato
z polityki historycznej sanacji — uznat ja za etap do zasadniczego rozstrzy-
gniccia sprawy polskiej, czyli podjecia walki zbrojnej o niepodlegltos¢. Z tej
perspektywy obie narracje podporzadkowane zostaly ostatecznie budowa-
niu kultu Pitsudskiego. I nie uleglo to juz zmianie do wybuchu wojny.

Galicja w podrecznikach Polski Ludowej

Druga wojna §wiatowa przyniosta upadek I Rzeczypospolitej, a w 1944 roku
whadz¢ przejeli komunidci, kedrzy swdj mandat uzyskali z rak Jézefa Stalina.
Poczatkowe dziatania wladz skoncentrowaly si¢ na wyeliminowaniu opo-
zycji politycznej oraz na zbudowaniu podstaw parstwa totalitarnego.
Zakoriczenie tego ctapu nastapito w 1948 roku utworzeniem Polskicj
Zjednoczonej Partii Robotniczej.

W kolejnych latach komunisci przeszli do ofensywy ideologicznej,
a szkota znalazta si¢ na pierwszej linii frontu. Najpierw zmieniono ustréj
szkolny, a nastgpnie przystapiono do wdrazania programéw nauczania

122 Thidem, s. 271.
123 J. Dabrowski, op. cit., s. 198.
124 Tbidem, s. 201.
125 Tbidem, s. 175.
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opracowanych na podstawie zalozed marksizmu'?®. W ich teleologicznej
warstwie pierwszoplanowa rol¢ miata odgrywac¢ historia'?’.

Aby przysposobi¢ nauczycieli-historykéw do zadari indoktrynacyj-
nych zaczgto wydawac periodyk ,, Wiadomosci Historyczne. Czasopismo dla
nauczycieli”'?®, ktérego zadaniem bylo przygotowanie kadr do nauczania
historii w oparciu o zalozenia materializmu dialektycznego i historyczne-
go'?’. Materiat historyczny wtloczono w marksistowska rame periodyzacyj-
ng, opartg na koncepdji pigciu formacji gospodarczo—spotecznych: komuny
pierwotnej, niewolnictwa, feudalizmu, kapitalizmu i socjalizmu'’. Uczen
miat zyska¢ $wiadomos¢, ze sit sprawczg procesu dziejowego jest walka klas
i wiedzie¢, ze to ona powoduje przechodzenie formacji nizszych w wyzsze.
W ujeciu klasowym przedstawiono tez Galicje. Przyjrzyjmy si¢ zatem, jaki
jej obraz budowano w podrecznikach Polski Ludowe;j.

Pierwszym podrecznikiem opracowanym wedtug nowej koncepcji byta
Historia Polski Gryzeldy Missalowej i Janiny Schoenbrenner’’!. Missalowa
petnita wéwezas takze funkcje redaktorki ,, Wiadomosci Historycznych” —
miata wigc dodatkowa okazj¢ oddziatywania ideologicznego i ttumaczenia
nauczycielom zalozeri dialektycznej metodologii historii. Przedstawiony
w tym podreczniku obraz Galicji zostal wpisany w rewolucyjng rame no-

126 Nowy ustrdj szkolny, oparty na 7-letniej szkole podstawowej i 4-letnim liceum,
zaczal obowigzywa¢ od roku szkolnego 1948/49. Nowe programy wprowadzono w roku
kolejnym.

127 Zob. B. Jakubowska, Przeobrazenia w szkolnej edukacji historycznej w Polsce w la-
tach 19441956, Warszawa 1986; M. Hoszowska, Praktyka nauczania historii w Polsce
1944-1956, Rzeszéw 2002; Z. Ositski, Nauczanie historii w szkolach podstawowych
w Polsce w latach 1944—1989, Torun 2006; A. Glimos-Nadgdrska, Podreczniki do hbisto-
rii — 50 lat zmian, ,Klio. Czasopismo pos$wigcone dziejom Polski i powszechnym” 2012,
t. 21, z. 2, 5. 3-30, DOI: KLIO.2012.018/1196.

128 Pismo bylo wydawane od 1948 r. na zlecenic Ministerstwa Oswiaty przy wspét-
pracy Polskiego Towarzystwa Historycznego, czym nawiazywalo do przedwojennych
Wiadomosci Historyczno-Dydaktycznych. W latach 1953-1958 periodyk wychodzit pod
tytutem Historia i Nauka o Konstytucji. Czasopismo dla nauczycieli, po czym wrécit do
pierwotnej nazwy. Czasopismo wychodzi do dzisiaj.

122 Opierano sig na stalinowskiej wyktadni tej dialekeyki. Zob. J. Stalin, O materiali-
zmie dialektycznym i bistorycznym, Warszawa 1949.

130 Wiadomosci Historyczne” 1949, nr 4, s. 5.

131 G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski, Warszawa 1951.
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wej polityki historycznej, ktéra narzucita klasowa perspektywe jej ogladu.
Z tego punktu widzenia najwazniejszym wydarzeniem catego XIX wieku
dla Galicji i Krakowa byto powstanie 1846 roku, ktére zostato przedstawio-
ne, zgodnie z opinia Marksa, jako pierwsza polska rewolucja, ktéra wysune-
ta zadania socjalistyczne'*.

Zupelnie nowa pozycje w tym obrazie zajal Edward Dembowski,
ktéry zyskal miano rewolucjonisty i socjalisty polskiego. Autorki poswie-
cily mu sporo miejsca, przedstawiajac jego zyciorys hagiograficznie. Pisaly,
ze cechowaly go: bystry umyst, dar wymowy, talent, wielka pracowitos¢,
skromnos¢, uczynnos¢ i wrazliwo$¢ na krzywdy innych'®. Jego poglady
polityczne przedstawity nastepujaco:

Szlachetne  poglady Dembowskiego to  poglady socjalistyczne.
Dembowski zrozumiat, ze nie tylko feudalizm, ale i kapitalizm to zty po-
rzadek; ze sg oparte na krzywdzie mas ludowych, na wyzysku ich pracy.
Socjalista Dembowski wiedziat, o co nalezy walczy¢. Ale jeszcze nie rozu-

mial, jak skutecznie walczy¢, zeby socjalizm zwycigzyl. Wéwezas jeszeze

w Polsce nie byto warunkéw dla zwycigstwa socjalizmu'*“.

Powstanie krakowskie zostalo przedstawione jako rewolucja spolecz-
na, ktérg szlachta i bogate mieszczaistwo postanowito zdusi¢. Na przed-
stawiciela sit kontrrewolucyjnych ,,awansowat” Tyssowski, ktéremu autorki
zarzucily nastgpujace przewinienia: powotat do wspétpracy przeciwnikéw
rewolucji, nie dopuscit do uzbrojenia ludu, zabronil wzniesienia bary-
kad. Jego plany miat jednak pokrzyzowa¢ Dembowski, ktéry przybyt do
Krakowa ,z oddzialem 200 uzbrojonych gérnikéw z Wieliczki”, zostat se-
kretarzem dyktatora i ,przy pomocy ludu miejskiego zaczal nowe rzady
w Krakowie”. Niestety, ,rewolucji podkopywanej dziataniami wrogich
sit nie udato si¢ uratowaé”*.

132 Tbidem, s. 161.
133 Tbidem, s. 155.
134 Ibidem, s. 156.
135 Tbidem, s. 159.
136 Tbidem, s. 160.
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Dalsze wydarzenia zostaly ukazane jako powstanie chlopskie, ktére
wybuchto przeciwko szlachcie. Chlopi z Szela nie byli juz ukazywani w spo-
s6b znany nam z dotychczasowych podrecznikéw, tylko stali si¢ msciciela-
mi ,swoich wiekowych krzywd™'?. Nie wiedzieli oni jednak, ze ,,rewolucjo-
niéci krakowscy z Edwardem Dembowskim na czele wystgpowali w obronie
ich sprawy” i dali si¢ zwie$¢ podstgpnym urzednikom austriackim, ktérzy
ttumaczyli im, ,ze powstanie krakowskie to wojna ,,panéw”, ze zniesienie
poddanistwa chtopi moga oczekiwacd od cesarza w Wiedniu™'?®.

Autorki opisaly jeszcze $mieré Dembowskiego, ktéry prébowat prze-
kona¢ chlopéw, ze ,rewolucja krakowska niesie im wolnos¢ i ziemi¢”, ale
niestety zginat od kuli, kiedy urzadzit uroczysta procesje. Po jego $mier-
ci powstanie upadto, gdyz zostato ,zdradzone” przez szlachte i burzuazje,
a Tyssowski bez walki opuscit Krakéw i ztozyt bron na granicy pruskiej'.

Galicja drugiej potowy XIX wieku zostala potraktowana bardzo
zdawkowo. Autorki ukazaly ja jako miejsce nedzy chtopskiej, kontrastuja-
cej z hulaszczym i wystawnym zyciem szlachty'®. Autonomig — bez uzycia
zreszty, tej nazwy — autorki tak charakteryzowaty:

Po przegranej wojnic z Prusami Austria musiata zgodzi¢ si¢ na ustgpstwa.
Polacy w Galigji otrzymali je takze. Zarzad krajem przckazat rzad au-
striacki reakcyjnym polskim magnatom i polskiej szlachcie. Gngbili oni
chlopéw. Przesladowali Ukraificéw. Zwalczali zwhaszcza ukrainski ruch
narodowy. Kraj utrzymywali w nedzy i zastoju. Do wiadz wiederiskich
odnosili si¢ wreez stuzalezo. Potgpiali powstania narodowe i walki spo-

teczne'!.

Nie ulega watpliwoséci, ze obraz Galicji w ujeciu Missalowe;j
i Schoenbrenner zostat catkowicie przektamany i przedstawiony w konwen-
¢ji typowej dla okresu stalinowskiego. Podrecznik ten byl whasciwie prze-
znaczony dla szkoly podstawowej, ale w praktyce — z powodu braku innego
wéwezas marksistowskiego ujecia historii Polski — wykorzystywano go tak-

137 Tbidem.

138 Tbidem.

13 Ibidem, s. 160—-161.
140 Tbidem, s. 193.

141 Thidem, s. 194.
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ze w liceach. Natomiast podrecznikami przeznaczonymi tylko dla uczniéw
szkét $rednich byly ksigzki zredagowane przez Stefana Kieniewicza'®
143, a nastepnie dwa kolejne podreczniki, z ktérych

144 a drugi zredagowat Tadeusz

i Zanne Kormanowa
autorem pierwszego byl Henryk Sedziwy
Eepkowski'®. Ostatnimi PRL-owskimi podrecznikami, z ktérych liceali-
$ci poznawali wick XIX, byly prace Adama Galosa, Jézefa Gierowskiego

146 oraz Romana Wapinskiego'. Przyjrzyjmy si¢

i Jézefa Leszezyniskiego
krétko tym podrecznikom.

W podreczniku zredagowanym przez Kieniewicza, a obejmujacym
okres do 1864 roku, mamy przedstawiona sytuacje w zaborze austriac-
kim zaraz po rozbiorach i w okresie napoleoriskim. Autorem tej czgsci byt
Tadeusz Mencwel, ktéry wyjasnit geneze nazwy ,,Galicja” oraz scharaktery-
zowal reformy wprowadzone przez Marig Teresg i Jézefa II. Jego zdaniem
reformy te ,,nie zmierzaly do likwidacji feudalizmu, ale do jego wzmocnie-
nia poprzez zniesienie bardziej krzyczacych naduzy¢”. Te nielogiczna tezg
autor uzasadnial w ten sposéb, ze ,wladza paristwowa miata ograniczy¢
ucisk chtopéw przez pana wsi, azeby zwickszy¢ w zamian bezposrednia eks-
ploatacj¢ tegoz chlopa przez paristwo” ',

Okres 1815-1845 przedstawit w podreczniku Witold Lukaszewicz.
Galicje pokazat jako miejsce zastoju gospodarczego i ucisku polskiego oraz
ukraiiskiego chtopa'®. Autor wspomnial jednak o zatozeniu Ossolineum
we Lwowie, ktére stalo si¢ ,powaznym ogniskiem w krzewieniu kultury

12§, Kieniewicz, T. Lepkowski, W. Lukaszewicz, T. Mencel, Historia Polski 1795—
—1864, red. S. Kieniewicz, Warszawa 1956.

5 Historia Polski 1864—1945. Materialy do nauczania w klasie XI, red. 7. Kormanowa,
Warszawa 1952.

Vi H. Sedziwy, Historia dla klasy XI. Czgsé I: od Komuny Paryskiej do korica I wojny
Swiatowej, Warszawa 1960.

5 H. Katz, T. Lepkowski, H. Sedziwy, Historia dla klasy X, Warszawa 1966.

e A. Galos, J. Gierowski, J. Leszczyniski, Historia dla klasy 3 liceum ogdlnoksztatcqce-
g0. Czes¢ pierwsza, Warszawa 1971 (korzystam z wydania 11. z 1981 roku; ostanie wydanie
w 1990 r.).

17 R. Whapitiski, Historia dla klasy 3 liceum ogélnoksztatcqcego oraz klasy 3 technikum.
Czgsd druga, Warszawa 1971 (ostatnie wydanie w 1981 r.).

18 S, Kieniewicz, T. Lepkowski, W. Lukszewicz, T. Mencwel, Historia.., s. 8-9.

1499 Tbidem, s. 92.
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-)’150

i nauki polskiej”"**. Oméwit takze krétko dokonania galicyjskich organicz-
nikéw tego okresu, wymieniajac przy tym Leona Sapiehe jako gtéwnego
inicjatora i propagatora tej idei w Galicji. Ocena tych dokonan byta jed-
nak co najmniej powsciagliwa: ,,[...] wszystkie te prace cechowala Iekliwos¢
i potowicznosé¢. Szlachta galicyjska bata si¢ dotyka¢ podstawowej kwestii
spolecznej, tj. reformy stosunkéw pariszczyznianych”'.

Lukaszewicz oméwit takie funkcjonowanie Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej, ale powstanie 1846 roku oraz okres Wiosny Ludéw zostal juz
napisany przez Kieniewicza. Jego sposéb przedstawienia tego pierwszego
wydarzenia jest podobny do ujecia Missalowej i Schoenbrenner. Kieniewicz
przedstawia zatem powstanie krakowskie jako prébe rewolucji agrarnej i,
podobnie jak one, za gléwnego jej rzecznika uwaza Dembowskiego. Jedyna
réznica jest taka, ze dla Kieniewicza nie jest on socjalistg tylko rewolucyj-
nym demokrata.

Podobnie przedstawit autor rabacje galicyjska (nie uzywajac oczywi-
$cie takiej nazwy). W jego narracji byta ona ,,powstaniem chlopéw galicyj-
skich”, ktére miato charakter klasowy i zmierzato do ,,obalenia poddanstwa
i pariszczyzny”, uderzajac przy tym nie tylko w szlachtg, ,ale i w feudalng
Austri¢”"?. Autor podkredlit jednak, ze chtopi ,dali si¢ uzy¢ za narzedzie
biurokracji austriackiej i przyczynili si¢ do upadku powstania krakowskie-
go”1%. Wing za taki stan rzeczy widziat w niedostatecznym ich uswiadomie-
niu przez rewolucyjnych demokratéw.

Kieniewicz, w poréwnaniu do Historii Polski Missalowej
i Schoenbrenner, rozbudowal jeszcze pozytywny wizerunek —Szeli.
Przedstawit go jako ,,przywédce oporu chlopskiego”, ktéry okazat si¢ do-
brym organizatorem, umiejacym zdoby¢ zaufanie chtopéw i potrafigcym
negocjowaé z wladzami austriackimi w celu uzyskania ,wydatniejszej ob-

el . , P . »154
nizki pariszczyzny lub jej zamiany na czynsz”'>*.

150 Tbidem.

151 Tbidem, s. 93.
152 Tbidem, s. 130.
153 Tbidem, s. 133.
154 Thidem, s. 132.
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Kieniewicz oméwil takze Wiosng Ludéw, nie pomijajac przy tym
Galigji. Przedstawiajac jej przebieg mocno zaakcentowal kwesti¢ ukrairiska,
ktéra ujmowat w nastepujacy sposéb:

Rok 1848 otworzyt mozliwosci rozwoju takze przed ukrairiska ludnoscia
Galigji. Polska szlachta i burzuazja traktowaly Galicjg jako kraj czysto
polski i odmawialy Ukraificom odr¢cbnych praw narodowych. Czgsé
ukrainiskich dziataczy szukata przeciw Polakom oparcia u wladz austriac-

kich: w ten sposdéb szowinizm polskich klas posiadajacych szed! na r¢ke

obozowi reakgji'”.

Autor dodat, ze tylko ,postowie chlopscy obu narodowosci bronili
zgodnie wspolnych intereséw”'>°.

Okres autonomii galicyjskiej zostal przedstawiony juz w kolejnym
podreczniku, ktdéry zredagowala czotowa propagatorka komunistycznej
wyktadni historii w polskim szkolnictwie okresu stalinowskiego - Zanna
Kormanowa. W podreczniku tym mamy szeroko przedstawione w ujeciu
klasowym stosunki spoleczno-gospodarcze, natomiast swobody autono-
miczne s3 pokazane jak w krzywym zwierciadle. Autorka twierdzita bo-
wiem, ze autonomia ,oddana w rece reakcyjnego obszarnictwa, stata si¢ ze
swej strony jeszcze jednym czynnikiem hamujacym rozwéj gospodarczy tej
dzielnicy”"’”. W innym miejscu dodata, ze ,,polskie klasy posiadajace” auto-
nomig oraz swobody narodowe wyzyskaly ,,do stworzenia pozoréw przesta-
niajacych przed masami ludowymi ich stuzalcza, reakcyjna i antynarodows
polityke™™8.

Najwigcej miejsca poswigcono na ukazanie rozwoju ruchu robotni-
czego i ludowego. Staficzycy zyskali natomiast miano zwolennikéw polityki
tréjlojalizmu. Kuriozalne, ale i typowe dla catoksztattu narracji w tym pod-
reczniku s podsumowania i ocena okresu autonomicznego. Oto pierwsze
z takich uogdlnieri: ,Galicja w sktadzie monarchii austro-wegierskiej po-
zostata krajem magnackich latyfundiéw i chlopskiej biedy, ideologicznego

155 Tbidem, s. 144.

156 Tbidem.

17 7. Kormanowa, op. cit., s. 32.
158 Tbidem, s. 79.
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monopolu Kosciota i analfabetyzmu™’. T drugie, ktére kieruje juz uwage
ucznia na ,whasciwy” odbiér II Rzeczypospolitej: , Tak wige dla polskiej
burzuazji, obszarnikéw i burzuazyjno-szlacheckiej inteligencji stanowita
Galicja niejako przedsmak tego, czym mogloby by¢ dla nich wlasne burzu-
azyjne panistwo polskie”'*.

Podrecznik Kormanowej zastapita na poczatku lat sze$¢dziesiatych
XX wieku ksigzka Sedziwego, ktéra zawierata obraz Galicji autonomicz-
nej. Natomiast dopiero w 1966 roku ukazat si¢ nowy podrecznik zreda-
gowany przez Tadeusza Lepkowskiego, ktéry wyparl oméwiony wyzej
podrecznik Kieniewicza. Okres autonomii przedstawiony przez Sedziwego
zostal uwolniony od stalinowskiej ramy i przedstawiony bardziej obiek-
tywnie. Autor szeroko przedstawit instytucjonalne jej uwarunkowania oraz
oméwit osiggniccia w dziedzinie kultury i o$wiaty. Podkreslit np. zastugi
Rady Szkolnej Krajowej w zakresie zwalczania analfabetyzmu. Uznat rolg
Akademii Umiej¢tnosci w Krakowie dla integracji polskiej nauki. Bardziej
stereotypowo natomiast przedstawit stosunki spoleczne (antagonizm klaso-
wy) i sytuacj¢ gospodarczg w Galicji (zacofanie) oraz stadczykéw, ktérych
program polityczny sprowadzil do koncepgji tréjlojalizmu i oskarzyt ich, ze
byli przeciwnikami o$wiaty ludowej. Sporo miejsca zajeto autorowi wyka-
zanie réznic pomiedzy stariczykowska wersja pracy organicznej a realizacja
tego programu w innych zaborach. Konkluzja byla nast¢pujaca:

Stariczycy galicyjscy, ktorzy wystgpowali w roli ideologéw pracy orga-
nicznej, byli ugodowcami-lojalistami, programowo wstrzymywali roz-
woj gospodarczy i spoleczny kraju w kierunku kapitalizmu. Z organicz-
nikami innych dzielnic faczyt ich tylko negatywny stosunek do ruchéw
niepodlegtosciowych!®!.

Ogodlnie jednak nalezy uzna¢ podrecznik Sedziwego — przynajmniej
w stosunku do przedstawionego w nim obrazu Galicji po powstaniu
styczniowym — za umiarkowanie obiektywny, cho¢ nie wolny oczywi-
$cie od marksistowskiego ujecia. Galicja i Krakéw okresu wezesniejszego

159 Ibidem.
160 Ibidem, s. 240.
161 H. Sedziwy, op. cit., s. 74.
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znalazly natomiast szerokie miejsce na kartach pracy zredagowanej przez
Lepkowskiego, ktérego podrecznik funkcjonowat w polskich liceach sto-
sunkowo krétko, bo tylko pét dekady. Mamy w nim zatem pokazane ko-
lejne okresy Galicji, od rozbioréw poprzez okres napoleoriski i czasy po-
kongresowe az do powstania styczniowego. Autor sporo miejsca poswigcit
Rzeczypospolitej Krakowskiej i powstaniu 1846 roku.

Podobnie jak Missalowa i Schoenbrenner najwazniejsza postacia
okresu 1815-1846 autor uczynil Dembowskiego. Uznal go za jednego
z najwybitniejszych polskich rewolucjonistéw, czlowieka o ogromnych
12, O jego dorob-

zdolnosciach, odznaczajacego si¢ pracowitoscia i energia
ku ideowo-politycznym napisat:

Mysl Dembowskiego to najwicksze wowezas w Polsce osiagnigeie po-
stgpowej teorii spotecznej. Materialista i ateista, podkreslal, ze w zyciu
trwa ciagla walka nowego ze starym, zc rozwéj spoteczny zmierza ku
komunizmowi. Dembowski, co trzeba podkresli¢, komunizm pojmowat
jako ustrdj sprawiedliwosci, lecz — rzecz jasna — nie rozumiat go tak, jak

czynili to marksisci w I potowie XIX w.!¢3

Takze ocena Szeli jest w podreczniku Lepkowskiego wrecz apo-
logetyczna. Charakteryzujac t¢ postaé, autor poszedt jeszcze dalej niz
Kieniewicz. Uznat go za jednego z najwybitniejszych przywédcéw chlop-
skich, ktéry w sporach gromady z dziedzicem zyskat popularnos¢ i zaufanie
wsi, a w 1846 roku walczyt z wyzyskiem, ale nie byl bynajmniej sojuszni-
kiem austriackiej wladzy. Lepkowski tak o nim pisat:

Ludowy przywédca zaprowadzit straze wiejskie i lokalne wiadze, pilno-
wal, by nie wychodzono na pariskie, karat jakikolwick brak dyscypliny.
Nie wolno bylo nawet chtopom wywozi¢ drzewa z lasu bez specjalnej
przepustki, a pijafistwo ukrécono, gdyz Szela opieczgtowat zapasy wodki

w gorzelniach na podlegtym terenie'*.

122 H. Katz, T. Lepkowski, H. S¢dziwy, Historia ...., s. 114.
163 Thidem, s. 115.
164 Thidem, s. 131.
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Tak wigc uczen na podstawie takiej narracji mégt wyrobi¢ sobie jak
najlepsze zdanie o Szeli. Zbrodnie tego przywdédcy Lepkowski bowiem
przemilczal.

I na koniec dwa ostatnie podreczniki, z ktérych mtodziez uczyta
si¢ o Galicji w ostatnich dwéch dekadach PRL-u. W publikacji Galosa,
Gierowskiego i Leszczynskiego, tak jak w wickszosci oméwionych pod-
recznikéw, zostaly przedstawione wszystkie najwazniejsze etapy z dziejow
Galigji i Krakowa do 1864 roku (od rozbioréw do upadku powstania
styczniowego). W podreczniku, mimo ze nie jest on oczywiscie wolny od
ujecia marksistowskiego, wida¢ juz jednak bardziej liberalnego ducha lat
siedemdziesiatych XX wieku. Ogélnie jednak ocena czy to Dembowskiego,
czy Szeli nie zmienita si¢. Autorzy pos$wiccili pierwszemu jednak znacznie
mniej miejsca niz Lepkowski i — co wazne — ukazujac jego postaé pozytyw-
nie, nie uczynili tego w sposéb hagiograficzny.

Z kolei Szela zostat przedstawiony jako przywédca ,,ruchu chlopskie-
go” (autorzy uzyli juz nazwy ,rabacja”)'®’, ktéry ,,po rozpoczeciu wystapien
chtopskich sam prowadzit wloscian na najblizsze dwory”. Autorzy z uwagi
na cenzurg chcieli zapewne unikna¢ krwawego opisu rabagji, stad uciekali
si¢ do eufemizméw. Oto przyktad: ,W ciagu jednego dnia potrafit [Szela]
rozgromi¢ kilkanascie dworéw. Nie udawal, ze wypelnia rozkazy cesarskie,
ale glosit: »Zadnych panéw nie potrzebujemy, sami sobie damy rade«”'.

I wreszcie ostatni podrecznik, ktérego autorem byt Roman Wapiriski.
Geneze autonomii ukazat on w kontekscie walki obozu konserwatywno-
-ugodowego (na czele z Gotuchowskim, ktéry tym samym ,,powrdcil” na
tamy podrecznikéw) z liberalno-mieszczafiskim (na czele z Franciszkiem
Smolka)'?’, z ktérego zwycigsko wyszed! ten pierwszy, gdyz mial poparcie
Wiednia. Nie zmienita si¢ natomiast ocena stariczykéw w stosunku do
wezesniejszych podrecznikéw PRL-u. Nadal byli oni przedstawiani jako
ideolodzy tréjlojalizmu i siewcy pesymizmu narodowego. Wapiriski tak

o tym pisal:

165 A. Galos, J. Gierowski, J. Leszezyniski, op. cit., s. 116 .
166 Ibidem, s. 116.
167 R. Wapiriski, op. cit., s. 20-21.
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Ta ideologia lojalizmu i pesymizmu narodowego stanowi¢ miata odtad
uzasadnicnic programu rzadéw konserwatywnego ziemiaistwa w auto-
nomicznej Galigji. Pozwalata ona migdzy innymi prowadzi¢ polityke
utrzymujaca przebrzmialy juz strukturg stanowa. Dla jej realizacji stari-
czycy bardzo umiejgtniec wykorzystywali istnicjace w Galicji mozliwosci
rozwoju zycia narodowego, przypisujac sobic cato$é zastug w ich uzy-

skaniu'es,

Wapiriski, cho¢ uwzglednit takze dodatnia stron¢ autonomii gali-
cyjskiej, przejawiajaca si¢ przede wszystkim w rozwoju instytucji kultury
polskiej, w wielu aspektach jej oceny pozostat na tych samych pozycjach,
ktére widzielismy w podrecznikach wezesniejszych. Ogdlnie zatem mozna
stwierdzi¢, ze obraz Galicji autonomicznej przedstawiony w podrecznikach
powstatych po 1945 roku pozostat zadziwiajaco staly.

Podsumowanie

Podsumowujac catos¢ wywodéw przedstawionych w niniejszym artykule,
pozwolg sobie uczyni¢ to w formie punktéw. A zatem:

1) Podreczniki szkolne sg odbiciem aktualnej polityki historycznej;

2) W podrecznikach powstatych w XIX wicku widzimy odzwier-
ciedlenie pogladéw stadczykéw i krakowskiej szkoty historycznej
(Lewicki) oraz szkoly historycznej warszawskiej (Smoleriski);

3) W narracjach podrecznikowych okresu mig¢dzywojennego uwi-
dacznia si¢ polityka historyczna rzadzacych o$wiatg ugrupowan
politycznych: endecji (polityka tzw. wychowania narodowego)
oraz sanagji (polityka tzw. wychowania pafstwowego);

4) Podreczniki powstate po 1945 roku byty podporzadkowane ide-
ologii marksistowskiej, jednak da si¢ w nich uchwyci¢ zmieniajaca
si¢ (chociaz nie zasadniczo) polityke historyczng (od ortodoksyj-
nego komunizmu stalinowskiego w okresie 1948-1956, po libe-
ralny jego odcien w dwdch ostatnich dekadach PRL-u);

168 Tbhidem, s. 26.
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5) Obrazy Galicji skonstruowane w podrecznikach historii byty uwa-
runkowane zmieniajaca si¢ w poszczegdlnych okresach polityks
historyczna.

Koriczac, pragne wyrazi¢ nadzieje, ze artykut stanie si¢ inspiracja do
dyskusji nad relacjami, ktére zachodzily, zachodza i zapewne beda zacho-
dzi¢ migdzy historig jako nauka, edukacja historyczng i polityks historycz-
na, w moim przekonaniu odzwierciedlajacg si¢ w podrecznikach szkolnych.
Artykut jest zatem przyczynkiem do dyskus;ji.



