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Dziala, proch i dziura w murze. Listy polskie
kréla Zygmunta Augusta
do wielkorzadcy krakowskiego Macieja Bleszynskiego
z lat 1563-1564

Guns, gunpowder and the hole in the wall.
Polish letters of king Zygmunt August to the royal governor
of Cracow Maciej Bleszyniski (1563-1564)

Streszczenie. Przedmiotem artykutu jest edycja pigciu nieznanych listéw kréla Zygmunta
IT Augusta do wielkorzadcy krakowskiego Macieja Bleszyniskiego pochodzacych z lat
1563—1564 wraz z obszernym komentarzem. Wielkorzadca zarzadzat nieruchomosciami
bedacymi wlasnoscia krélewska na terenie Matopolski w tym réwniez Wawelem, krakow-
ska rezydencja kroléw Polski. Wykonywal réwniez polecenia krolewskie nie zwigzane z ad-

* Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych Filii Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Piotrkowie Trybunalskim, Stowackiego 114/118, 97-300 Piotrkéw
Trybunalski; e-mail: r.a.jaworski@wp.pl.
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ministracjg gospodarcza. Edytowane listy powstaly w okresie po utracie twierdzy Polock
(1563) i dotycza przede wszystkim prac nad rozbudowsg artylerii (odlewanie armat, zatrud-
nianie ludwisarzy, zakup prochu i surowcéw) na potrzeby wojny inflanckie;j.

Abstract. The subject of the article is the edition of five unknown letters (1563-1564)
from Polish king Sigismund II Augustus to the royal governor of Cracow Maciej Bleszyriski
with the lengthy commentary. The royal governor managed the properties which belonged
to the king on the area of Matopolska (Lesser Poland) and Wawel — Polish kings’ residence
in Cracow. He also took orders from the king which were not connected with economic ad-
ministration. Edited letters were written in the period after loosing Potock (Polotsk) fortress
(1563) and concern first and foremost works on extension of the artillery (casting of can-
nons, bellfounders” employment, purchase of gunpowder and raw materials) for Livonian
War requirements.

Stowa kluczowe: Zygmunt August, korespondencja, artyleria, produkcja dziat
Keywords: Sigismund II Augustus, correspondence, artillery, casting of cannons

dobycie Potocka 15 II 1563 roku przez armi¢ cara Iwana IV GroZznego
bylo, jak zgodnie podaja zrédta’ oraz ustalenia badaczy?, dotkliwa kle-
ska Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Utrata twierdzy sprawita, ze realna
stala si¢ grozba kontynuowania ofensywy wojsk moskiewskich w kierunku
Wilna®. Nowa sytuacja zmusita kréla polskiego i wielkiego ksigcia litew-

W tej ocenie zgodne sa opinie wspétczesnych wydarzeniom (zob. np.: list
Zygmunta Augusta do Mikotaja Radziwitta Czarnego (Piotrkéw, 26 lutego 1563), ed. Listy
krdla Zygmunta Augusta do Radziwitféow, oprac. 1. Kaniewska, Krakéw 1999, s. 438-439,
nr 260), jak i historiografii (A. M. Januskevi¢, Vjalikae Knjastva Litotiskae i Infljanckaja
vojna 1558—1570 gg., Minsk 2007, s. 57-65) oraz idem, Zahon Polacka moskotiskim voj-
skam 1563 g., ,Commentarii Polocenses Historii. Polackija gistary¢nyja zapiski” 2005,
t. 2, s. 5-12; M. Nagielski, Przebieg granicy wschodniej Wielkiego Ksigstwa Lititewskiego
z Moskwg w XVI-XVII wieku ze szczegdlnym uwszglednieniem znaczenia strategicznego
Bramy Smoleriskiej, [w:] Od armii komputowej do narodowej, t. 4, red. W. Rezmer, Torun
2012, s. 41; M. Plewczyniski, Wojny i wojskowos¢ polska w XVI w., t. 2: Lata 1549-1575,
Zabrze 2012, s. 165-174).

% O strategicznym polozeniu Pskowa i jego roli w wojnach litewsko-moskiewskich:
D. N. Aleksandrov, D. M. Volodichin, Bor'ba za Polock mezdu Litvoj i Rusj v XII-XVI
vekach, Moskva 1994.

> O nastrojach w Wielkim Ksiestwie po utracie Potocka: M. Janicki, Gdrnicki,
Kochanowski, Nidecki — wspdlne lektury, wzajemne inspiracje? Kilka nwag o srodowisku hu-
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skiego Zygmunta Augusta do podjecia dzialan majacych zapobiec nowej
kampanii oraz doprowadzi¢ do odzyskania Potocka.

Oprécz dziatan doraznych (wycofanie wojsk w poblize stolicy)
podj¢to wysitki o charakterze dlugofalowym, zaréwno na arenie mig-
dzynarodowej (montowanie antymoskiewskiej koalicji?), jak i litewskiej
(intensyfikacja dziatan na rzecz ,dokoriczenia unii” oraz konsolidacja
spoteczeristwa przez réwnouprawnienie polityczne prawostawnej szlach-
ty)®. Krol zaangazowat si¢ w przedsigwzigcia majace wzmocnié potencjat
militarny Wielkiego Ksigstwa. Podczas sejmu litewskiego zwotanego do
Wilna na maj 1563 roku uchwalono specjalne podatki na potrzeby obro-
ny Litwy oraz uregulowano zasady powolywania i organizacji pospolitego
ruszenia’.

W tych okolicznosciach powstata korespondencja, ktéra jest przedmio-
tem niniejszej edycji. Sklada si¢ na nig pig¢ listéw (a precyzyjniej mandatéw®)

manistycznym kancelarii Zygmunta Augusta w Wilnie, [w:] Lukasz Gornicki i jego wioskie in-
spiracje (Materialy z sesji zorganizowanej przez Komisj¢ Dziejéw Odrodzenia i Reformacji
przy Komitecie Nauk Historycznych PAN, Warszawa, 28-29 listopada 2003), red.
D Salwa, Warszawa 2005, s. 67-68; idem, Ttumaczenie listu lwana Groznego do Zygmunta
Augusta i jego rola w agitacji przed sejmem warszawskim 1563 r., [w:] Kancelaria krélewska.
Miedzy wladzq a spofeczenstwem, czes¢ druga (Materialy konferencji naukowej, Krakéw
14 kwietnia 2004), red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk, Krakéw 2006, s. 73-86.

* M. Plewczynski, Koalicje antymoskiewskie Jagiellondw w XVI w., ,Wschodni
Rocznik Humanistyczny” 2005, t. 2, s. 90-91.

5 O. Halecki, Dzieje unii jagiellosiskicej, t. 2: W XVI wiekn, Krakéw 1920, s. 161
—-165.

¢ Na mocy przywileju z 6 czerwca 1563 r. (M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt , Rudy”
(ok. 1515-1584). Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa, Krakéw 2009, s. 257-258).

7 Szczegbtowo uchwaly sejmowe omawia M. Ferenc (ibidem, s. 256-257).

8 Mandat ,to pismo wladz wyzszych, przetozonych, do nizszych, podwladnych,
stuzacych celom administracji lub wymiaru sprawiedliwosci, zawierajace polecenie wy-
konania lub zaniechania okreslonych czynnosci lub zadat” (Polski stownik archiwalny,
red. W. Maciejewska, Warszawa 1974, s. 50). Polska kancelaria krélewska juz od pdzne-
go $redniowiecza korzystata z mandatéw jako formy dokumentu pozwalajacej przekazy-
waé wole wladey podlegtym mu urzednikom lub poddanym (W. Chorazyczewski, Czego
weigz nie wiemy o kancelariach centralnych dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Belliculum diplo-
maticum IV Thorunense. Dyplomatyka staropolska — stan obecny i perspektywy badas, red.
W. Chorazyczewski i J. Tandecki, Torun 2011, s. 73).
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ostatniego Jagiellona do wielkorzadcy krakowskiego Macieja Btleszyriskiego
z lat 1563-1564. Listy te, mimo swej niewatpliwej wartosci poznawczej, nie
weszly dotychczas (poza listem nr 4)° do obiegu naukowego.

O ile osoba nadawcy nie wymaga prezentacji, to inaczej rzecz si¢ ma
w przypadku odbiorcy listéw. Maciej Bleszyriski (Bleszczyniski) h. Oksza
(zm. przed 5 XI 1567), przez pig¢ lat (od 23 XI 1562 do $mierci) spra-
wowat urzad wielkorzadcy krakowskiego. Wiadomosci o jego pochodzeniu
i karierze sa nader skape. Wiemy, ze od 1549 roku byt dworzaninem kré-
lewskim, a przed obj¢ciem wielkorzadztwa — wrotnym zamku krakowskie-
go (1551-1562) i wéjtem krzepickim (1558-1566)". Urzad wielkorzadcy
byt wigc uwiericzeniem jego kariery.

Z tytulu tego ostatniego urzedu zarzadzal dobrami krélewskimi
w Matopolsce. Odpowiadat takze za pobér naleznych monarsze docho-
déw z tytulu réznego rodzaju czynszéw, optat i danin oraz byl sedzig dla
poddanych zamieszkujacych w dobrach mu podlegtych (tzw. sady wielko-
rzadowe). Jego pozycja wynikata jednak przede wszystkim z faktu, ze za-
wiadywal wzgérzem wawelskim traktowanym jako cz¢$¢ débr krélewskich.
Objazdowo-rezydencjonalny system sprawowania wladzy przez ostatnich
Jagiellonéw i dlugie okresy nieobecnosci monarchéw w stolicy'! sprawiaty,
ze wielkorzadca odpowiadat za utrzymanie krakowskiej rezydencji w na-
lezytym stanie pod nieobecno$¢ ,pana domu”. Byl tez wykonawca réz-
norodnych poleceri krélewskich, ktére nierzadko dalekie byly od zadan
administratora majatku. Zakres obowiazkéw oraz stata obecno$é w stolicy
czynity z kazdorazowego wielkorzadcy krakowskiego jednego z najblizszych
krélowi urzednikéw!?.

? Zob. uwagi do edyqji listu nr 4.

19 Podstawowe informacje biograficzne wraz z literatura zob. przyp. 43.

" A, Gasiorowski, Podrize panujgcego w sredniowiecznej Polsce, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne” 1973, R. 25, z. 2, s. 41-68. Z itinerarium Zygmunta Augusta wy-
nika, ze ostatni raz przed $miercig byl w Krakowie w czerwcu 1559 r. (idem, ltineraria
ostatnich dwich Jagiellonéw, ,Studia Historyczne” 1973, R. 16, z. 2, s. 249-275.

2 Na temat kompetencji wielkorzadcy krakowskiego oraz majatku wielkorzadu:
A. Franaszek, Dziatalnos¢ wielkorzqdcéw krakowskich w XVI wieku, [Biblioteka Wawelska,
5], Krakéw 1981, s. 28-38 oraz E Lesniak, Wielkorzqdcy krakowscy XVI-XVIII wieku.
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,Rex ambulans” pozostawat z wielkorzadca w stalym kontakcie dzigki
wymienianej regularnie korespondencji. Brak zachowanych listéw wielko-
rzadcéw do kréla zmusza nas do wnioskowania o ich tresci z informacji
pochodzacych z krélewskich odpowiedzi. Na tej podstawie mozna zalozy¢,
ze wielkorzadcy szczegbtowo relacjonowali monarsze sytuacje w dobrach
krélewskich, ze szczegdlnym uwzglednieniem Wawelu. Zdawali tez relacje
z wykonania otrzymanych polecent. Sporo miejsca w listach zajmowalty tez
zapewne prosby o decyzj¢ kréla w réznorodnych sprawach.

Przyczyn nieprzetrwania do naszych czaséw listéw wielkorzadcow
kierowanych do kréla szukad nalezy przede wszystkim w ich charakterze.
Ich warto$¢ z punktu widzenia odbiorcy byla jedynie informacyjna, wigc
po nadejsciu kolejnego listu z Krakowa wezesniejszy stawat si¢ praktycz-
nie bezuzyteczny. Inaczej natomiast byly traktowane mandaty krélewskie.
Na odwrocie kazdego z wydawanych listéw r¢ka z epoki (zapewne same-
go Bleszynskiego) wpisano formule: ,Ad [mandatum] S(acrae) R(egiae)
M((ajestatis) [proprium]”!%, a nastgpnie w punktach po polsku wyszczegdl-
niono krélewskie polecenia'®. Zazwyczaj mandaty, jako nienoszace charak-
teru wieczystego, nie byly archiwizowane i po jakim§ czasie (moze przy
okazji zmiany na tronie lub obsady urzedu wielkorzadcy) byly niszczone.
Publikowane ponizej dokumenty przetrwaly, poniewaz potraktowano je jak
asygnaty, czyli wystawione przez kréla polecenia wyplaty ze skarbu, i z tego
tytutu trafity do archiwum podskarbifskiego. Obecnie przechowywane sa
w warszawskim Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w zespole Archiwum
Skarbca Koronnego, oddzial VI (Ksiggi asygnat), sygn. 2.

Gospodarze zambku wawelskiego i majgrku wielkorzqdowego [Biblioteka Wawelska, 10],
Krakéw 1996, s. 17-50.

1 Jedynie w liscie nr 4 po polsku: ,0d K(réla) J(ego) M(itosci)”.

4 W dwéch przypadkach zapiski nie s3 jedynie streszczeniem listu. Na lisciez 17 V
1565 r. (list nr 4) zanotowano w jednym punkcie: ,dziata zeby w foza ktas¢ oprawiono”,
cho¢ w liscie tej informacji nie ma. By¢ moze zapiska jest forma doprecyzowania ogélnej
dyspozydji z listu o naprawie dzial i opierala si¢ na informacjach pochodzacych ze weze-
$niejszej korespondencji. Inny charakter ma réwniez zapiska umieszczona na liscie z 22 V
1564 r. (list nr 5), ze krdl nakazal, ,zeby postat prochéw cetnaréw 200, ale wystano jeno
cetnaréw 156”. Sporzadzono ja wigc po wykonaniu (jak wida¢ niepetnym) krélewskiego
polecenia.
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Zygmunt August w korespondencji wystgpuje z pozycji bezposrednie-
go przetozonego wielkorzadcey i ,whasciciela” Wawelu oraz dysponenta ma-
jatku wielkorzadu. Lapidarno$¢ oraz rzeczowos¢ odpowiedzi $wiadczy, ze
korespondencj¢ wymieniano na tyle czgsto, ze obie jej strony nie musialy za
kazdym razem przypomina¢ okolicznosci sprawy. Ta skrétowos¢ utrudnia
niekiedy poznanie meritum poruszanych kwestii. Nie zmienia to jednak
faktu, ze listy do wielkorzadcéw sg waznym zrédtem historycznym do dzie-
jow Wawelu i débr wielkorzadowych, przede wszystkim w sferach trudno
uchwytnych poprzez zrédta rachunkowe. Jednoczesnie pozycja wykonawcy
krélewskich zleceri, czgsto odleglych zaréwno merytorycznie, jak i geogra-
ficznie od przypisanych do urzedu wielkorzadcy krakowskiego kompetencji
i jego wlasciwosci terytorialnej, sprawia, ze kierowane do nich krélewskie
mandaty sa cennym Zrdédtem wiedzy o panistwie polsko-litewskim w dru-
giej potowie XVI wieku.

Gléwnym i pierwszoplanowym tematem edytowanych listéw sg sze-
roko rozumiane sprawy artyleryjskie. Przygotowania do obrony przed spo-
dziewanym atakiem Moskwy, czy przeprowadzenie ewentualnego kontr-
ataku wymagaly znacznego zwigkszenia liczebnosci litewskiej artylerii®.
Niewielka i rozproszona podstawa zrédtowa jest powaznym ograniczeniem
w badaniach nad artylerig za ostatnich Jagiellonéw (jej produkgja, liczebno-
$cia, rozmieszczeniem, a takze wykorzystaniem podczas dziatan wojennych
oraz konserwacja)'®. Publikowane listy dostarczaja wielu nowych informa-

15 Szczegdlnie, ze wéréd przyczyn kleski potockiej wskazywano brak odpowiedniej
obsady artyleryjskiej twierdzy: A. 1. Filjuskin, Priciny ,Polockogo vzjatija” 1563 g. glaza-
mi sovremennikov i potomkov, ,Vestnik Sankt-Peterburgskogo universiteta” 2005, ser. 2
(Istorija), t. 3, s. 20-31.

16 Charakterystyka artylerii koronnej i litewskiej za czaséw Zygmunta Augusta:
H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1578—1582. Cz. I, ,Studia
i Materialy do Dziejéw Wojskowosci” (dalej cyt.: SMDW), t. 16, cz. 2, s. 95-97;
M. Plewczynski, Wojny i wojskowos¢ polska, s. 49-51; A. Gladysz, Wojskow: ulubiericy
Zygmunta Augusta, czyli o krdlewskich puszkarzach, ich jadlospisie i tajemniczej ,skrzynce”,
[w:] Servitium er Amicitia. Studia z dziejow kariery i awansu w Polsce Jagiellondw, red.
A. Januszek-Sieradzka [Praedara strips Jagiellonica, t. 3], Sandomierz 2011, s. 119-143
oraz T. M. Nowak, Problematyka dziejow i glowne etapy rozwoju dawnej artylerii polskiej,
SMDW, t.27,1984, s. 225-254. Na temat artylerii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego czaséw
Zygmunta Augusta: D. Baronas, Apie Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés karinj potencialy
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¢ji na temat ,ekonomicznych, organizacyjnych i technicznych” aspektéw
produkgji dziat"’.

Zdefiniowany przez prawo i obyczaj zakres obowiazkéw wielkorzadcy
byt zréznicowany, lecz teoretycznie odlegly od szeroko rozumianych spraw
wojskowych i wojennych. Jednakze z listéw wida¢, ze praktyka byla zgota
inna — krél zleca wielkorzadcy szereg zadant zwiagzanych z obrong Wawelu
oraz artyleriag. U podstaw zaangazowania wielkorzadcéw krakowskich,
a wigc urzgdnikéw administracji gospodarczej, w sprawy wojskowe lezata
niewydolnos¢ urzedu burgrabiego zamku krakowskiego. Winien on dba¢
o przygotowanie Wawelu na wypadek wojny i kierowa¢ jego obrona pod-
czas oblezenia, a przede wszystkim dolozy¢ starari, by zamek zaopatrzo-
ny w odpowiednig liczb¢ dzial i proch. Z racji swych obowiazkéw bur-
grabia byl zobowiazany stale rezydowa¢ na wzgérzu. Tak jednak nie byto.
Burgrabstwo juz w XV wieku stalo si¢ dla moznowladztwa matopolskiego
intratng synekura i dodatkiem do innych urzedéw wymagajacych obecno-
§ci poza Krakowem. Praktyczne rozwiazanie problemu znalazt Zygmunt I,
ktéry konsekwentnie powierzat urzad burgrabiego kolejnym wielkorzad-
com krakowskim. Podobnie czynit Zygmunt August. Jednakze na sejmie
piotrkowskim w 1562/63 roku przyj¢to konstytucje zabraniajaca taczenia
burgrabstwa z innymi urzgdami'®. W zamysle prawodawcéw zakaz miat
uzdrowi¢ sytuacj¢ i zmusi¢ burgrabiego do statego pobytu na wawelskim
wzgbrzu. Tak si¢ jednak nie stalo i kolejni burgrabiowie, juz niezwiazani
z wawelskim wzgérzem urzgdem wielkorzadcy, notorycznie zaniedbywali
swoje obowiazki. Krél, w obliczu utraty Potocka i faktycznego juz powie-

artilerijos pozinriu (XVI a. vidurys), ,Lietuvos istorijos metrastis” 1997, s. 51-75; idem,
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés puskoriai Z)/gimanto Augusto laikais (1548—1572), ,Karo
Archyvas” 1998, t. 15, s. 24-50. Dostep do ostatniego z wymienionych tekstéw zawdzie-
czam uprzejmosci p. dr. Tomasa Celkisa. O produkdji dzial w tym okresie: T. M. Nowak,
Zagadnienie produkcji dziat w Polsce w XVI-XVIII wicku jako problem badawczy, [w:] Pax
et bellum, red. K. Olejnik, Poznari 1993, s. 155-165.

7 Te trzy sfery zwiazane z produkeja dziat wskazat T. M. Nowak, Zagadnienie pro-
dukei..., s. 155-156.

8 Volumina Constitutionum, t. 2: 1550—1609, vol. I: 1550—1585, ed. S. Grodziski,
I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2005, s. 102; A. Franaszek, op. cit., s. 118-119.
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rzenia Bleszyriskiemu zadan zwiazanych ze sprawami artyleryjskimi'®, zde-
cydowat si¢ na obejscie sejmowego zakazu i swoja wolg wyrazong manda-
tem wydanym w Wilnie 20 VIII 1563 roku (a wigc post factum) formalnie
obarczyl wielkorzadce odpowiedzialnoscia za utrzymanie artylerii i puszka-
rzy na Wawelu®.

Poszerzenie obowiazkéw wielkorzadcéw o sprawy artyleryjskie za rza-
déw Bleszyniskiego nie wydaje si¢ przypadkiem. Jak przekonujaco wyka-
zat Franciszek Lesniak, pochodzit on z rodziny kuznikéw, czyli serwitoréw
krélewskich zarzadzajacych kuzniami zelaza®'. Trudno chyba byto w oto-
czeniu kréla znalez¢ osobg lepiej przygotowana do zawiadywania wawelska
artylerig. Z czasem wielkorzadca zostat obarczony szeregiem dodatkowych
obowiazkéw zwigzanych m.in. z kontraktowaniem puszkarzy do wileriskiej
dzialolejni, odlewaniem i ekspediowaniem na Litwe gotowych dziat*?. Pod
jego zwierzchnoscig (ktdrej charakter wymaga glebszego zbadania) pozosta-
waly takze wawelski cekhauz i ludwisarnia®.

Dzialolejnia w stolicy Wielkiego Ksigstwa zostata zalozona przez
Zygmunta Augusta na poczatku lat pigédziesiatych XVI wieku. Po krét-
kim okresie dzialalnoéci, na sze$é¢ lat (od 1557 do 1563 roku) warsztat
przerwat prace. Dopiero utrata Potocka sprawita, ze w wiosng 1563 roku
w ludwisarni znéw zaczeto odlewaé dziata®. Temat wileskiej odlew-
ni pojawia si¢ w edytowanej korespondencji wielokrotnie. Krél nakazuje

1 Jak wynika z listéw nr 1 i 2 niniejszej edycji datowanych, przypomnijmy, na 11 VI
i13 VII 1563 r.

2 Sigismundi Augusti [...] epistolae, legationes et response [...], ed. ]. B. Menckenius,
Lipsiae 1703, s. 330-331, nr 179.

21 E Lesniak, op. cit., s. 68-69.

2 T. M. Nowak, Zagadnienie produkcji..., s. 160—161. Np. faciiskim listem
z Piotrkowa z 27 11 1553 r. (a wigc zaledwie kilkanascie dni po utracie Potocka) krél naka-
zal Bleszyriskiemu zakup 100 cetnaréw (czyli ok. 6,4 t) prochu i przestanie ich do Wilna
(Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej cyt.: AGAD), Archiwum Skarbu
Koronnego (dalej cyt.: ASK), oddz. VI, sygn. 2, k. 154).

# O wawelskiej zbrojowni i ludwisarni S. Kutrzeba, Dawny zarzqd Wawelu, ,Rocznik
Krakowski” 1906, t. 8, s. 84; Z. Pianowski, Wawel obronny. Zarys przemian fortyfikacji gro-
du i zamku krakowskiego w IX—XIX, [Biblioteka Wawelska, 8], Krakéw 1991, s. 98.

2 O poczatkach ludwisarni wilediskiej zob.: M. Brensztejn, Zarys dziejow lu-
dwisarstwa w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Wilno 1924, s. 18-20. O jej lokalizacji
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M. Bleszyriskiemu rekrutowaé nowych ludwisarzy do pracy w wileriskim
zaktadzie. Mieli oni odlewa¢ armaty, a pdzniej, juz w trakcie kampanii wo-
jennej, je obstugiwa¢é. Wielko$¢ zaciagéw $wiadczy, ze Zygmunt August
planowat stworzenie bardzo licznego parku artyleryjskiego.

Z korespondencji, szczeg6lnie tej z okresu bezposrednio po katastro-
fie potockiej, przebija goraczkowy pospiech i podkreslanie przez Zygmunta
Augusta, ze jego polecenia maja zosta¢ wykonane bezzwlocznie. Obok sta-
raft wokot uruchomienia (czy raczej wznowienia) produkeji na miejscu krél
starat si¢ wzmocnic litewski park artyleryjski gotowymi dziatami sprowa-
dzonymi z Korony oraz odlewanymi na biezaco w krakowskiej dziatolejni.
W liscie z 22 V 1564 roku (nr 5), a wige juz po bitwie nad Ula (26 11564)%,
kiedy niebezpieczeristwo moskiewskie co prawda nie zostato zlikwidowane,
ale oddalone, krél ktadzie wigkszy nacisk na doktadne wykonanie swoich
poleceni oraz szczegbtowo okresla kryteria, jakimi wielkorzadca ma sig kie-
rowaé w poszukiwaniu ludwisarzy.

Z korespondencji wida¢, ze Zygmunt August posiadal gruntowna
wiedze na temat budowy armat. Monarcha osobiscie kontrolowat i nad-
zorowal catoksztalt procesu produkgji armat i mozdzierzy, poczawszy od
etapu projektowania, zakupu niezbednych surowcéw (miedzi), poprzez
odlewanie i przygotowanie do uzycia dzial na polu walki, a ostateczne —

réwniez ich napraw?.

B. R. Vitkauskien¢, Ogrody barokowe Kiszkéw i Radziwittow w Wilnie na Puszkarni,
,Barok” 20006, 13, 1(25), s. 133—154.

» M. Plewczytiski, Wojny i wojskowosé polska..., s. 179—182.

%6 Na temat zainteresowania ostatniego Jagiellona artyleria i dbatosci o jej rozwoj:
A. Gladysz, Wojskowi ulubiesicy Zygmunta Augusta. . ., passim, oraz idem, Wojskowe osiqgnig-
cia Zygmunta Augusta. Préba oceny, [w:] Sigismundus Augustus Rex. Studia i szkice z dziejow
panowania ostatniego Jagiellona, red. A. Januszek-Sieradzka [Praedara strips Jagiellonica,
t. 2], Sandomierz 2010, s. 158-159. Uwaga kréla nie koriczyta si¢ w momencie, gdy dzia-
ta opuszczaly ludwisarni¢. Osobiscie m.in. zawiadywat dyslokacja artylerii. Przykladowo
w liscie do Mikotaja Radziwitta ,,Rudego” (Wilno, 10 VII 1556) krél udziela mu rad, jak
zadba¢, by cenne dziata nie wpadly w nieprzyjacielskie rece (M. Ferenc, Listy polskie krila
Zygmunta Augusta do Mikolaja Radziwitla ,, Rudego” z lar 1548—1556, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloriskiego” 2009, t. 1304, ,Prace Historyczne”, z. 136, s. 149-150,
nr 12).
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W pierwszym edytowanym liscie, datowanym z Wilna 11 VI
1563 roku, krél posyta wielkorzadcy komplet dokumentacji technicznej
niezbednej dla odlania dwéch nowych armat miotajacych kule kamien-
ne. Skfadaly si¢ na nia, niezachowane niestety, ,forma wymalowana” oraz
Jforma kuli”. Zadbal krél réwniez o nadanie armatom imion: ,Kastor”
i ,Polluks™”. Obdarzanie dzial nazwami wilasnymi bylo uzasadnione
przede wszystkim wzgledami praktycznymi. Stanistaw Laski (druga potowa
XVI wieku) zaleca, ,,by kazde dziato, kazda sztuka ma mie¢ swoje przezwi-
sko i cechy mialo [...] aby skrzynie i z naczyniem, z proch, z kulami i co
temu nalezy tez to przezwisko, taz ceche miato, aby si¢ zawzdy w zawieszce
wiedziato co ku ktéremu abo sztuce nalezy, ktéra skrzynia, ktére naczynie,
ku ktéremu dziatu naleza™?.

Z tweéci listu wynika, ze ,forma wymalowana” przedstawiata
,Kastora”. Na niej naniesione byly krélewskie ,herby i tytul” oraz dwu-
wierszowa inskrypcja, ktéra miata zosta¢ umieszczona wiasnie na tym eg-
zemplarzu. Z duza doza prawdopodobieristwa mozemy przyjaé, ze krél
polecit ozdobi¢ lufy dziat kartuszem herbowym?® uzupetnionym krélew-

¥ K. Lopatecki, Ideowa wymowa ozdéb armamich z przetomu XVI i XVII wicku, [w:]
Nad spofeczeristwem staropolskim: Kultura, instytucje, gospodarka w XVI-XVIII wicku, red.
K. Lopatecki i W. Walczak, Biatystok 2007, s. 256-262.

2 Stanistawa Laskiego Wojewody Sieradzkiego prace naukowe i dyplomatyczne, wyd.
z rekopiséw Muzeum Wileniskiego z przedmowa Mikotaja Malinowskiego oraz dodatkiem
dziet Jana Tarnowskiego z jedynego egzemplarza Biblioteki Kérnickiej, Wilno 1864, s. 31.
Nieliczne zachowane ,przezwiska” XVI-wiecznych dziat zawdzigczamy przede wszystkim
inwentarzom cekhauzéw. Mozliwos¢ poszerzenia katalogu nazw i typéw tego okresu daje
m.in. gdariska poezja panegiryczna powstata po bitwie pod Latarnia (3 VII 1577), w ktérej
gdariszczanie zdobyli kilkanascie dzial koronnych odlanych jeszcze za panowania ostatnie-
go Jagiellona. Poeci gdariscy, fetujacy zwycigstwo nad Korona, podali w swych utworach
nie tylko imiona zdobytych dziat ,[...] Jest Zygmunt i Stru$/ Stowik i Nietoperz,/ Sowa
z calym swym towarzystwem [...]” cyt. za: ]. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja
polityczna w Polsce. Pierwsi krdlowie elekcyjni, Warszawa 1969, s. 218, przyp. 24), ale takie
umieszczone na nich sentencje, a nawet utrwalone w spizu imiona ludwisarzy (ibidem,
s. 97-109).

¥ Zygmunt August, podobnie jak inni Jagiellonowie, przyktadat duza wage do wla-
$ciwej prezentacji swego monarszego herbu i tytulatury oraz wizerunku. W sposéb bar-
dzo przemyslany wykorzystywat srodki ikonograficzne dla podkreslenia swego monarsze-
go majestatu (Z. Piech, Monety, pieczecie i herby w systemie symboli wladzy Jagiellondw,
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skim imieniem i monarsza tytulatura®. Tekst inskrypcji przeznaczony
dla ,Kastora” przepadl wraz z ,forma’, lecz do publikowanego mandatu
wpisano dystych przeznaczony dla ,Polluksa™'. Tre$¢ dwuwiersza stawiaca
sit¢ burzaca armaty oraz informacja, ze blizni¢ta mialy miota¢ kamienne
pociski, pozwala przyja¢, ze mamy do czynienia z dziatami obl¢zniczymi.
Brak Zrédet lub ich niejednoznaczno$¢ nie pozwala ustali¢, czy zlecenie kré-
lewskie odlania pary armat zostato wykonane i (jesli tak) jakie byly dalsze
losy spizowych Dioskuréw. Co prawda z tego okresu nie notujemy armat
noszacych imiona blizniat, lecz w Regestrze wszystkiej in genere armaty (...)
in Anno Domini 1617** wymieniono dwa dziata okreslone jako ,Bracia
Wilediscy”. Oczywiscie wobec braku innych przestanek identyfikacja po-
wyzsza jest jedynie hipotetyczna. Jesli jednak przyja¢é powyzsza hipoteze,
to bliznigta bylyby armatami o wagomiarze kuli kamiennej 30 funtéw, co
pozwalaloby je zaliczy¢ do kolubryn podwéjnych ekstraordynaryjnych®.
Niewykluczone jednak, ze ostatecznie zrezygnowano z odlania obu dziat.
Swiadczy¢ o tym moze do$¢ niejasna wzmianka w liscie z Wilna opatrzo-
nym datg 13 VII 1563 (list nr 2). Krél uspokaja w nim, ze nie ma pretensji

Warszawa 2003, passim). By¢ moze za projekt kartusza odpowiadat rzezbiarz Erazm
Kuncz, ktdry od marca 1553 r. odpowiadat za modelowanie 0zdéb na armatach odlewa-
nych w wileniskiej ludwisarni, lub krakowski ztotnik Caspar zatrudniony w tym samym
celu w 1555 r. (M. Brensztejn, op. cit., s. 21). O wymiarze artystycznym sztuki odlewni-
czej zob.: M. Grodzicka, Zabytkowe dziata spizowe w zbiorach polskich, SMHW, t. 6, cz. 2,
1960, s. 358-389. Na temat ideologicznej roli herbéw umieszczanych na armatach zob.:
K. Lopatecki, op. cit., s. 256-257.

30 Zapewne w formie znanej z innych dziat odlanych w krakowskiej ludwisarni
w latach szes¢dziesiatych XVI w.: SIGISMUNDUS AUGUSTUS REX POLONIAE
MAGNUS DUX LITHUANIAE — ed. T. M. Nowak, Rysunki dzial zdobytych przez
Szwedéw w Polsce w XVII i na poczatku XVIII w., SMHW, t. 20, 1976, s. 304-308,
nr 68-87.

31 Sprawa odrebna, a niezmiernie interesujaca, jest ustalenie (o ile to jest oczywi-
$cie mozliwe) inspiragji literackich niniejszego dwuwiersza oraz jego autorstwa. Materiatu
poréwnawczego dostarczaja inskrypcje z armat odlanych w czasach Zygmunta Augusta,
a zdobytych przez Szwedéw na Rzeczypospolitej w latach 1598-1656 oraz 1701-1704
(ibidem, passim).

2 wyd. K. Gérski, Historia artylerii polskiej, Warszawa 1902, s. 283, przyp. 105.

3 7. Stefatiska, Préba ustalenia typow i nazw dziat artylerii polskiej XVI i XVII wicku,
»Muzealnictwo wojskowe” 1959, t. 1, s. 182-183.
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do wielkorzadcy o rozpoczecie odlewania dzial, zanim dotarty do Krakowa
ywizerunki”. Mozliwe takze, ze M. Bleszyniski zaczal odlewa¢ dwa dziata
obleznicze o zadanym przez kréla wagomiarze, nie czekajac na projekty
zdobien i inskrypcji.

W tym samym liscie krél nakazuje wielkorzadcy przewiezienie
z Krakowa do Wilna o§miu dziat. Podane s3 ich typy, ktére znamy z innych
zrédel. Mimo podejmowanych w literaturze préb uporzadkowania i kla-
syfikacji (przez odwotanie si¢ do prac teoretycznych z epoki prébujacych
usystematyzowacé typologie¢ dzial) musimy poprzesta¢ jedynie na dos¢ ogél-
nych stwierdzeniach co do okreslenia ich wagomiaru czy kalibru.

Podstawowym problemem, z jakim borykat si¢ krdl i jego wielko-
rzadca, byl brak gotéwki w skarbie na pokrycie biezacych wydatkéw. Nie
rozwigzywaly go ponawiane w listach zapewnienia, ze monarcha pokryje
wszystkie zaciggnigte zobowigzania. W liscie do Hieronima Buzeniskiego,
burgrabiego i zupnika krakowskiego (Wilno, 23 IX 1563) Zygmunt
August informuje, ze z jego polecenia Jost Decjusz kupuje miedz (zapew-
ne na potrzeby ludwisarni krakowskiej) i poleca: ,A tak potrzeba, zeby-
$cie mu pienigdzy na ni¢ [tj. miedZ] dali, dostawiajac ich gdziekolwiek

mozecie >,

% Ibidem, s. 177-228. Podane w przypisach informacje o poszczegdlnych typach
armat oparte sg na w/w artykule.

¥ AGAD, ASK, oddz. VI, sygn. 2, k. 133. Innym interesujacym przyktadem me-
tod tatania finanséw Korony sa losy mandatu spisanego w jezyku ruskim, ktérego od-
biorca byt podskarbi ziemski litewski Ostafi Woltowicz. Krél w dokumencie wystawio-
nym w Knyszynie 28 VIII 1564 r. (wydane [w:] R. Jaworski, Nieznana korespondencija
krdla Zygmunta Augusta z Mikolajem Radziwittem Rudym i Ostafim Wotlowiczem z lat
1550-1571 ze zbiordw Biblioteki Czartoryskich, ,Studia Zrédloznaweze” 2001, t. 41,
s. 100-101, nr 5) nakazuje Wottowiczowi zwrécenie hetmanowi litewskiemu Mikotajowi
Radziwiltowi ,Rudemu” kosztéw poniesionych na utrzymanie furmanéw i puszkarzy
zabranych z Borysowa. Prawdopodobnie podskarbi, nie dysponujac gotéwka niezbedna
do pokrycia roszczent Rudego, wydat temuz krélewski mandat, by ten na jego podstawie
w przysztosci ubiegat si¢ o nalezne pieniadze. Z niewyjasnionych powodéw pan hetman
tego nie uczynil i w ten sposéb mandat znalazt si¢ w archiwum radziwittowskim. Zob.
tez o problemach finansowych dworu krélewskiego: M. Ferenc, Uwagi o funkcjonowaniu
dworn krélow polskich w XVI wieku, ,Barok” 2005, t. 12, z. 2(24), s. 22-23. Skale pomo-
cy militarnej udzielonej Wielkiemu Ksigstwu przez Korong po utracie Potocka omawia
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W listach sg takze informacje o technologicznych aspektach produk-
¢ji dzial. Sg one tym cenniejsze, ze w zrédlach tego typu wzmianki naleza
do rzadkoéci. W mandatach z 13 VII i 25 VIII 1563 roku (oba datowane
z Wilna; listy nr 2 i 3) krél nakazuje Bleszyniskiemu ponagli¢ Lukasza ko-
wala w ,,okowaniu” dzial. Nie sposéb precyzyjnie wnioskowaé o zakresie
wykonywanych z tego tytutu prac. Moze tu chodzi¢ zaréwno o mocowanie
lufy do toza, jak tez o prace zwigzane z wykonaniem i montazem elementéw
metalowych na fozu i jego kotach®. Z kolei w mandacie z lipca 1563 roku
krél pisze o ,dowiercaniu” dzial, czyli procedurze polegajacej na oczyszcze-
niu lufy z nadlewek i jednocze$nie nadaniu jej pozadanego kalibru®’.

Sprawy artyleryjskie sa niewatpliwie gtéwnym i pierwszoplanowym
tematem listéw?®, wynikajacym z aktualnej potrzeby wojennej, lecz nie jest
to jednakze temat jedyny. Niejako na marginesie pojawiajg si¢ inne watki.
Sa to dyspozycje dotyczace zarzadu nad monarszymi nieruchomosciami
czy polecenia odnos$nie do najmowanych i optacanych przez wielkorzadce
rzemieslnikéw. Niech za przyktad postuza dwie wzmianki w listach nr 1
i 2 niniejszej edycji, dotyczace niewymienionego z imienia stolarza, ktéry
na polecenie kréla wykonywal zalecenia zwiazane z zamkiem w Warszawie,
a nastepnie via Krakéw udat si¢ z wykonanymi przez siebie ,fizerunkami”
do kréla na Litwe. Te kilka zdad ma pierwszorzedna role w badaniach nad
poczatkami jagielloniskiej przebudowy krélewskiej rezydencji w stolicy
Mazowsza”®.

Na uwagg zastuguje tez zart, na jaki pozwolil sobie krél w czwartym
zwydawanych listéw. To nie tylko rzadki bezposredni (tzn. nie przefiltrowa-

H. Lulewicz (Gniewdw o unig cigg dalszy. Stosunki polsko-litewskie w latach 15691588,
Warszawa 2002, s. 30-33).

3¢ T. M. Nowak, Polska sztuka wojenna w czasach Odrodzenia, Warszawa 1955,
s. 110, na ilustragji (z 1. pot. XVII w.) przedstawiajacej czesci toza dzialowego widag, jak
wiele elementéw zelaznych sktadato si¢ na jego konstrukgje.

%7 Ibidem, s.106, gdzie ilustracja przedstawiajaca przyrzad do rozwiercania lufy
(1. pol. XVII w.).

% Wyjatkiem jest list nr 4, w keérym sprawom artyleryjskim poswigcono zaledwie
dwa zdania na poczatku listu.

% Planuj¢ osobna publikacje na temat powyiszego zagadnienia i miejsca w nim
wspomnianych wzmianek.
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ny przez tradycj¢ i zanotowany nast¢pnie po stuleciach w formie anegdoty
historycznej) Zrédlowy $lad krélewskiego poczucia humoru, ale takze $wia-
dectwo charakteru relacji pomiedzy ,Swigtym Krélewskim Majestatem”

a ,urodzonym nam wiernie mitym”%.

Edycja

Opracowanie edytorskie opiera si¢ na zaleceniach instrukcji wydawniczej dla
nowozytnych zrédet historycznych przygotowanej przez Komisje Historyczng
Polskiej Akademii Umiejetnosci w 1949 roku®'. Zasady przyjete przy opraco-
waniu niniejszej edycji odbiegajq od zaleceri instrukcji w punktach dotyczqcych
zastosowania nawiaséw dla oznaczenia uzupetnieri miejsc zniszczonych lub
rozwiqzarn skrocers. W edycji skrdcenia konwencjonalne rozwigqzano milczqco,
natomiast skrécenia nietypowe rozwigzano w nawiasach okrqgtych. Emendacje
i koniektury zamieszczono w nawiasach kgtowych. Inne uzupetnienia pocho-
dzqce od wydawcy, stosownie do zalecert instrukcji, podano kursywg w nawia-
sach prostokgtnych.

Odmiennie od zalecer instrukcji zdecydowano sig pozostawic niezmoder-
nizowane liczby podane w tekscie cyframi rzymskimi.

Przyjeto takze, ze 1 cetnar odpowiada 64 kg 800 gr**.

“ Tnny ,bezposredni” przyktad poczucia humoru Zygmunta Augusta pochodzi z li-
stu ruskiego ostatniego Jagiellona do Mikotaja Radziwitta Rudego (Piotrkéw, 18 VI 1550).
Krél, podejmujac decyzje w sprawie uwiezienia za dtugi szlachcica Mikotaja Wrony, pisze
,Proto pan tot Vrona niechaj ¢ turmy ne wyljataet’, aliZ to vse, $to na nem’ prisuzono ka-
zdomu zaplatit” (R. Jaworski, op. cit., s. 99, nr 3).

U Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do polowy XIX wieku, red.
K. Lepszy, Wroctaw 1953.

4 Za: J. Szymartiski, Nauki pomocnicze bistorii, wyd. nowe przejrzane i zmienione,
Warszawa 2001, s. 172.

152



Dziata, proch i dzinra w murze...

1. Zygmunt I August do Macieja Bleszynskiego

Wilno, 11 czerwea 1563

Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego,
oddz. VI, sygn. 2, k. 166—167v. Oryginal na dwich kartach papieru. Pieczgé
sygnetowa odcisnigta w wosku przez papier na zamknigciu listu. Stan zacho-
wania bardzo dobry. Adres, k. 167v: Generoso Mathiae Blesczinski Magno
Procuratori castro Cracoviensi, fideli nobis dilecto®®. Zapiski przy adre-
sie (miejscami nieczytelne): Ad [domysinie:] <mandatum Sacrae> Regiae
Majestatis [domysinie:] <proprium>: <....... > die 18 Junii Cracoviae mi
dali ° odestamy stoliarza do Wilna; ° dziata jakie wirsze maja by¢ na nich
ijako wielkie; e drwa<....... >; ° pisarza polnego; ° puszkarzy pilnie<....... >

XVI w.).

[k. 166:] Zigmundt August, z faski bozi, krél polski, wielgi ksiaze litewski,

ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki etc. pan i dziedzic*.

Urodzony nam wiernie mily. Zescie tego stolarza® podtug rozkazania
naszego do Warszawy wyprawili, dobrzescie uczynili. I chcemy abyscie go
tu do nas skoro do Krakowa za si¢ nazad przyjedzie, ze wszitka dostateczng
sprawa odestali.

# Maciej Bleszyniski h. Oksza (zm. przed 5 XI 1567), dworzanin krélewski (1549—
—1564), wrotny zamku krakowskiego (1551-1562), wojt krzepicki (1558-1566), wielko-
rzadca krakowski od 23 XI 1562 (E Lesniak, op. cit., s. 6770, 143-145).

# Zygmunt IT August (1520-1572), wielki ks. litewski do 1529 r. (faktyczne rzady
od 1545 r.), krdl polski od 1530 r. (objat rzady w 1548 r.).

® Zapewne Jerzy (Jurek) Szwarc z Norymbergi, stolarz krélewski, aktywny
w L. 1531-1573. Wykonywal on na potrzeby kréla i dworu réine prace zaréwno na
Wawelu, jak i w Warszawie oraz Piotrkowie (M. Wrede, Jurek Szwarc, nadworny stolarz
Zygmunta Augusta i jego prace, ,Rocznik Warszawski” 1993, t. 23, s. 211-229; M. Ferenc,
Duwir Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, wyd. 2, O§wiecim 2014, s. 289).

4 Najprawdopodobniej chodzi tu o wykonany przez Szwarca model (,fizerunek”)
planowanej przebudowy zamku w Warszawie (M. Wrede, op. cit., s. 217-218; idem,
Badania Kazimierza Skdrkiewicza nad przebudowq jagielloriskg Zambku Krélewskiego,
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Poslijcie nam tu t¢ osm puszkarzéw, ktérych ziscie tam przyjeli, spré-
bowawszy ich. Wedlug tego jako$my Justowi?” w liscie naszym poruczyli,
a nie tylko t¢ osm puszkarzéw, ale i inych wigci przyjmujcie, a tu do nas
odsylajcie, tylko zeby co dobrego a umiejgtnego byto*®. Okoto czego takze
tych i o inych rzeczach rozmawiajcie i porozumiewajcie si¢ z Justem, jako-
$mi wam w Piotrkowie poruczyli®’. Radzi to widziemy, i zescie miedZ na ty
dziata kupili, takze iz tam koto liana tych kamiennych dziat i mozdzerzéw
pilno§¢ czynicie. Starajcie sig, aby rychto gotowe by¢ mogty.

Pieniedzy na ty potrzeby, ktére zesmy wam poruczyli, panu podskar-
biemu® da¢ rozkazemy, skoro w skarbie beda. Wszakze dotad mozecie
gdzie indziej pieniqdzy dostaé, a ti tam rzeczy sprawic, co si¢ po tym za si¢
zaplaci, gdy pieniadze beda.

Zamek®' musicie oprawia¢ wedlug tego dostatku jaki teraz jest, bo
sami dobrze rozumie¢ mozecie, co nas doliga.

»Kronika Zamkowa” 1989, t. 2(20), s. 5, 16-20; idem, Chronologia budowy Nowego Domu
Krélewskiego, ,Kronika Zamkowa” 1991, t. 1(23), s. 72, 74.

# Jost Ludwik Decjusz, h. Topér (ok. 1520—po 13 XI 1567), dworzanin krélew-
ski (1551), sekretarz krélewski (1565), zupnik olkuski i checiriski (1554-1567), wéjt
piotrkowski (1554-1567), wielkorzadca krakowski od 5 XI 1567 r. (W. Pociecha, Decjusz
Jost Ludwik, ,Polski Stownik Biograficzny” (dalej cyt.: PSB), t. 5, 1939-1945, s. 45-46;
E Les$niak, op. cit., s. 70-71).

# W ksiedze rachunkéw krélewskich prowadzonej przez Josta Decjusza pod data
21 VI 1563 r. wpisano imiona o$miu puszkarzy przyjetych na stuzbe (Zrddia do bistorii
sztuki i cywilizacji w Polsce, wyd. A. Chmiel, t. 1, Krakéw 1911, s. 115-116). Kolejna gru-
pa ludwisarzy i pomocnikéw wyruszyta z Krakowa do Wilna 12 sierpnia (M. Brensztejn,
op. cit,, s. 20).

# Prawdopodobnie do spotkania doszlo podczas ostatniego pobytu  kro-
la w Piotrkowie, tj. miedzy 21 XI 1562 a 26 IV 1563 r. (A. Gasiorowski, ltineraria. ..,
s. 271).

%0 Walenty Dembisiski h. Rawicz (ok. 1504-1584), podstarosci krakowski (1539—
—1543), pisarz ziemski krakowski od 1544, referendarz koronny (1544-1551), burgrabia
krakowski (1549-1551), podskarbi koronny (od 23 XII 1561 (nominacja) do 22 III 1564
(awans na kanclerza)), kanclerz wielki koronny (1564—1576), kasztelan krakowski (1576~
—1584; Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII w., red. A. Gasiorowski, Kérnik
1992 (dalej cyt.: Urz. Pol.), s. 165; A. Dembiniska, Walenty Dembiriski, PSB, 1939—1945,
t. 5,s. 78-79; A. Tomczak, Walenty Dembiriski, kanclerz egzekucji, ok. 1504—1584, Torun
1963).

> Tu: zamek krakowski, Wawel.
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Dziwujemy sig, ize wam tak nierychto tych kul na formy Gorecki’?
posyta. Napomnicie go listem swoim, aby je do was bez wszego mieszkania
postat.

Okoto dawania drew, juz zeSmy nauke ksiedzu podkanclierzimu
dali, t¢z i wam dawamy, abyscie inaczi drew nie dawali, jedno jako stara-
dawny zwyczaj jest, pisarzom skarbnym® drwa dawa¢, ktérzy na zamku
mieskaja, podtug ktérej nauki naszi si¢ sprawicie”.

Posytamy wam forme¢ wymaliowana tych kamiennych dziat, keére
tam la¢ macie. Takze li forme¢ kule posytamy, ktéra mniejsza jest nizeli ta
kula do mozdzerzéw. Takze i napis z herby juz na nim gotowy, wedtug kté-
ry formy dziata ti maja bi¢ ulane. Imiona tych dzial beda: jednemu Castor,
a drugiemu Pollux. Na Castorze to jest na ti formie, ktdra si¢ posyla, juz sa
wirsze na cedule’® napisani. A tym drugim dziele, tez kamiennem, ktére

Pollux zwa¢ beda, te dwa wirsza dajcie ulaé, tu napisane:

Pollucis metuet, qui non vitaverit, ictum
Aut rumpo, aut aperi, maenia, turrim, aciem.

Herby i tytut taki w wszitkim jako na tym drugim dziele, aby to oboje
dziat jednaki bylo. Posylam tez i forme¢ kule do mozdzerzéw, ktéra wictsza
jest, a nizeli ta kula do kamiennych dziat. Wszakze jeli juz formy u gis-

52 Maciej Gorecki (Gérecki), h. Sokala (zm. po 1576 r.), chorazy poznariski (1547—
1584), sekretarz i dworzanin krélewski, pisarz polny (1550-1576; R. Zelewski, Gdrecki
Maciej, PSB, 1959-1960, t. 8, s. 399; Urz. Pol., s. 169; M. Ferenc, Dwdr..., s. 212).

%% Piotr Myszkowski, h. Jastrzebiec (zm. 1591), sekretarz wielki (1559-1563),
podkanclerzy koronny (1562-1569), bp ptocki (od 1567 r.), bp krakowski (od 1577 r;
L. Hajdukiewicz, H. Kowalska, Myszkowski Piotr (ok. 1510-1591), PSB, 1977, t. 22,
s. 382-390; Urz. Pol., s. 188).

>4 Pisarze skarbni (skarbowi) to personel podlegajacy podskarbiemu wielkiemu ko-
ronnemu.

5 Najprawdopodobniej to odpowiedz na zapytanie wielkorzadcy (,,pytanie o nauke”)
w sprawie konfliktu na tle kryteriéw przydzielania deputatéw drzewnych. Wielkorzadca
pobierat od flisakéw sptawiajacych drewno Wista dziesigcing drzewna, ktéra byta przezna-
czona na potrzeby zamku wawelskiego (A. Franaszek, op. cit., s. 30).

6 Tu w znaczeniu: karta, dodatek do listu.
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seréw”’ zgotowane, albo dziata ulane beda, nizeli t¢ formg i kule do was
przyniosa, teda juz tak zosta¢ musza, tylko aby rychlo wygotowane byly.|
[k. 166v]

Sprawiono tu Joppa®. Jezeli tam na nas 1000 cetnaréw /= 64 800 kg/
miedzi kupi¢ miano®, a sna¢ to do Morskiego® stysze¢ miano, acz my tem
niewierzymy, bo nam okoto wszytki miedzi dostateczna sprawe Jost napisat.
Wszakze si¢ jednak wywiedzcie, jesliz by do Uscia®, do pana Morskiego,
z Wegier wodg jakiej miedzi nie spuszczono. A jedliz by tam nie lezata,
0znajmisz nam to i z inemi rzeczami, ktére tam sprawicie.

Datum Wilnie dnia XI Junii Roku Bozego M. D. LXIII, Krélestwa
naszego roku XXXIIII.

Ad mandatum Sacrae

Regis Majestatis proprium.

%7 Giser (z niem. Gisser) — rzemieslnik zajmujacy si¢ odlewaniem duzych wyrobéw
z metalu, inaczej ludwisarz.

%% Job Prayetfuess (zm. 1571 r.) architekt Zygmunta I i Zygmunta II (od 1540 r.),
przetozony budowli wileriskich (od 1551 r.), horodniczy wiledski (1559-1571), starosta
wasilkowski (1568-1571) i tykocinski (1569-1571; red., Prajetfuess Hiob (zm. 1571),
PSB, 1984-1985, t. 28, 5. 367-368; M. Ferenc, Dwor..., s. 277).

* Miedz byla podstawowym skfadnikiem spizu armatniego (J. Piaskowski,
Technologia dawnych odlewdw artystycznych, Krakéw 1981, s. 142; T. M. Nowak, Wphyw
rozwoju nauki i techniki na wojskowosc polskqg XVI-XVII w., ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 1981, R. 26, z. 1, s. 45; T. Dziekoniski, Metalurgia miedzi, otowiu i srebra
w Europie srodkowej od XV do korica XVIII w., Wroctaw 1963, s. 106). Na temat obrotu
miedzig w Polsce: D. Molenda, Eksploatacja rud miedzi i handel miedziq w Polsce w pdz-
nym Sredniowieczu i w poczqtkach nowozytnosci (do 1795 r.), ,Przeglad Historyczny” 1989,
R. 80, z 4, s. 809-811.

6 Zegota Morski h. Topér (zm. 1574), syn Andrzeja, tenutariusz Ujécia Solnego
(biogram ojca: W. Urban, Stanistaw Morski z Morska, PSB, 1976, t. 21, s. 789-791;
Z. Daszyniska-Odoliniska, Uscie Solne: przyczynki historyczno-statystyczne do dziejow nad-
wislariskiego miasteczka. Studium archiwalne, Krakéw 1906, s. 39-40, gdzie bfedna data
objecia tenuty przez Morskich).

6 Ujscie (Usczie) Solne, w XVI w. miasto (obecnie wies) i port pofozone nad Raba,
nieopodal ujécia rzeki do Wisty. Wazny port przetadunkowy soli bochenskiej. Zygmunt
I Stary w 1519 r. nadat Mikotajowi Morskiemu z Morska h. Topér Ujécie Solne w dozy-
wotnig dzierzawe (MRPS, cz. 4, t. 1, nr 5254). Pozostawato w rekach Morskich do 1595 r.
(W. Urban, op. cit., s. 790; Z. Daszyniska-Odoliriska, op. cit., passim).
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2. Zygmunt II August do Macieja Bleszynskiego
Wilno, 13 lipca 1563

Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego,
oddz. VI, sygn. 2, k. 156—157v. Oryginal na dwich kartach papieru. Pieczgé
sygnetowa odcisnigta w wosku przez papier na zamknigciu listu. Stan zacho-
wania bardzo dobry. Adres k. 157v.: Generoso Mathiae Blesczinski Arcis no-
strae Craccoviensi /s/ Magno Procuratori, fideli nobis dilecto. Zapiski przy
adresie: Ad [domysinie:] <mandatum> Sacrae Regiae Majestatis [domysinie:]
<proprium>: <....... > 1563 XV Junii /s/ ; o dziata do Russi wygotowaé

XVI w.).

[k. 156:] Zigmundt August, z bozej taski, krél polski, wielgi ksiaze litewski,

ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki etc. pan i dziedzic.

Urodzony nam wiernie mily. Dobrzescie uczynili zescie ty dziata juz
ulia¢®* dali, a iz niewczas® fizerunku do was przyniesiono, mato na tym®.
Puszkarze [s/ zescie Jostowi oddali aby je do nas przestal, dobrzescie tez
uczynili. Ty drugich ktérych si¢ przyjeli przy tych dzielich do Rusi wy-
prawcie, przy kazdym dziele i przy kazdym mozdzierzu jednego mistrza
a drugiego hantllangera® to gdzie do tych dziat i 2 hantillangeri co bedzie
potrzeba.

A zescie tych tam wszitkich puszkarzéw prébowali, przy ktéry prébie
si¢ niektdry dziata dla niepewnej i niedobrej spize popadali, z ktérych byscie
chcieli ine la¢ dziata abo mozdzierze ula¢, teda to juz tak wszitko zetrwac®
musi aze dalszej nauki naszej. Te 6 dzial o kedrych piszecie: Samsoni® 2,

62 Tj. wylac.

% Tu: nie na czas, za pézno.

¢ Tu: niewazne. By¢ moze wzmianka powyisza oznacza porzucenie planéw odlania
pary dzial wymienionych w liscie nr 1.

% Hantllanger (niem. Hantlanger) — pomocnik puszkarza.

% Tu: potrwad.

¢ ,Samson” — dziata dlugie obl¢znicze o wagomiarze 31 funtéw, zaliczane do kar-

taun (Z. Stefadska, op. cit., s. 181-184).
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Smoki®® 2, Panny® 2, iz niedowierciane sa, mozecie ich da¢ dowierci¢”’.
Alecz tych dzial 8 ma by¢. Dowiedzied si¢ o 2 Stowikach”, ktéry jeszcze ku
tym 6 dzial nalieza, dajesz ich tez z tymi drugimi dowiercic.

Niechaj Lukasz kowal” z tym okowanim tych dziat nie wymysla, mo-
zesz to bardzo predko okowaé bo tego niewieli, przeto si¢ z pilnoscig staraj-
cie aby co rychli gotowe byty”*.

Dobrze zescie uczynili zedcie ty kule Goreckiemu™ do dziat robi¢ dali.
Starajcie si¢ zebyscie go ze wszystkim co rychli odprawili.

Juz tam zamek” na ten czas oprawicie jako najlepiej mozecie, bo sami
dobrze widzicie, co si¢ teraz dzieje. A juz wam pan podskarbi”® do tych
czaséw pieniedzy nic nie dal, temu si¢ nie dziwujemy, i tak rozumiemy ze
ich jeszcze tak rychlo nie da, gdyz i na ine pilne rzeczy zadnych pieniedzy
nie dat.

Wyrozumieli§my dostatecznie wszitko z tego fizerunku i stolarza’
ktéregoscie do nas postali, co si¢ do tych czaséw okoto tego budowania war-
szawskiego dzieje’®, ale i to musi zetrwa¢ do dalszej nauki naszej. Datum
Wilnie dnia XIII Julii Roku Bozego M. D. LXIII, krélestwa naszego roku
XXXIIII.

Z rozkazania Wtasnego

Jego Krélewskiej Mitosci

6 Smok” — dziata dtugie obl¢znicze o wagomiarze 40 funtéw i dtugosci 31 kalibréw
oraz wadze wahajacej si¢ od 110 do 140 cetnaréw, zaliczane do kolubryn podwéjnych
ordynaryjnych (ibidem, s. 184-186).

® ,Panna” — dziata dtugie obl¢znicze o wagomiarze 30 funtéw, zaliczane do kolu-
bryn podwdéjnych extraordynaryjnych (ibidem, s. 181-184).

7 Na temat dowiercania dzial zob. wstep do edycdji.

7t Stowik” — dziata krétkie burzace (obleznicze) o wagomiarze 50 funtéw (ibidem,
s. 209-210).

72 By¢ moze tozsamy z Lukaszem kowalem wymienionym w mandacie Zygmunta
Augusta (Warszawa, 10 grudnia 1556; AGAD, ASK, oddz. VI, sygn. 1, k. 420).

73 Na temat okowania dzial zob. wstep do edycji.

74 Zob. przyp. 52.

7> Zob. przyp. 51.

76 Zob. przyp. 50.

77 Zob. przyp. 45.

78 Zob. przyp. 46.
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3. Zygmunt II August do Macieja Bleszynskiego
Wilno, 25 sierpnia 1563

Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego,
oddz. VI, sygn. 2, k. 110-110v. Oryginat na karcie papieru. Piecz¢é sygnetowa
odcisnigta w wosku przez papier na zamknigciu listu. Stan zachowania bardzo
dobry. Adres, k. 110v: Generoso Mathiae Blesczinski Magno Procuratori
Arcis nostrae Cracoviensi, fideli nobis dilecto. Zapiski przy adresie: Ad [do-
mysinie:] <mandatum> Sacrae Regiae Majestatis [domysinie:] <proprium>:
o Lukasz drogo i nierychlo dziata okowa, ty dziat nie odsyta¢ do Rusi az do
dalszej nauki; ° mlyny czeka¢ do sejmu (XV7 w.).

[k. 110:] Zigmundt August, z bozj faski, krdl polski, wielgi ksiaze litewski,
ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki etc. pan i dziedzic.

Urodzony nam wiernie mity. Drogo to barzo i nierychlo ten Lukasz
kowal” ty dziata okowuje®. Rozkazaliémy Joppowi®' aby wam w tym dosta-
teczng nauke i sprawe postat. Nie odsylajcie tych dziat ani inych rzeczy do
Rusi, aze do dalszi nauki naszi. Jest-li ze tez Jost®” jescze tych puszkarzéw
nie wyprawit, tedy si¢ z nimi niechaj zatrzyma, a niechaj tam trochg, az do
dalszego pisania naszego zetrwaja.

O ty mlyny i o niedostatek wody® musicie juz poczekaé aze do
sejmu, tam si¢ wszitko okaze®’. Datum Wilnie dnia XXV Augusti Anno

Domini M. D. LXIII, krélestwa naszego roku XXXIIII.

7 Zob. przyp. 72.

80 Zob. przyp. 73.

81 Zob. przyp. 58.

82 Zob. przyp. 47.

8 M. Bleszyniski jako wielkorzadca krakowski odpowiadat za miyny krélewskie
w Krakowie i w okolicach. Wzmiankowane problemy z woda dotyczyly nielegalnego bu-
dowania rowdw, ktérymi whasciciele dziatek potozonych przy rzekach zasilali whasne sta-
wy, przez co poziom wody spadat, a mtyny nie mogly pracowa¢ (A. Franaszek, op. cit.,
s. 31-32).

8 Chodzi o sejm zwotany w sierpniu 1563 r. do Lomzy, ostatecznie odprawiony

w Warszawie (22 XI 1563—1 IV 1564). Zob.: Chronologia seiméw polskich 1493—1793, ze-
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Z rozkazania W<t>asnego
Jego Krélewskiej Mitosci

4. Zygmunt IT August do Macieja Bleszyniskiego
Knyszyn, 17 maja 1564

Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego,
oddz. VI, syen. 2, k. 206-206v. Oryginat na karcie papieru. Piecz¢c sygnetowa
odcisnigta w wosku przez papier na zamknigciu listu. Stan zachowania bardzo
dobry. Adres [k. 206v:] Generoso Mathiae Blesczinski Magno Procuratori
nostro Cracoviensi, fideli nobis dilecto. Zapiski przy adresie: Ad [domysinie:]
<mandatum Sacrae> Regiaec Majestatis [domysinie:] <proprium>: Anno
1564 diae 11 /s/ Maii s Knyszyn: ° dziata zeby w toza ktas¢ oprawiono;
o okragle wiezy da¢ <....... > o czleka <....... > ; ° Bronowicze (XVI w.).

Uwagi: 1. List nie uwierzytelniony podpisem kréla ani formulg znang
z innych listow: Z rozkazania Whasnego Jego Krélewskiej Mitosci (fac. Ad
mandatum Sacrae Regie Majestatis proprium).

2.: Ed. Wawel, t. 2: Materialy archiwalne do budowy zamku, zebrat
i wyd. A. Chmiel [Teka Grona Konserwatordw Galicji Zachodniej, t. 5],
s. 777, wydano jedynie fragment dotyczqcy prac remontowych na Wawelu
z kopii wykonanej przez Stanistawa Cerche ,w Archiwum Komisyi Skarbu
w Warszawie”. Wydawca zaznacza: ,/Z listu tego podajemy tylko ustep do-
tyczacy zamku, pomijajac inne sprawy, jak oprawienie dziat w toza, jaka$
ogdlnie opisang sprawe co si¢ tyczy wsi Bronowic i przyrzeczenie odpo-
wiedzi jakiemu$ »czleku«”. W liscie nie ma informacji dotyczqcej oprawienia
dzial w loza. Jest za to w streszczeniu umieszczonym na liscie.

stawit i wstepem poprzedzit W. Konopezyriski, Krakéw 1948, s. 14. Na sejmie uchwalono
przeprowadzenie rewizji sejmowej, czyli lustracji wszystkich urzadzen korzystajacych z sity
wody zainstalowanych w korycie Mlynéwki Krélewskiej, Rudawy i Pradnika oraz we-
ryfikacji dokumentéw pozwalajacych na pobér wody (A. Hebda-Matocha, M. Matocha,
Gospodarcza rola Miyndwki Krélewskiej w Krakowie i jej wptyw na obecne zagospodarowanie
miasta, ,Czasopismo Techniczne. Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej” 2007, z. 2-S,
s. 123-134.
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[k. 206:] Zygmunt August, z bozej taski, krél polski, wielgi ksiaze litewske,

ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki etc. pan i dziedzicz.

Urodzony nam wiernie mity. Dobrze czynicie iz si¢ z pilnoscig o na-
prawe tych dzial staracie jako piszecie. Starajcie si¢ aby tam porzadnie
wszytko naprawiono byto®.

Co si¢ dotycze tej okraglej wieze®, ktdrej si¢ sztuka muru urwata,
jesliz nie masz jakiej dziury w tym murze urwanym, izby do zamku przez
ni¢ przechodzi¢ mozono, tedy tak do czasu zetrwaé musi, az si¢ po tym da
wszitka wieza porzadnie naprawié, ale jedliby jaka dziura w murze byla,
tedy ja dajcie zaprawi¢, aby tamtedy przechodzi¢ do zamku niemozno.

Zes’my tamtemu czfeku nie odpisali, nie czynimy tego z tej przyczyny,
aby$my go zaniedba¢ mieli, ale cz¢écia dla zatrudnienia, czgici tez, iz tego
tak byla potrzeba. Wszakze mu na wszitko odpiszemy, bo to wdzigcznie od
niego przyjmujemy®’.

Co si¢ tych Bronowicz®® dotycze, na to juz przyzwoliamy abyscie
tak postanowili jako byscie najlepiej rozumieli, izby z pozytkiem naszym
by¢ mito. Jedno tego strzeszcie, zeby nas w tym executia nie ruszyta, acz
to do was zartujac piszemy. A z tym wam dobrego zdrowia zadamy. Dan
w Knyszynie*” dnia XVII maja Roku Bozego MDLXIIII, krélestwa nasze-
go roku XXXV.

% Por.: zapiski przy adresie. By¢ moze sporzadzajacy zapiske (M. Bleszyniski?) dopre-
cyzowal polecenie kréla i ,,naprawa” polega¢ miata na osadzeniu dziat w tozach.

% Budowla niezidentyfikowana. By¢ moze chodzi o okragla baszte potozong przy
bramie dolnej Wawelu (zob.: Z. Pianowski, op. cit., s. 100).

8 Cztek” ani sprawa niezidentyfikowani.

8 Bronowice Wielkie i Male — wsie (obecnie w granicach Krakowa) potozone nad
rz. Rudawa, ok. 5 km na pin.-zach. od centrum Krakowa. Nie ustalono, ktéra z wsi jest
wymieniona w liscie, ani tez jakie byto meritum sprawy.

% Knyszyn — miasto na Podlasiu, potozone w pétnocnej czgsci Puszezy Knyszyriskiej.
Od pot. XV w. znajdowat si¢ tam dwér mysliwski, ulubiona rezydencja Zygmunta Augusta.
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5. Zygmunt II August do Macieja Bleszyniskiego
Bielsk [Podlaski], 22 maja 1564 r.

Warszawa, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Skarbu Koronnego,
oddz. VI, sygn. 2, k. 204-205v. Oryginal na dwich kartach papieru. Pieczeé
sygnetowa odcisnigta w wosku przez papier na zamknigcin listu. Stan za-
chowania bardzo dobry. Adres [k. 205v:] Generoso Mathiae Blesczin<s>ki
Magno Procuratori Ar<c>is nostrae Craccoviensi /s/, fideli nobis dilecto.
Notatki przy adresie: Od K(réla) J(ego) M(itosci): zeby postat prochéw cet-
naréw 200 /= 12 960 kg], ale wystano jeno cetnaréw 156 [= 10 108 kg 80
2] XVIw,).

[k. 204:] Zygmunt August, z taski bozej, krdl polski, wielkie ksigze litewske,
ruski, pruski, mazowiecki, zmudzki etc. pan i dziedzic.

Urodzony nam wiernie mily. Ze$my juz z wielkim nakladem naszym
zaczeli wojng z ksigdzem moskiewskim™, dziedzicznym naszym nieprzy-
jacielem, nie chcieliémy juz i mniejszych naktadéw na to litowaé, co nam
do skoriczenia przedsigwzigcia naszego, potrzebnego by¢ baczymy, dlaczego
wam rozkazujemy, abyscie za wzigciem listu tego naszego, wzigwszy ku so-
bie urodzonego Josta Deczego® zupnika ilkuskiego i carbarza wielickego,
przylozywszy do tego pilnosci, jaka§my w innych rzeczach po was znali
o tym piecza nawigtszg mieli, zeby$cie nam zjednali puszkarzéw godnych,
a w tym rzemiesle i w tej sprawie bieglych pig¢dziesiat. Pomocnikéw tegoz
rzemiesta takze pigédziesiat, a takich ktérzyby prochéw i innych rzeczy ku
strzelbie nalezacych strzegli osobiscie, ludzi statecznych, majetnych, a kte-
mu w paristwach naszych osiedtych, ktérzy by temu sprosta¢ mogli. Jesli
ze byscie dosta¢ w Krakowie nie mogli tak wiele puszkarzéw, tedy nam po-
Slijcie tych, ktérzy albo w miescie albo na zamku krakowskim stuzbg maja,
a tym czasem zinad stara¢ si¢ bedziecie, czym w tej mierze miasta i zamku

% Iwan IV Grozny (1530-1584), wielki ksiaze moskiewski od 1533, car od 1547.
91 Zob. przyp. 47.
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Dziata, proch i dzinra w murze...

krakowskiego potrzeby opatrzycie. Przy tych puszkarzach wyprawicie do
nas dwiescie cetnaréw prochu /= 12 960 kg].

Na ty wsitki rzeczy wyzej wypisane, rozkazaliémy panu podskarbie-
mu koronnemu®, aby pieniadze z skarbu naszego dal. A izby za jednem
naktadem to wsitko moglo by¢ w Wilnie stawiono, tedy rozkazujemy, a by-
Scie to wsitko, to jest puszkarzéw pig¢dziesiat, pomocnikéw pig¢dziesiat do
strzezenia prochéw osobiscie i dwiescie cetnaréw prochu, przez ty furmany,
ktére do nas za rozkazaniem naszym pan podskarbi posta¢ ma, wyprawili,
ktére rzeczy gdybyscie z nimi omigskali, izby nam mogli skode wielka przy-
nie$¢ tedy rozkazujemy wam| /k. 204v] abyscie w tym takie staranie czynili,
zeby to wszystko, co najpredzej mogto by¢ w Wilnie, a koniecznie aby$my
na $wicty Jan /= 24 VI] to mieli w Wilnie, bo gdyby si¢ z tym namniej dalej
omieszkato, nie mogto by¢ bez szkody wielkiej naszej. Rozkazujemy tedy
wam i powtére, aby przez was omieszkanie zadne w tym si¢ nie dziato. Pod
taska nasza. Dan w Bielsku®® XXII maja Roku Panskiego MDLXIIII, pano-
wania naszego XXXV.

Sigismundus Augustus

Rex s(ub)s(cripsi)t™*

92 Zob. przyp. 50.
% Bielsk Podlaski, miasto nad rz. Biata, potozone ok. 50 km na pid. od Biategostoku.
%4 Podpis reka kréla.
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