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ako czternasty tom serii Fasciculi Historici Novi ukazata si¢ w 2014 roku
ksigzka absolwenta Uniwersytetu Warszawskiego, Rafata Ojrzyniskiego,
¢daca poprawiong wersja jego pracy magisterskiej przygotowanej pod
kierunkiem prof. Marii Koczerskiej w Instytucie Historycznym UW.
Gléwnym celem pracy, o czym wyczerpujaco informuje w zasadzie juz
sam tytul, jest przedstawienie obrazu Polski i Polakéw na podstawie pism
Eneasza Sylwiusza Piccolominiego. Cztery rozdzialy, skladajace si¢ na gtéw-
na tres¢ ksiazki, poprzedza spis skrétow (s. 7) oraz Wstep (s. 9-29), w kté-
rym autor przedstawia cele pracy, a takze wstgpnie charakteryzuje twor-
czo$¢ Piccolominiego oraz jego samego jako XV-wiecznego reprezentanta
literatury wloskiej. We wstepie konfrontuje poza tym jego jezyk i twérczosé
z facing humanistyczna oraz Sredniowieczng i renesansowg epistolografia.

* Recenzja powstata w zwiazku z realizacjg projektu ,Prozopografia duchowien-
stwa diecezji warminskiej w $redniowieczu”. Projekt zostal sfinansowany ze $rodkéw
Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji numer DEC-2011/03/N/
/HS3/01145.
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W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,Zyciorys” (s. 31-44)
R. Ojrzyniski staral si¢ jak najdoktadniej przedstawi¢ sylwetke bohatera
pracy. W kréciutkim rozdziale drugim pt. ,Okres bazylejski” (s. 45-57)
charakteryzuje okres twérczosci Piccolominiego obejmujacy lata 1432-
—1443 i przedstawia pierwsze informacje, jakie na temat Polski i Polakéw
pojawily si¢ w jego pismach. Rozdzial ten podzielony zostat na trzy pod-
rozdzialy. W pierwszym, zatytutowanym ,,To, o czym si¢ pisze”, autor po-
dat trzy krétkie informacje o Polsce, ktére pojawily si¢ w pismach Eneasza
w latach trzydziestych XV wieku. Nastgpnie informuje o listach datowa-
nych na poczatek lat czterdziestych XV wieku, co sprowadza si¢ de facto
do przedstawienia informacji o nawiazaniu przez Piccolominiego kontaktu
z biskupem krakowskim Zbigniewem Ole$nickim. W drugim podrozdziale
zatytulowanym ,,To, o czym si¢ nie pisze” autor wylicza Polakdéw, ktérych
przyszly papiez najpewniej znal, jednak nie wspomniat o nich w zadnym ze
swoich zachowanych pism. W trzecim podrozdziale natomiast Ojrzyriski
szczegdtowo przyjrzat si¢ dzietu Eneasza ,,De gestis concilii Basiliensis com-
mentariorum libri II”, w ktérym zawarte zostaly informacje o uczestniku
soboru bazylejskiego i konklawe z 1439 roku, Dzierstawie z Borzymowa.

Obejmujacy wicksza cz¢s¢ ksiazki rozdziat trzeci pt. ,,Czas habsburski”
(s. 58-153) przedstawia pisma, ktére wyszly spod piéra Piccolominiego
w okresie od 1443 do 1458 roku, czyli w czasie, gdy byt on zwiazany z dwo-
rem wiedefskim Fryderyka III. Rozdzial podzielony zostat az na dwanascie
podrozdziatéw, w ktdrych przedstawiane sa kolejne pisma Eneasza i odwo-
tania w nich do Polski i Polakéw. Ciekawie prezentujg si¢ tu m.in. charak-
terystyki kroléw Whadystawa Warnericzyka i Wiadystawa Jagielly, bisku-
pa trydenckiego ksigcia Aleksandra Mazowieckiego, Jana Lutka z Brzezia,
jak réwniez relacje taczace przyszlego papieza ze Zbigniewem Olesnickim.
Na kartach tego rozdziatu autor przedstawia wreszcie nierzadko zmieniaja-
ce si¢ poglady przyszlego papieza.

Zasadnicza cz¢$¢ pracy R. Ojrzynskiego kofczy czwarty, zaledwie
siedmiostronicowy rozdzial zatytulowany ,Pamietniki papieza Piusa II”
(s. 154-160). Przedstawia on szescioletni (lata 1458—1464) okres od wy-
boru Eneasza na papieza az do jego $mierci oraz najpopularniejsza prace
Piccolominiego, ,Pamietniki”. W tej swego rodzaju kronice, przedstawia-
jacej szereg ciekawych wiadomosci z lat pigédziesiatych i sze$édziesiatych
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XV wieku, autor wyszczegdlnia trzy fragmenty poswigcone Polsce. Znéw
znajdujemy tu ustgp poswigcony Wiadystawowi Warnericzykowi, a takze
dwa opisy poselstw polskich, ktére przybyly do papieza. Catos¢ ksiazki do-
pelnia zakoriczenie, w ktdrym autor kresli nowe postulaty badawcze oraz
przedstawia ,Dwie twarze Eneasza Sylwiusza” (s. 164—167), aneks przed-
stawiajacy w porzadku chronologicznym dzieta Piccolominiego wraz z edy-
cjami (s. 168-172), streszczenie w jezyku angielskim, bibliografia oraz in-
deks oséb.

Nie sposéb nie doceni¢ ogromnej pracy wykonanej przez autora.
Imponujaco prezentuje si¢ przede wszystkim liczba prac obcojezycznych,
z ktérymi zapoznat si¢, prowadzac sumienna kwerend¢ w Rzymie'. Pewnym
cieniem ktadzie si¢ jednak na tym nieznajomo$¢ przynajmniej kilku prac
polskich, ktére réwniez zawieraly cenne informacje o zyciu i dziatalnosci
Eneasza Sylwiusza Piccolominiego. Mam na mysli przede wszystkim nie-
znane Ojrzyriskiemu biogramy opublikowane w Encyklopedii Katolickief,
Stowniku biograficznym kapituly warmirskie oraz Poczcie biskupéw war-
miriskich’. By¢ moze lektura tych prac sprawilaby, ze zyciorys Eneasza przed-
stawiony przez Ojrzyniskiego w rozdziale pierwszym statby si¢ pelniejszy.
Autor pomija bowiem przynajmniej jeden, w mojej ocenie wcale nie blahy,
epizod z zycia pdzniejszego papieza Piusa II, mianowicie wybér na biskupa
warminskiego. Brak tej informacji dziwi tym bardziej, ze z lektury rozdzia-
tu drugiego dowiadujemy sig, ze fakt ten byt Ojrzyfskiemu jednak znany

! Brakuje jednak wsréd pozycji obcych obszernego biogramu poswigconego
Eneaszowi w niemieckojezycznym leksykonie pod redakeja Erwina Gatza, zob. L. Tavano,
H.-]. Karp, Piccolomini, Enea Silvio (1405—1464), [w:] Die Bischife des Heiligen Rimischen
Reiches 1448 bis 1648. Ein biographisches Lexikon, hrsg. v. E. Gatz unter Mitwirkung von
C. Brodkorp, Berlin 1996, s. 537-539.

? ]. Kopiec, Pius II, Enea Silvio Piccolomini, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 15,
Lublin 2011, szp. 744-745.

3 Stownik biograficzny kapituly warminskiej, red. ]J. Guzowski, Olsztyn 1996,
s. 186-187.

* Poczet biskupdw warmiriskich, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2008, s. 65-72; zob.
tez: S. Achremczyk, R. Marchwinski, J. Przeracki, Poczer biskupéw warmisiskich, Olsztyn
1994, s. 65-71.
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(s. 119). Pominigte przez R. Ojrzynskiego zagadnienie wyboru Eneasza na
biskupa warminskiego pozwolg sobie tu w kilku zdaniach stresci¢’.
Moment wyboru przyszlego papieza na nowego ordynariusza die-
cezji warminskiej przypada na trudne dla Warmii czasy wojny trzyna-
stoletniej. Katedre fromborska zajely wowczas oddzialy czeskie w stuzbie
kréla polskiego, a biskup Franciszek Kuhschmalz przebywat poza diece-
zja — umart 10 czerwca 1457 roku we Wroctawiu. W jego otoczeniu na
Slasku przebywato wéwczas szesciu kanonikéw. Trzech innych obecnych
bylo w Gdansku, a siedmiu nastepnych w Krélewcu. Utrudniato to zebra-
nie si¢ kolegium w celu wybrania nowego ordynariusza. Wspomniane trzy
grupy znaczaco sie zreszta réznily pogladami. ,Slaska” byta propapieska,
»gdariska” propolska, ,krélewiecka” natomiast prokrzyzacka. Ta ostatnia
pod wptywem wielkiego mistrza Ludwika von Erlichshausen wybrata no-
wym biskupem kantora Arnolda von Venrade, uchodzacego za przeciwnika
Zwiazku Pruskiego. W tym samym niemal czasie propolsko nastawiona
grupa kanonikéw przebywajacych w Gdarisku obrata biskupem Jana Lutka
z Brzezia, podkanclerzego Krélestwa Polskiego. Obaj nie mieli jednak du-
zych szans w staraniach o papieskie zatwierdzenie. 12 czerwca 1457 roku
swojego wyboru dokonata réwniez grupa ,§laska”. Ich kandydatem zostat
biskup Sieny, kardynat Eneasz Sylwiusz Piccolomini, ktéry dwa miesigce
pézniej otrzymat zatwierdzenie papieskie. Co ciekawe, przyszly papiez in-
formowat o checi objecia biskupstwa warminskiego swojego znajomego
Henryka Senftlebena juz listem datowanym na 4 czerwca 1457 roku. Jesienia
tego roku listy do kréla Kazimierza z prosba o umozliwienie objecia przez
Eneasza rzadéw w diecezji wysylali zaréwno papiez, jak i cesarz. Od jesieni
1457 roku do wiosny roku nast¢pnego miasta i zamki na Warmii przejmo-
wat w imieniu Eneasza Barttomiej Liebenwald, mianowany wikariuszem
generalnym diecezji. Trudno godzace si¢ z zaistniatg sytuacja wladze zakonu
krzyzackiego oraz tzw. krélewiecka frakcja kanonikéw postanowity prosi¢

5> Opieram si¢ wylacznie na materiale zaprezentowanym przez J. Przerackiego
w biogramie Eneasza w pracy: Poczet biskupdw warmiriskich. .., s. 65-72. Szeroko o wybo-
rach na warminski tron biskupi po $mierci Franciszka Kuhschmalza pisat wiele lat temu
A. Eichhorn, Geschichte der ermlindischen Bischofswablen, ,Zeitschrift fir die Geschichte
und Alterthumskunde Ermlnds” 1860, Bd. 1, s. 128-140.
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Eneasza, by ten zrezygnowat z biskupstwa. Dostojnicy, z wielkim mistrzem,
arcybiskupem ryskim, biskupami kurlandzkim, sambijskim i pomezariskim
na czele, stali listy do papieza i kardynaléw, proszac o mianowanie bisku-
pem duchownego, ktéry bedzie rezydowat na Warmii. Akcja nie przyniosta
spodziewanych efektéw, ale réwniez misja Barttomieja Liebenwalda dzia-
tajacego w imieniu Eneasza nie zakoriczyta si¢ pelnym sukcesem. Po wy-
jezdzie tegoz do Rzymu sytuacja szybko si¢ zmienita, gtéwnie na skutek
$mierci papieza Kaliksta III i wyboru Piccolominiego na jego nastgpcg, co
zakoniczyto de facto spér o warminski tron biskupi, chyba ze za jego konty-
nuacj¢ uznamy nominowanie przez Eneasza — juz jako Piusa II — na bisku-
pa warmiriskiego — Pawla Legendorfa.

Zauwazmy poza tym, ze kilkakrotnie na kartach swojej pracy autor
podkresla, ze interesuje go jedynie obraz Polski i Polakéw wylaniajacy si¢
z listéw Piccolominiego. Z tego tez powodu wylacza, moim zdaniem nie-
stusznie, wiele listéw, gtéwnie z lat pigédziesiatych XV wieku, przyjmujac,
ze do gléwnego zadania jego pracy bylyby bezwartosciowe. Zaktadajac na-
wet, ze rzeczywiscie nie przyniostyby nowych wzmianek o Polakach, nie
ulega watpliwosci, ze przydatne bytyby przy pisaniu pierwszego rozdziatu
ksiazki. By¢ moze powodem ich niewykorzystania, do czego w zasadzie
przyznaje si¢ autor (s. 119), jest fake, ze nie zostaly one w wigkszosci oglo-
szone drukiem. Czytajac ksiazkg R. Ojrzynskiego, zauwazamy bowiem, ze
nie pokusit si¢ on o przeprowadzenie jakiejkolwiek kwerendy archiwalnej.
Nie pisze w kazdym razie nic o tym we Wstepie, a i bibliografia prze-
konuje nas, ze praca oparta jest wylacznie na drukowanych wydawnic-
twach Zrédtowych i literaturze przedmiotu, co oczywiscie nie musi by¢
zarzutem dyskwalifikujacym ksiazke. Pozwole sobie jednak zwréci¢ uwage
w tym miejscu na istnienie kilku Zrédet, ktére w mojej ocenie powinny zo-
sta¢ wykorzystane w ksiazce R. Ojrzynskiego. Na stronie 120 w przypisie
443 autor wymienia zrédta, ktére dotykaja kwestii objecia przez Eneasza
biskupstwa warmiriskiego. Zestawienie to mozna $miato poszerzy¢ cho-
ciazby o korespondencj¢ przechowywang w Archiwum Archidiecezji
Warminskiej w Olsztynie oraz berliniskim Geheimes Staatsarchiv
Preussischer Kulturbesitz. W pierwszym z tych archiwéw ciekawie prezen-
tuje si¢ zwlaszcza zbiér 29 listéw Eneasza dotyczacych spraw diecezji war-
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minskiej datowanych na okres od 4 kwietnia do 6 grudnia 1457 roku®,
cho¢ znajdujemy w tamtejszym archiwum takze inne dokumenty doty-
czace Piccolominiego, jego starai o przejecie rzadéw w diecezji, jak i sta-
raf o tron biskupi jego konkurentéw’. Kilka Zrédet dotyczacych Eneasza
znajdziemy réwniez w bogatym zasobie wspomnianego wyzej archiwum
berliriskiego. Znajdujemy tam m.in. dotyczaca Piccolominiego korespon-
dencj¢ z okresu od 21 grudnia 1457 do 27 czerwca 1458 roku, w tym
list przywolywanego juz Barttomieja Liebenwalda do wielkiego mistrza®,
pismo samego Eneasza do zwierzchnika zakonu’, jak réwniez relacje pro-
kuratora zakonnego w Rzymie, Jodoka Hogensteyna, stane do wielkiego
mistrza, w ktérych poruszano m.in. sprawe Eneasza i diecezji warmin-
skiej'?. W tym samym archiwum znajdujemy réwniez kilka ciekawych Zré-
det z okresu papieskiego pontyfikatu Eneasza jako Piusa II'.

Z drobniejszych uwag chcialbym jeszcze zauwazyé, ze prezentu-
jac w rozdziale drugim osoby, o ktérych pisat badz ktére moégl zna¢
Piccolomini, autor powinien skorzysta¢ z najnowszych opracowan poswig-
conym tym osobom, a nie odwolywaé si¢ zazwyczaj do prac bardzo sta-
rych, w tym biograméw z Polskiego Stownika Biograficznego. Tak jest np.
w przypadku Jana Moszyniskiego, ktérego kariere szczegdtowo oméwit

¢ Archiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie (dalej: AAWO), Archiwum
Biskupie, H 416 — jest to teczka z odpisem maszynowym listéw. Na teczce widnieje napis
~Eneasza S. Piccolominiego Kard. Listy w spr. diec. warminskiej, Rzym 1457 r.”.

7 Zob. m.in.: AAWO, Dokumenty Kapituly, A 16; A 18; C 46; L 13; O 8; P 28.

8 Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem (dalej: GStA
PK), XX Hauptabteilung (dalej: XX HA), Ordensbriefarchiv (dalej: OBA), nr 14967
(21 XII 1457 r.).

° Ibidem, nr 15040 (12 IV 1458 r.).

10 Ibidem, nr 15111-15112 (27 VI 1458). Przywotane w tym i dwéch poprzed-
nich przypisach Zrédia znane sa mi z mikrofilméw przechowywanych w Archiwum
Pafstwowym w Toruniu.

! Regesty tych zrédel, podobnie jak tych wymienionych w trzech poprzednich przy-
pisach, znajdujemy w wydawnictwie: E. Joachim, W. Hubatsch, Regesta historico-diploma-
tica Ordinis S. Marie Theutonicorum 1198—1525, Pars 1: Regesten zum Ordensbriefarchiv,
vol. 2: 1455-1510, Gottingen 1950, nr 15165, 15176a, 15288, 15880; Pars I1: Regesta
Privilegiorum Ordinis S. Mariae Theutonicorum, Géttingen 1948, nr 3050.
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ostatnio Andrzej Radziminski'?, Mikotaja Lasockiego, ktérego dziatalnos¢
poza Radzimifskim' oméwili jeszcze w ostatnim czasie Marta Czyzak'?,
Anna Kowalska-Pietrzak” i przede wszystkim Pawel Dembiriski',
oraz Dzierstawa z Borzymowa, ktérego karier¢ oméwila najpierw Irena
Sutkowska-Kurasiowa'’, a ostatnio réwniez A. Kowalska-Pietrzak'®. W roz-
dziale trzecim, przedstawiajac krétko sylwetke kanclerza krélowej Zofii
Holszariskiej, Stefana Spieka, autor powinien odwotaé si¢ do jego biogramu
zamieszczonego w najnowszym studium o dworze krélowej Zofii autorstwa
Bozeny Czwojdrak', a prezentujac dane dotyczace Jana Lutka z Brzezia —
do najnowszego, obszernego biogramu opublikowanego w przywotywanej
juz ksigzce P. Dembiriskiego®. W rozdziale czwartym, przywotujac postaé
starosty sandomierskiego Jana Rytwiariskiego, ktéry swoja dziatalno$¢ pu-
bliczng zaczynal w stanie duchownym, powinien przywota¢ z kolei mono-
grafie M. Czyzak i A. Kowalskiej-Pietrzak*. Wszystkich wspomnianych tu
prac R. Ojrzy1iski, niestety, nie znal.

Szkoda réwniez, ze w ksiazce, cho¢by w aneksie, zabrakto miejsca na
informacj¢ o dzietach Piccolominiego przechowywanych w polskich bi-
bliotekach, w tym chocby o czterech jego utworach ze zbioréw Biblioteki
Diecezjalnej im. Biskupa Jana Bernarda Szlagi w Pelplinie (dawnej

12 A. Radziminski, Prafaci i kanonicy kapituty katedralnej ptockiej w XIV'i I pot. XV w.
Studium prozopograficzne, t. 1, Prataci, Toruni 1991, s. 100-102.

13 Ibidem, s. 115-117.

" M. Czyzak, Kapituta katedralna w Gnieznie w swietle metryki z lat 1408—1448,
Poznar 2003, s. 369-370.

5 A. Kowalska-Pietrzak, Prataci i kanonicy kapituly feczyckiej do schythu XV wieku,
E6d7 2004, s. 63-70.

' P. Dembinski, Poznasiska kapituta katedralna schythu wickéw Srednich. Studium
prozopograficzne 1428—1500, Poznan 2012, s. 562-567.

7 1. Sutkowska-Kurasiowa, Dokumenty krélewskie i ich funkcja w pasistwie polskim za
Andegawendw i pierwszych Jagiellondw 13701444, Warszawa 1977, s. 201-202.

18 A. Kowalska-Pietrzak, op. cit., s. 216-218.

¥ B. Czwojdrak, Zofia Holszariska. Studium o dworze i roli krélowej w péZnosrednio-
wiecznej Polsce, Warszawa 2012.

20 P. Dembifiski, op. cit., s. 443—4438.

2 M. Czyzak, op. cit., s. 347-348; A. Kowalska-Pietrzak, op. cit., s. 237-238.
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Biblioteki Wyzszego Seminarium Duchownego w Pelplinie)®* czy o wy-
danym w 1481 roku dziele Familiares epistole ad diversos, ktére znajduje si¢
obecnie w Bibliotece Uniwersytetu Gdariskiego®™. W tym kontekscie szko-
da réwniez, ze R. Ojrzyniski nie znat pracy Mariana Chachaja o znajomosci
dziet Eneasza w dawnej Polsce?.

Moje drobne uwagi dotyczace nieznajomosci kilku prac i pomi-
nigtego krétkiego etapu zycia Eneasza, jak réwniez zwrécenie uwagi,
a wiasciwie podpowiedz dotyczaca istnienia kilku Zrédel w archiwach
w Olsztynie i Berlinie, nie moze jednak obnizy¢ znaczaco wartosci pracy
R. Ojrzynskiego. Podsumowujac, nalezy bowiem stwierdzi¢, ze otrzymali-
$my dobra publikacje, ktéra przyblizyta polskiemu czytelnikowi temat do-
tad w zasadzie nieporuszany.

Radostaw Krajniak (Torur)
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