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Polityka religijna Ptolemeusza 1V Filopatora —
wybrane aspekty

Woczach antycznych historykéw Prolemeusz 1V, rzadzacy w la-
tach 221-204', stanowit zaprzeczenie energii i zdolnosci swoich
poprzednikéw. W duzej mierze przyczynita si¢ do tego zapewne opinia
Polibiusza®. Jego zdaniem bowiem krdl zaniedbywal sprawy panstwa,
a jesli podejmowal dziatania, to wyjatkowo opieszale. Taki obraz wiadcy
znajdujemy takze u innych autoréw antycznych, ktdrzy eksponuja zamito-
wanie kréla do luksusu i zmystowych przyjemnosci’. Najpowazniejszy za-

! Wszystkie daty w tekscie odnosza si¢ do okresu p.n.e.

2 Por.: Plb. 5.34; 5.87.4; 4.37.5; 5.62.7. Na Polibiusza powoluje si¢ Atenajos
(13. 576f.). Por. takze: Plut., Kleom. 33.1; Just. 30.1-2.

3 Negatywne opinie na temat Ptolemeusza IV mozna — przynajmniej w cze-
$ci — wytlhumaczy¢ niezrozumieniem przez antycznych autoréw ptolemejskiej koncep-
Gji tryphe. Na temat tryphe zob.: ]J. Tondriau, La tryphé: philosophie royale prolémaique,
»Revue des études anciennes” 1948, t. 50, s. 49-54; H. Heinen, Die Tryphé des Prolemaios
VIII Euergetes II. Beobachtungen zum prolemiischen Herrscherideal und zu einer romi-
schen Gesandtschaft in Agypten (140/139 v. Chr.), [w:] Althistorische Studien Hermann
Bengtson zum 70. Geburtstag dargebracht von Kollegen und Schiilern, eds. H. Heinen,
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rzut Polibiusza dotyczy prowadzenia przez Filopatora nieudolnej polityki
zagranicznej, co dobitnie ukazal poprzez poréwnanie jego dziatan z osia-
gnieciami jego poprzednikéw?. Tak negatywnie oceniany przez antyczna
historiografi¢ Ptolemeusz IV wyrézniat si¢ aktywnoscia w polityce religij-
nej i chociaz jego dziatania na polu religii wpisywaly si¢ w wytyczone juz
przez jego poprzednikéw kierunki, to jednak proponowat takze wlasne,
innowacyjne rozwiazania.

Najwazniejszym elementem propagandy religijnej Lagidéw byt kult
dynastyczny. Jak wiadomo, pierwsze kroki w kierunku wprowadzenia kultu
rodziny panujacej w Egipcie, Lagidéw, podjat jeszcze Prolemeusz I, jednak
prawdziwym twércg takiego kultu byt Ptolemeusz II. Kult dynastyczny stat
si¢ niezwykle istotnym komponentem monarchii Lagidéw. Postaé chary-
zmatycznego, triumfujacego kréla zostata podniesiona do teologicznego
wymiaru, stajac si¢ waznym czynnikiem legitymizacji wladzy’.

Ptolemeusz IV Filopator byt — obok Ptolemeusza II — drugim tak
aktywnym Lagida na polu kultu dynastycznego. Kult 7heoi Philopatores
ustanowiony zostat wkrétce po objeciu tronu przez Ptolemeusza IV®, jed-
nak krél wlaczyt go do kultu Aleksandra nie wezesniej niz pod koniec

K. Stroheker,G. Walser, Wiesbaden 1983, s. 116-128; T. Grabowski, Tryphe w ideologii
Prolemeuszy, [w:] Spoteczertstwo i religia w swiecie antycznym. Materialy z ogdlnopolskiej kon-
ferencji naukowej (Torun, 20-22 wrzesnia 2007 r.), red. S. Olszaniec, P. Wojciechowski,
Torun 2010, s. 91-108 (tam tez dalsza literatura).

# Plb. 5.34. Ocena taka po cz¢sci wynikata z osobistych zastrzezen Polibiusza jako
polityka Zwiazku Achajskiego, co do polityki prowadzonej przez Filopatora w Grecji —
z punktu widzenia Zwiazku Achajskiego — zbyt defensywnej i ograniczonej. W rzeczy-
wistosci w tej dziedzinie bilans panowania Ptolemeusza IV wypada catkiem niezle —
skuteczna obrona Celesyrii, utrzymanie posiadfosci dynastii w basenie egejskim i na
wybrzezach Azji Mniejszej. Odno$nie do polityki zagranicznej Prolemeusza IV zob.:
W. Huss, Untersuchungen zur Aussenpolitik Ptolemaios’ IV, Miinchen 1976, s. 20-238;
idem, A;gyptm in hellenistischer Zeit 332—30 v. Chr., Miinchen 2000, s. 386—443; G. Holbl,
A History of the Prolemaic Empire, London 2001, s. 127-134.

> Poprzez kult dynastyczny Lagidzi podporzadkowali sobie rézne aspekty paristwa
(aparat administracyjny, philoi, armie; takze kaptani egipscy zostali powiazani z kultem
dynastycznym):G. Holbl, op.cit., s. 95.

¢ P. Vatic.dem 2037b; E. Lanciers, Die Vergittlichung und die Ebe des Ptolemaios IV
und der Arsinoe I11, ,,Archiv fiir Papyrusforschung” 1988, t. 34, s. 31.
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217 roku’. Bardziej znaczace kroki poczynit Filopator w latach 215/214.
Do tej pory poszczegdlne pary krélewskie byly chowane w osobnych
grobowcach, usytuowanych w poblizu Sema Aleksandra. Prolemeusz IV
zbudowal imponujace mauzoleum, wspdlne dla Aleksandra Wielkiego
i Lagidéw?®. Ponadto krél whaczyt do kultu Aleksandra i Ptolemeuszy — usta-
nowiony przez Ptolemeusza II, ale jako niezalezny — kult 7heoi Soteres’.
W ten spos6b nadat ostateczna forme greckiej formie kultu dynastycznego.
Odtad wszystkie pary Lagidéw rzadzacych Egiptem znalazly swoje miej-
sce, wedle porzadku chronologicznego w tytule kaptana kultu Aleksandra
Wielkiego. W tym samym roku w Ptolemais Ptolemeusz IV powotat do
zycia kult Prolemeusza I Sotera i 7heoi Philopatores jako synnaoi theoi'.
Wreszcie, najprawdopodobniej wraz z po§wigceniem nowego mauzoleum,
zostalo ustanowione nowe $wieto — Soteria'!. Jak zatem wida¢, Ptolemeusz
IV miat precyzyjnie okreslony plan w kwestii rozbudowy kultu dynastycz-
nego. W przypadku zalozyciela dynastii nie tylko naprawit luke w kulcie
aleksandryjskim'?, ale takze znaczaco uwypuklit jego role. Filopator budo-
wat wizerunek potegznej dynastii, a pelny zestaw jego przodkéw w kulcie

7 Najstarsze $wiadectwo tego faktu to dokument z okresu 24 X-22 XI 216 ., por.:
. Huss, Untersuchungen..., s. 262-265; E. Lanciers, op.cit., s. 28. Dokument BGU
6.1212 nie pochodzi z czaséw Prolemeusza 1V, por.: E. van't Dack, Prolemaica selecta
(Studia Hellenistica 29), Lovanii 1988, s. 229-246.

8 Zen. 3.94=Paroem 1.81; Strab. 17.18.G. Holbl, op.cit., s. 169 uwaza, ze poswig-
cenie nowego mauzoleum odbyto si¢ podczas $wigta Prolemaia w 215/214 r., zob.: takze
P. M. Fraser, Ptolemaic Alexandria, Oxford 1972, vol. 1, s. 16-17.

? P. Frankf. 1.

0] Isewijn, De sacerdotibus sacerdotiisque Alexandri Magni et Lagidarum eponymis,
Brussel 1961, s. 123; . W. Pestman, Chronologie égyptienne daprés les tertes démotiques
(332 av. J—C. — 453 ap. ]—C.), Leiden 1967, s. 136. Kult ten jest poswiadczony po
raz pierwszy w okresie 14 IV — 13 V 214 r. (W. Huss, Agypten..., s. 452, przyp. 4).
W Ptolemais istnial dotad kult Ptolemeusza I jako zalozyciela miasta.

! Theod, fr. 1 (Powell 173), zob.: Fraser, op.cit., s. 232-233. Daty wprowadzenia
tego $wicta nie mozna dokfadnie ustali¢, ale otwarcie mauzoleum byto z pewnoscia dogod-
na okazja do jego inauguracji. Z kolei obchody Prolemaia byty odpowiednim czasem do
ogloszenia tego typu decyzji (tak np. althoporos podczas Prolemajéw w 211/210 r.).

12 Nie wiemy, dlaczego Ptolemeusz II nie waczyt kultu 7heoi Soteres do kultu dyna-
stycznego. . M. Fraser, op.cit., s. 219, przypuszcza, ze takie dyspozycje pozostawit synowi
sam Soter, z szacunku dla Aleksandra Wielkiego. Nie wiadomo tez, dlaczego Theoi Soteres
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dynastycznym wzmacnial leigtymizacje wladzy'. Nasilenie dziatari kréla
w dziedzinie kultu dynastycznego nalezy wiaza¢ z narastaniem proble-
méw wewngtrznych podczas drugiego okresu jego panowania, wkrétce po
IV wojnie syryjskiej. Rozw6j kultu Lagidéw mial by¢ czynnikiem stabiliza-
cyjnym w paristwie. Aktywno$¢ kréla w reorganizacji kultu dynastycznego
zakoriczylo ustanowienie w 211/210 roku — zapewne na wzdr kanephoros
Arsinoe II — eponimicznego urzgdu azhloporos matki Filopatora, Berenike
1'%, Dziatania Ptolemeusza IV dla rozwoju kultu Berenike II sa tym bar-
dziej interesujace, ze — wedtug jednego z przekazéw antycznych — miat on
zbudowa¢ na wybrzezu w poblizu stolicy $wiatynie jej poswiecona, z przy-
domkiem ,,wybawicielka” (sézousa)”. Chodzito w tym wypadku zapewne
o patronke marynarzy, a wiec o role, ktdra przypisywano czgsto Arsinoe
IT i dzigki ktérej kult tamtej krélowej rozprzestrzenit si¢ we wschodniej
czeéci basenu Morza Srédziemnego i stat sie waznym narzedziem zagranicz-
nej propagandy ptolemejskiej'®. Niewykluczone, ze w zamysle Filopatora
kult Berenike Sézousa miat odgrywa¢ podobng role. Dysponujemy takze
innymi wskazéwkami potwierdzajacymi umiej¢tne postugiwanie si¢ przez
Filopatora religia w polityce zagranicznej. Po IV wojnie syryjskiej ustanowit
on swdj kult w Jaffie, takze z innych miejsc w Celesyrii pochodza inskryp-

réwniez po 215/214 r. (np. w latach 90.—70. II w.) czgsto byli pomijani w tytulaturze ka-
plana Aleksandra: J. E Oates, 7heoi Soteres, JEtudes de papirologie” 1971, t. 9, s. 55-72.

13 Jak stusznie zauwazyt G. Weber, Der ptolemdische Herrscher— und Dynastiekult —
ein Experimentierfeld fiir Makedonen, Griechen und Agypter, [w:] Studien zum vorbelleni-
stischen und hellenistischen Herrscherkult, hrsg. L. M. Gunther, S. Plischke, Berlin 2011,
s. 91, elementem takiego programu politycznego wladcy byt takie przydomek Filopator
i bite przez niego monety z wizerunkiem ojca.

" Tjsewijn, op.cit., s. 35, 136-137; W. Clarysse, G. van der Veken, 7he Eponymous
Priests of Prolemaic Egypt, Leiden 1983, s. 16-17. W preambutach dokumentéw athlopho-
ros wérdd urzedéw eponimicznych zajmowata miejsce przed kanephoros Arsinoe 11.

5 Zen 3.94=Paroem 1.81.

16 Zob.: C. Marquaillee, The Foreign Policy of Ptolemy II, [w:] Ptolemy II Philadelphus
and His World, eds. P. McKechnie, P. Guillaume, Leiden—Boston 2008, s. 58—61;
T. Grabowski, 7he Cult of Arsinoe II in the foreign policy of the Prolemies, [w:] Within the
Circle of Ancient Ideas and Virtues dedicated to Professor Maria Dzielska, ed. M. Salamon et
al., Krakéw 2014 (w przygotowaniuy).
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cje okreslajace go jako Zheos Philopator, a Arsinoe 111 — Thea Philopator'.
Podtrzymywanie bliskich stosunkéw z Rodos zaowocowalo z kolei uczcze-
niem tam kréla poprzez ustawienie jego posagu'®. Kult Prolemeusza IV po-
$wiadczony jest takze w Ksanthos oraz na Kos i Samos®. Z kolei na Lesbos
organizowano $wigto Ptolemaia i agon ku czci Filopatora i jego rodziny®.
Byly to dobitne dowody wplywéw Lagidéw w tym regionie.

Epitet sdzousa wskazuje takze na prébe asymilacji z Izyda?', a waz-
nym elementem kultu Arsinoe II bylo utozsamianie jej wlasnie z ta bogi-
nig, propagowane zresztg juz przez Ptolemeusza II. Idac za tym przykta-
dem, Filopator prébowal powiaza¢ z Izyda swoja matzonke, Arsinoe I11%%.
Co wazniejsze, Filopatorowi udato si¢ $cisle powiaza¢ ze sobg i swoja mal-
zonka Izydg, i jej boskiego malzonka Sarapisa®. Sposrdd béstw zwigzanych
z Lagidami najwicksza atencja Ptolemeusz IV darzyl jednak Dionizosa

7" C. Clermont-Ganneau, Inscriptions grecques dfleut/ﬂémpoli:, CRAI 1900, s. 356—
—357; W. Huss, Untersuchungen..., s. 71-73.

8 JG XII 1.37=0GIS 76. Dyskusyjne jest natomiast ustanowienie tam przez
Filopatora kultu Ptolemeusza I11 i Berenike II; tak: W. Huss, Untersuchungen...,s. 115; con-
tra C. Habicht, Gottmenschentum und griechische Stidte, Miinchen 1959, s. 110;G. Halbl,
op.cit., s. 170 — ich zdaniem nastapilo to jeszcze za zycia Prolemeusza I11.

Y \X. Transier, Samiaka. Epigraphische Studien zur Geschichte von Samos
in Hellenistischer und Romischer Zeit, Manheim 1985, s. 124; H. Kotsidu, TIMH KAI
AOEA. Ehrungen fiir hellenistische Herrscher im griechischen Mutterland und in Kleinasien
unter besonderer Beriicksichtigung der archiologischen Denkmiiler, Berlin 2000, s. 243-244
nr 161; 267-268 nr 181; s. 413—414, nr 294.

2 Por.: G. Labarre, Les cités de Lesbos aux époques hellénistique et imperial, Lyon
1996, s. 57-58; Kotsidu, op.cit., s. 233-234, nr 155.

2 P. M. Fraser, op.cit., s. 238.

2 J. Tondriau, Princesses ptolémaiques comparés ou identifiés & des déessess, BSAA
1948, t. 37, s. 24. Arsinoe I1I byta czczona wiasnie w sanktuarium Izydy: SEG 8.453=SB
V.7783.

% SB 1.2136, por.: W. Huss, A;gyptm..., s. 453—454. Ptolemeusz IV dobudowal
w Sarapejonie aleksandryjskim kapliczke dedykowana Harpokratesowi, a tablice funda-
cyjne przedstawiaja t¢ inicjatywe jako wypetnienie woli Sarapisa i Izydy: SB V1.9300, por.:
R. A. Wild, Water in the cultic worship of Isis ans Sarapis, Leiden 1981, s. 167. Zob.: takze
L. Bricault, Sarapis et Isis, Sauveurs de Ptolémée IV & Raphia, ,Chronique d’Egypte” 1999,
t. 74, s. 334-343.
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i temu aspektowi poswiecono wiele miejsca w nauce?. Ztozony charak-
ter tego bdstwa pozwalat na potaczenie réznych elementéw z zakresu kul-
tu wladcéw oraz krélewskiej ideologii i propagandy, chociazby w kwestii
tryphe. Obok Heraklesa bog ten awansowat na pozycje jednego z przodkéw
dynastii®.

Innym aspektem dziatalnosci Ptolemeusza IV na polu religijnym byta
religia egipska i stosunki z tamtejszymi kaptanami. Najprostszym mierni-
kiem skali dziatari Ptolemeusza IV w tym wzgledzie sa finansowane przez
niego projekty budowy badZz rozbudowy $wiatyni egipskich, a takze ich
wyposazenie. Jego zaangazowanie w tej materii potwierdzone jest w dwu-
dziestu kilku przypadkach®. Trudno jednak na tej podstawie wnioskowaé
na temat ewentualnych politycznych zamierzen wladcy badz osobistych
preferencji religijnych, gdyz prace te cz¢sto byly kontynuacja projektéw
rozpoczgtych jeszeze przed jego panowaniem. Z pewnoscia jednak swiadcza
one o wyczuleniu kréla i jego otoczenia na propagandowe aspekty religii.
Wedle egipskiego pojmowania $wiata dbanie o $wiatynie nalezato do jed-
nego z najwazniejszych zadan faraona. Byt on bowiem najwyzszym kapta-
nem i w ten spos6b przyczyniat si¢ do zwycigstwa Maat na ziemi. Dbajac
o Maat, czyli o wszechogarniajacy, kosmiczny fad, sprawiedliwo$¢ i prawdg,
wladcy Egiptu utrzymywali $wiat w harmonii, a w zamian otrzymywali
od béstw site, wladzg i zdrowie. W tym aspekcie Lagidzi przejeli po pro-
stu zadania dawnych egipskich faraonéw. Filopator podtrzymywat bliskie
relacje ze $wigtyniami Dolnego Egiptu. Naturalne — ze wzgledu na warun-
ki przyrodnicze, jak i ponowne uzywanie materialu antycznego jako bu-

* Zob.: J. Tondriau, Rois lagides comparés ou identifiés a des divinités, ,,Chronique
d’Egypte” 1948, t. 45-46, s. 132; W. Huss, A;gypten..., s. 454-456; T. Grabowski,
Trypbe..., s. 100-103.

3 OGIS 54.6; SEG 38.1476; Theocr., Id. 17.27; Satyros, FGH 631, F 1. Na temat
miejsca Dionizosa w ideologii i polityce Prolemeuszy zob.: J. Tondriau, La dynastie pto-
lémaique et la religion dionysiaque, ,Chronique d’Egypte” 1950, t. 49, s. 283-316; idem,
Dionysos, dieu royal, ,Annuaire de I'Institut de Philologie de d’Histoire Orientales de
I'Universite Libre de Bruxelles” 1952, t. 12, s. 441-466; T. Grabowski, Trypbe..., s. 101
—103 (tam takze dalsza literatura).

% Liste przedstawia W. Huss,Agyptm. .., 8. 457; por. takze: G. Holbl, op.cit., s. 160—
-162.
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dulca w epoce nowozytnej — trudnosci z interpretacja materiatu archeolo-
gicznego uniemozliwiaja wyciaganie jednoznacznych wnioskéw. Sposréd
projektéw, ktdre bezspornie mozna na tym obszarze wigza¢ z panowaniem
Ptolemeusza IV, warto wymieni¢ wzniesienie jednej z bram w przybytku
Ptaha w Memfis”. Od poczatku rzadéw dynastii miasto to stanowito cen-
trum ptolemejskiej propagandy religijne;j®.

Znaczacy jest fake, ze Filopator byt bardzo aktywny w Tebaidzie i na
potudniowym pograniczu Egiptu, takze w Dodekaschoinos na potudnie
od I katarakty®. Najprawdopodobniej w ten sposéb prébowano przeciw-
dziata¢ narastajacym niepokojom w Gérnym Egipcie, jak si¢ zreszta oka-
zato — nieskutecznie: w 206 roku wybuchta tam rebelia, a do wtadzy doszli
uzurpatorzy, ktérzy przybrali egipskie imiona tronowe.

Niezwykle interesujacym zabytkiem dowodzacym ogromnych umie-
jetnosci Prolemeusza IV w postugiwaniu si¢ religia w propagandzie poli-
tycznej jest $wiatynia Horusa w Edfu. Wznoszenie sanktuarium rozpoczeto
jeszcze za czasdw Prolemeusza 111, ale jego budowe dokoriczyt Prolemeusz
IV i zaréwno dekoracje w naosie, jak i w wewnetrznej sali hipostylowej
odwolywaly si¢ do jego osoby™. Ptolemeusz postanowit eksploatowaé naj-
wigkszy sukces swojego panowania — zwycigstwo pod Rafig w 217 roku.
Pokonujac wojska Antiocha III, wypetnial swoja funkcje faraona, ktéry
chroni $wiat i porzadek przed sitami chaosu. Inskrypcje, w manierze typo-
wej dla staroegipskich wzorcéw, wychwalaly kréla jako budzacego strach
bohatera, panujacego nad calym $wiatem?'. Prolemeusz w Edfu dzierzyt
swoj boski urzad poprzez analogi¢ do Horusa czczonego w tamtejszej $wia-
tyni, czyli kréla niebiariskiego i ziemskiego, a odbywajace si¢ tam ceremo-
nie kultowe odzwierciedlaly gtéwny sens kultu w Edfu, czyli odnowienie

¥ W. M. E. Petrie, Memphis, London 1909, s. 14, tab. XLV.

% Na temat stosunkéw Lagidéw ze §wigtyniami w Memfis zob.: D. ]. Thompson,
Memphis under The Prolemies, Princeton 1988, s. 106—154.

» G. Halbl, op.cit., s. 161-162.

30 S. Cauville, D. Devauchelle, Le temple d Edfou: Etzzpesde la construction et nouvelles
données historiques, ,Revue d’Egyptologie” 1986, t. 37, s. 33-35.

VK. Gotte, Eine Individualcharakteristik prolemdiischer Herrscher anhand der
Epitheta—Sequenzen beim Weinopfer, ,Revue d’Egyptologie” 1984, t. 35, s. 63-80.
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wladzy krélewskiej w celu obrony porzadku na $wiecie poprzez boskie pa-
nowanie>.

Dekoracje w Edfu to nie jedyny przyklad propagandowego wyko-
rzystania zwycigstwa pod Rafia. Na celebracji rafijskiego sukcesu uptyneta
w Egipcie cala jesien 217 roku. Sam dziert powrotu z wyprawy do Egiptu
nie zostal wybrany przypadkowo. Ptolemeusz IV jako nowy Horus wkroczyt
wraz z armia do Peluzjon 12 pazdziernika 217 roku, w dzien ,$wigta lamp
narodzin Horusa”®. W Memfis zebral si¢ synod najwazniejszych kaptanéw,
ktérzy wydali dekret, znany nam dzigki trzem fragmentarycznie zachowa-
nym stelom: z Memfis, Pithom i et-Tod*. Kaptani uchwalili kolejne honory
dla uczczenia ZWYcigzCy, W tym wzniesienie posagu ,Ptolemeusza Horusa,
ktéry chroni swego ojca i ktérego zwycigstwo jest pickne” (D. Raph. 32).
O odniesionym sukcesie miato takze przypomina¢ specjalne pigciodniowe
$wigto, ktédre rozpoczynalo si¢ 10 Pachons (22 czerwca), czyli w rocznice
bitwy®. Niezwykle interesujacy jest sposéb prezentacji Ptolemeusza IV na
tych zabytkach. Jest on przedstawiony na koniu, na glowie nosi podwoj-
ng koron¢ Dolnego i Gérnego Egiptu, przy czym na steli z Memfis nosi
strdj egipski, a na steli z Pithom — macedoriski®. Filopator dtuga wtécznia
zmusza do uklekniecia przeciwnika (prawdopodobnie Antiocha III, na ste-

2 G. Holbl, op.cit., s. 161. Podczas rytuatéw zwiazanych ze Swigtem Nowego Roku
Horus otrzymywat symbole odzwierciedlajace wladze krélewska z rak Re i Ozyrysa. W to-
warzyszacych mu obrzedach kaptan, odgrywajacy rolg kréla, otrzymywat swéj boski urzad
w kaplicy Re—Horusa, zwanej ,,tronem Re”.

3 D. Raph. 30.

% Odnosnie do tych stel zob.: H. Gauthier e H. Sottas, Un décret trilingue en I'hon-
neur de Prolémée IV, Cairo 1925; A. Momigliano, I/ decreto trilingue in onore di Tolemeo IV
Filopatore e la quarta guerra di Celesiria, ,Aegyptus” 1929, t. 10, s. 180—189; H. ]. Thissen,
Studien zum Raphiadekret, Meisenheim am Glan 1966; W. Huss, Die in ptolemdischer
Zeit verfafSten Synodal—Dekrete der dgyptischer Priester, ,Zeitschrift fiir Papyrologie und
Epigraphik” 1991, t. 88, nr 8 a—c.

» D. Raph. 36-37.

3¢ Zdaniem G. Hélbla, op.cit., s. 163, wizerunek ze steli z Pithom przypomi-
na przedstawienia kréléw z dynastii Achemenidéw, w ktdrych taczono elementy egip-
skie i perskie. S. A. Ashton, Prolemaic Royal Sculprure from Egypt: the Greek and Egyptian
Traditions and their Interaction, Diss. London 1999, s. 170, wskazuje na podobieristwa
z rzezbami w Sarapejonie memfickim, co moze oznaczaé, ze réwniez one zostaly ustawione
w zwiazku ze §wigtowaniem zwycigstwa pod Rafia.
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li z Memfis ten fragment nie zachowat si¢)*’. Za krélem stoi Arsinoe 111
w stroju stylizowanym na szaty egipskiej bogini. Na lepiej zachowanej steli
z Pithom obok pokonanego wroga stoi Atum, ofiarowujacy miecz zwycie-
stwa. Scena reprezentuje zatem tak typowy dla sztuki egipskiej motyw fara-
ona, obroficy kraju. W dekrecie stwierdzano, ze w $wiatyniach kraju miaty
by¢ ustawione posagi Ptolemeusza, Arsinoe I1I i boga-patrona danego mia-
sta, a kaptani zostali zobowiazani do odprawiania odpowiednich rytuatéw?®.
Filopator poprzez rafijska wiktori¢ wypetnit ciazacy na faraonie obowiazek
ratowania $wiata i w ten sposéb potwierdzit swoja wtadze oraz dat dowdd
jej autentyczno$ci®. Tekst dekretu interpretowal sukces Prolemeusza zgod-
nie z egipska tradycja, a opowies¢ o rafijskiej kampanii $cisle przypominata
teksty o podobnej tematyce z czaséw Nowego Paristwa: bogowie egipscy
we $nie przepowiedzieli krélowi zwycigstwo i zapewnili o swoim wsparciu,
a w decydujacym momencie bitwy sam krél, jak niegdy$ Totmes III czy
Ramzes II wiédt swoich poddanych do walki przeciwko Azjatom i — jak
czytamy na steli z Pithom — ,zwyciezyt on w peten stawy sposéb. Tych spo-

7 Wizerunek taki zdaje si¢ taczy¢ elementy macedoniskie i egipskie. Jest to pierwsze
przedstawienie w sztuce egipskiej faraona jako jezdZca (H. J. Thissen, op.cit., s. 72), a syl-
wetki jezdZca i konia przypominaja typowe wizerunki ze sztuki greckiej i macedoriskiej,
np. na tzw. Sarkofagu Aleksandra z Sydonu (Muzeum Archeologiczne w Stambule), czy
z monet Aleksandra Wielkiego, upamigtniajacych zwycigstwo nad Porosem (na ich temat
zob.: E L. Holt, Alexander the Great and the Mystery of the Elephant Medallions, Berkeley—
Los Angeles 2003, szczegélnie tab. 25, 13).

% D. Raph. 32-34. Tekst inskrypcji méwi w tym kontekscie o rzezbach. Jednak
przedstawienia Ptolemeuszy jako obronicéw Egiptu, otrzymujacych miecz zwycigstwa zna-
my tylko z relieféw, np. z Edfu w przypadku Ptolemeusza XII. Niewykluczone, ze egipskie
(hntj w pismie hieroglificznym, rwrw w demotyce) i greckie (eikon) terminy uzyte w tek-
$cie dekretu rafijskiego nalezy rozumie¢ takze jako reliefy: P. E. Stanwick, Portraits of the
Prolemies. Greek Kings as Egyptian Pharaobs, Austin 2002, s. 7-8. Ustawianie posagéw
whadcéw w $wiatyniach egipskich byto jednym z istotniejszych elementéw ptolemejskiego
kultu dynastycznego. Prakeyka ustawiania posagdéw wladcéw w §wiatyniach egipskich ist-
niata juz w czasach Nowego Paristwa, jednak w przeciwieristwie do posagéw kroléw z dy-
nastii Lagidéw statuy faraonéw nie byly umieszczane w najswigtszych miejscach przybyt-
kéw: S. Pfeiffer, Herrscher— und Dynastickulte im Prolemdiaerreich, Miinchen 2008, s. 27,
80. Fundamentalng réznica byt takze fakt stawiania posagéw Prolemeuszy we wszystkich
$wiatyniach.

¥ G. Hslbl, op.cit., s. 164.
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§réd jego wrogdw, ktdrzy w tej bitwie przedostali si¢ w jego poblize, tych
zabit, tak jak Harsiese [Horus, syn Izydy] przedtem pobit swoich nieprzy-
jaciol™. Wizerunkom kroéla, ktére wedle tekstu dokumentu mialy zostaé
umieszczone w sfwia;yniach towarzyszyi opis, ze jest to ,,Ptolemeusz Horus,
ktory chroni swego ojca i ktérego zwycigstwo jest pickne™!. Zwycigstwo
Filopatora pojmowane zatem bylo jako zwyciestwo Horusa nad Setem.
Okreslenie ,ktéry chroni swego ojca” odnosito si¢ do mitu o Horusie, kté-
ry pomscit Ozyrysa. W ten sposéb krélewski epitet Philopator zyskat sta-
roegipska konotacj¢*?. Honory, jakimi obdarzano Prolemeusza IV, czerpaty
przede wszystkim z tradycji staroegipskiej. Zdolno$¢ do zwycig¢zania i w ten
sposob obrony kraju doskonale wpisywata si¢ takze w ideologi¢ monar-
chii hellenistycznych, wedle ktérej krdl byl przede wszystkim zwycigskim
wojownikiem, a zwycigstwo pojmowano nie tylko jako dowéd osobistych
zdolnosci kréla, ale takze jako przejaw taski ze strony bdstw. Prolemeusz
IV w kulminacyjnej fazie bitwy pokazat si¢ zotnierzom swojej falangi i do-
dat im odwagi, czym wypetnit oczekiwania wobec hellenistycznego kréla,
ktéry sam miat by¢ autorem zwycigstwa i osobiscie bra¢ udziat w walce®.
Prolemeusz IV przyjat zresztg epitety theos nikeforos i soter kai nikeforos™.
Interesujacym przyktadem na koegzystencje elementéw greckich i egip-
skich sa takze tablice fundacyjne ze $wiatyni Mut w Tanis, w ktérej za cza-
séw Filopatora przebudowano naos. Wymieniaja one Ptolemeusza IV jako
fundatora, ktérego tekst okresla jako ukochanego przez Mut i Chonsu, lecz
takze przez boskie rodzeristwo, bogéw dobroczyricéw oraz bogéw kocha-

# D. Raph. 11.

1 D. Raph. 32-33.

# H.J. Thissen, op.cit., s. 68. Greckie ttumaczenie (antipalon hyperteros) trzeciej cze-
$ci tytulatury (prezentujacej Prolemeusza jako zwycigskiego Horusa) wskazuje na podobne
intencje. Takze formuta ,ukochany przez Izyde” w piatej czedci tytulatury podkresla fake,
ze krél przejmuje role¢ Horusa: G. Hélbl, op.cit., s. 164. Interpretowanie ptolemejskich
przydomkéw kultowych poprzez odniesienie do staroegipskiej ideologii faraoniskiej byto
zreszta, typowym zjawiskiem, por.: L. Koenen, Die Adaptation dgyptischer Konigsiedologie
am Prolemdierhof; [w:] Egypt and The Hellenistic World. Proceedings of the International
Colloquium, Leuven — 24—26 May 1982 (Studia Hellenistica 27), ed. E. van’t Dack et al.,
Lovanii 1983, s. 152—170.

% Doskonale podkreslit to Polibiusz (5.85.5), opisujac ten moment bitwy.

“ OGIS 89, por. takie: W. Huss, Untersuchungen..., s. 72, przyp. 305.
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jacych ojca, czyli kolejno ubdstwione pary wladcéw z dynastii Lagidéw:
Theoi Adelphoi (Ptolemeusz 11 i Arsinoe 1I), 7heoi Euergetai (Ptolemeusz
III i Berenike II) oraz 7heoi Philopatores (czyli sam Ptolemeusz IV wraz
z Arsinoe III). W praktyce egipskiej okreslenie wladcy ,ukochanym przez
béstwo” oznaczato, ze sam stawal si¢ on forma tego béstwa®.

Dekret rafijski to jeden z trzech najbardziej znanych dekretéw kapta-
néw egipskich. Wraz z dekretem z Kanopos z 238 roku i tzw. Kamieniem
z Rosetty z 196 roku jest bardzo interesujacym zrédtem pokazujacym prze-
miany w stosunkach miedzy Lagidami a egipskim klerem i ten watek byt
szeroko komentowany w nauce. Dekret z Kanopos wyraznie wskazuje na
gléwne kierunki polityki Ptolemeuszy w tym wzgledzie, tzn. uzyskanie
wsparcia kaptanéw egipskich dla swoich rzadéw i w ten sposéb, poprzez
wyrazanie przez kaptanéw lojalnosci wzgledem dynastii, pozyskanie takze
Egipcjan. Jak wskazuje uwazna lektura tekstéw dekretéw z okresu pomig-
dzy dekretem z Kanopos i Kamieniem z Rosetty, znaczenie roli kréla jako
typowego wladcy hellenistycznego malato na rzecz akcentowania statusu
Lagidéw jako egipskich faraonéw*. Dekret rafijski wskazuje na bardziej
zbalansowane i oparte na wzajemnodci relacje miedzy krélem i kaptanami®’.

Tres¢ dekretéw wskazuje, ze na synodach podejmowano istotne kroki
w odniesieniu do kwestii kultu panujacej pary krélewskiej. Przyktadowo

® J. Quaegebeur, 7he Egyptian Clergy and Cult of Ptolemaic dynasty, ,Ancient
Society” 1989, t. 20, s. 101.

W sumie znamy ok. 15-17 synodéw, ktére odbyly si¢ w III-II w. Dokumentacje
na ich temat zebral W. Huss, Synodal—Dekrete, por.: takze G. Holbl, op.cit., s. 121, przyp.
185. Na temat stanowiska kaptanéw w okresie pierwszych Prolemeuszy zob.: S. Pfeiffer,
Das Dekret von Kanopos (238 v.Chr.). Kommentar und historische Auswertung eines dreispra-
chigen Synodaldekretes der dgyptischen Priester zu Ehren Prolemaios’ I11. und seiner Familie,
Miinchen 2004, s. 288-293. Por: takze: idem, Das Dekret von Rosette. Die dgytpischen Priester
und der Herrscherkult, [w:] Alexandreia und das ptolemdische Agypten. Kulturbegegnungen
in hellenistischer Zeit, hrsg. G. Weber, Berlin 2010, s. 84-108; B. Edelmann, Religidse
Herrschafislegitimation in der Antike. Die religiose Legitimation orientalisch—dgyptischer und
griechisch-hellenistischer Herrscher im Vergleich, St. Katharinen 2007, s. 279-285.

¥ G. Holbl, op.cit., s. 164. Na temat przedstawiedi Ptolemeuszy w tych trzech
dokumentach zob.: Stanwick, op.cit., s. 6-14. O elementach egipskich por. takze:
C. G. Johnson, Prolemy V and Rosetta Decree: The Egyptianization of the Ptolemaic Kingship,
LAncient Society” 1995, t. 26, s. 145-155.
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tytuly kaptanéw egipskich zwiazane z kultem Ptolemeuszy swoja inspiracje
mialy w tytule kaptana kultu Aleksandra®. Jednak ubdstwienie Lagidéw
w $rodowisku rodowitych Egipcjan dokonato si¢ zasadniczo niezaleznie od
aleksandryjskiego kultu dynastycznego®. Przyktadem na to jest takze po-
sta¢ Prolemeusza IV. Filopator wraz ze swoja matzonka zostali dodani do
tytulatury kaptanéw juz w momencie zaslubin lub krétko pézniej™. Jeszeze
przed kampania rafijska tytut ,bogowie kochajacy ojca” nosil najwyzszy
kaptan $wiatyni Praha w Memfis’'. Z kolei w dekrecie rafijskim honory
ogloszono dla 7heoi Philoparores, chociaz nie wystgpowali oni jeszcze w ty-
tulaturze kaptana kultu Aleksandra. Wyttumaczeniem fakeu, ze para kré-
lewska zostala wlaczona najpierw do kult egipskiego, a dopiero potem do
aleksandryjskiego moze by¢, przynajmniej po czgsci, atencja, z jaka w $ro-
dowisku egipskim spotkat si¢ kult Arsinoe I oraz 7heoi Adelphoi**. W duzej
mierze przyczynita si¢ do tego takze aktywnos¢ Filopatora w tym wzgledzie.
Wiadca ten bowiem réznymi dzialaniami pokazal, ze potrafit konsekwent-
nie wykorzystywa¢ religi¢ — zaréwno jej greckie, jak i egipskie aspekty —
jako narzedzie stuzace wzmocnieniu swojej wladzy.

# G. Halbl, op.cit., s. 168.

# 8. Pfeiffer, Dekret von Kanopos, s. 303-304.

%0 Po$wiadczone jest to na jesiedi 220 r: P Vatic.dem 2037b, por.: L. Koenen,
The Prolemaic King as a Religious Figure, [w:] Images and Ideologies. Self-definition in the
Hellenistic World, ed. A. Bulloch et al., Berkeley—Los Angeles 1993, s. 54 przyp. 67.
Kaptani Teb nazywali si¢ wowczas kaptanami Amona, 7heoi Adelphoi, Theoi Euergetai
i Theoi Philoparores.

8 PP IX. 5352; ]. Quaegebeur, 7he Genealogy of the Memphis high priest family
in the Hellenistic Period, [w:] Studies on Ptolemaic Memphis (Studia Hellenistica 24), ed.
D. J. Crawford et al., Lovanii 1988, s. 65-66, nr 6.

52 L. Koenen, 7he Prolemaic King..., s. 54.
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Religious policy of Ptolemy 1V Philopator — selected aspects
(SummARY)

Religion was very highly placed in the politics and propaganda of the Ptolemaic
dynasty. Ptolemy IV Philopator belonged to the kings of Egypt who were par-
ticularly active in this field. The person of Prolemy I Soter, who was the founder
of the dynasty, was of considerable importance in his policy. Among many other
things, Ptolemy IV established his eponymous cult in Ptolemais. He also invested
the dynastic cult with its final form by incorporating into it the cult of 7heoi Sozers
(Ptolemy I and Berenice I). Philopator paid a lot of attention to Egyptian religion
as well as the relationships with the Egyptian clergy, using for strengthening his
position, most of all, the victory at Raphia in 217 BC. Intensification of his ac-
tivities in the religious field was one of the means of preventing the state internal
problems. Propagating the cult of his mother, Berenice II is an interesting aspect
of his religious policy. In one of its forms it referred to the cult of Arsinoe II as the
protector of sailors, thanks to which it inscribed itself into the catalogue of devices
used in the Prolemaic foreign propaganda.
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