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» Cokolwiek serca i afektu Paiiskiego mieé dla
siebie upraszam”. Dzieje romansu ksigcia
Janusza Aleksandra Sanguszki z jego sekretarzem
Kazimierzem Chyliriskim

uz w XVII wieku starano si¢ quasi-naukowo wyttumaczy¢ fenomen ,,mi-

tosci” w oparciu o astrologi¢ i wplyw ciat niebieskich (makrokosmosu)
na jednostke (mikrokosmos). W XVIII wieku uznano, ze mito$¢ jest pra-
wem natury, sferg wolnosci, nieograniczona ludzkimi zakazami i nakazami.
Poglad ten wyrazit m.in. Udalryk Radziwitt: ,Milo$¢ jest ufundowana na
prawie przyrodzonym. Wszystko w naturze dowodzi, ze$my si¢ porodzili
dla kochania”'. Uzmystawia to, w jak niejednoznacznym $wiecie rozegrala
si¢ mito$¢ zakazana, uznana wéwczas zgodnie za przejaw dewiacji i wyna-
turzenia. Do tej pory w polskiej literaturze historycznej pojawito si¢ dos¢
niewiele opracowan poswicconych zwigzkom homoseksualnym. Wstepne

* Cytat pochodzi z: Archiwum Paristwowe w Krakowie [dalej: APK], Archiwum San-
guszkéw Teki Arabskie [dalej: AS TA], sygn. 100/2, [K. Chyliaski] do [J. A. Sanguszki],
b. m., b.d., s. 199.

' Cyt. za: W. Konopczyniski, Od Sobieskiego do Kosciuszki, Warszaw 1921, s. 188.
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studia na ten temat podjat obok Zbigniewa Kuchowicza® takze Janusz Ta-
zbir’, a w ostatnim czasie do tego grona dotaczyli Pawet Fijatkowski?, Piotr
Oczko’ i Wojciech Smieja’. Trzeba w tym miejscu wskazaé na niedostatek
literatury, co naturalne, traktujacej o sprawach wstydliwych, stanowiacych
tabu, nieakceptowanych spotecznie czy po prostu bulwersujacych opini¢
publiczna.

Przed przystapieniem do wilasciwego tematu rozwazmy kilka kwestii
zwigzanych z nomenklaturg poje¢ ,homoseksualno$¢” i ,homoseksualista”
oraz zalozed metodologicznych. W staropolskim stownictwie znajdujemy
bogaty zestaw okreslen mitosci do osoby tej samej plci. Szeroka paleta wy-
nikata miedzy innymi z wielosci przektadéw dziel, przede wszystkim Pi-
sma Swietego, publikowanych przez réznych wydawcéw: Jakuba Wujka
i Leopolita, czy luterariskiego postyllografa, Adama Gdacjusza’. Zjawisko
uzyskalo zatem miana: ,aktu sodomskiego”, ,bestialstwa”, ,,paziolubstwa’,
~mezczynskiej psoty”, ,mezotoznictwa”, ,tureckiego niewstydu”, ,mgez-
czyzny z mezczyzng brzydliwego bawienia si¢”, ,paskudnego wschodnie-
go narowu’, ,sodomii’, ,grzechu sodomskiego”, ,samcotoznictwa”. Oso-
ba zywiaca sklonnosci homoseksualne nazywana byta ,samcotoznikiem”,
»mezotoznikiem”, ,,gomorczykiem”, ,sodomita’, ,gamratem nieczystym”,
,niewiesciuchem”, a takze ,armafrodytem”. Niektére z tych poje¢ miaty
jednak szerokie pole semantyczne, zalezne od kontekstu catosci tekstu. Dla

2 Z. Kuchowicz, Milos¢ staropolska. Wzory — uczuciowosé — obyczaje erotyczne XVI-
—XVIII wicku, £.6d72 1982; idem, Czlowiek polskiego baroku, £.6dz 1991, s. 318-321; idem,
Spoteczne konsekwencje postgpujgcej degeneracji moznowladztwa polskiego w XVII-XVIII
wieku, ,Kwartalnik Historyczny” 1969, R. 29, z. 1, s. 31-42.

3 J. Tazbir, Staropolskie dewiacje obyczajowe, ,Przeglad Humanistyczny” 1985, R. 19,
nr 7/8 (238/239), s. 1-13.

4 P. Fijatkowski, Homoseksualizm. Wykluczenie — transgresja — akceptacja, Warszawa
2000.

5 P Oczko, Dlaczego nie cheg pisac o staropolskich samcotoznikach? Przyczynek do ,ar-
cheologii” gay studies w Polsce, ,, Teksty Drugie” 2008, t. 5, s. 32-50; 2. Oczko, T. Nastal-
czuk, Homoseksualnosé staropolska. Przyczynek do badai, Krakéw 2012.

§ V. Smieja, Historie (homo)seksualnosci od studiéw gejowsko-lesbijskich do queer stu-
dies, ,Przeglad Historyczny” 2012, t. 53, z. 1, s. 129-151.

7 Stosowane przez autoréw odmiany analizuje szczegétowo Janusz Tazbir w swoim

artykule, zob.: J. Tazbir, Staropolskie..., s. 1-3.
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przykladu ,sodomezyk” oznaczat nie tylko homoseksualiste, ale tez onani-
stg, zoofila czy czlowieka uprawiajacego seks analny z kobieta. Podobnie
definicja ,armafrodyt” odnosita si¢ do homoseksualisty oraz osoby posiada-
jacej obojnacze cechy ptciowe®. W tej sytuacji analiza pojedynczego utworu
stanowi jedyny klucz do prawidtowego odczytania intencji autora. John
Boswell postuluje, by uzywa¢ terminologii ,gej”, ,lesbijka”, poniewaz ter-
miny ,homoseksualizm” i ,homoseksualista” narodzily si¢ dopiero w XIX
wieku. Zdaniem badacza postugiwanie si¢ tego typu terminami w niczym
nie narusza godnosci oséb, zaakceptowaly one bowiem swoja tozsamosé
i ma to charakter afirmujacy, a nie pictnujacy’.

W ostatnich latach na tamach , Tekstéw Drugich” Piotr Oczko zaini-
cjowal spér, odwolujac si¢ do stwierdzenia Zbigniewa Kuchowicza, doty-
czacy skali i natgzenia zjawiska homoseksualnosci w Rzeczypospolitej na
przestrzeni XVI-XVIII wieku. Skrytykowat on poglad historyka, ze zjawi-
sko mitosci homoseksualnej w Polsce weale nie wystgpowato'®. Dodajmy,
ze Kuchowicz swojg tez¢ opart na przekazie niemieckiego lekarza Kuscha:

Co sig tyczy pederastii, cieszacej si¢ takim powodzeniem u sasiadéw Polski, trzeba
na chwale Polakom powiedzie¢, ze jest ona tutaj nieznana i prawie tak samo wzgar-

dzona jak w Anglii''.

Krytyk w swym ad vocem uznat w sposéb bezsprzeczny i niemal dogma-
tyczny, ze liczebno$é osé6b homoseksualnych w danym spoteczeristwie, nieza-
leznie od epoki i warunkéw, zawsze waha si¢ od 2 do 7% populacji ludzkiej'>.

W artykule podjeta zostanie préba zajecia wlasnego stanowiska w tej
polemice. Oczywiscie nie mozemy zaufaé sadowi Zbigniewa Kuchowicza,
poniewaz wéwczas badania podjete w pracy bylyby bezzasadne, dlatego

8 P. Oczko, op. cit., s. 45.

% ]. Boswell, Chrzescijarstwo, tolerancja spoleczna i homoseksualnosé, Krakéw 2006,
s. 51-67.

10 Z. Kuchowicz, Mitos¢ staropolska. .., s. 444.

" J. J. Kusch, Wizerunek narodu polskiego, [w:] Polska stanistawowska w oczach cud-
zoziemcow, t. 2, wyd. W. Zawadzki, Warszawa 1963, s. 291.

12 P Oczko, op. cit., s. 38; P. Oczko, T. Nastalczuk, op. cit., s. 60-61.
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przyjmujemy, ze opieranie si¢ na pojedynczym przekazie nie dowodzi pra-
wie niczego. Z drugiej strony nie mozemy zaufa¢ Oczce, ktéry nie popiera
danych statystycznych gruntowniejszymi badaniami, nie podaje tez pod-
stawy zrédlowej. Kompromisowo mozna jednak przyjaé, ze liczba oséb
homoseksualnych w spoteczeistwach europejskich, w tym i polskim, nie
byla duza. Poglad taki akceptuje Andrzej Wyrobisz, zauwazajac, ze skala
zjawiska na przestrzeni dziejéw i w réznych srodowiskach jest elementem
statym, ale niszowym, ograniczonym'.

Marginalizacja orientacji homoseksualnej w czasach staropolskich wy-
nikata z silnego wplywu licznych pradéw ideowych, w tym religii. W cza-
sach polskiego odrodzenia popularnos¢ zyskaly poglady greckiego filozofa
Plutarcha, ktdry zwigzek kobiety i mezezyzny uznawat za jedyny i swicty.
Myfl ta zdyskontowata koncepcjg mitosci platoriskiej oznaczajaca wylacznie
mitos¢ w obrebie plci meskiej'®. Zakaz obcowania przedstawicieli tej samej
plci byt silnie zakorzeniony w kulturze judeochrzescijariskiej. Jego ztama-
nie oznaczalo wystapienie przeciw woli Bozej i pograzenie si¢ w religijnej
nieczystosci. Wspierat sic on na fundamencie i autorytecie Pisma Swicte-
go, jako kanonu praw sankcjonujacych ludzkie wystgpki. Liczne passusy
Starego i Nowego Testamentu pigtnujg zachowania i sktfonno$ci homosek-
sualne. Najczgéciej wymieniany jest obraz Sodomy i Gomory, miast sym-
bolizujacych siedliska wystepku i grzechu. Kara, ktéra wymierzona zostata
mieszkaicom, miata ilustrowaé sprawiedliwo$¢ Boza i przestrzegaé przed
jej nastgpstwami. Motyw Sodomy zostat wykorzystany pézniej w dzielach
apokryficznych na okreslenie zaglady ludzkosci w dniach ostatecznych®.
Biblia jasno wyraza si¢ o homoseksualizmie:

Kto obcuje cielesnie z mezczyzna, tak jak obcuje si¢ z kobieta, wraz z nim do-
puszcza si¢ obrzydliwosci; obaj musza ponie$¢ $mier¢, bo $ciagneli na siebie ten
wyrok!®.

3 A. Wyrobisz, Rodzina w miescie doby przedprzemystowej a zycie gospodarcze. Przeglad
badar i probleméw, ,Przeglad Historyczny” 1986, t. 77, z. 2, s. 312.

4 7. Kuchowicz, Mitos¢ staropolska.. ., s. 102.

15 . Fijatkowski, op. cit., s. 91.

16 Stary Testament. Ksigga Kaplasiska, 20,13, [w:] Pismo Swigte Stary i Nowy Testa-
ment, wyd. M. Petera, M. Wolniewicz, Poznani 2007, s. 148.
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Homoseksualizm zostal naznaczony grzechem, poniewaz jego konse-
kwencjg bylo zerwanie przymierza czlowicka z Bogiem. W ujeciu nowote-
stamentowym rozbrat pomiedzy cztowiekiem a Bogiem wynikajacy z popet-
nionego grzechu réwnat si¢ potgpieniu i zagrodzeniu duszy wejécia do raju:

Krélestwa Bozego nie osiagna rozpustnicy, batwochwalcy i cudzotoznicy, ludzie
nieumiejacy si¢ oprze¢ rozkoszom i mezezyzni wspétzyjacy ze soba!”

— grzmi $wigty Pawel. Kultura staropolska, ktéra wyrosta migdzy in-
nymi na korzeniu chrzescijafiskim, w ktérej glos Kosciota byt decydujacy,
akceptowala w pelni t¢ nauke. , Nieprzystojne amory” naruszaly sakramen-
talng zasad¢ malzeristwa, czym gwalcily chrzescijafiska moralno$¢'®. Dla
religijnych piewcéw homoseksualista oznaczat cztowieka do szczgtu ztego,
nieumiejacego panowa¢ nad swymi emocjami i uczuciami. Podobng posta-
we zajmowaly Koscioty reformowane, kierujace si¢ zasada moralnej sanacji,
praktykowanej skromnosci i czystosci w zyciu codziennym. Pastor Adam

Gdacjusz pisat:

Sodomia jest to haniebna nieczysto$¢ [...], przed kedra aniolowie ucickaja, kedra
diabli widzac oczy zawieraja, ktéra mezczyzni z mezczyznami plodza®.

Homoseksualnos$¢ w czasach staropolskich byta synonimem patologii,
zniewie$cienia i upadku obyczajéw w narodzie. Prawdopodobnie w tym
mozna upatrywaé popularnosci tego okreslenia wéréd repertuaru obelg
stosowanych w komunikacji spolecznej. Wynikato to z faktu nieformalnej
reakcji na dewiacje¢ bez uciekania si¢ do represji?®. Technika dyskredytacji

7" Nowy Testament, I List sw. Pawla do Koryntian, 6,9 [w:] ibidem, s. 1622.

'8 Inne stanowisko zajmuje w tej sprawie John Boswell, powolujac si¢ na sktonnosci
kréla Dawida do Jonatana wyrazone w jednym z psalméw, ktdry uznaje za przykiad poezji
homoerotycznej, zob.: J. Boswell, op. cit., s. 59-156.

Y A. Gdacjusz, O pariskim albo rycerskim stanie dyszkurs, [w:] Wybdr pism, wyd.
H. Borek, J. Zaremba, Warszawa—Wroctaw 1969, s. 402.

20 A. Perzanowski, Odmicricy. Antropologiczne studium dewiacji, Warszawa 2009,

s. 30-31.
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obyczajowej postugiwala si¢ przedstawianiem opinii publicznej pikantnych
ciekawostek i niecodziennych zachowan z zycia atakowanego, ktére nie
miescily si¢ w ramach konwenansu i przyjetej tradycji. Ich rzekomy, ni-
czym przeciez niepotwierdzony charakter, prowadzil do wywolania ogdlnej
konsternacji, skandalu, a nawet owocowal wrogoscia?'.

Posadzenie o utrzymywanie kontaktéw z ta sama plcig funkcjonowato
jako oszczerstwo na arenie polityki krajowej. Homoseksualno$¢ imputo-
wano Michatowi Korybutowi Wisniowieckiemu i krélewiczowi Jakubowi
Ludwikowi Sobieskiemu. Nie miejsce tu, aby przedstawia¢ mechanizm
kreagji i arsenat §rodkéw propagandowych, za pomoca ktérych stworzono
fatszywy obraz tych postaci*’. Warto jednak przywota¢ kilka bardziej ogdl-
nych uwag. W Polsce, gdzie zycie publiczne opierato si¢ na instytucjach
sejmikéw, sejmu, sadéw ziemskich, grodzkich itd., na ktérych wypowia-
dali si¢ tylko mezczyzni, posadzenie o homoseksualizm bylo bronig stu-
zaca ekskluzji, czyli wykluczeniu z grona decydentéw. ,Samcotoznictwo”
bylo argumentem ad personam w dyskusji politycznej, plotka strojacy si¢
w kostium niepodwazalnej prawdy, potegujaca cigzar zarzutéw. Zardw-
no Michat Korybut Wisniowiecki, jak i Jakub Ludwik Sobieski odbiegali
od wyobrazeni uksztattowanych przez sarmacki wzorzec kulturowy. Mal-
kontenci wypominali krélowi ,noszenie si¢ po francusku” i szminko-
wanie ust

2 M. Karwat, O zlosliwej dyskredytacji. Manipulowanie wizerunkiem przeciwnika,
Warszawa 2006, s. 234-235.

2 Wigcej na temat ,czarnych legend” Michata Korybuta Wisniowieckiego, zob.:
Exorbitantie ad correcturam Seymu Anni 1672, [w:] Pisma do wieku i spraw Jana Trzeciego,
[dalej: Pisma do wieku...], t. 1, cz. 2, Krakéw 1898, s. 994; A. Przybos$, Michat Korybut
Wisniowiecki 1640—1673, Krakéw 2007, s. 92-93 oraz Jakuba Ludwika Sobieskiego, zob.:
Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci — Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygn.
984, Respons z pewnego sejmiku realtiones po zerwanej konwokacji na list Jegomosci
Xdza Dambskiego biskupa kujawskiego, k. 296-297; K. Piwarski, Krdlewicz Jakub So-
bieski w Olawie, Krakéw 1939, s. 15; Z. Kuchowicz, Spofeczne konsekwencje. .., s. 29;
E. Rostworowski, Zdrowie i niezdrowie polskich magnatéw XVI-XVII wieku, ,Kwartalnik
Historyczny” 1969, R. 76, z. 4, 5. 882; A. Skrzypietz, Krdlewscy synowie — Jakub, Aleksander
i Konstanty Sobiescy, Katowice 2011, s. 260-316.
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z obraza Boza, czym drogi czas consumitur i authoritas Pana vilescit apud cives, owa
codzienna igluvies nie tylko Principi, ale i ordynaryjnemu nieprzystojna cztowie-
kowi?.

Podobne glosy podnoszono wobec syna Jana I11, cztowicka

wzrostu $redniego, czarnych wloséw, bardzo szczuplego, z niewiescim glosem
i twarza suchotnika [...] Krél go nie kocha, dlatego ze jest francuzikiem zepsutym
przez ple¢ piekna i niezdolny do stanu rycerskiego®,

a jak doda sekretarz posta francuskiego, Melchiora de Polignaca:

nie odznacza si¢ pickng postawa. Ma kobiece maniery i méwi falsetem. Cho¢ nie
jest pickny, widziatem czgsto muszki na jego twarzy™®.

Powierzchownos$¢ obu ktécita si¢ z przyjetym modelem szlachcica,
ktérego winno cechowaé smagte lico, wyniesione czoto, gesty was, pewny
chéd, barczysto$¢ i znakomita tusza. Taka aparycja i dostojna fizycznosé
oprawiona w stréj narodowy, zbroj¢ i pasy trwaly w umystach jako wzér
idealnego mezczyzny?. Popularnos¢ mody francuskiej, ktéra $wigcita swe
triumfy w drugiej potowie XVII wieku, sprawita, ze zaréwno Michat Kory-
but, jak i Jakub Ludwik wykorzystali jej zdobycze dla zamaskowania wia-
snych defektdw ciata: ospowatosci twarzy, niewielkiego wzrostu czy skolio-
zy kregostupa?”. Wyrézniajacy si¢ na tle zuniformizowanej strojem szlachty
byli wyzywani od ,malp” i nie stanowili indywidualnosci godnych naslado-
wania. Oryginalno$¢ w ich przypadku byla raczej okresleniem pejoratyw-

3 Exorbitantie. .., [w:] Pisma do wieku..., t. 1, cz. 2, Krakéw 1898, s. 994.

24 []. Ch. Faggiuolil, Diariusz podrézy do Polski, wyjety z pamietnikéw Jana Chrzcicie-
la Faggiunoli, ,Czas. Dodatek Miesieczny” 1858, R. 3, t. 12, wyd. E Kluczycki, s. 249.

» M. de Mongrillon, Pamietnik sekretarza ambasady francuskiej w Polsce pod koniec
panowania Jana 11l oraz bezkrélewia i wolnej elekcji po jego zgonie (1694—1698), wyd.
k. Czescik, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1982, s. 50-51.

% 7. Kuchowicz, Milos¢ staropolska. .., s. 248-249.

77 1. Czamariska, Wisniowieccy. Monografia rodu, Poznai 2007, s. 250-251, 263;
A. Skrzypietz, Krdlewscy synowie. .., s. 103; P. Oczko, T. Nastalczuk, op. cit., s. 216-224.
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nym niz mitym komplementem. Posiadajacy niezwykla wiedzg w zakresie
wielu przedmiotéw i znajomos¢ jezykdw, nie byli tez powszechnie uznawa-
nymi bellatorami, czyli osobami znajacymi wojskowe rzemiosto i wyréznia-
jacymi si¢ dowddcami. Z powodu licznych wojen i batalii toczonych przez
Rzeczpospolita w XVI i XVII wieku, nardd szlachecki raczyt widzie¢ w mo-
narsze emanacj¢ Stefana Batorego czy Jana III Sobieskiego, kt6rych czyny
ustrzegly kraj przed niebezpieczeristwem i zapewnily spokdj na granicach
panistwa, a tym samym — w jego dobrach. Przypadki kréla-rodaka i krélew-
skiego syna stanowig kazusy, w ktérych homoseksualno$¢ wykorzystano do
dyskredytacji obyczajowej, przypigcia ,etykietki”, delegitymizacji wplywoéw
obu mezczyzn®®.

Nazywanie kontaktéw homoseksualnych ,aktami sodomskimi” lub
»praktyka sodomiczng’, zdaniem Piotra Oczki, z géry zaktada potgpienie
i naraza na drwin¢. Homoseksualnos¢ w epoce staropolskiej kojarzyta si¢
z dewiacja, czyli zerwaniem z ustalonymi normami obyczajowymi. Trzeba
jednak zastrzec, ze na taki sad wplyngto postrzeganie ,homoseksualizmu”
wylacznie jako aktu fizycznego, bez analizy jego psychoemocjonalnych
uwarunkowan. Wspomniani historycy dysponowali okrojona, czgsto po-
wtarzajaca si¢ baza zrédlowa, co stanowilo barier¢ dla rzetelnosci i nowe-
go ujecia zjawiska. Zapomnieli przy tym o zwréceniu uwagi na warunki,
w ktérych egzystowali homoseksualisci, przez co nie udalo si¢ przekaza¢
pelnej informacji o podj¢tym problemie badawczym. Nie powstalo dotad
opracowanie pokazujace, czy i jak homoseksualisci mogli wyraza¢ swoje
uczucia zwigzane ze stanem zakochana, pozadaniem i w korcu spetniong
mitoscig. Na pytanie postawione przez Piotra Seweryna Rosota (,jakiej hi-
storii potrzebujg homoseksualiéci?”) mozna odpowiedzieé, ze winna ona
wpisywaé si¢ w nurt tzw. nowej humanistyki, promujacej nie tylko inter-
dyscyplinarno$¢ badan, ale podjecie dyskursu w sprawie ,,odmiennosci”
etnicznej, religijnej oraz seksualnej*’. Badania marginesu i patologii spo-
tecznej maja swoje korzenie o ustalonych i trwalych podstawach metodo-
logicznych, wspomnijmy per exemplum prace Bronistawa Geremka. Jestem

2 M. Karwat, op. cit., s. 108-109, 179-181, 226-227.
¥ P S. Rosét, Masochistyczna homobistoria. Lektura berlisiskiego Schwules Museum,
,» Teksty Drugie” 2008, t. 5, s. 60-62.

10
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przekonany, ze rewindykacyjny i insurekcyjny styl pismiennictwa nie naru-
szy gmachu Historii, jesli tylko utrzymana zostanie zasada dogl¢bnych ba-
dan zrédlowych przy umiejetnej interpretacji zebranego materiatu. Wazne
wydaje si¢ réwniez zachowanie umiarkowania wzgledem przekazu i emodji,
jakie tenze przekaz wywotuje®.

Piotra Oczko postuluje i wreez domaga si¢ nowego odczytania episto-
lografii, sylw i poezji staropolskiej. W swym tekscie rzuca badaczom wy-
zwanie i zachete w stowach:

Chciatbym dowiedzie¢ si¢ czego$ wigcej o Januszu Aleksandrze Sanguszce i Karolu
Szydtowskim, ktdry ,wladatl sercem jego”, o uwigzionym w gdadskim cekhauzie
Chylifiskim (i o tym, czy Sanguszko bolat po jego stracie)?'.

Nalezy jeszcze zastrzec, ze wstep ten ma stuzy¢ lepszemu zrozumie-
niu przestrzeni, w ktérej doszto do romansu. Mam nadzieje, ze ten artykut
rozwieje wiele watpliwosci i wyjdzie naprzeciw oczekiwaniom cytowanego
autora.

Janusza Aleksandra Sanguszke i Kazimierza Chyliniskiego, mimo ze
obaj byli szlachcicami, réznila przynalezno$¢ warstwowa w obrebie stanu.
Pierwszy nalezat do magnaterii, jako ze spetniat wszystkie warunki ku temu
podane przez Adama Kerstena®. Syn Pawla Karola Sanguszki, marszatka
nadwornego litewskiego, i Marianny z Lubomirskich miat petne prawo ty-
tutowac si¢ ksieciem. W zytach Janusza Aleksandra ptyneta krew kniaziow-
skiego rodu Sanguszkéw linii kowelskiej, ktéra swe pochodzenie wywodzita
od Giedymina. Réd, ktéry poczatkowo nie posiadat wielkiego majatku ani
znaczenia, w drugiej potowie XVII wieku poczat wzrasta¢ dzigki koligacjom
z najznamienitszymi rodami litewskimi, m.in. z Sapichami i Radziwilta-
mi*. Matczyne koligacje byly jeszcze $wietniejsze. Matka Janusza, Marian-

3 P Oczko, T. Nastalczuk, op. cit., s. 72-91, 105-118.

3 P Oczko, op. cit., s. 41.

32 A. Kersten, Warstwa magnacka — kryterium przynaleznosci, [w:] Magnateria polska,
Jako warstwa spoleczna, red. W. Czaplinski, A. Kersten, Torud 1974, s. 8-12.

3 Pawel Karol byt drugim, po Kazimierzu Antonim (zm. 1706), synem starosty sura-
skiego, Hieronima Sanguszki, oraz Konstancji z Sapichéw, cérki hetmana wielkiego licew-
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na, byla cérka Teofili Ludwiki z Ostrogskich-Zastawskich, primo voto Wi-
$niowieckiej, secundo voto Lubomirskiej, a tym samym wnuczka Katarzyny
z Sobieskich primo voto Ostrogskiej-Zastawskiej, secundo voto Radziwitto-
wej, siostry Jana III Sobieskiego. Pokrewieristwo po kadzieli wigzato ksigcia
nie tylko ze wspaniatymi i najbogatszymi rodami kniaziowskimi (Ostrog-
scy-Zastawscy, Wisniowieccy) i hrabiowskimi (Lubomirscy), ale przede
wszystkimi z samym monarcha, ktéry do historii przeszedt jako pogromca
Turkéw spod Wiednia i obrorica chrzescijaistwa. Wspaniatosci parante-
lom dodawat fakt, ze siostra matki, Teresa Lubomirska (zm. 1712), byta
zong poézniejszego palatyna reniskiego (od 1716 r.) Karola Filipa Neuburga,
pierwszego me¢za Ludwiki Karoliny Radziwiltéwny. Tym samym ksiaze-or-
dynat mégl szczycid si¢ powinowactwem nie tylko z polskq magnateria, ale
domami panujacymi Europy. Wiezy krwi spowodowaly réwniez, ze Janusz
Aleksander posiadal ogromne latyfundium, stanowiace przedmiot zazdro-
§ci niejednego magnata — ordynacj¢ ostrogska. Latyfundium, ktére w okre-
sie swego najwickszego rozkwitu liczyto 23 miasta i 400 wsi, aczkolwiek
w omawianym okresie juz uszczuplone (w spisach débr ordynackich po-
chodzacych z 1753 1. odnotowano bowiem 17 miast i 357 wsi), nadal przy-
nosito znaczne zyski do skarbu ksigzecego. Odnotujmy jednak, ze dobra
odziedziczone po Mariannie i zmartym bezpotomnie stryju Aleksandrze
Dominiku Lubomirskim, staro$cie sandomierskim, znalazly si¢ poczatko-
wo w zarzadzie ojca, Pawta Karola Sanguszki. Dopiero na mocy umowy
z 12 grudnia 1738 roku zostaly one przekazane Januszowi Aleksandrowi
w administracj¢ wraz ze starostwem czerkaskim i kamienieckim®. Nie

skiego Pawla Jana Sapiehy. Siostry Pawta Karola: Anna Katarzyna w 1692 roku poslubita Ka-
rola Stanistawa Radziwilla, syna Michata Kazimierza i Katarzyny z Sobieskich, Krystyna wy-
szta za Wiadystawa Jozefa Sapiehe, wojewode minskiego. O karierze Pawta Karola zob.: J. Sta-
szewski, August II Mocny, Wroctaw 1998, s. 257, 264; A. J. Baranowski, Migdzy Ksigstwem
Litewskim a Korong Polskq. Wazrost roli Sanguszkéw w Rzeczypospolitej na poczqthken XVIII wie-
ku, [w:] Wokdt Sanguszkéw. Dzieje — sztuka — kultura. Materiaty I Ogdlnopolskiej Konferencji
Naukowej 29-30 czerwca 2006 roku, Tarndéw 2007, s. 39-41; A. Jakuboszczak, Sarmacka
dama. Barbara Sanguszkowa (1718—1791) i jej salon towarzyski, Pozna 2008, s. 29.

3% Marianna z Lubomirskich na mocy uméw z 1710 i 1711 przekazata Pawlowi Ka-
rolowi klucze kijariski, jakubowicki wraz z Lewartowem w wojewddztwie lubelskim, ostro-
wiecki i ¢mielowski w wojewddzewie sandomierskim. Po $mierci swej i brata, Aleksandra
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zmienia to faktu, ze Sanguszkowie trzymali dobra ordynackie niezgodnie
ze statusem kasztelana krakowskiego — Janusza Ostrogskiego z 1609 roku,
jezeli wezmie si¢ pod uwage przeprowadzone w latach 1674—-1678 uzgod-
nienia®. Osobna, lecz nie mniej wazna kwesti¢ stanowia urzedy petnione
przez ksiecia. Najpierw, w 1735 roku, zostal obdarzony miecznikostwem
litewskim. W 1750 roku August III powierzyt marszatkostwo nadworne
litewskie, ktére przekazat za zgoda krélewska w 1760 roku przyrodniemu
bratu, Jézefowi Paulinowi*. Doda¢ do tego nalezy wybér z powiatu krze-
mienieckiego na deputata do Trybunatu Koronnego w Piotrkowie, a potem
na jego marszatka. Brak zainteresowania przebiegiem obrad i rzadki udziat
w sesjach nie pozwalajg zaliczy¢ Janusza Aleksandra do aktywnych uczestni-
kéw posiedzen. Niewyrézniajacy si¢ niczym w zyciu publicznym, przeszedt
do historii jako cztowiek odpowiedzialny za ,,rozbiér” débr ostrogskich na
mocy tak zwanej transakgji kolbuszowskiej z grudnia 1753 roku. Stawe
birbanta, awanturnika i lekkoducha taczyt z ogromna poboznoscia i opieka
nad fundacjami bernardynéw i jezuitéw w Cudnowie i Iliicu. Podkresli¢
nalezy doskonaty edukacje, ktérg odebrat nie tylko w domu, ale przede
wszystkim podczas grand tour trwajacej w latach 17301732 po krajach
Rzeszy, w czasie ktérej przebywat w Dreznie®.

Dominika, Pawet Karol wszedt w posiadanie débr ordynackich. Dodatkowo, w 1738 roku,
Janusz Aleksander zrzekt si¢ kluczy jakubowskiego, kijaniskiego, tackiego i lewartowskiego
(lubartowskiego), hrabstwa tarnowskiego, Zastawszczyzny i débr wegierskich (Makowica
i Budzimierz) w zamian za wymienione starostwa i rekompensat¢ pieni¢zng w wysokosci
2 150 000 ztotych. Wiecej zob.: T. Zieliiska, Magnateria polska epoki saskiej, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1977, s. 12; W. Berkowski, Dziatalnos¢ gospodarcza Sanguszkéw na
Wotyniu w XVIII i XIX wicku. Latyfundium stawuckie, [w:] Wokdt Sanguszkéw. .., s. 47-48.

% Wiecej na ten temat: Akta publiczne do interessu Ordynacyi ostrogskiey nalezqce,
Warszawa 1746; J. Pietrzak, Walka Katarzyny z Sobieskich Radziwitlowej o dobra ordynacji
Ostrogskich w latach 1673—1678. Przyczynek do historii rozpadu latyfundium, ,Czasy No-
wozytne” 2013, t. 26, s. 53-74.

% R. Marcinek, Sanguszko Janusz Aleksander, [w:] Polski Stownik Biograficzny [dalej:
PSB], Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1993, s. 490—491.

¥ APK, Archiwum Sanguszkdéw ze Stawuty, sygn. 431, Wyjatki z réznych historii
z 1720; sygn. 493, Opisanie podrézy JO. Xcia Jmci ordynata ostrogskiego z Klobuszowej
die 16 aprilis 1730 anno do Saksonii, k. 1-19; Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci-
Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygn. 985; A. Jakuboszczak, op. cit., s. 31
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Zupelnie inaczej prezentowalo si¢ pochodzenie i przebieg kariery Kazi-
mierza Chyliriskiego. Nie dysponujemy dokladnym wywodem jego przod-
kéw tytutujacych sie ,,de Chylin Chyliniscy”. Kasper Niesiecki wspomina,
ze Chylifiscy herbu Jastrzebiec zwiazani byli z Mazowszem™. Nie wiadomo
nawet, czy Kazimierz Chyliski miat jakiekolwiek zwiazki rodzinne z Chy-
linskimi zamieszkalymi w Wielkopolsce, a tym bardziej z zyjacym w tym
samym czasie franciszkaninem, obecnie $wi¢tym Rafalem Chyliriskim?.
Wiarygodniejsze dane prezentuje Wojciech Wieladek, ktérego wywody
zacytowal Niesiecki. Rodzicami ojca Jana Jézefa, czesnika latyczowskie-
go, byli, zdaniem staropolskiego genealoga, Jan Chylinski i Eufrozyna ze
Swieradowskich, a dziadkami — Piotr Chyliriski i Elzbieta z Meciniskich.
U pnia tego drzewa genealogicznego na podstawie dokumentu z 1782 roku
Wieladek umiescit Stanistawa Chyliriskiego, chorazego chetmskiego, trzy-
majacego wraz z zong Katarzyna z Oledzkich dobra Chylin w ziemi chetm-
skiej oraz Latyczyn w wojewddzewie betskim®. Jeszcze bardziej rozbudo-
wane wiadomosci odnajdujemy w liscie samego Kazimierza Chyliniskiego.
W obawie przed zblizajacym si¢ procesem i podejrzeniem, ze Pawel Karol
zechce ,,nagoni¢” jego szlachectwo, poprosit brata o apel do rodziny Chy-
linskich i powinowatych:

Wyrazam tu do nas nalezacych najpierwej JMsciéw Panéw Chylinskich braci stry-
jecznych szesciu, ktérych zna bardzo dobrze J. O. JMsc Pan kanclerz W. Lit. [gj.
Jan Fryderyk Sapieha — J. P], kt6rzy mieszkaja niedaleko w Kownie w Litwie.
Jeden zas JMéc Pan Wojciech rezyduje niedaleko Blot w Litwie, drugi mieszka
niedaleko Lubomla na imi¢ mu Stanistaw, dwéch w krakowskim, dwéch w ziemi
stgzyckiej do tego imienia nalezg ci Ich Msciowie, kdrzy si¢ z Chylinskich rodza
jako to Jmscie Panowie Kulikowscy, braci czterech ci stuza w regimentach cesar-
skich, jeden juz jest u JMsci Pana Chyliriskiego w sieradzkim bo i tam jest jeden
JMsc Pan Chyliniski Piotr, nasz stryj po tym nalez¢ Jmsci Panowie Sedzimirowie,
sedzia stezycki i Jmsci, potym Jmsé PP. Gleboccy, w ziemi stezyckiej, po tym Ich

3% K. Niesiecki, Herbarz polski, wyd. J. N. Bobrowicz, t. 3, Lipsk 1839, s. 102.

% L. J. Bernatek, Blogostawiony Rafal Chylirniski z Eagiewnik, Niepokalanéw 1991,
s. 9-13; idem, Ojciec Rafat Chyliriski 1694—1741, £6dz 1991, s. 11-17.

40 K. Niesiecki, op. cit., t. 3, s. 102; Urzednicy wojewddztwa betskiego i ziemi chetm-
skiej XIV-XVIII wieku. Spis, opr. H. Gmiterek, R. Szczygiel, red. A. Gasiorowski, Kérnik
1992, 5. 199.
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Micie PP Poniatowscy ktdrzy s i w sandomierskiej ziemi po tym PP Milewscy,
Jmécie Panowie Gaworzewscy Zazewscy, Szkutleccy, Zebrowscy, Marchoccy, Ko-
taczkowscy, JM$¢ pisarz grodzki buski terazniejszy*'.

Reasumujac, Kazimierz Chylidski nalezat do galezi rodu osiadlej na
Rusi, ktéra w wyniku stopniowego rozrodzenia rozpierzchta si¢ po Litwie,
Malopolsce, ziemi sieradzkiej i tam osiadta. Syn Jana J6zefa nalezat wraz ze
swoim rodzeristwem — braémi Julianem i Stanistawem oraz siostrami Kata-
rzyng Kotaczkowska i Zofig primo voto Marchocka, secundo voto Koronacka
— do $redniej, jesli nie zubozalej szlachty. Dzieciristwo spedzit w rodzinnych
Rudniczkach w ziemi sandomierskiej, niedaleko Potarica®. Kazimierz mu-
sial odebra¢ wyksztalcenie prawnicze, poniewaz nazywany byt praktykiem
sadowym, czyli biegtym w zakresie polskiego prawa ziemskiego i kryminal-
nego. W 1743 roku, z woli chorazego koronnego i starosty o§wigcimskie-
go i wawolnickiego, Chyliriski zostal mianowany subdelegatem ksigstwa
o$wiecimskiego®. Nie wiadomo, kiedy zostal mianowany stolnikiem fom-
zynskim. Owiany tajemnicg pozostaje réwniez moment spotkania Chylini-
skiego z ksigciem Januszem Aleksandrem oraz przejscia na jego stuzbg. Mo-
zemy zalozy¢, ze nastapilo to znacznie wezesniej niz w przedziale pomigdzy
1743 a 1744 rokiem, zapewne juz w latach 1737-1740, o czym moze
$wiadczy¢ zapis dokumentowy, obligujacy Chylinskiego do wydania sumy
36 000 ztotych na zakup karabelki powlekanej ztotem, oraz list Stanistawa
Dzianota*. Wiadomo, ze dziatalno$¢ Chylifiskiego rozwineta si¢ w 1745

4 APK, AS TA, sygn. 42/7, K. Chylisiski do []J. Chylidskiego], b. m. i d., s. 15-16.

%20 ich zasiedzeniu tam $wiadcza akty chrztéw kolejnych cztonkéw rodu, wydawa-
ne przez prepozytéw potanieckich, Barttomieja Jana Sulikowskiego w 1707 i Ignacego
Duchnowskiego w 1748 roku., por.: APK, AS TA, sygn. 100/22, s. 69, 163, 167.

# APK, AS TA, sygn. 100/25, A. Matachowski do K. Chyliriskiego, Lublin, 12 VII
1743,s.7.

“ APK, AS TA, sygn. 42/7, J. A. Sanguszko do K. Chylifiskiego, Dubno, 18 XI
1740, s. 9; sygn. 263/4, S. Dzianot do K. Chylinskiego, Szczyglice, 14 XI 1737, s. 169—
—172. Sanguszko wykorzystywal Chyliriskiego, od marca do listopada 1740 roku, w cha-
rakterze posrednika handlowego w sprawie zakupu precjozéw u jubilera gliniariskiego
— Hirsza i wyplaty naleznosci. Sprawa ta trwata do 1747 roku, vide: APK, AS TA, sygn.
42/7,s. 23,27, 33; sygn. 100/22, 5. 151, 187.
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roku i trwata do 1749 roku, to jest czasu uwiezienia®. Niewykluczone, ze
pierwsze spotkanie mogto nastapi¢ przy okazji oddania Kazimierza na dwér
Sanguszki. Rodzice, ktérzy zapewne nalezeli do szlachty zbiedniatej, mieli
ambicje, by ich syn zyskat szkolg i wszedl w krag dorostego spoleczenstwa
bogatszych i znaczniejszych wielmozéw. Dwér panski byt — tak jak dwoér
krélewski — szkola polerujaca obyczaje, zmuszajaca do ciaglej gotowosci
w stuzbie nauczyciela, czyli magnata.

Ksigzecy stuga i kochanek w jednej osobie w niedlugim czasie zyskat
wiele praw i przywilejéw. Rozpoczynat karier¢ w charakterze plenipotenta
prawnego ksigcia i jego matzonki Konstancji z Denhofféw Sanguszkowej
w Trybunale Koronnym, sadach ziemskich i grodzkich: tuckim, krzemie-
nieckim, owruckim, wlodzimierskim, winnickim, sandomierskim, nowo-
miejskim i sadeckim®. Nie byta to eksponowana funkcja, poniewaz magnat
posiadat wielu takich przedstawicieli. Oznacza to, ze dopiero po 1746 roku
zyskat wigksze wplywy i awansowat w strukturach dworskich. Doswiadcze-
nie pozwalalo Chylifiskiemu sprawowa¢ piecz¢ nad ksigzeca szkatuta. Wy-
stepowat jako posrednik niesptaconych dlugéw Janusza Aleksandra wzgle-
dem przeréinych wierzycieli. Zgodnie z zarzutami przedstawionymi mu
w memoriale najprawdopodobniej z 1749 roku:

I jako do respektédw Paniskich byt Pan Chyliiski najpierwszy, tak wszyscy dworscy
i ekonomostwo wigcej sobie jego powazajac rozkazy niz J. O. Xcia Jmei Miecznika
Pana [¢. Janusza Aleksandra ks. Sanguszki — przyp. J. P] swojego na nie wazyli
najmniejszej nie mogac konsyderacji, poniewaz Pan Chyliiski tak mawiat ze: ,kto
mnie tak Xciu stuzy i kto moich rozkazéw stucha nigdy honoru, ani zaptaty ode
mnie nie weZmie, kiedy nie zechce”®.

W 1746 roku zmart ojciec Kazimierza, zapisujac mu 1000 zlotych, podobnie jak
jego bratu Stanistawowi. Wykonanie tego zapisu powierzyt Jézefowi Ossolinskiemu. Sze-
rzej: APK, AS TA, sygn. 110/24, Regestr rzeczy jako bydZ powinny rézne po zeszlym P, Ja-
nie Chylidskim o ojcu naszym spisanym Roku 1746, s. 31-36; sygn. 110/25, s. 11-16.

i APK, AS TA, sygn. 41/20, s. 3, 10; sygn. 169/7, s. 30-33.

7 APK, AS TA, sygn. 100/25, Jetowiecki do K. Chyliniskiego, Uscitug, 5 VII 1746,
s. 41-44.

% APK, AS TA, sygn. 42/7, s. 41.
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Administratorzy maj¢tnosci dubieniskiej, konstantynowskiej, baranow-
skiej i stepariskiej przysytali mu regularne raporty ze stanu ekonomiczne-
go débr oraz dochody uzyskane ze sprzedazy ptodéw rolnych i produkcji
folwarcznej®. Niekiedy powiadamiano go o konfliktach, jak w przypadku
Zwiahela, gdzie z doméw wyrzucono tamtejszych Zydéw i informowano
o zatargu z poddanymi podstolego kijowskiego, Jana Michata Pruszyniskie-
go’’. W kwestii gospodarczej kierowano do stolnika tomzyriskiego i sub-
delegata o$wigcimskiego dezyderaty i prosby, na przyktad by wstawit si¢
u ksigcia za poddanymi, zgn¢bionymi nieurodzajem:

tak upadli i zrujnowali sig, ze bez chleba teraz obchodza z wielkq bieda i trudnoscia

ale nad wszystko i sia¢ na nastgpng wiosng¢ czym nie beda mieli i jakby teraz nie

dosiali z wielkq by poszta ta wies ruing in futurum’'.

Nadawca btagat o chleb, bydlo i zasiewy. Powszechnie skarzono si¢
jednak na Chyliniskiego, pelniacego role¢ ekonoma generalnego, ze zadna
asygnacja czy obligacja nie mogg by¢ spetnione bez jego podpisu, mimo
woli ksigcia. Zwréémy jednak uwagg, ze problem zarzadu majatkiem or-
dynacji — jak wykazali w swoich badaniach Andrzej Pospiech i Wojciech
Tygielski — byt dwojaki: centralistyczny i decentralistyczny>. Magnat sam
decydowat w sprawach waznych i drobnych, lecz najczgiciej przekazywat
kompetencje zaufanemu studze, rezerwujac sobie wytacznie prawo zmiany
decyzji. W praktyce studzy otrzymywali znaczna swobodg i sami wydawa-
li zarzadzenia. Konflikty i nieporozumienia byly nieuniknione, zdarzaly
si¢ wielokrotnie, szczeg6lnie wtedy, kiedy jedna ze stron nie reagowata na

® APK, AS TA, sygn. 100/22, S. Rychter do K. Chylinskiego, Czekarzewo, 6 X
1746, s. 33—34; sygn. 304/4, J. D. Kuczyriski do K. Chylinskiego, Baranéw, 1 IX 1746,
s. 47-50; sygn. 304/5, S. E Dabrowski do K. Chylinskiego, Kulczyny, 13 IX 1747,
s. 47-50; A. Przezdziecki do K. Chylinskiego, Konstantynéw, 17 IX 1747, s. 73-76.

0 APK, AS TA, sygn. 304/5, A. Wylezyniski do K. Chyliriskiego, b. m., 4 IX 1747,
5. 59-62.

1 APK, AS TA, sygn. 304/4, K. Oranski-Woyna do K. Chylinskiego, Woykéw,
29 11 1745, s. 1-4.

52 A. Podpiech, W. Tygielski, Spofeczna rola dworu magnackiego XVII-XVIII wieku,
»Przeglad Historyczny” 1978, t. 69, z. 2, s. 218-219.
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nadsytane listy. Przypomina to zywo problem niejasnosci podziatu wtadzy
w latyfundium Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej, gdzie ,sita panéw
nad poddanemi, kt6rzy nie wiedzie¢ kogo majg stucha¢ i kogo si¢ ba¢™.
Ingerencja Chylifiskiego nie ograniczata si¢ wylacznie do zarzadu pio-
nem administracyjnym, wladal takie we dworze. Jako sekretarz ksigcia
mial petny dostep do poczty przysylanej do réznych oséb i ekspediowanej
z kancelarii ksigcia. Najczgsciej umawial wizyty Janusza Aleksandra z Lu-
bomirskimi: Jézefem, podstolim litewskim, Antonim Benedyktem, starosta
kazimierskim, i Stanistawem, podstolim koronnym i starosta sadeckim®*.
Nalezeli oni nie tylko do najblizszych sasiadéw magnata, ale tez gléwnych
powodéw w sprawie o alienowanie przez ksigcia débr spornych z majat-
ku ordynackiego, sprzedaz klejnotéw i roztrwonienie mobiliéw. Chyliriski,
poza tym, ze trzymal zarzad nad korespondencja, dokumentami sadowymi
i finansowymi, dodatkowo byt depozytariuszem nowin obejmujacych spra-
wy prywatne magnatéw’’. Najczesciej byly to wiesci dotyczace tematéw
poruszanych w rozmowach z ksi¢ciem czy sprawy tyczace rodzinno-majat-
kowych pozycji rodzin, z ktérymi Janusz Aleksander prowadzit interesy’®.
Pozwalato to Chylifiskiemu, jako kanatowi informacyjnemu, w niematym
stopniu dowolnie moderowa¢ charakter spotkari i wptywa¢ na dziatania
podejmowane przez ordynata. Zwazmy, ze wobec wyzej postawionej tezy,
jakoby dwér Janusza Aleksandra byt ,szkoty” dla Chylinskiego, mozemy
z cala mocy stwierdzi¢, ze byla to tez przestrzenn towarzyska, pozwalaja-

53 Cyt. za: D. Bakowski-Kois, Zarzqdcy débr Elzbiety Sieniawskiej. Studium z historii
mentalnosci 1704—1726, Krakéw 2005, s. 65-66.

> APK, AS TA, sygn. 304/4, J. Lubomirski do K. Chylifiskiego, fabun, 21 VII
1746, s. 51-52; A. B. Lubomirski do K. Chylinskiego, Lwéw, 18 VI 1747, s. 57—60; sygn.
304/5, S. Lubomirski do K. Chyliriskiego, Réwne, 8 VIII 1745, s. 1-4; J. Lubomirski do
K. Chylinskiego, Eabun, 21 IX 1746, s. 9-12; S. Lubomirski do K. Chylinskiego, Réwne,
31 VIII 1747, s. 25-28; Lubomirski do K. Chyliriskiego, b. m., 10 IX 1747, s. 71-74.

5 APK, AS TA, sygn. 304/4, A. Lubomirski do K. Chylinskiego, Potonne, 7 VIII
1747, s. 99-100; sygn. 304/5, J. Karwicki do K. Chylifiskiego, Opatéw, 11 V 1746,
s. 13-16.

¢ APK, AS TA, sygn. 304/4, A. Lubomirski do K. Chylinskiego, Dubno, 20 IV
1747.
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ca sekretarzowi poznaé wielkopanski $wiat i zdoby¢ upragniony prestiz’’.
Przyktadem moze by¢ ustawienie wyboru postéw na sejmik gospodarski
opatowski, na ktérym miano wybra¢ s¢dziego sandomierskiego i pisarza
stezyckiego na urzedy dotad wakujace®®. W obawie przed wyborem nie-
korzystnym dla interesu ksigcia miecznika, nakazal — dzigki wezesniejszym
enuncjacjom — rozda¢ zloto, pierscionki, konie i zboze jako forme prze-
kupstwa®. Obnaza to pasywno$¢ i inercj¢ Janusza Aleksandra w kwestii
zainteresowania sceng polityczna.

Mlodzienicza inicjacja, milo$¢ patrona, a nade wszystko postuszeristwo
sprawity, ze Chyliniski szybko wspiat si¢ na szczyt urzedéw dworskich. Byta
to, jak si¢ okazalo, pozorna gwarancja na wypadek odmiany fortuny. Opie-
ka wzbogacona uczuciem spowodowata, ze ubogi dotad szlachcic z klienta
przeistoczyt si¢ w posrednika protegujacego szlachtg nieposesjonack przed
ksigciem miecznikiem. ,Poufata protekcja”, ,faskawy respekt i adoracja’,
»godna obserwancja’, ,aplikacja” byly zwrotami najcze¢dciej uzywanym
przez klientele szlachecka. Zabiegali oni najczgsciej o stuzbe dla siebie na
dworze ksigcia, co pozwolitoby im na osiaganie wymiernych profitéw fi-
nansowych, a tym samym na egzystencj¢ lub sptatg dtugéw®. Niekt6rzy
»panowie bracia”, wzorem rodzicéw Chyliniskiego, chcieli, by ich synowie
mogli zyska¢ stala stuzbe i edukacje w zamian za wiernos¢ i oddanie spra-
wom Sanguszki®'. Mniej liczne zwroty zawieraty korne prosby o przedtuze-
nie salarium, czyli pensji pobieranej przez stuzbe dworska®, rozstrzygniecie

7 A. Maczak, Klientela. Nieformalny system wladzy w Polsce i Europie XVI-XVIII w.,
Warszawa 2000, s. 292-293.

8 Urzednicy wojewddztwa sandomierskiego XVI-XVIII wicku. Spisy, opr. K. Chla-
powski, A. Falniowska-Grabowska, red. A. Gasiorowski, Kérnik 1993, s. 114, 137.

¥ A. Maczak, op. cit.,, s. 288; APK, AS TA, sygn. 304/4, J. D. Kuczynski do
K. Chyliriskiego, Baranéw, 1 IX 1746, s. 47-50.

8 APK, AS TA, sygn. 304/4, J. Kobylnicki do K. Chyliriskiego, Korzec, 5 XII 1745,
s. 9—11; E Czarnecki do K. Chylifiskiego, Kamieniec, 15 IX 1746, s. 39-42; ]J. Krasicki
do K. Chyliriskiego, b. m., b. d., s. 69-71; Jetowiecki do K. Chylinskiego, b. m., b. d.,
s. 73-76; sygn. 304/5, J. Kobylnicki do K. Chyliriskiego, b. m., 1 XI 1745, s. 5-8.

¢ APK, AS TA, sygn. 304/4, ]. Szaniawski do K. Chyliriskiego, b. m., 14 V 1745,
s. 17-18; W. Glebski do K. Chyliriskiego, Hrycyki, 4 IX 1747, s. 61-64.

6 APK, AS TA, sygn. 304/4, A. Chrynowski do K. Chylinskiego, Baranéw, 6 IX
[2.2], s. 85-88; Jan Kanty karmelita bosy do K. Chyliriskiego, b. m., b. d., s. 117-120.
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sporu sadowego z nieprzyjaznym sasiadem®, poparcie na wakujacy urzad®,
nadanie arendy®, udzielenia kredytu®®. Niekiedy, cho¢ rzadko, proszono
o faske i blogostawienistwo ksigcia dla zwiazku matzeriskiego®. Nie miejmy
ztudzen, ze klienci rekrutowali si¢ wytacznie sposréd drobnych szlachec-
kich szaraczkéw. Do grupy piszacej zaliczala si¢ tez magnateria. Materiat
zrédlowy pokazuje, ze stolnik fomzynski byt wtajemniczony w wielce de-
likatng sprawe transakcji débr klucza klimontowskiego i baranowskiego.
Rywalizowali o nie Lubomirscy i Sapiechowie, a podstoli sandomierski, Sta-
nistaw Moszyriski, obstawal nawet za oddaniem obu kluczy stolnikowej
chetmskiej, Annie Stugockiej®®. Sprawa, wymagajaca dyskrecji i rozméw
sub rosa, zostata w konicu rozstrzygnicta na korzys¢ Lubomirskich.

Pozytywne rozstrzygniccie spraw skutkowato nadsytanymi do Chylin-
skiego podzigkowaniami, prezentami oraz zaproszeniami np. na zabawy za-
pustne®. Nie byt to pusty gest, a forma statego przypomnienia o wdzigcz-
no$ci. Sadzono, ze dzigki temu patron zachowa w swej pamigci klienta
i zwrdci si¢ ponownie do niego z misja.

6 APK, AS TA, sygn. 304/4, E. Sleszyriski do K. Chyliriskiego, Réwne, 27 VIII
1745, s. 23-26; A. Kopycki do K. Chyliriskiego, b. m., 4 IX 1746, s. 81-84; sygn. 304/5,
J. A. Kochariski do K. Chylifiskiego, Przeworsk, 12 VII 1747, s. 85-88.

¢ APK, AS TA, sygn. 304/4, A. Morski do K. Chylisskiego, b. m., b. d., s. 105.

6 APK, AS TA, sygn. 304/4, N.N. do K. Chyliaskiego, b. m., 18 I 1746, s. 143~
—144; sygn. 304/5, K. Sapieha do K. Chyliriskiego, Lwéw, 19 11747, s. 29-32.

% APK, AS TA, sygn. 304/5, J. A. Kochanski do K. Chylifiskiego, Boguchwata,
24 VI 1747, s. 51-54.

 APK, AS TA, sygn. 304/5, Malszycki do K. Chylifiskiego, Michatowice,
1911747, s. 103-106.

% APK, AS TA, sygn. 304/4, E ]. Kossowski do K. Chylifiskiego, Sandomierz,
15 VII 1745, s. 13-16; A. Z. Czyzowski do K. Chyliriskiego, b. m., 12V 1745, s. 27—
—30; A. Lubomirski do K. Chyliniskiego, Dubno, 20 IV 1747, s. 89-92; K. Sapicha do
K. Chylinskiego, Werbkowice, 17 XI 1746, s. 145-146; sygn. 304/5, A. Lubomirski do
K. Chylisiskiego, Przeworsk, 26 VII 1747, s. 107-110.

% APK, AS TA, sygn. 304/4, B. Brodowski do K. Chyliriskiego, b. m., 9 XI 1745,
s. 5-8; A. Drzewiecki do K. Chylisiskiego, Krzemieniec, 29 VI 1746, s. 19-22; K. Sa-
picha do K. Chylinskiego, Werbkowice, 28 XI 1746, s. 77-78; J. Kobylnicki do K. Chy-
linskiego, Korzec, 22 III 1745, s. 35-38; E Czarnecki do K. Chyliriskiego, Kamieniec,
15 IX 1746, s. 39-42; E. Krasicki do K. Chyliriskiego, Nadarzyn, 17 IX 1745, s. 129-132;
J. Czaplic do K. Chyliriskiego, Lwéw, 18 II 1747, s. 147-150.
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Ksigzecy sekretarz nie zapomnial o pozyskiwaniu fask dla siebie i swo-
jej rodziny. Taki wymiar miata wi¢z spajajaca patrona z klientem niezaleznie
od tego, czy taczyly ich relacje glebsze, na przyklad mitosé. Jedrzej Kitowicz,
oceniajac zwiazek Janusza Aleksandra z Kazimierzem Chylifiskim, zapisat
w swym dziele nast¢pujace sformulowanie, ktére bardzo trafnie oddaje jego
charakter:

Obmiotem pasji jego byt jaki hozy mlodzieniec, na ktérego wysypywal niemal
wszystkie skarby swoje; ten wladal sercem jego, odzieral ksigcia z pienigdzy z klej-
notéw i z tego wszystkiego, co mu si¢ podobato; nic nie powsciagato faworyta
od takowych grabiezy tylko jedna bojazii podwrotu szczgdcia, na niebezpiecznych
fundamentach stojacego’.

Zdanie to potwierdza material Zrédtowy. Miecznik litewski wydawal
Chylinskiemu asygnacje na rézne kwoty, czasami uzalezniat je od woli oka-
ziciela”'. Stolnik fomzyriski kupowat za nie bogate szaty wykonane z sukna
francuskiego i adamaszku’. Dzigki swej pozycji zdotat finansowo zabezpie-
czy¢ swa niezbyt bogata rodzing. Poparcie Janusza Aleksandra Sanguszki
sprawilo, ze w 1745 roku w imieniu siostry Zofii, ktéra powtdrnie zostala
wdowa, zawarl umowe ze Stanistawem Moszyniskim na wydanie jej posagu
obejmujacego dobra Jurkowice i Witowice wraz z poddanymi”. Dalszemu
krewnemu, Sewerynowi Chylinskiemu, wyjednat u ksi¢cia urzad guber-
natora twierdzy dubienskiej. Niespodziewana $mieré w wyniku goraczki
i napadu paroksyzmu w drodze z Tomaszowa pokrzyzowata jednak te pla-
ny’%. Na li$cie obdarowanych znalazt sie tez brat Kazimierza, Stanistaw. Ten

70 . Kitowicz, Pamigtniki, czyli Historia Polska, wyd. P. Matuszewska, Z. Lewindw-
na, Warszawa 2005, s. 63.

71 APK, AS TA, sygn. 40/16, J. A. Sanguszko do K. Chyliriskiego, Baranéw,
141 1745, s. 3; sygn. 100/25, J. A. Sanguszko do K. Chylinskiego, Dubno, 22 IX 1747,
s. 57.

72 APK, AS TA, sygn. 100/26, s. 7. Zakupy poczynione u kupca opatowskiego,
Abramowskiego, opiewaly na sume 226 zltotych polskich 10 groszy.

7> APK, AS TA, sygn. 100/25, s. 29.

7 APK, AS TA, sygn. 304/4, J. Brodzki do K. Chyliskiego, Zielonka, 10 VII 1747,
s. 101-104. Innym przykladem dalekiego krewnego byt Przybyszewski, kedry przez wzglad
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drugi w swoim liscie z 1747 roku goraco apelowat do sekretarza ksigzecego,
by jak najszybciej wystarat si¢ o konsens i akty intromisji do wsi w kluczach
bazalskim i glinskim, bo jak narzekat:

na sadach ja si¢ nie pomieszcze, bo tam beda potentatores to ci zaraz uchwyca choé-
by kto byl odsadzony”.

Zachtanno$¢ Kazimierza i wyrazna roszczeniowo$¢ wobec ksiecia przy-
wiodly go do zguby. Plany zakupu wsi w wojewddztwie sandomierskim zo-
staly wykorzystane przez wrogéw Chylifiskiego, cheacych pewnie zemscié
si¢ na wszechwladnym studze lub ukara¢ sodomite bez naruszania honoru
ksigcia. Zamyst taki pojawit si¢ we wrzesniu 1747 roku, o czym wspomina
wyraznie Jan Brodzki do anonimowego adresata’. Prosit, by ten wysondo-
wal rynek nieruchomosci i odnalazt wasciwego kontrahenta, a nastgpnie
wnastreczyl” Chylinskiemu sprzedawce

i insze ktére mozesz wiedzie¢ dobra i te wies co to Pakostawskich wioska, opisz
jako donacj¢ od kogo bedzie nalezato i z kim i kedre dobra méwi¢ i czyni¢ bedzie
nalezato”.

Motorem intrygi uknutej celem wyeliminowania Chylinskiego z dwo-
ru ksiazecego byt ojciec Janusza Aleksandra, Pawel Karol Sanguszko:

na pokrewiedistwo prosit Chylifiskiego o wstawienie si¢ u ksiecia w sprawie oddania mu
karczmy, vide: APK, AS TA, sygn. 100/25, Przybyszewski do K. Chylinskiego, Hrehoréw-
ka, 21 IX 1747, s. 45-48.

7> APK, AS TA, sygn. 304/5, S. Chyliriski do K. Chylifiskiego, Radziechéw, 7 VII
1747, s. 24.

76 Trzeba w tym miejscu uscislié, ze Brodzki byt zadtuzony u Chyliiskiego i by¢
moze to sklonito go do wspétpracy z Pawltem Karolem Sanguszka, zob.: APK. AS TA,
sygn. 100/25, J. Brodzki do K. Chylisskiego, Dubno, 12 VIII 1745, s. 15.

77 APK, AS TA, sygn. 100/22, Brodzki do NN, Zielonka, 15 IX 1747, s. 160. Nie
powiodla si¢ préba ostrzezenia Chylifiskiego przed planowang przeciw niemu akeja, zob.:

APK, AS TA, sygn. 42/7, ]. Gostyniski do K. Chylisskiego, Dubno, 20 IX 1747, s. 3-5.
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To musi si¢ sta¢ dla interesu JM Xiecia i skutek ad vota jego, sam na si¢ to biorg
jak upewnitem tak dotrzymam bom ja na zawsze Twéj stuga kochany Dobrodzieju
tedy do niego i do mnie jak najpredzej przez tego postarica napisz’®.

Dowodem ,,zbrodni” stata si¢ suma 40 000 ztotych, za ktéra Chyliriski
miat kupi¢ majatek ziemski, zdeponowana w skrzyni z pieczgciami marszat-
ka nadwornego litewskiego. Sepet Chyliniskiego zarekwirowany w Kolbu-
szowej zawieral, poza gotéwka, galanteri¢. Pawel Karol Sanguszko nakazat
przywiezé owo corpus delicti do Baranowa jako $wiadectwo niecnych po-
stepkéw i machinacji sekretarza”. Oczywiscie byl to jedynie pretekst do
uwiezienia Chyliniskiego. Powoddéw jego upadku bylo znacznie wigce;.

Marszatek nadworny litewski dazyt do pozbycia si¢ Chyliniskiego, ma-
jac wzglad na rozpadajace si¢ matzeistwo Janusza Aleksandra z miodziutkg
Konstancja z Denhoftéw. Zwiazek zawarty w sierpniu 1731 roku z cérka
Stanistawa Denhoffa, hetmana polnego litewskiego i wojewody potockiego,
oraz Joanny z Przebendowskich z géry skazany byt na niepowodzenie. Ja-
nusz Aleksander zaniedbywat swoja matzonke, pozostawiajac ja sama w pa-
tacu w Baranowie. Spotykat si¢ z nig jedynie rankiem i wieczorami. Mtodzi
nie dzielili ze sobg toza, a zatem nic nie wskazywato, by mogli sptodzi¢
potomstwo — przysztych dziedzicéw ogromnej fortuny. Naturalnie budzito
to obawy Pawla Karola, ze dobra ordynackie przejda w obce rece. Miecznik
litewski jeszcze za Zycia ojca czynil starania o uniewaznienie matzeristwa,
dajac za powdd zawarcie sakramentu pod przymusem i nieskonsumowanie
zwigzku®. Konstancja niejednokrotnie ubolewala, ze jej maz woli spedza¢

78 Ibidem, s. 161.

7 APK, AS TA, sygn. 40/16, [Zeznanie Zbigniewa Piotrowskiego z odbioru sepetu],
Kolbuszowa, 20 1 1748, s. 7.

80 W 1740 roku wysitki zmierzajace do uniewaznienia matzedstwa zostaly przekre-
Slone przez Pawta Karola. Smier¢ marszatka nadwornego litewskiego w 1750 r. pozwolita
Januszowi Aleksandrowi wskrzesi¢ projeke i zglosi¢ pozew do konsystorza duchownego
w Eucku. W tym celu sporzadzono dziewigciopunktowy memorial uzasadniajacy rozpad
malzeristwa. Spodziewanego uniewaznienia jednak nie uzyskat, a Konstancja zamieszkata
na dworze macochy ksigcia, Barbary z Duninéw Sanguszkowej. Dopiero w 1775 ., po
$mierci ksiecia, wyszla ponownie za maz za Jézefa Rogaliriskiego, ktéry, podobnie jak Ja-
nusz Aleksander, okazat si¢ hulaka trwonigcym majatek. Wobec tego btedna jest informa-
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czas poza domem niz z nia. Ojciec utracjusza chciat za wszelkg ceng prze-
rwa¢ romans syna z Kazimierzem Chylidskim, majac nadziejg, ze zmieni to
stosunek Janusza Aleksandra do Zony i zapobiegnie ludzkim obmowom®'.
Niepomyslny rozwéj wypadkéw byt zreszta realny, a przyczyny tego Pa-
wet Karol dostrzegat w charakterze syna, ktéry gotéw byt obdarza¢ swoich
amantdw rozlicznymi bogactwami. ,,Slepego” na zakusy kochankéw i bez-
wolnego ksigcia ojciec pouczat stowami:

zwazaj méj kochany synu jak ci¢ te koligacje z Fortuny ujmuja, kiedy pachotkéw
sobie w dworze czynisz w Stepaniu, trzeci w Konstantynowie, czwarty przy boku,
z ktdrymi przyjda w pewne czasy do Fortuny owi Panowie beda, a ty mdj Kochany
synu ich chfopem i pachotkiem i tym Ciebie przestrzege i miej nad sobg wlasnym
milosierdzie, kiedy ze wszystkiego drwisz. Nie odmieniaj za tym synowskiego af-
fektu i by$ mnie prawdy pisat, aby$ po tym nie powiedzial ze nie byto doma kogo
przestrzec®.

Niewatpliwie Sanguszko prébowat broni¢ honoru nie tylko syna, ale
i swego. Nie chciat jak dawniej patrze¢ przez palce na wybryki syna®. Wie-
dzial, ze okoliczna szlachta szepcze o zwiazku Janusza Aleksandra z Ka-
zimierzem Chylifiskim. Mial pewno$¢, ze omnipotencja Chyliniskiego

cja Marcina Matuszewicza, jakoby Janusz Aleksander, wspierany przez Michata Kazimie-
rza Radziwitta ,,Ryberike”, staral si¢ w 1761 r. o reke owdowialej podkanclerzyny litewskiej
Sapiezyny. Wigcej zob.: APK, AS TA, sygn. 377/9, K. z Denhoftéw Sanguszkowa do B.
z Duninéw Sanguszkowej, b. m. i d., s. 7; sygn. 481/2, Domanski do J. A. Sanguszki, Da-
browica, 18 VI 1740; M. Przybyszewski do Sierawskiego, Lublin 3 VIII 1751, s. 3; Parti-
culatus libellus ex parte Celsissimi Ianusii Alexandri in Bialy Kamien etc. etc. sive rationes
non cohabitationes cum Cel. Constantia Denhoffowa Sanguszkowa principissa pretensa
consorte sua, in ordine ad expediendam comissionem cum inquisitionem, s. 9; Gorczyn-
ski do NN, Dubno, 8 IX 1751, s. 11; M. Matuszewicz, Diariusz zycia mego 1758—1764,
t. 2, wyd. B. Krélikowski, Warszawa 1986, s. 169; M. Czeppe, R. Marcinek, Sanguszkowa
z Denhofféw 2voto Rogalitiska Konstancja Kolumba, [w:] PSB, t. 34/3, s. 523-524; 1. Ku-
lesza-Woroniecka, Rozwody w rodzinach magnackich w Polsce XVI-XVIII wicku, Poznan—
—Wroctaw 2003, s. 35, 118; A. Jakuboszczak, op. cit., s. 113, 131, 158.

81 APK, ASTA, sygn. 100/22, Sutkowski do K. Chyliriskiego, b. m., b. d., s. 189-190.

82 APK, AS TA, sygn. 44/3, P. K. Sanguszko do J. A. Sanguszki, Zastaw, 13 V 1747,
s. 5—7.

8 J. Kitowicz, op. cit., s. 65.
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przybrata zbyt duze rozmiary, a jego zachowanie uchybialo przyzwoitosci
dworu. Sekretarzowi wypominano apodyktyczny styl bycia, wrecz wyno-
szacy si¢ ponad stan:

Bez wszelkiego respektu dla Pana przy gosciach publicznie J. O. Xcia Jmci ostat-
niemi fajat stowy, tak dalece, ze jednego czasu w pokojach wejrzawszy na portrety
wyméwit stowa: ,Gdyby ten Xiaze Ostrogski malowany z martwych powstat pew-
nieby Xciu Miecznikowi sto rézeg wpiety, a sto rézek w tylek daé¢ rozkazal”®.

Napastliwos¢ Chylinskiego owocowata nie tylko klétniami, grozbami
nastania Kozakéw dla rabunku, ale i okaleczenia czy nawet u$miercenia Ja-
nusza Aleksandra. Materialnym dowodem stéw mialy by¢ ziota, kt6re znale-
ziono u Chylinskiego, i zeznania znachorki, ze s3 one trujace®. Wydaje sig,
ze ksiaz¢ dawal przyzwolenie na tego typu postepki i nie okazat swego nie-
zadowolenia. Brak szacunku i wynoszenie si¢ wzgledem kochanka pozwalaly
widzie¢ zwiazek w kategoriach pasozytnictwa pozbawionego uczué wyzszych.
Nieporozumienia i wasnie wywolywane przez ksiecia afiszujacego si¢ ze swym
kochankiem spowodowane byly niewiernoscia Chylifiskiego. Do grona ko-
chankéw sekretarza nalezat takze inny szlachetnie urodzony, podczaszy no-
wogrodzki, Jan Wincenty Siedlecki, ktéry nie ustawal w swych mitosnych
zapewnieniach®. Przepraszajac za zwlokg w przyjezdzie do Dubna, pisat:

dlategom i nie miat sposobnosci odezwaé si¢ memu kochanemu Dobrodziejowi
z tym sercem, ktére wiadome ci jest ze szczerze i prawdziwie Ciebie kochajace ale
i Twoja nie taska przyznasz mnie wspomnie¢ o swoim studze o czym ja chcg by¢
punktualny w mojej dla Ciebie przyjazni poki cig sam osobiscie nie ucatujg presen-
tibus tenerime $ciskam. Badz jednostajnie faskaw proszg kochaj kochajacego Ciebie
serdecznie a badz zdréw na przywitanie Pana®.

8 APK, AS TA, sygn. 42/7, s. 41-42.

% APK, AS TA, sygn. 42/7, s. 42; Konotata dobrowolne z rewizyji sporzadzone
d. 6V 1748, s. 43.

8 Urzednicy wojewddztwa kijowskiego i czernichowskiego XV-XVIII wieku. Spisy, red.
E. Janas, W. Ktaczewski, Kérnik 2002, s. 226-227.

8 APK, AS TA, sygn. 304/5, J. W. Siedlecki do K. Chyliniskiego, b. m., b. d.,
s. 121-124.
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Mitosny tréjkat budzit oburzenie, co wigcej, stat si¢ powodem rozpa-
du zwigzku z Januszem Aleksandrem. Wiedza o nim zostata wykorzysta-
na przez sekretnych kochankéw miecznika litewskiego, Urbankowskiego
i Krzysztofa Szydlowskiego. Zdaniem Stanistawa Rychtera wlasnie oni roz-
dmuchali sprawe bogactw Chyliniskiego, ukazujac go jako zdzierce i defrau-
datora majatku Sanguszkéw®. Kilka lat po uwigzieniu Chyliriskiego miecz-
nik smolenski, Krzysztof Szydlowski, zajal miejsce stolnika fomzyniskiego
i znalazt si¢ na liScie obdarowanych podczas transakeji kolbuszowskiej.
Marcin Matuszewski wypomniat z odraza, ze ten ,,amant i faworyt” otrzy-
mat miasto Kozmin i 17 wsi®. Chyliriski zdawat sobie sprawe ze zmowy
i czut osaczenie. Zaklinal si¢, ze nigdy nie wzigt wymienianej sumy, ktéra
w rzeczywistosci przeznaczyt na optate dworu ksiecia:

wszakze nie caty Wolyn jak za Jasnie Pana Mego w Dubnie ujmowatem si¢ honor
i zapewne zebym byl niestawy i JM p. Mokronowski pewnie by szwank J. Msci
Pana mego otrzymat aby tylo ludzi J. Pana, ktéz si¢ za jego honor ujat jezeli nie
ja. Szukali rézni zemsty szansy, bom ja gorszy zem nie dal JM Pana Dobrodzieja
honoru i substancji bra¢ teraz otrzymali to czego sobie zyczyli®.

Finalem wydarzen i romansu trwajacego przeszto kilka lat stato sig
uwigzienie Kazimierza Chyliiskiego w gdanskim cekhauzie’'. Marszalek
nadworny litewski zamknal nadto syna w dubieniskiej twierdzy i naka-
zal mu ,wyda¢ komendg¢ na pismie nad garnizonem dubieneckim i rzad

8 APK, AS TA, sygn. 100/22, S. Rychter do K. Chylifiskiego, b. m. 4 X 1747,
s. 145-146.

8 M. Matuszewicz, op. cit., t. 1, 5. 433. Szydtowski, bedac starosta uszyckim, pojawit
si¢ pézniej jako beneficjent fask ksigcia Marcina Jerzego Lubomirskiego, wiecej zob.: Bib-
lioteka Jagielloriska w Krakowie, sygn. 5146, M. Modzelewski, Wrazenia z podrézy po
Radomskiem, k. 101-102.

% APK, ASTA, sygn. 42/7, K. Chyliniski do J. Chyliriskiego, 22 XI [1749?], s. 17-18.

9 APK, AS TA, sygn. 40/16, Copia literrarum Supremi Regni Cancellari ad Illu
et Praeclarissimus Magistratum Gedanensem, Gedaniae 6 Aprilis 1748, s. 19-20; sygn.
100/22, s. 171-172; sygn. 253/4, J. Matachowski do P. K. Sanguszki, Warszawa, 19 XII
1748, s. 143—146; sygn. 259/8, J. Malachowski do P. K. Sanguszki, Koriskie, 25 III 1749,
s. 27-30.
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nad calym dworem™?. Kazimierzowi Chyliiskiemu formalnie zarzucono
malwersacje i sprzeniewierzenie pieni¢dzy, lecz wiadomo bylo, ze chodzi
o izolacj¢ od Janusza Aleksandra. Z pomocg Pawtowi Karolowi przyszedt
Jan Matachowski, kanclerz wielki koronny, ktéry wydal nakaz aresztowa-
nia. W kwietniu 1748 roku Chyliniski zostal przewieziony do Gdariska
i umieszczony w domu poprawczym, tzw. domus correctionis. Regulamin
tego miejsca przewidywal cigzka pracg resocjalizacyjna, ktéra miata czlo-
wieka oduczy¢ zta i uszlachetni¢ jego charakter”. Julian Chylinski tak ko-
mentowal uwigzienie brata:

pod warta ludzi swoich nadwornych wzial i onego cum summa pospositione equ-
alitatis przydawszy kilkadziesiat swoich dragoniej i ludzi lekkich choragwi cum se-
cundonato patrzacych przez tyle wojewddzewa, ziem i powiatéw kazawszy do débr
swoich Eaka nazwanych zaprowadzit, dotad w $cistym wigzieniu zatrzymuje [...]
a zolnierza ze wszystka bronig i opatrznoscia na kazda noc ordynuje’.

Subdelagat o$wigcimski i stolnik tomzyriski przebywal w strasznych
warunkach i wiele wskazuje na to, ze byl torturowany i bity. Rany zadane
mu w czasie pobytu w wigzieniu sprawily, ze nie mégt si¢ poruszaé i zmu-
szony byl przebywad w tézku. Nie pomagata mu opieka medyczna nadesta-
na od kanclerza Matachowskiego:

niewinnie przy strasznym kalistwie moim i glodzie poniesionym juz na drugie pét-
roku jak nie ustajac za faska pod reka medyka, ktérego mam w ordynansie JMsci
Pana Kanclerza W. X i Dobrodzieja nadanego, ktéry jako uwazam, ze musi mnie
odstapi¢, gdyz tak strasznemu defektowi poméc nie moze [...] z takim charakte-
rem piszg, gdyz lezacy bo juz niedziel jest trzydziesci pigé jak nie wstajg z tozka dla
mego tak strasznego kalistwa, z ktérego jako uwazam ze musz¢ umierad jezeli mnie
Bég nie uratuje”.

92 APK, AS TA, sygn. 237/8, J. A. Sanguszko do P. K. Sanguszki, Dubno, 29 V
1748, s. 44—45; ]. Kitowicz, op. cit., s. 64.

%% M. Bogucka, Dom Pracy Praymusowej w Gdarsku w XVII w., ,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej” 1986, t. 34, nr 2, s. 265-268.

% APK, AS TA, sygn. 40/16, s. 15-16.

%5 APK, AS TA, sygn. 262/12, K. Chylifiski do B. z Duninéw Sanguszkowe;j,
[Gdansk], 26 V 1752, s. 33-36.
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Obraz ten pozwala sadzié, ze intencja Pawta Karola Sanguszki byto nie
tylko odizolowanie obu mezczyzn i zastraszenie Chylinskiego, lecz tez jego
zgladzenie. Zgodnie z polskim prawem kontakty homoseksualne kwali-
fikowane byt jako czyn zagrozony $miercia. Taki artykul miat swoje uza-
sadnienie w kodyfikacji Barttomieja Groickiego pochodzacej z 1559 roku,
w nawigzaniu do wydanego kilkanascie lat wezesniej Constitutio Criminales
Carolina autorstwa cesarza Karola V:

Gdzieby kto takowy naleziony byl, zeby abo z bydleciem abo chiop z chlopem
przeciw przyrodzeniu sprawe mial, takowi maja by¢ na gardle skarani, a wedlug
obyczaju maja by¢ spaleni, bez wszelkiego zmitowania i faski poniewaz ten hanieb-
ny i sromotny grzech jest, ma by¢ srodze karan™.

Strach i Iek zmobilizowaly jednak Chyliriskiego do dziatania na rzecz
uwolnienia. Pomoca stuzyl przez caly ten okres Julian Chyliniski, ktéry na
roczkach ziemskich kamienieckich wystosowat oficjalng manifestacje prze-
ciwko czynowi ksi¢cia marszatka nadwornego”. Domagat si¢ uwolnienia
brata, dowodzac, ze jego uwigzienie narusza nietykalno$¢ osobista i prawo
gwarantujace sprawiedliwy proces sadowy”®. Sam nie mégt jednak nic zdzia-
ta¢. Za rada Kazimierza zaczat gromadzi¢ glosy cztonkéw rodziny i szlachty
sandomierskiej, a nawet zabiega¢ u hetmana polnego koronnego i wojewo-
dy krakowskiego, Jana Klemensa Branickiego, oraz biskupa krakowskiego,
Kajetana Soltyka, o protest przeciw Sanguszce”. Goraca atmosfera rodzita
sprzeczne doniesienia o losie Chyliriskiego z dala od pariskiego salonu, na
peryferiach:

% B. Groicki, Artykuty prawa majdeburskiego. Postgpek sqdéw okolo karania na gardle.
Ustawa placej u sqdéw, Warszawa 1954, s. 153.

77 APK, AS TA, sygn. 40/16, s. 11-13; sygn. 44/15,s. 1-2.

%8 Pawet Karol Sanguszko zamierzat w zwiazku z tym udowodni¢ Chylidskiemu nie-
prawdziwe szlachectwo i sondowat jego krewnych, czy popra ten argument, zob.: APK,
AS TA, sygn. 100/22, Sendzimir do P. K. Sanguszki, Okocim, 11 IX 1747, s. 153-154.

9 APK, AS TA, sygn. 41/20, K. Chyliriski do ]J. Chyliriskiego, [Gdansk], 22 XI
[17492], s. 17-20; J. Chylinski do K. Chylinskiego, Miedzyrzecz, 12 II 1749, s. 47-50;
sygn. 100/22, Sutkowski do [K. Chyliriskiego], b. m., b. d., s. 187-190.
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O Jm Panu Chylidskim co tam jest pewnego i co z nim zrobig takze wielce upra-
szam kaza¢ mi doskonale donie$¢ bo tu u nas rézne, ktérym trudno wierzy¢ wiesci
i opinie co z nim nastapi miato [...] Tu juz nowe nastapito ministerium i porzadki
takie jak przesztego, co si¢ z nim stanie czas pokaze, o przeszlym nieraz ze$my
méwili z Jmécig xigdzem Tokarzewskim WM Panem takze przed czasem ze sig
to z nim staé musi przy jego appsolutnosci az tak si¢ spetnito z czego tu wszyscy
kontenci'®.

Pomoc Chylifiskiemu starat si¢ tez okaza¢ Janusz Aleksander, pozosta-
jacy »pod ojcowskim kluczem”. Nie do$¢, ze zaklinat ojca, by nie wszczynat
dochodzenia przeciw Kazimierzowi, to wydal manifestacj¢ zakazujaca nakta-
dania sekwestru na majatek Chyliriskiego'®'. Wigzieri gotéw byl nawet prosi¢
Pawta Karola Sanguszke o darowanie krzywd i faske'®. Wolnos¢ i mozliwosé
ratunku przyszla jednakze ze strony macochy Janusza Aleksandra, Barbary
z Duninéw Sanguszkowej. Znana byla ona ze swej poboznosci i glebokiej
formacji duchowej. Agnieszka Jakuboszczak, analizujac religijnos¢ ksigzny,
wskazuje, ze gorliwo$¢ praktyk umiata potaczy¢ z wiarg w Bozg pomoc i mi-
losierdzie'®. Chylinski, niezaleznie od tego, jakie meki cierpial, podkreslit
w swym wylewnym liscie rol¢ Boga jako jedynego Sedziego:

Bdg méj sam na mnie i kazdemu si¢ zdat, jako na mego Pana i Stwércg. Wie Bég
co czyni ze mng mnie za$ nalezy aby$my jako prawdziwym robak Pariski konfero-
wal si¢ z wolg Jego Pariska i serca J. O. W. Msc Pani Dobrodziejki Mojej btagat'®.

List skierowany do ksi¢znej odnidst skutek i Chyliniski za jej wstawien-
nictwem opuscit wigzienie. Zwréci¢ nalezy takze uwagg, ze po $mierci Pawla

10 APK, AS TA, sygn. 100/22, S. Rychter do ks. Staniewskiego, scholastyka opa-
towskiego, proboszcza baranowskiego i bialskiego, Dubno, 25 X 1748, s. 147-148;
Kownacki do NN, b. m., b. d., s. 191-194.

101 APK, AS TA, sygn. 40/16, s. 1-2; sygn. 40/17, J. A. Sanguszko do P. K. San-
guszki, Dubno, 4 VI 1748, 5. 9.

12 APK, AS TA, sygn. 100/22, K. Chylinski do A. Kochanowskiego, [Gdansk],
b.d.,s. 197.

105 A Jakuboszczak, op. cit., s. 56-59.

104 APK, AS TA, sygn. 262/12, K. Chylidski do B. z Duninéw Sanguszkowej,
[Gdansk], 26 V 1752, s. 34.
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Karola Sanguszki (zm. 1750), wdowa po nim musiata zmierzy¢ si¢ z trud-
no$ciami w administracji rozlegltymi dobrami oraz z uporzadkowaniem
spraw skarbowych. Chylinski, jako doswiadczony w obu materiach, mégt
stuzy¢ ksigznej praktyczna radg i wsparciem. W zwiazku z tym w latach
sze$édziesiatych XVIII wieku Kazimierz Chyliriski pojawit si¢ w roli zarzad-
cy i stugi ksigznej przy budowie jej najwspanialszej rezydencji w Zastawiu.
Prace rozpoczgte pod kierunkiem Pawta Fontany zmierzaty do potaczenia
starego i nowego patacu za pomoca dziedzifica, ktéry okalaly dwa skrzydta
korytarzy zamknigte bramami'®. Chyliriski pojawit si¢ w ostatniej fazie ro-
bét nadzorowanych przez Barbarg. Odpowiedzialny byt za sprowadzenie
drewna, zamdwienie mebli, prace wykoriczeniowe w pokojach, naprawy
cieknacego zima dachu, prace malarskie, zakup barwy dla stuzby i lustracje
mobiliéw'*. Z tego powodu schorowany stolnik fomzyriski, ktérym opie-
kowat si¢ turecki lekarz, popadat w liczne konflikty z murgrabig zastawskim
oraz pannami z fraucymeru ksi¢znej. Swoja stuzbe zakoriczyt dwadziescia
lat pézniej u wojewody wolyriskiego ksigcia Hieronima Janusza, od ktérego
w 1787 roku domagat si¢ wyptacenia 5 000 ztotych'”.

Reasumujac rozwazania dotyczace zwiazku zakazanego ukazanego
w tym artykule, pragng¢ wskazaé, ze w omawianym okresie mito§¢ miata
rézne oblicza. Januszowi Aleksandrowi i Kazimierzowi Chylifiskiemu przy-
pisa¢ mozemy wzajemna fascynacj¢ i wspélne afiszowanie sig, od czego po-
no¢ nie stronili. Z czasem relacja przeistoczyla si¢ w transakcje handlowa

19O rezydencji i pracach nad nia: R. Aftanazy, Zastaw, [w:] Dzieje rezydencji na
dawnych kresach Rzeczypospolitej, t. 5, Wojewddztwo wolyriskie, Wroctaw 1994, s. 132;
J. Skrabski, Patac Sanguszkéw w Zastawiu, ,Przeglad Wschodni” 2002, t. 4, z. 3 (27),
s. 1169-1178; idem, Organizacja plac budowlanych i artystycznych na dworze Pawta Karola
i Barbary Sanguszkéw, [w:] Wokdt Sanguszkéw..., s. 147-151; A. Jakuboszczak, op. cit.,
s. 123-124.

106 APK, AS TA, sygn. 265/4, K. Chyliriski do B. z Duninéw Sanguszkowej Zastaw,
4 VII 1769, s. 105-107; K. Chyliriski do B. z Duninéw Sanguszkowej, Zastaw, 24 11763,
s. 129-132; sygn. 288/3, K. Chyliriski do B. z Duninéw Sanguszkowej, Zastaw, 13 XII
1762,s. 125-128.

17 APK, AS TA, sygn. 273/1, K. Chyliaski do H. J. Sanguszki, b. m., 17 IV 1787,
s. 87-88; K. Chylinski do H. J. Sanguszki, Zastaw, 6 V 1787, s. 89-90. By¢ moze jest to
tez orientacyjna data $mierci Chyliriskiego.
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i naznaczona byla rysem zwyklych stosunkéw taczacych patrona z klien-
tem. Chylifiski, dostrzegajac pasywno$¢ i lenistwo swego partnera, posta-
nowit zdoby¢ majatek. Dzigki temu wzbogacit si¢ nie tylko on sam, ale tez
jego rodzina i zaprzyjazniona szlachta. Epistolografia demaskujaca zwiazek
i jego intymne podloze pokazuje nam jednak, ze Chylinski na swéj sposéb
kochat Janusza Aleksandra. Uwigziony i zgngbiony zdoby! si¢ bowiem na
takie wyznanie:

Jednakze ja kocham WXMs$¢ Dobrodzieja mym sercem i affektem, ktérym pier-
wej kochatem i péki zycia mego kocha¢ nie przestang, byte§ WXMs¢ Dobrodziej
tego ciezkiego wroga tak picknym sercem, ktéregom niegodzien kocha¢, ktéregom
zaniechat i jego oddalit, ale céz kiedy WXMs¢i Dobrodziej o tym nie mydlisz. Co-
kolwiek serce i affektu Pariskiego mie¢ dla siebie upraszam WXMs$¢ Dobrodzieja
abys WXMs$¢ Dobrodziej nie chciat da¢ uczyni¢ mi krzywdy [...] Tym za$ konczg
poki tchu we mnie jeste$ i bedziesz catym sercem prawdziwie kochajacym WXMsg¢
Dobrodziejem'*.

Pytanie, ile bylo prawdy w tym przyptywie emodji, a ile koniunktura-
lizmu, pozostaje otwarte do dalszej dyskusji. Miecznik litewski a nast¢pnie
marszalek nadworny po zwiazku z Chylifiskim

nie mial faworyta jawnego i kosztownego jak przed tym nastraszeniem tylko se-
kretnych. Ale po $mierci ojca [tj. Pawla Karola Sanguszki w 1750 roku — J. D]
znowu ich miewal utrzymujac w takiej figurze jak pierwszych, w czym miat gust
zadlepiony; wyjawszy trybunal, keéremu faworyta, w Dubnie zostawionego, nie
pokazal'®.

Ksiazgce brewerie spowodowaly upadek jego wizerunku zaréwno
w oczach cudzoziemcdw, jak i krajan''®. Watpliwa konduita Janusza Alek-
sandra pozwalata sadzi¢ powszechnie, ze zaprzepascit przedtuzenie rodu
Sanguszkéw. Smutng konstatacjq wynikajaca z loséw pary jest to, ze ma-

108 APK, AS TA, sygn. 100/22, [K. Chyliniski] do [J. A. Sanguszki], [Gdarisk], b. d.,
s. 199. O gueer-epistolografii wigcej, zob.: P. Oczko, op. cit., s. 42—47.

199" J. Kitowicz, op. cit., s. 65.

10 Tbidem, s. 64; A. Jakuboszczak, op. cit., s. 32.
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gnat homoseksualista mimo wszystko pozostal magnatem, natomiast zwy-
kly szlachcic, majacy podobne inklinacje, oceniany byt przede wszystkim
przez pryzmat tego, ze byt homoseksualista.

The Romance between Prince Janusz Aleksander Sanguszko
and his Secretary Kazimierz Chyliriski

(SUMMARY)

This article is concerned with the seldomly studied topic of the relationship be-
tween the successor to the Ostrogski estate, Janusz Aleksander Sanguszko, and his
courtier Kazimierz Chyliniski. While a queer history approach has been taken, this
article is not limited to the examination of the two men’s relationship. Instead, the
affair is contextualised against the backdrop of customs in pre-partition Poland
where homosexual behaviour was condemned in equal measure in public opinion
and through church ordinances. The relationship between Sanguszko and Chylin-
ski was defined from the outset by inequality in rank, wealth, education and influ-
ence. Eventually, Chyliriski’s increasing prestige allowed him to gain control over
the adminstration of business in the territory, influence several members, act as
an intermediary between magnates and as the representative of minor noblemen
and to influence considerably Janusz Aleksander Sanguszko’s decision-making. It
was this economic and political power which attracted the jealousy of Sanguszko’s
courtiers and the regional nobility and finally lead to Chylinski’s downfall as the
result of a conspiracy planned by Sanguszko’s father, Pawet Karol.

Jarostaw Pietrzak
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