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o tej pory Ernst Cassirer byt dobrze znany polskim czytelnikom jako twér-

ca teorii form symbolicznych, stabiej za$ jako historyk, mimo ze jego hi-

storyczne publikacje (m.in. Individuum und Kosmos in der Philosophie der
Renaissance, Die platonische Renaissance in England und die Schule von Cambridge)
juz w potowie XX wieku wyszly poza krag niemieckojezyczny czytelnikéw. Sposréd
ksiazek Autora poswigconych historii idei, Filozofia oswiecenia jest dopiero druga,
ktéra doczekata si¢ przektadu na nasz ojczysty jezyk.

Tekst Cassirera, o czym informuje nas wstep, nie jest monografia, lecz kry-
tyczng synteza mysli o§wiecenia — prébg odkrycia elementarnych idei epoki, zre-
konstruowania glebokiej struktury pojeciowej, ktdra okresla intelektualny horyzont
oswieceniowej wiedzy, determinujac forme dyskursu réznych dziedzin badawczych,
poczawszy od przyrodoznawstwa i epistemologii, przez teologig, histori¢ i mysl po-
lityczna, skoficzywszy na estetyce. Zgodnie ze swoja zapowiedzia, Cassirer zanim
przystapi do oméwienia réznorodnych przejawéw filozofii o§wiecenia, przedstawia
podstawowe formy myslenia epoki $wiatel, tym samym ja definiujac. Wymierimy
za Cassirerem poszczegdlne idee, ktére okreslaja ramy oswiecenia. Po pierwsze, cha-
rakteryzuje si¢ ono autorefleksyjnoscia. Entuzjazm, ktdry towarzyszy ilosciowemu
narastaniu i poszerzaniu si¢ zakresu wiedzy, prowadzi do pytania o podmiot po-
znajacy i uniwersalne reguly rzadzace poznaniem. Dlatego nieustannie wlasciwym
celem poznania filozofii o$wieceniowej jest cztowiek — rodzaj ludzki. Po drugie,
o$wiecenie samo siebie okresla jako epoke filozofii i rozumu. Doprecyzowujac, fi-
lozoficzno$¢ i racjonalnos$¢ o$wiecenia polega na powszechnym zastosowaniu me-
tody analitycznej, ktéra obejmuje w réwnym stopniu zjawiska przyrodnicze, psy-
chiczne i polityczne. W epoce o$wiecenia to wlasnie analiza okresla forme wiedzy,
jej granice oraz mozliwe do pomyslenia koncepcje. Zarazem zdefiniowanie rozumu
jako analizy odréznia o$wieceniowa formacje intelektualng od jej XVII-wiecznej
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poprzedniczki: ratio nie jest juz statycznym zbiorem podstawowych pojec i prawd,
lecz staje si¢ narz¢dziem nieustannego postgpu wiedzy. W konsekwencji — jest to
kolejny element definicji — o$wiecenie nalezy scharakteryzowa¢ jako libidio scientia
— namietno$¢, ktéra realizuje si¢ w poznawaniu.

Obraz epoki nie bylby jednak pelny, gdyby Cassirer nie przedstawit czytelni-
kom réwniez wywodzacej si¢ z filozofii Gottfrieda Wilhelma Leibniza alternatywnej
tradyqji intelektualnej. Podstawowe pojecia monadologii stanowily jadra konden-
sacji nowej filozofii, ktéra wyparla z czasem charakterystyczng dla mysli o$wiecenia
metodg analityczng. Dzigki nim filozofowie pézniejszej epoki mogli przenies¢ swo-
ja uwagg z tego, co ogélne na to, co osobnicze, a takie zastapi¢ statystyczne przed-
stawienie natury jej dynamicznym obrazem.

Pierwszym szczegdtowym problemem poruszonym przez Cassirera jest o$wie-
ceniowe przyrodoznawstwo i idea natury. XVIII-wieczne poznawanie przyrody byto
procesem dialektycznym. Wiedza o zjawiskach natury stanowila medium, dzicki
ktéremu rozum odkrywal swoja autonomig i poznawal wlasne uniwersalne zasady
— podstawowe kategorie matematycznego przyrodoznawstwa; z kolei ta samoswia-
domo$¢ rozumu pozwalala na prawidtowe uporzadkowanie danych zmystowych.
Rozwdj tej niezaleznosci podmiotu poznajacego szedt w parze ze spadkiem znacze-
nia teologii.

Chociaz oéwiecenie przeciwstawia autonomiczny rozum naturze, to zarazem
postuluje nowy sposéb ugruntowania wiedzy o naturze — tacznikiem miedzy pod-
miotem i przedmiotem staja si¢ zmysly. Stopniowo na znaczeniu traci XVII-wiecz-
na metoda dedukcyjna, a za nig ideat systematycznej filozofii przyrody. Ostateczne
ciosy zadaje im Estienne Bonnot de Condillac i Voltaire: miejsce dedukcji zajmuje
analiza, a metafizycznych pytan o przyczyny zjawisk — wzorowana na dzielach Isa-
aca Newtona metoda ich opisu. PéZniejsza konsekwencja tej fenomenalistycznej
tendencji bylo podwazanie logicznego statusu praw przyrody: po Newtonie przyszli
Wilhelm Gravesande i David Hume.

Z biegiem XVIII wieku prymat metodologii matematycznego przyrodoznaw-
stwa byl jednak coraz cz¢sciej podwazany. Cassirer omawia wigc materialistyczng
metafizyke Paula Holbacha i Juliena Offraya de La Mettrie, zwrot ku fizjologii,
a wreszcie pluralistyczng epistemologi¢ Denisa Diderota i Georgesa Louisa Lecler-
ca de Buffona. Rozdzial wiericzy przedstawienie filozofii przyrody Leibniza, Pierre’a
Louisa Moreau de Maupertuisa i Diderota — filozoféw, ktérzy przezwycigzyli sta-
tyczny o§wieceniowy obraz natury i utorowali droge do Johanna Gottfieda Herdera
i Johanna Wolfganga Goethego.

Rozwojowi XVII- i XVIII-wiecznego przyrodoznawstwa towarzyszy rosna-
ce zainteresowanie Zrédtami i podstawami ludzkiego poznania. Réwniez na episte-
mologicznym polu dociekan dochodzi do charakterystycznego dla o§wiecenia prze-
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wrotu w sposobie stawiania pytari: zagadnienie relacji podmiotowo-przedmiotowe;j
jest rozpatrywane wylacznie w obrebie ludzkiego doswiadczenia, ktére staje si¢ po-
lem zastosowania metody analitycznej. To nowe podejscie do problematyki pozna-
nia powotlato do istnienia kilka waznych nurtéw w epistemologii. Cassirer zaczyna
kolejny rozdzial od przedstawiania empirycyzmu i jego rozwoju od Johna Locke’a
do Condillaca. Sledzi on dwie tendencje tej tradycji: stopniowe zacieranie réznicy
miedzy doznaniem zmystowym i refleksja oraz skoncentrowanie na elementach wo-
licjonalnych poznania.

Osobno Cassirer omawia problem Williama Molyneux, dotyczacy Zrédla
i charakteru naszego pojecia przestrzeni. O$wiecenie powszechnie zaakceptowato
odpowiedz, ktéra sformulowal George Berkeley: nasze przedstawienie przestrzeni
jest wyuczona umiejetnoscia kojarzenia idei zmystu wzroku i dotyku. To rozwia-
zanie problemu Malyneux, jak si¢ wydawalo, ostatecznie podwazalo aprioryczny
sposéb traktowania o przestrzeni. Zarazem sugerowalo ono, ze nie tylko pojecie
przestrzeni, ale tez wszystkie inne podstawowe kategorie dyskursu filozoficznego,
stanowia zaledwie psychofizyczng funkcje naszego ciata. Od tego za$ pogladu, jak
sugeruje Cassirer, pozostaje juz tylko krok do psychologizmu i idealizmu subiek-
tywnego.

Mozna jednak unikna¢ tych dwéch skrajnych stanowisk filozoficznych, je-
$li przyjmie si¢ zupelnie inne narzedzia metodologiczne niz empirystycznie nasta-
wieni teoretycy poznania. Chociaz, co podkresla Cassirer, uczeni o$wiecenia nie
przeprowadzili rozréznienia migdzy metoda genetyczng i transcendentalna, to juz
w pismach Leibniza pojawily si¢ watki myslowe, ktdre legly u podstaw filozofii kry-
tycznej Immanuela Kanta. Prezentacja ewolugji teorii wladz umystu, stanowiacej
zapowiedz kantowskiego przetomu, dopelnia obraz o$wieceniowych doktryn epi-
stemologicznych.

Kolejne dwa rozdzialy Filozofii oswiecenia — dotyczace religii i historii — maja
charakter rewizjonistyczny. Zaczynajac od pierwszej problematyki, Cassirer prze-
konuje, ze stanowiska ateistyczne miescily si¢ na marginesie o§wieceniowego zycia
intelektualnego. Tendencja, ktéra historycy filozofii zwykli blednie okresla¢ jako
odwrét od religii, stanowita w istocie nowy sposéb pytania o religijnos¢. Przedmio-
tem sporéw ludzi o§wiecenia nie byly juz poszczegdlne dogmaty lub cale doktry-
ny religijne, ale fundamentalne typy religijnosci. Réwnolegle dazyli oni (zwhaszcza
niemieccy intelektualiSci) do transcendentalnego ugruntowania religii, wskazania
warunkdéw jej mozliwosci. Niemniej jednak Cassirer nie moze zupelnie odejs¢ od
problematyki dogmatycznej, gdyz niektédre jej kwestie staly si¢ wspdlnym przed-
miotem atakéw réznych kierunkéw filozofii o$wiecenia. Dlatego niemiecki histo-
ryk streszcza — jako najbardziej reprezentatywne — polemiki Voltaire’a z ideg teody-
cei i dogmatem o grzechu pierworodnym. Celem tej krytyki byta obrona koncepcji
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autonomicznego rozumu i niezaleznej woli — dwéch pojeé, ktére tworzyly punk-
ty weztowe zaréwno oswieceniowej moralnosci i religii. Oswiecenie zamierzalo do
tego, by utozsami¢ prawdziwa religijno$¢ z przestrzeganiem praw naturalnych. Stad
bralo si¢ zainteresowanie dwezesnych filozoféw deizmem i religia naturalng, zdra-
dzajace inspiracje mysla renesansowa, ktéra pod retoryczng warstwa réznych na-
tchnionych pism, poszukiwata jednej wspdlnej madrosci. Zarazem odkrycie tego
napiecia miedzy sednem religii a jej zewnetrznym i przygodnym wyrazem przyczy-
nito si¢ do powstania krytyki Zrédet biblijnych oraz namystu nad relacja migdzy ro-
zumenm a jego historycznymi przejawami.

To wlasnie historia staje si¢ centralnym problemem kolejnego rozdziatu Filo-
zofii oswiecenia. Cassirer musi zmierzy¢ si¢ z jeszcze jednym szeroko rozpowszech-
nionym przesadzeniem — przesadzeniem o ahistorycznym charakterze intelektualnej
formacji o$wiecenia. Wbrew polityce tozsamosci prowadzonej przez romantycz-
nych pisarzy, niemiecki historyk filozofii upatruje poczatkéw nowoczesnej historio-
grafii, krytyki poznania historycznego i historiozofii w mysli o§wieceniowej. Zara-
zem Cassirer przedstawia wyraznie granice historycznych badan o$wiecenia, ktére
wyznacza dominacja metody analitycznej. Pierwsza postacia, w ktérej pracach zna-
lazt wyraz duch nowoczesnej historiografii, jest Pierre Bayle. Jego Dictionnaire hi-
storique et critique jest tekstem z gruntu pozytywistycznym — francuski historyk nie
prowadzi badar, by fakty podporzadkowa¢ historii $wigtej, lecz czyni je ostatecz-
nym celem. Kresem wysitku badacza jest prawda, ktéra w naukach historycznych
oznacza najwyzszy dostgpny stopied pewnosci moralnej. Zamiar Bayle’a nie wy-
czerpuje si¢ jednak tylko w prezentacji metod krytyki Zrédet historycznych. Jego
Dictionnaire nosi znamiona tekstu filozoficznego; francuski pisarz przedstawia wa-
runki, jakie spelnia¢ musi kazdy sad o faktach historycznych, i tym samym staje si¢
tworcg krytyki poznania historycznego, dokonujac ,,przewrotu kopernikanskiego”
na gruncie historii.

Oswiecenie to réwniez epoka narodzin filozofii dziejéw. Jako pierwszy histo-
riozofia zajmowat si¢ Giambattista Vico — autor Nauki nowej — ale nie spotkal si¢ on
w okresie o§wiecenia z powazng recepcja. Z tego powodu Cassirer poswigca swojg
uwage Charlesowi de Secondat de Montesquieu — to jego Duch praw uksztaltowat
zreby historii filozofii w okresie o§wiecenia oraz byt pierwsza polityczna i socjolo-
giczng typologia. Montesquieu doszukiwal si¢ pod powierzchnig faktéw — feno-
mendw zycia réznych spolecznosci — pewnych glebokich struktur, ktére okreslaja
wszystkie aspekty zycia danego politycznego zrzeszenia. Zarazem wierzyl, ze z po-
mocy tej statycznej metody mozna z powodzeniem bada¢ dynamiczny proces hi-
storyczny: historia pod plaszczem chaosu fenomendéw skrywa gleboka zasade, ktd-
ra determinuje przebieg wszystkich jej przemian. Metod¢ Montesquieu’a rozwinat
Voltaire w Essai sur les maeurs et lesprit des nations. 1 on chcial przedstawi¢ ducha
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narodéw i czasu, lecz w przeciwiedistwie do swojego poprzednika nie utozsamiat
historii powszechnej z dziejami politycznymi, lecz przedmiotem wiasnych badan
ustanowil cala kulture. Nastgpnie wszystkie przejawy zycia duchowego — ewolu-
gje religii, polityki, sztuki, nauki i filozofii — podporzadkowal prawom niezmiennej
natury ludzkiej. Historia w tym ujeciu stata si¢ domeng psychologii; tak jak zjawi-
ska przyrody mozna wyjasni¢ prawami mechaniki newtonowskiej, tak wydarzenia
historyczne mozna przyporzadkowaé prawom psychiki. Ta historiozofia stanowi-
fa jednoczesnie konceptualng podbudowe idei postgpu: historia w ujecia Voltaire’a
byla procesem, ktéry w fenomenach kultury stopniowo odstanial ksztalt niezmien-
nego rozumu ludzkiego. Przedstawiona tu metoda oczywiscie generowala trudnosci
w pracy historyka, gdyz pozwalata bada¢ jedynie to, co w dziejach jest stale.

Temat autonomicznosci rozumu i sfery moralnej powraca w széstym roz-
dziale ksiazki, poswigconym filozofii prawa, paristwa i spoleczeristwa. W pierwszej
czgsci tego rozdziatu Cassirer opisuje ewolucje o$wieceniowej koncepcji prawa na-
turalnego. W tym celu niemiecki historyk wraca az do Hugo Grotiusa, ktéry okre-
$lit prawo jako nauke aprioryczng. Tym samym poszczeg6lne przepisy prawa natu-
ralnego zyskaly wiazaca moc, niezaleznie od tego, czy byly faktycznie realizowane:
prawo, tak jak rozum, ktdry je okresla, zyskiwalo pelng autonomig. Ta podstawo-
wa idea holenderskiego pisarza byla niekwestionowana przez cale o$wiecenie i nie
zaszkodzit jej nawet epistemologiczny odwrét od aprioryzmu na rzecz empiryzmu.
Cassirera interesuje jednak nie tylko teoretyczny kontekst koncepcji prawa natu-
ralnego, ale réwniez praktyczny, dlatego prezentuje on réwniez wplyw, jaki ta idea
wywarla na pojecie praw cztowieka oraz amerykanskie i francuskie instytucje poli-
tyczne.

Kolejnym tematem tego rozdziatu jest idea umowy spofecznej i geneza pari-
stwowego zrzeszenia. Tutaj Cassirer pokrétce przedstawia doktryny Thomasa Hob-
besa i Grotiusa, by pézniej na dluzej zatrzymac si¢ przy teorii wolnosci i woli po-
wszechnej Jeana-Jacquesa Rousseau. To opisywane przez Cassirera utozsamienie
wolnoéci i prawa, ktére dokonuje si¢ w pismach Rousseau, staje si¢ pézniej podsta-
wa, filozofii polityki Kanta i Johanna Gottlieba Fichtego.

Ksiazke zamyka rozdzial prezentujacy powstanie estetyki systematycznej — roz-
woj tradycji estetycznych, ktére przygotowaly grunt pod przetomowa Krytyke wta-
dzy sqdzenia Kanta. Cassirer rozpoczyna od przedstawienia francuskiej teorii klasy-
cystycznej, omawiajac ja gtéwnie na przyktadzie prac Nicolasa Boileau-Despreaux.
Przedstawiciele nurtu klasycystycznego, ktérzy wzorujac si¢ na metodologii mate-
matycznego przyrodoznawstwa usifowali wydedukowa¢ obiektywne warunki pigk-
na, stali si¢ negatywnym punktem odniesienia kolejnych pokolen filozoféw. Autor,
odwolujac si¢ przede wszystkim do Davida Hume’a, przedstawia angjelskie subiek-
tywistyczne teorie, w ktérych estetyka zostaje zredukowana do psychologii, a tak-
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ze polemike migdzy Johannem Christophem Gottschedem i Szwajcarami, bedaca
przedluzeniem sporu migdzy tradycja francuska a angielska. To przejscie od racjo-
nalizmu do empiryzmu, jak zauwaza Cassirer, wyraza ogélng tendencje epoki, kt4-
ra rezygnuje z metody dedukcyjnej na korzy$¢ analizy. Jednak dopiero niemieccy
filozofowie polozyli solidny fundament pod teori¢ estetyczna. Stalo si¢ to gtéwnie
za sprawg Leibniza, Christiana Wolffa oraz Alexandra Gottlieba Baumgartena. Sys-
tematyczny kierunek ich badan, celujacy w doktadne okreslenie wlasnosci poszcze-
gblnych wladz poznawczych, pozwolil scharakteryzowac estetyczne wladze umystu
i wskaza¢ znamiona sadu smaku.

Ocena Filozofii oswiecenia wypada dwojako, w zaleznosci od tego, jaki cel
przys$wieca naszej lekturze publikacji Cassirera — czy oczekujemy znacznego posze-
rzenia i poglebienia naszej znajomosci epoki, czy raczej siggamy po t¢ lekture, liczac
na syntetyczne, niebanalne i ciekawe od strony warsztatu historycznego wprowa-
dzenie do tematu o$wieceniowej formacji intelektualne;.

Jak deklaruje we wprowadzeniu Cassirer, jego zamystem nigdy nie bylo na-
pisanie monografii o§wiecenia, dlatego nie powinni$my mie¢ zalu do Autora, jesli
publikacja nie zaskoczy nas oryginalnoscia tresci lub szczegétowoscia analiz. Czytel-
nik powinien mie¢ tez na uwadze datg pierwszej publikacji ksiazki, przypadajaca na
rok 1932. Osoby specjalizujace si¢ w niniejszej tematyce powinny znaé tezy stawia-
ne przez Cassirera z innych publikagcji. Tresci, ktére laikom moga wydawac si¢ zu-
pelne $wieze albo nawet przewrotne (na przyklad uznanie religijnosci, uczuciowo-
$ci i namystu nad dziejami za kluczowe watki o§wiecenia), historycy epoki zapewne
potraktuja jako zaledwie przyczynki do dalszych badari. Specjalistom moga réwniez
przeszkadzaé niekiedy naskérkowe i uproszczone narracje historyczne — nalezy do
nich zaliczy¢ opis rozwoju mysli naukowej, sporzadzony wedtug zasady, ktdra nie-
gdy$ Ludwig Fleck blyskotliwie podsumowal hastem veni, vidi, vici.

Gdy jednak spojrzymy na publikacje Cassirera, uwzgledniajac zamiary Au-
tora, a takze thumacza i polskich wydawcéw, ocena wypadanie korzystnie. Po
pierwsze, nawet jesli ze wzgledu na date swojej pierwszej publikacji Filozofia
oswiecenia nie wnosi znaczacego wkladu w specjalistyczny dyskurs, to z calg pew-
noscig posiada bardzo duzy walor dydaktyczny. Zaréwno dumacz — Tadeusz Za-
torski — jak i Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, ktére dotowalo publi-
kacje, dokonali udanego wyboru podrecznika akademickiego. W polskojezycznej
literaturze do tej nie pory nie ukazala si¢ publikacja, ktéra krytycznie i zarazem
tak wszechstronnie przedstawialaby istote i poszczegdlne osiagniecia mysli oswie-
cenia. Ksigzka Cassirera zawiera oméwienia wszystkich waznych dziedzin inte-
lektualnego Zzycia epoki, w dodatku sa to oméwienia rewidujace utarte poglady.
Dotychczas polski czytelnik, by zdoby¢ pelen oglad specyfiki myslenia oswiece-
niowego i uchronic¢ si¢ przed stereotypowymi ujeciami, musial siggaé po szereg
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publikacji. Ksigzka Cassirera jest zatem niezwykle cennym narzedziem akademic-
kiego nauczania.

Co jednak najwazniejsze, Filozofia oswiecenia moze postuzy¢ jako wzorzec
prowadzenia badari z zakresu historii filozofii i idei. Jesli przyjrzymy si¢ polskiej
literaturze pos$wigconej dziejom kultury intelektualnej, to zauwazymy dwa do-
minujace sposoby ujmowania jej zagadnien. Pierwszy preferuja zazwyczaj zawo-
dowi filozofowie, ktdrzy traktuja materiat historyczny wylacznie jako punkt wyj-
$cia dla wlasnych badan. Powrét do mysli Hobbesa, Hume’a, Rousseu itd. ma
dla nich uzasadnienie, o ile w tekstach Zrédlowych potrafia odnalez¢é narzedzia
potrzebne do rozwiazania pozahistorycznych probleméw. W tym wypadku pra-
ca historyczna koriczy si¢ na rekonstrukeji jakiegos detalu, ktéry zostaje oderwa-
ny od caloksztattu mydli i motywacji autora oraz szerszego kontekstu. Dlatego,
z punktu wiedzenia historyka, ciekawiej przedstawiaja si¢ monografie, cho¢ i te
zwykle sprowadzaja si¢ do odtworzenia struktury pojeciowej doktryn wybranych
postaci lub chronologii odkry¢ naukowych. W polskiej literaturze brakuje pozy-
qji, ktére przedstawialyby w interdyscyplinarny sposéb, jak przejawiajg si¢ wybra-
ne idee w réznych dziedzinach i okresach zycia intelektualnego, a zarazem zaj-
mowalyby sie krytyka historycznych stanowisk, w tym sensie, ze wskazywalyby
pewng gleboka strukture pojeciowa, wyznaczajaca warunki mozliwosci formulo-
wania wiedzy — granice tego, co w danej epoce jest w ogéle mozliwe do pomy-
$lenia. Stad wlasnie czerpie swoja najwicksza warto$¢ praca Cassirera: wykazuje
on bowiem, ze konkurujace ze sobg stanowiska oraz réznorodne formy, w ja-
kich realizuje si¢ ludzkie poznanie, twérczo$¢ i dzialanie stanowia przejawy me-
tody analitycznej i poddaja si¢ jej immanentnej logice — zasadom tozsamosci, re-
dukgji, rachowania, dzielenia i faczenia oraz empirycznego sprawdzania. Cassirer
nie obawia si¢ réwnocze$nie zacierania granic migdzy dyscyplinami, $ledzac, jak
prace filozoféw, medykéw, matematykéw, literatéw i artystow wplywaja na siebie
i wzajemnie ksztaltujg. Ta interdyscyplinarna metoda pozwala Autorowi uchwy-
ci¢ geneze intelektualnych trendéw. Nie sposéb, na przyklad, w pelni zrozumie¢,
dlaczego literatura pickna okresu o$wiecenia interesowala si¢ réznymi formami
zycia biologicznego i spekulowala na temat spotecznosci istot pozaziemskich bez
uwzglednienia problemu Molyneux i filozoficznej debaty nad charakterem poje-
cia przestrzeni. Ponadto Cassirerowi udaje si¢ unikna¢ pewnej trudnosci, kedrej
przyczyna jest zastosowanie w badaniach historycznych metody wzorowanej na
dedukgji transcendentalnej: niemoznosci dynamicznego ujecia przemian w gle-
bokich strukturach pojeciowych, stanowiacych zjawiska dlugiego trwania. Au-
tor ukazuje, jak poza gléwnym nurtem rozwijaja si¢ idee pochodzace z filozofii
Leibniza, ktére umozliwia pdzniejsze przezwycigzenie o§wiecenia, a takze wskazu-
je miejsca, gdzie logika metody analitycznej dociera do swojego heurystycznego
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kresu. Podsumowujac atuty publikacji Cassirera, nalezy odda¢ Filozofti oswiecenia,
ze jako pozycja z zakresu historii idei wciaz stanowi niedoscigniony wzér dla wie-
lu polskich prac historycznych.
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