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taraniem Towarzystwa Wydawniczego ,Historia Iagellonica” opublikowa-

na zostala monografia Antoniego Cetnarowicza po$wigcona ksztattowaniu

si¢ chorwackiego ruchu narodowego w Istrii. Autor, historyk z Uniwersyte-
tu Jagiellofiskiego, jest specjalista od dziejéw Europy Srodkowej i Batkanéw w XIX
i XX wieku. Recenzowana praca stanowi kontynuacj¢ badari Autora nad proce-
sem ksztaltowania si¢ wspéltczesnego narodu chorwackiego — wezesniej poswiecit
on osobna prace zagadnieniom odrodzenia narodowego w Dalmagji.

Wypada przyznaé racje Autorowi, kiedy juz we wstepie do pracy podkre-
$la szczegblna trudno$¢ w przeprowadzeniu badan nad rozwojem proceséw naro-
dowych w Istrii i opracowaniu adekwatnej syntezy tego zagadnienia. Problematy-
ka narodowa na terenie tego niewielkiego adriatyckiego pétwyspu stanowi bowiem
cz¢$¢ historii przynajmniej trzech krajéw i trzech narodéw, a dodatkowo nalezy do
dziejéw Austro-Wegier. Zagadnienia narodowe analizowane sg z uzyciem réznych
metodologii przez historykéw, historykéw literatury, socjologéw i antropologéw.
Wreszcie, zajmowanie si¢ tymi kwestiami w odniesieniu do niewielkiego regionu
wymaga nie tylko dobrej jego znajomosci (a zatem polaczenia narracji historycz-
nych i literackich przynaleznych kilku narodom), ale i praktycznego zastosowania
perspektywy mikrohistorycznej.

Trudnosci te powickszaja si¢ dodatkowo, gdy przygotowuje si¢ pionierska
publikacje na temat danego regionu. Tak jest wlasnie w tym przypadku: tematyka
Istrii, nawet jesli pojawiala si¢ na marginesie zainteresowan polskich historykéw, to
nie stala si¢ tematem monografii. Jest to w pewien sposdb zrozumiale, gdyz region
ten polozony jest do$¢ daleko od Polski i nie miat z nig blizszych zwiazkéw dziejo-
wych. Z drugiej jednak strony historia Istrii na przelomie wiekéw jest $cisle zwia-
zana z dziejami Austro-Wegier, wloskim irredentyzmem i rozwojem identyfikacji
narodowej na terenie potudniowej Stowianiszczyzny, czyli zagadnieniami obecny-
mi w polskiej historiografii. Tym bardziej dziwi¢ moze zatem niewielkie zaintere-
sowanie Istrig — i tym lepiej, ze istniejaca luka zostaje czg$ciowo wypelniona dzigki
monografii krakowskiego historyka. Wypada mie¢ nadzieje, ze publikacja ta otwo-
rzy dyskusje na temat proceséw ogniskujacych si¢ na obszarze pétwyspu na przeto-
mie XIX i XX w.

Praca Cetnarowicza podzielona jest na siedem rozdziatéw, ktdre omawiajg
rozwoj sytuacji w Istrii w perspektywie chronologicznej. Rozdziat pierwszy stuzy za
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wprowadzenie, nakreslajace sytuacje jezykowa, narodowosciows i polityczna w re-
gionie w pierwszej potowie XIX w. Autor sytuuje poczatki stowiariskiego ruchu na-
rodowosciowego w okresie Wiosny Ludéw, podajac przyklady inicjatyw dziataczy
— wloskich z jednej strony oraz stoweriskich i chorwackich z drugiej — majace na
celu podkreslenie praw poszczegélnych narodéw do tego regionu. Kolejne dwa roz-
dzialy omawiaja pokrétce problemy narodowosciowe z lat pigédziesiatych i szes¢-
dziesiatych XIX w., koncentrujace si¢ wokét sporéw o mozliwo$¢ uzywania jezyka,
a takze aktywno$¢ miejscowych dzialaczy wloskich oraz préby whaczenia kwestii re-
ligijnych w rozgrywanie konfliktéw narodowosciowych. W rozdziale czwartym do-
konana zostaje analiza sytuacji w Istrii w latach siedemdziesiatych XIX stulecia.
Okres ten charakteryzuja préby uzyskania przez Chorwatéw i Stowencow przewa-
gi w lokalnych organach wybieralnych, aktywno$¢ ruchéw skupiajacych dziataczy
narodowych i wydawanie przez nich pism, a takze nasilenie si¢ wloskich dazen irre-
dentystycznych. Kolejny rozdzial koncentruje si¢ na nastgpnej dekadzie, przedsta-
wiajac krzepniecie ruchéw narodowosciowych, ich dalsza walke o dominacje w lo-
kalnej polityce oraz dazenie do polepszenia statusu jezykéw stowianskich. Rozdziat
szésty obejmuje lata dziewigédziesigte XIX wieku, ktdre zaznaczyly si¢ powstaniem
nowych stowarzyszei majacych na celu uswiadamianie narodowe i walke o pra-
wa poszczeg6lnych grup narodowosciowych Ciekawym watkiem, pojawiajacym
si¢ zwlaszcza w czwartym i széstym rozdziale, sa stosunki chorwacko-stoweriskie
i wspélpraca dzialaczy obydwu ruchéw narodowych, ukierunkowana na przetama-
nie wloskiej dominacji kulturowej i spotecznej w regionie. Wreszcie rozdziat siodmy
opisuje kryzysy na tle narodowosciowym z poczatku ubieglego wieku, zakornczone
zwycieskimi dla Chorwatéw i Stowericéw wyborami do Rady Paristwa w 1907 r.
Niepodwazalnym atutem pracy jest to, ze — przygotowujac si¢ do jej napi-
sania — Autor przeprowadzit imponujaca kwerendg w kilkunastu archiwach: chor-
wackich (w tym lokalnych, znajdujacych si¢ na terenie Istrii), stoweniskich, austriac-
kich i wloskich. Dodatkowo Autor zapoznal si¢ réwniez z odpowiednimi zbiorami
Archiwum Watykanskiego, a wynikom tej kwerendy poswiecit osobny podrozdziat
na temat postrzegania sytuacji w Istrii przez dyplomacj¢ papieska. Efektem poszu-
kiwari Badacza jest przeanalizowanie duzej liczby aktéw saboru, lokalnej korespon-
dencji urzgdowej, rozmaitych sprawozdan, petycji i protokotéw, obrazujacych zycie
miast Istrii w omawianym okresie. Autor $ledzi rozwdj sytuacji w prasie lokalnej,
szczegblng uwage poswiecajac rocznikom , Llstria”, Il pensiero slavo” i ,,Nasej Slo-
gi”. Pod wzgledem przeprowadzonej kwerendy praca ta ma charakter pionierski —
i to nie tylko w skali polskiej. Trzeba raz jeszcze podkresli¢, ze stanowi to szczegdl-
na warto$¢ publikacji. Przez zdecydowang wigkszo$¢ pracy jej narracja utrzymana
jest blisko Zrédet, co umozliwia czytelnikowi dokladne $ledzenie posiedzen sabo-
ru, dziatari administracji, spotkari grup stowiariskich dziataczy narodowych czy ob-
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serwowanie rozwoju wydarzen w poszczeg6lnych miesjcowosciach Istrii. Przywoty-
wane wydarzenia bywaja dramatyczne, niekiedy moga wydawa¢ si¢ zabawne — ale
przede wszystkim dajg mozliwo$¢ zapoznania si¢ z historig ,w dziataniu”, daleka od
uogodlnien i pewnej schematycznosci typowej dla prac, w kedrych przewaza watek
teoretyczny.

Ciekawym kluczem, ktéry zastosowal Autor w pracy kilkukrotnie — podczas
analizy sytuacji w Istrii w poszczeg6lnych dekadach — jest wprowadzenie do ba-
dai czynnika religijnego. Wigkszo$¢ stoweniskich i chorwackich dziataczy w po-
czatkowym okresie przebudzenia narodowego na pétwyspie wywodzita si¢ z ducho-
wieristwa katolickiego, a miejscowa ludnos¢ stowiaiska byta bardziej zaangazowana
w zycie religijne niz Wlosi. Sytuacja ta przetozyla si¢ na silny konflikt o stanowi-
ska biskupie i proboszczowskie oraz na spory dotyczace rekrutacji przedstawicieli
poszczegblnych narodowosci do seminariéw. Lektura przywolanych w pracy $wia-
dectw utwierdzi¢ moze tylko w przekonaniu, ze spor religijny byl réwnie silny jak
6w dotyczacy jezyka czy reprezentacji politycznej. Pod tym wzgledem Istria stanowi
ciekawy przyklad miejsca konfliktu narodowosciowego, w ktérym czynnik religijny
nie sprowadza si¢ do réznicy wyznania, lecz do stopnia zaangazowania religijnego
i roli religii w popieranym modelu przysztego paristwa.

Wypada si¢ jednak zastanowi¢, do jakiego czytelnika kierowana jest recenzo-
wana monografia. Wydaje si¢, ze najlepiej zdefiniowanym profilem odbiorcy jest
badacz zagadnien narodowosciowych Stowiariszczyzny. Praca zawiera liczne okre-
Slenia (takie jak prawasze czy iliryzm) lub imiona postaci (jak Eugen Kvaternik),
ktére niekoniecznie musza by¢ znane poza ta grupg naukowcdw, w pracy zas$ nie sg
definiowane. Inng grupa odbiorcéw publikacji moga by¢ historycy monarchii au-
stro-wegierskiej, ktdrych zainteresowaé moze funkcjonowanie lokalnych cial przed-
stawicielskich i administracji cesarsko-krélewskiej w terenie, a takze ksztaltowanie
si¢ stosunkéw narodowosciowych — jeden z gféwnych tematéw badani nad habsbur-
ska monarchig — w tej cz¢sci pafistwa. Natomiast tylko w pewnym stopniu moze
ona zaciekawi¢ historyka proceséw narodowosciowych czy socjologa zajmujacego
si¢ tworzeniem narodéw, a takze historyka Whoch i kultury wloskie;j.

Uzywajac terminu ,odrodzenie narodowe”, Autor jasno daje do zrozumie-
nia, ze interesuje go perspektywa stowiariska, a nie wloska. Rzeczywiscie, procesy
narodowosciowe w obrebie kultury wloskiej nie sa okreslane w ten sposéb. Whasci-
wie nie maja one swojej nazwy, gdyz znaczenie poje¢ ,Risorgimento” czy ,irreden-
ta’, uzywanych przez Autora jako okreslenia odpowiednich proceséw po stronie
wloskiej, nie pokrywa si¢ z tym, co przyjelo si¢ nazywa¢ odrodzeniem narodowym
w krajach stowiariskich. Warto tu zreszta doda¢, ze nie wszyscy historycy zgodni sg
co do przesuwania granic Risorgimenta poza powstanie Zjednoczonego Krélestwa
Whoch, czyli poza rok 1861, jak czyni to Autor. Niezaleznie jednak od tego, who-
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skie procesy narodowosciowe w Istrii na przelomie XIX i XX w. polegaly nie tylko
na odpowiedzi na przejawy konsolidacji narodowej i politycznej Chorwatéw i Sto-
wenicow. Dotyczyly one réwniez wnetrza pétwyspu, a zatem gléwnie wsi, czgsto za-
mieszkatych przez ludno$¢ niedeklarujaca jeszcze jasnej przynaleznosci narodowe;.
Tam wlasnie przebiegal ten trzeci — wloski — proces integracyjny na terenie Istrii,
wspomniany przez Autora we wstepie i (niestety) w malym stopniu w pracy opi-
sany. Stad miedzy innymi brala si¢ gleboka nieufnos¢ whoskich pisarzy i myfdlicieli
do obszaréw wiejskich czy lek zwigzany z dziatalnoscia duchownych stowianiskich,
kierowanych do pracy réwniez w wiejskim zapleczu wloskich miast wybrzeza. Tego
rodzaju obawa, podobnie jak i strach przed zmianami demograficznymi wywola-
nymi migracjg Stoweicéw i Chorwatéw do Triestu i do miast portowych Istrii, wi-
doczny jest bardzo wyraznie w dzietach twércéw przetomu XIX i XX stulecia. Jest
to w istocie Ik przed ,,wloskoscia wymieszang i niepewna’ regionu, jak to okreslit
jeden z wybitnych triesteriskich literatéw, Scipio Slataper. Z punktu widzenia wie-
lu wloskich dziataczy pytaniem w tym okresie nie bylo to, czy Istria jest wloska czy
ystowianiska” (wiadomo bylo, jakoby kulturowo byla wloska, a etnicznie — raczej
stoweniska lub chorwacka), a raczej to, czy stowiariskie narody Istrii uda si¢ zasy-
milowa¢, a w blizszej perspektywie — czy Istria stanie si¢ czgscia panistwa wloskiego
po najblizszym wigkszym konflikcie zbrojnym. W tej optyce rok 1907, nakreslony
przez Autora jako koniec odrodzenia narodowego w Istrii, nie stanowi zbyt czytel-
nej granicy. Historyka Wloch lub kultury wloskiej moze interesowa¢, w jaki sposéb
i w jakim stopniu odrodzenie narodowe moglo wplywa¢ na wloskie postrzeganie sy-
tuacji w regionie oraz na ile byto odpowiedzia na wloskie procesy narodowosciowe
(integracyjne). Jest oczywiste, ze z perspektywy historyka Stowiariszczyzny to Who-
si w Istrii byli identyfikowani z ciemi¢zcami lub przynajmniej tymi, ktérzy starali
si¢ pozbawia¢ praw wigkszo$¢ etniczng zamieszkujaca region. Ze strony wloskiej te
kwestie wygladaja jednak nieco inaczej — ze wzgledu na polozenie pétwyspu poza
granicami Wloch oraz na $wiadomo$¢ znajdowania si¢ w sytuacji podmiotu, kt6-
remu niekiedy odmawia si¢ praw (jak chocby stynna kwestia wloskiego uniwersy-
tetu w Triescie, na ktdrego fundacje wladze austriackie nie chcialy wyrazi¢ zgody).
Wspélczesna historiografia wloska jest w istocie bardzo daleka od ducha irredenty-
zmu (rzeczywiscie w swoim czasie w niej obecnego) i — jak si¢ wydaje — rozszerzenie
i tak bardzo bogatej bibliografii o prace takich autoréw jak Marina Cattaruzza, An-
gelo Ara i Claudio Magis czy Giacomo Valdevit” mogloby stanowi¢ cenng inspira-
cje dla Autora, sprzyjajac zarazem rozwigzaniu powyzszych probleméw.

* A. Ara, C. Magris, Trieste: un'identita’ di frontiera, Torino 2007; M. Cattaruzza, Litalia
e il confine orientale, Bologna 2007; M. Cattaruzza (red.), Nazionalismi di frontiera, Soveria Man-
nelli 2003; G. Valdevit, Trieste: Storia di una periferia insicura, Milano 2004.
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Natomiast historyk ksztaltowania si¢ proceséw narodowosciowych, socjolog
lub antropolog kultury zainteresowany podobng problematyka zastanawialtby si¢
raczej nad mozliwoscig skonstruowania — w oparciu o opis zamieszczony w pra-
cy — modelu przemian narodowo$ciowych w niewielkim, wieloetnicznym regio-
nie, znajdujacym si¢ na pograniczu politycznym i kulturowym. Wydaje sie, ze kon-
strukcja pracy niezupelnie umozliwia odpowiedz na pytania zadawane przez tego
typu badaczy. Dla tych celéw lepszy bytby chyba uktad problemowy, a nie chro-
nologiczny. W tej perspektywie by¢ moze zasadne byloby przyjrzenie si¢ dynamice
ruchéw integracyjnych: odpowiednio w miastach wybrzeza, miasteczkach interio-
ru i wsiach centralnej Istrii — lub tez sprawdzenie, jak promieniowalo rozszerzanie
si¢ idei narodowej w relacjach miedzy Triestem a mniejszymi miejscowosciami na
pStwyspie. Innym ciekawym watkiem bylaby préba oceny wyboréw narodowoscio-
wych poszczegblnych dziataczy, zwlaszcza tych, ktérzy pochodzili z rodzin miesza-
nych. Wreszcie interesujacym w tej perspektywie zagadnieniem moglaby by¢ rola
odrodzenia narodowego Istrii w dyskursie ogélnochorwackim. Oczywiscie niniejsze
wyliczenie probleméw jest jedynie przykladowe.

Sformulowane wyzej uwagi nie maja w najmniejszym stopniu charakteru za-
rzutdw, ile raczej propozycji. Autor recenzji zdaje sobie sprawe, ze publikacja, be-
daca drobiazgows relacja z przeprowadzonej — warto podkresli¢ raz jeszcze: im-
ponujacej — kwerendy, moze nie znalez¢é tak szerokiego grona odbiorcéw, na jakie
zashuguje, takze jako praca pionierska w zakresie tej tematyki. Powyzsze propozycje
maja na celu zacheci¢ Autora pracy do kontynuacji badan i do ewentualnego przy-
gotowania publikacji na temat stosunkéw narodowosciowych i proceséw integra-
cyjnych w Istrii na przefomie XIX i XX wieku, ktéra moglaby by¢ wzbudzi¢ szerszy
oddzwigk réwniez poza historykami Slowiariszczyzny oraz zainteresowanie czytel-
nika nie prowadzacego regularnych badan historycznych.

Piotr Chmiel (Warszawa)



