DYSKUSJA

czy czasem co$ w ogdle umozliwia? Czy to, co meskie z zasady jest opresyj-
ne? Czy moze jedynie ,,meskie w okreslonej formule”? Czy mozna oczekiwaé
od feministycznych badaczek solidarnosci z tozsamoscia tradycyjno-patriar-
chalna, jej przedstawiciele sa bowiem ofiarami jej dyskurséw (s. 160)? Czy da
si¢ zlokalizowa¢, kto/co jest za ugruntowanie tej tozsamosci odpowiedzialny?
Czy moze nie da si¢ rozproszonej w systemie patriarchalnym odpowiedzial-
nosci rozliczy¢, moze zatem warto od razu cho¢by w niewielkim stopniu za-
czad system przebudowywaé?

Entuzjastycznie podzielam konkluzje sformulowang przez autoréw,
zgodnie z ktéra ,,$wiat historii bez kobiet jest §wiatem bez historii” (s. 203);
zyczytabym sobie, by feminizm, ktéry ozywczo i twérczo — moim zdaniem —
wplynat i wplywa na filozofi¢ wspétczesna, doprowadzit w niej do postawie-
nia tezy pokrewnej, ze filozofia bez kobiet, nie jest filozofia. Przynajmniej nie
taka, ktéra chcialabym uprawiaé...

Aneta Nieweglowska (Torun)

Na marginesie ksiqzki Marii Solarskiej oraz Macieja
Bugajewskiego pt. ,, Wspotczesna francuska historia
kobiet. Dokonania — perspektywy — krytyka”

z perspektywy historyka

kle istotne zagadnienia. Autorzy dokonali swoistego podsumowania
siagnieé, jak i probleméw, z jakimi borykala si¢ — boryka — wspét-

czesna francuska historia kobiet. Praca zostala podzielona na dwie czgsci.
Pierwsza cz¢$¢, autorstwa Marii Solarskiej zatytutowana ,,Kobiety i historia”
odpowiada na trzy bardzo wazne pytania: Czy kobiety majg histori¢? Czy hi-
storia kobiet jest mozliwa? oraz Ktérych kobiet historia jest mozliwa? Dwa
pierwsze pytania, to pytania oczywiscie retoryczne. Bez watpienia kobiety
wspottworzyly historie, jak i réwniez, na tyle na ile byto to mozliwe w dane;j
epoce, uczestniczyly w zyciu spotecznym. Moim zadaniem nieobecnos¢ ko-

l : siazka Marii Solarskiej i Macieja Bugajewskiego porusza niezwy-
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biet w historii byla/jest nadal spowodowana zdominowaniem tej dyscypliny
przez meski punkt widzenia. Nie bez znaczenia jest takze postrzeganie/de-
finiowanie historii jako dyscypliny badawczej. Patrzenie na histori¢ poprzez
pryzmat dziejéw politycznych zadecydowalo o ahistorycznej funkcji kobiet.
Z jednej strony $wiat polityki, przez wieki dostgpny tylko dla mezczyzny,
z drugiej strony sfera prywatna bedaca domena kobiet. Przez dlugi czas ko-
biece postrzeganie §wiata bylo albo pomijane, albo tez traktowane jako swe-
go rodzaju ozdobnik ,historii wlasciwe;j”. Pojawienie si¢ historii kobiet moz-
na traktowaé¢ w kategorii postulatu przekazania/oddania glosu tym, ktérzy
wezesniej z réznych przyczyn nie mogli méwié, tej milczacej czgdci spote-
czeistwa. Warto odpowiedzie¢ sobie rowniez na pytanie ,jaka jest ta histo-
ria kobiet?, w jaki spos6b wpisuje si¢ w ,histori¢ tradycyjng’? Na pewno nie
powinna by¢ traktowana jako alternatywa dla dotychczasowej historiogra-
fii. Pewne jest rowniez to, ze nie powinna by¢ historia izolowana, ale historia
wpisujaca si¢ w o wiele szerszy kontekst. Historia kobiet nie zrewolucjonizo-
wala nauki historycznej, aczkolwiek pokazata/pokazuje konieczno$¢ przed-
stawienia historii z innej perspektywy. Przyczynila si¢ takze do krytycznego
spojrzenia na zycie spoleczne w przesztosci.

Poczatki badari nad historig kobiet ,polegaly na najoczywistszych,
chcialoby si¢ wrecz powiedzie¢: pozytywistycznych dzialaniach, pozwalaja-
cych poszerzy¢ wiedza o zyciu kobiet z minionych epok™. Historia kobiet to
dziedzina interesujaca si¢ kwestiami tradycyjnie postrzeganymi jako zwiaza-
ne z kobietami, a czgsto przez historiografi¢ akademicka przemilczane. Roz-
woéj badan nad historia rodziny, pozycji poszczegdlnych jej cztonkéw historig
reprodukeji w szerokim tego stowa znaczeniu — ciazy, pologu, antykoncep-
dji czy w ogdle cielesnosci — to problemy podejmowane przez badaczy histo-
rii kobiet. Przedmiotem badar tej galezi historiografii sa takze mechanizmy
odpowiedzialne za dyskryminacje¢ kobiet, dysproporcje spoteczne oraz rela-
cje wladzy.

Autorem drugiej czesci jest Maciej Bugajewski. Jego rozwazania zaty-
tutowane ,Historiografia kobiet jako projekt metamorfozy tozsamosci” roz-
patruja problem historii kobiet z perspektywy filozofii historii. Zasadniczym
aspektem tej czesci jest analiza ,roli historiografii we wspélczesnych prze-
mianach tozsamosci. Historia kobiet jest tu przedstawiona jako mediator

* K. Hausen, Porzqdek ptci. Studia historyczne, przekl. i red. J. Gérny, Warszawa 2010,
s. 8-9.
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pomiedzy ,,starg tozsamoscig tradycyjno-patriarchalng” a nowa, bedaca wy-
nikiem perspektywy feministycznej. Nie sposéb nie zgodzi¢ si¢ z rozwazania-
mi autora po$wieconymi analizie problemu niecheci do historiografii kobiet,
niecheci ktdrej powody, jak pisze, ,,biorg si¢ z obawy, ze jej dazenia badawcze
moglyby oznaczaé zakwestionowanie dorobku poznawczego dotychczaso-
wych badan historycznych. Obawa ta wynika z zauwazania (lub tylko ogél-
nego wyczucia), ze historiografia kobiet dokonuje zerwania epistemologicz-
nego w stosunku do dotychczasowej historiografii. Mialoby to uniemozliwi¢
zsyntetyzowanie jej propozycji interpretacyjnych z dotychczasowymi obraza-
mi przeszlosci, a w zwigzku z tym jej ewentualne uznanie wykluczaloby pod-
trzymywanie wezesniejszych interpretacji dziejéw” (s. 153).

Na marginesie rozwazan o historii kobiet we Frangji chciatabym po-
$wigci¢ kilka stéw na temat pozycji historii kobiet w Polsce. W przeciwieri-
stwie do wigkszo$ci paristw europejskich, m.in. Francji, poczatki pojawienia
si¢ tej dyscypliny badawczej na gruncie polskim nie byly zwiazane z dzia-
falnoscia ruchu feministycznego. Mialo to swoje zrédla w sytuacji politycz-
nej, w jakiej znalazta si¢ Polska. Dopiero okres transformacji przyczynit si¢
do wyartykulowania potrzeby zajecia si¢ historig kobiet. Pierwsza Ogélno-
polska Konferencja Feminologiczna zorganizowana przez Interdyscyplinar-
ny Zesp6t Badai Feminologicznych UMSC odbyta si¢ w Lublinie w 1990 r.
Na wsp6lnych obradach spotkali si¢ historycy kultury i obyczaju, literaturo-
znawcy, jezykoznawcy, pedagodzy, psycholodzy, lekarze oraz socjolodzy. We
wstepie do publikacji pokonferencyjnej znalazly si¢ stowa, ktére wskazuja
na czynnik polityczny motywujacy powstanie badan nad szeroko rozumia-
na kwestia kobieca. ,,Powstanie zespolu wiaze si¢ z rozwojem myslenia nad
ksztaltem spoteczenistwa obywatelskiego. Problematyka ta nieuchronnie pro-
wadzi do wyostrzenia optyki feminologicznej. Zaden z istotnych probleméw
w spoleczenistwie demokratyzujacym swoje struktury i funkcje nie by¢ roz-
wigzany bez twérczego udziatu kobiet. Stanowig one liczbowo ponad polowe
obywateli””". Pojawienie si¢ tej publikacji bylo swego rodzaju odpowiedzia,
jak i tez wynikalo z aktualnych potrzeb spotecznych. Na dzied dzisiejszy te-
matyka feministyczna cieszy si¢ duzym zainteresowaniem, co przeklada sie
na konkretne dziatania. W §rodowiskach akademickich organizowane sg ze-
spoly badan problematyki kobiet, tzw. feminologiczne (Women’s Studies), jak
i zespoly podejmujace problematyke plci kulturowej (Gender Studies). Nie-

** Witep, [w:] Kobieta w kulturze i spoteczeristwie, red. B. Jedynak, t. 1, Lublin 1990, s. 5.
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mniej jednak problematyka feministyczna nadal traktowana jest z przymru-
zeniem oka, jest w pewnym sensie tematem tabu. Przygladajac si¢ blizej pu-
blicystyce, mozna zauwazy¢ poglad, ze to zjawisko/proces feminizmu nie
wystepuje, ktéry do niedawna byt do$¢ popularny, ze w polskiej kulturze
albo gdy juz jego byt jest zaakceptowany, to i tak spychany jest na margi-
nes zycia publicznego. Brak sprzyjajacych do rozwoju tego ruchu spoteczne-
go warunkéw nie oznacza braku zainteresowania badaczy tym zjawiskiem.
Z roku na rok powicksza si¢ liczba badaczy, ktérzy, nie bedac zwigzanymi
z samym ruchem, problematyke jemu bliska, a wigc problematyke plci po-
dejmuja w takich dziedzinach, jak historia, biologia, socjologia, pedagogika
czy psychologia.

Wspdétczesna feminologia to zdecydowanie juz dziedzina interdyscy-
plinarna. Owa interdyscyplinarno$¢ wynika z koniecznosci spojrzenia na
problematyke kobiet z réznych perspektyw. Niestety, jak podkresla dr Do-
brochna Kalwa z Instytutu Historii Uniwersytetu Jagielloriskiego, w polskiej
humanistyce rozwdj historii kobiet i studiéw gender przebiega réwnolegle.
Wymiana osiagni¢¢ pomiedzy tymi dwiema dziedzinami jest zdecydowanie
nikfa. Wynika to niewatpliwie z réznych pozioméw wiedzy na kwestie me-
todologiczne oraz teoretyczne. Brak wiedzy na temat specyfiki warsztatu hi-
storycznego wsréd badaczy gender prowadzi niejednokrotnie do pewnych
uproszczen. Zdaniem dr Dobrachny Kalwy nalezy dazy¢ do wprowadzenia
historii w programie gender oraz kategorii gender w historiografii. Pojawienie
si¢ kategorii gender rozumianej jako ple¢ kulturowa okazalo si¢ wielkim prze-
fomem w pisarstwie historycznym. W opinii prof. Marii Boguckiej ,,wpro-
wadzenie tej kategorii do pisarstwa historycznego, zaowocowato doniostym
stwierdzeniem, ze status kobiety, jej podporzadkowanie mezczyznie, spotecz-
na i polityczna bezradnos$¢ nie byta determinowana przez prawa natury, lecz
byta wynikiem historycznie ksztaltowanych warunkéw spotecznych, poli-
tycznych i kulturowych. Ponadto si¢gniecie po gender spowodowalo rozsze-
rzenie pola zainteresowan badawczych o zagadnienia zwigzane z réznicami
spolecznymi, kulturowymi pomigdzy plciami na przestrzeni wickéw . Bez
watpienia ,$wiat historii bez kobiet jest $wiatem bez historii”.

*** S, Wielchowska, Rewindykujac praesztosé. Kilka stéw o womens history, [w:] Per aspe-
ra ad astra. Materialy z XVI Ogdlnopolskiego Zjazdu Historykéw Studentéw, t. X11: Metodolo-
gia historii, historiografia i historia gender, red. A. Swiqtek, Krakéw 2008, s. 197-198; zob.
M. Bobako, Powrdt kobiet do historii — niedokoriczony projekt?, ,Krytyka polityczna” 2005, nr 7/8,
s. 256-265.
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