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iezacym roku na dwéch kontynentach ukazaly si¢ dwie prace maja-

ce w zamysle autoréw stanowi¢ wprowadzenie do world history. Zwa-

zywszy ze na polskim rynku nie ma analogicznych prac po$wigconych

temu nurtowi historiograficznemu, wydaje si¢, ze obie zastuguja na wicksza uwagg

polskiego czytelnika (i wydawcy...). Co ciekawe, prezentuja nieco odmienne spoj-

rzenia na histori¢ §wiatows , zdradzajac tym samym inne jej rozumienie w Europie
i w Stanach Zjednoczonych.

Autor pierwszej z omawianych ksiazek, Peter N. Stearns, jest jednym z pio-
nierdw world history. Przez wiele lat zwiagzany byl z Carnegie Mellon University
(obecnie jest profesorem George Mason University), na ktérym wyktadat histo-
ri¢ spoteczna i histori¢ kultury, a takze — jako nowa dyscypling — histori¢ $wiato-
wa. Stearns zalozyl i wspdlredagowal pismo ,Journal of Social History”. Jest auto-
rem licznych opracowar, ktére ujmuja w perspektywie swiatowohistorycznej takie
tematy, jak dziecidistwo i dorastanie, globalizacja, rewolucja przemystowa oraz na-
uka i nauczanie. Omawiana tu ksigzka Stearnsa jest krétkim wprowadzeniem do
world history, majacym na celu wskazanie najwazniejszych elementéw tego ujecia
historiograficznego. Praca podzielona zostala na siedem rozdziatéw: pierwszy, ma-
jacy charakter wstepu, informuje o genezie, celach i podstawowych kontrowersjach
zwiazanych z world history. W rozdziale drugim autor dokonuje ogdlnego przegla-
du dziejéw $wiata wraz z ich periodyzacja i nakresleniem podstawowych zagadnier,
mogacych stanowi¢ tematy narracji poszczeg6lnych epok. Kolejna czesci ksiazki po-
$wigcona jest umiejetnosciom analitycznym potrzebnym kazdemu, kto zamierza za-
ja¢ sie historia $wiatowa, takim jak (w szczeg6lnosci) zdolno$¢ poréwnawczej ana-
lizy zjawisk i umiejetno$¢ ich interpretacji w kontekstach lokalnym i globalnym

* W niniejszej recenzji uzywaé bede sformulowania ,historia $wiatowa” jako polskiego
odpowiednika okreslenia world history. Thumaczenia poje¢ angielskich i whoskich, ktére pojawia-
ja si¢ w nawiasach, s3 mojego autorstwa.
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jednocze$nie. W nastgpnych dwéch rozdziatach autor zajmuje si¢ wymiarem czaso-
wo-przestrzennym world history, wskazujac na czynniki, od ktérych zalezy whasci-
we dopasowanie periodyzacji i regionalizacji do badanych probleméw. Stearns sta-
ra si¢ ponadto udowodni¢, ze z perspektywy §wiatowohistorycznej konieczne jest
koncentrowanie si¢ na historii kontaktéw migdzyregionalnych, a nie na opisie jed-
nego obszaru, jak czynia to studia regionalne. Rozwaza tez celowos¢ wprowadzania
cywilizacyjnego ujecia historii $wiata. Nast¢pny rozdzial omawia spotkania i kon-
takty rozumiane jako wazne zagadnienie world history. Sidédma cze$¢ pracy koncen-
truje si¢ na podstawowych tematach historii §wiatowej, opisanych wedlug podzia-
tu na zagadnienia spoleczne, polityczne, kulturalne, ekonomiczne oraz na tematy
zwiazane z historig kontaktéw. W przedostatnim rozdziale przedstawione zostaly
debaty wewnatrz world history, zaréwno te dotyczace kwestii ogdlnych (rola jed-
nostek i spoleczeristw w historii; Wesz-bashing, tj. préba zmniejszenia roli Zachodu
w nowej optyce historiograficznej; wielkie dyskusje na temat globalizacji, moder-
nizacji oraz Immanuela Wallersteina teorii systeméw-$§wiatéw), jak i najrézniej-
szych zagadnien szczegélowych (przykladowo: wplyw mongolski na dzieje Rosji,
dziedzictwo Afryki w historii $wiata, czy znaczenie wypraw krzyzowych). Wreszcie
ostatni rozdzial traktuje o trudno$ciach zwiazanych z pisaniem na temat wspélcze-
snych dziejéw $wiata.

Praca Stearnsa jest przede wszystkim zwigzla i spdjna, co stanowi jej gléwna
zaletg. Jest takze bardzo przejrzysta: czytelna struktura rozdziatéw i ich wewnetrz-
ne podzialy umozliwiaja tatwe zorientowanie si¢ w podstawowych zagadnieniach
world history, jej tematach, dominujacych probach periodyzadji i regionalizacji czy
toczonych wewnatrz niej dyskusjach. Omawianie wybranych zagadnien wzboga-
cone zostalo dodatkowymi elementami graficznymi, jak tabele i wypunktowania
gléwnych probleméw. Ciekawym pomystem autora bylo wyodrebnienie w osob-
nym rozdziale kontaktéw i spotkani jako gléwnych tematéw historii §wiatowej oraz
podjecie refleksji nad whasciwym kategoriami ich analizy (stopieri wplywu jednej ze
stron bedacych w kontakcie na druga, jego trwato$¢ i intensywnos¢, charakeer, wza-
jemnos¢, zmiana w czasie, stosunek obu stron do siebie i zdolno$¢ do przejmowa-
nia wzorcéw kulturowych). Wypada zaznaczy¢, ze autor wyréznil réwniez kontakey
(handlowe, wojskowe, dyplomatyczne, religijne, migracyjne, itp.) jako osobng —
i pierwsza z omawianych — grupe zagadnien tematycznych world history, starajac sig
tym samym podkresli¢ znaczenie spotkania i kontaktu w historii $wiatowej. Ksiaz-
ka Stearnsa ma jednak pewne uchybienia. Przede wszystkim jest do$¢ pobiezna: ra-
czej wylicza niz omawia tematy i dyskusje world history (jesli nie liczy¢ opisu debat
na temat modernizacji, globalizacji i teorii Wallensteina). Pewne zastrzezenia moz-
na mie¢ tez co do jej struktury: nie jest catkiem jasne, jaki cel przy$wiecal wlaczeniu
do pracy rozdziatéw drugiego i trzeciego. Pierwszy z nich, zmierzajacy do streszcze-
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nia dziejéw $wiata, jest zbyt ogdlny i zawiera informacje, ktére kazdemu zaintereso-
wanemu naukami historycznymi sa w zasadzie znane. Z kolei rozdzial trzeci jedynie
w niewielkim stopniu porusza zagadnienia zwiazane z world history, koncentrujac
si¢ na ogdlnych umiejetnosciach warsztatowych historyka. Minusem pracy sa nie-
zbyt bogate wskazéwki bibliograficzne, pokrywajace w dodatku jedynie niektére
z omawianych w ksigzce zagadnien.

Z kolei ksiazka Laury Di Fiore i Marco Meriggiego jest opracowaniem catko-
wicie pionierskim we wloskiej dyskusji na temat world history. W przeciwieristwie
do Stearnsa jej autorzy nie naleza do twércéw ani do gtéwnych propagatoréw hi-
storii $wiatowej. Meriggi jest profesorem historii i nauk politycznych na Universita
degli Studi Federico IT w Neapolu i zajmuje si¢ dziejami Wioch, Austrii i Niemiec
w XIX i XX wieku, Di Fiore za$ przygotowuje na tej samej uczelni rozprawe dok-
torska dotyczacy historii migracji na potudniu Whoch w okresie poprzedzajacym
zjednoczenie Italii. Zaréwno Meriggi, jak i Di Fiore publikowali artykuly z zakresu
world history we wloskich czasopismach naukowych.

Praca ich autorstwa w sposéb spdjny i uporzadkowany dokonuje przegladu
najwazniejszych nurtéw sktadajacych si¢ na world history. Pierwszy rozdziat ma cha-
rakter historyczny, kt6rego celem jest pobiezne ukazanie ewolucji pogladéw na spo-
s6b pisania historii $wiata, poczawszy od starozytnosci poprzez o$wieceniowy i dzie-
wigtnastowieczng histori¢ uniwersalna, autoréw historii poréwnawczej cywilizacji
(Oswald Spengler, Arnold Toynbee) az po czasy nam wspélczesne. Za przelomo-
we w dziejach historiografii dzieto autorzy uwazaja 7he Rise of the West. A History of
the Human Community Williama MacNeilla. Drugi rozdzial charakteryzuje gtéw-
ne nurty world history: wskazana zostaje réznica miedzy world a global history (kon-
centrujacej si¢ na historii globalizacji) oraz migdzy historia $wiatowa a transnarodo-
wa, dazaca do wyodrebnienia i opisania dziejéw poszczegdlnych regionéw. Autorzy
starali si¢ ponadto odrézni¢ od powyzszych rodzajéw historii inne prady w ramach
zasadniczego nurtu historii §wiatowej: histori¢ ukierunkowana na wspétprace, a nie
na podbdj i opér; historie spleciona (entangled history; storia aggrovigliata); histo-
ri¢ migracji i diaspory, jak réwniez histori¢ przenoszenia si¢ choréb i talassologie,
tj. prébe opisywania interakcji migdzy mieszkaricami réznych wybrzezy tego same-
go morza. Osobne podrozdzialy poswigcono historii srodowiskowej i wielkiej hi-
storii (big history). W rozdziale trzecim badacze przedstawiaja zalozenia, kedre legly
u podstaw historii $wiatowej, a takze analizujg powstale przed kilkoma laty prace
Serge’a Gruzinskiego (Les quatre parties du monde. Historie d’une mondialisation),
Kennetha Pomeranza (7he Great Divergence. China, Europe and the Making of the
World Economy) i Sanjay Subrahmanyama (Explorations in Connected History. From
the Tagus to the Ganges), stanowiace stosunkowo nowe przyklady opracowan pisa-
nych w duchu world history. W rozdziale zdefiniowane zostaja pojecia historii po-
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Yaczonej (connected history), nowego ujecia przestrzennego (spatial turn) i wiotkich
imperiéw (imperi sottigli). Okreslona zostaje ponadto perspektywa globalno-lokal-
na (glocal). Wreszcie ostatni rozdziat pracy okresla relacje migdzy world history a hi-
storiografia postkolonialna, genderowa, spoteczna i studiami regionalnymi, a takze
przedstawia zarzuty ze strony tych nurtéw (dyscyplin) wobec historii $wiatowej.

Przygotowana przez wloskich historykéw praca przedstawia tendencje histo-
rii $wiatowej w sposéb zwarty, pelny i logiczny. Istotng zaleta pracy jest przeglad
réznych propozycji metodologicznych w ramach world history wraz z oméwieniem
wazniejszych prac z tej dziedziny, ktére ukazaly si¢ w ostatnich latach. Ciekawe jest
tez zestawienie historii $wiatowej z innymi nurtami historiograficznymi. Tych wla-
$nie dwu elementéw — rzucajacych wigcej $wiatla na aspekty metodologiczne pi-
sania world history — brakuje w pracy Stearnsa. Uwage nalezy ponadto zwréci¢ na
jezyk. Cho¢ wiele terminéw w pracy cytowanych jest wersji angielskiej — co zro-
zumiale, zwazywszy ze wigkszo$¢ literatury na ten temat powstala wlasnie w jezy-
ku angielskim — to jednak wigksza czg$¢ obeych poje¢ autorzy thumacza réwniez
na wloski, przyczyniajac si¢ tym samym do standaryzacji poje¢ w ramach wloskiej
world history, a pos$rednio do zmniejszenia w niej liczby anglicyzméw. Warto bytoby
rozwazy¢ odwolanie si¢ do niektérych z tych propozycji thumaczeniowych przy wy-
borze polskich odpowiednikéw terminologicznych dla angielskich poje¢ (jak np.:
historia srodowiskowa, historia spleciona, wiotkie imperia itp.).

Wydaje si¢, ze historia $wiatowa powinna — co do zasady — dazy¢ do stworze-
nia takiej wizji dziejéw, w ktdrej poszczegdlne tematy przedstawione sa bez prefe-
rencji dla okreslonych regionéw geograficznych ani dla wizji dziejow przyjetych po-
wszechnie w danych regionach. Wida¢ jednak wyraznie, ze pewne zagadnienia sa
akcentowane bardziej tylko w jednej z dwdch prac, stosowanie do dominujacego
w Europie lub Ameryce ujecia. Autorzy wloscy zwracajq szczegdlng uwage na pro-
blematyke¢ narodowa i na cezurg roku 1492. W ich pracy wielokrotnie pojawiajg si¢
komentarze, wskazujace na koniecznos¢ wyjscia poza granice historii narodowych
i przyjecia nowego wzorca interpretacji dziejow. Mozna odnies¢ wrazenie, ze w uje-
ciu Di Fiore i Meriggiego historia §wiatowa interpretowana jest nieco szerzej niz
u Stearnsa — jako historia ponadnarodowa (rransnazionale), w ktérej zakres opisy-
wanego problemu nie musi przekracza¢ granic cywilizacji. Wydaje si¢ zreszta, ze ko-
nieczno$¢ odrzucenia wzorca narodowego w interpretacji dziejéw przypominana jest
we whoskiej pracy zdecydowanie zbyt cz¢sto w stosunku do innych zalozen world hi-
story. Innym przejawem, jak mozna sadzi¢, typowo europejskiego podejscia do pro-
blematyki swiatowohistorycznej jest akcentowanie znaczenia przemian wywotanych
przez odkrycia geograficzne. Z tego wzgledu autorzy przejawiajg duze zainteresowa-
nie nowozytnoscia i — jak je okreslaja — wiotkimi imperiami, a zatem okresem i for-
mg organizacji panistwa, w ktérych wspélczesnie rozumiana perspektywa narodowa
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nie byta dominujaca. Zbyt mato uwagi — w odréznieniu od Stearnsa — poswigcaja
natomiast pisaniu historii $wiatowej okreséw wezesniejszych (§wiadomie powstrzy-
muj¢ si¢ od uzycia okresleri: starozytnej i $redniowiecznej), stanowiacych réwnie
duze wyzwanie dla reprezentantéw world history. W przeciwienistwie do wloskich ba-
daczy, Stearns nie zdradza preferencji dla okreslonej epoki i koncentruje si¢ réwniez
na $wiatowohistorycznej perspektywie najdawniejszych okreséw dziejowych. Ame-
rykariski autor przypisuje z kolei duze znaczenie niewolnictwu jako tematowi hi-
storii $wiatowej i jednej z gléwnych prowadzonych w niej debat. Co ciekawe, dla
Stearnsa pierwszym znaczeniem stowa ,,emancypacja’ jest zréwnanie praw wolnych
i niewolnikéw; w jezyku polskim kojarzy si¢ ono raczej z walka o prawa kobiet.
Obie prace ukazuja, jak szeroko moze by¢ rozumiana world history i ile pradéw
historiograficznych obejmuje. W trakcie lektury obydwu prac mozna mie¢ jednak
watpliwosci, jak daleko si¢gaja jej granice i jaki jest jej status — czy nalezy traktowad
ja jako odrebna dyscypling ze swoja wlasna metodologia; jako zbiér nurtéw, ktére
Yaczy kompleksowa (czasowo i przestrzennie) wizja omawianego problemu; czy tez
jako ujecie historyczne, definiowane w opozycji do historii narodowej i skoncentro-
wania uwagi na Europie. Czy przedstawicielem world history moze czué si¢ badacz
zajmujacy si¢ historig dowolnego regionu, daleki od perspektywy narodowej, badz
historyk uprawiajacy poréwnawcze badanie dwéch lub trzech cywilizacji — czy tez
jedynie specjalista analizujacy wybrane zagadnienie globalnie, w znaczeniu czaso-
wym i przestrzennym tego stowa? Gdzie wreszcie przebiega doktadna granica migdzy
world history a global history i na ile historia globalizacji — jedno z kluczowych zagad-
nieli omawianych przez autoréw obu prac — moze by¢ istotnym watkiem lub zagad-
nieniem historii $wiatowej sensu stricto? Zadna z obu prac nie odpowiada na tak po-
stawione pytania, a dodatkowo — jak wspomniano — ksigzka Stearnsa pomija kwestie
relacji world history do innych dyscyplin i nurtéw historycznych. Wydaje si¢ zas, ze
w kazdej pracy opisujacej histori¢ $wiatowa dokladne odpowiedzi na pytania o jej
status (dyscyplina, ujecie czy zbidr nurtéw?) i o granice sa fundamentalne. Cho¢ ce-
lem trojga badaczy nie byla systematyzacja world history (a raczej jej przedstawienie
i dokonanie swego rodzaju typologii), to jednak szkoda, ze autorzy nie postawili so-
bie ambitniejszego celu: préby wprowadzenia $cislejszych podzialéw i wyznaczenia
granic, ktére moglyby potem zostaé przyjete wirdd reprezentantéw world history.
Biorac pod uwagge brak prac o historii $wiatowej na polskim rynku wydaw-
niczym, wydaje si¢ stosowne rozwazenie polskiego wydania ktdrejs z tych prac (lub
nawet obu). Bez wzgledu na ich pewne niedociagniecia, zaproponowalbym polskie-
mu czytelnikowi zainteresowanemu podstawami world history zapoznanie si¢ z oby-
dwoma omawianymi ksigzkami, bardziej polecajac jednak wloskie opracowanie.

Piotr Chmiel (Warszawa)
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Wezesne sredniowiecze, red. Rosamond McKitterick, Warszawa
2010, ss. 336

raca Wezesne Sredniowiecze zostata wydana w Polsce nakladem wydawnictwa
PSWiat Ksiazki w ramach serii ,,Oxford. Zarys historii Europy”. Stanowi krét-

kie wprowadzenie do zagadnien zwiazanych z historia polityczna, gospodarcza,
kulturalng i religijng epoki. Kazde z zagadnien zostalo przedstawione przez innego
naukowca. Calo$¢ tomu jest redagowana przez profesor Rosamond McKitterick. Jest
ona wykladowca historii sredniowiecznej na uniwersytecie w Cambridge i cztonkiem
Newham College. Jest autorka licznych prac poswigconych paristwu frankijskiemu
i dynastii Karolingéw. Praca napisana pod jej redakcja jest najnowsza préba zmierze-
nia si¢ z zagadnieniami dotyczacymi wezesnego Sredniowiecza na polskim rynku i dla-
tego zastuguje na uwagg, mimo iz poszczeg6lne rozdzialy nie sa wolne od bledéw.

Autorzy, starajac si¢ wprowadzi¢ czytelnika w zagadnienia wezesnego Srednio-
wiecza, poruszajg si¢ w granicach chronologicznych miedzy IV stuleciem a poczat-
kiem XI wieku, koriczac narracj¢ swoich wywodéw w chwili zgonu cesarza Otto-
na III w 1002 roku. Praca podzielona jest na rozdzialy zatytulowane tematycznie
i opracowywane przez kolejnych naukowcéw. ,System polityczny” opisany zostal
przez redaktorke tomu McKitterick, ,Spoleczenistwo” napisal Chris Wickham,
,Gospodarke” Jean Pierre Devroey, ,Religi¢” Mayke de Jong, ,,Kulture” Jan Wood.
Ostatni rozdziat zatytulowany ,Europa i §wiat zewngtrzny” jest autorstwa Jonatha-
na Shepharda. Podsumowanie tomu zatytulowane po prostu jako ,,Wejscie w XI
wiek” wyszto z pod pidra redaktorki tomu.

Rozdziat napisany przez profesor McKitterinck jest bardzo skrétowym po-
traktowaniem wszystkich elementdw, jakie jej zdaniem sktadajg si¢ na ,,System po-
lityczny” wezesnego $redniowiecza, a wige: wezesnosredniowieczne krélestwa, insty-
tucja krola i krélowej, dwér i otoczenie wladcy, urzednicy i zgromadzenia, prawo
oraz praktyczne mozliwosci dzialania wadzy i jej ideologic. Wida¢, ze autorka zna-
komicie orientuje si¢ w tematyce $wiata postrzymskiego i unika zagadnien zwigza-
nych z bizantyjskim kregiem kulturowym. Jej wypowiedzi dotyczace Bizancjum,
jezeli si¢ pojawiaja, sa zastanawiajace. Pierwsza kwestig jest fragment, w ktérym au-
torka pisze na temat administracji w Bizancjum:

Z jeszcze bardziej rozbudowanymi strukturami administracji cywilnej spotyka-
my si¢ w cesarstwie bizantyjskim, zaréwno na szczeblu centralnym, jak i pro-
wincjonalnym, w poszczeg6lnych okregach zarzadu lokalnego zwanych tournai
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