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Datacja rzymskich inskrypcji sakralnych: kryteria

wewnetrzne

nych zrédel wykorzystywanych w badaniach nad zyciem religijnym $wia-
ta rzymskiego. Na podstawie analizy materiatu epigraficznego od dawna
prébuje si¢ odpowiedzie¢ na pytania dotyczace m.in. kwestii popularnosci
poszczegblnych kultéw, ich organizacji i wyznawcéw. Optymizm wielu hi-
storykéw religijnosci wynikajacy z wiary w nowe mozliwosci badawcze, jakie
dajg setki inskrypgji sakralnych pochodzacych z niemal wszystkich zakatkéw
rzymskiego imperium, powodowal, ze nie zawsze dostrzegali oni ogranicze-
nia zwigzane ze specyfika tej kategorii Zrédet. Niemozno$¢ precyzyjnego okre-
$lenia czasu powstania ogromnej wickszosci posiadanych przez nas inskrypcji
sakralnych, obok problemu reprezentatywnosci materiatu epigraficznego, jest
z pewnoscia jedna z najwazniejszych barier w zakresie badan nad zyciem reli-
gijnym Imperium Romanum'. Bez chocby przyblizonej datacji napiséw stano-
wigcych baze Zrédlows tracy sens rozwazania nad chronologia interesujacych
nas elementéw zycia religijnego (poczatki, rozkwit czy zanik poszczegélnych
kultéw, ewolucja lokalnych panteonéw, zmiany w organizacji kultu itp).
Epigrafika wypracowala wiele metod, dzigki ktérym mozliwe jest mniej
lub bardziej dokladne okreslenie czasu wystawienia wybranej inskrypcji. Do-

I nskrypcje sakralne (#izuli sacri) przynajmniej od stulecia sa jednym z gtéw-

! Szerzej na ten temat zob. Wojciechowski 2004, 379-395.
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ktadnos¢ i wiarygodno$¢ rezultatéw uzyskiwanych na podstawie tych metod
jest bardzo zréznicowana.

W ramach tego artykutu skoncentruje si¢ wylacznie na tzw. wewnetrz-
nych kryteriach datacji, a wigc tych zwiazanych z trescia napisu’. Odwotujac
si¢ do zbioru inskrypcji sakralnych z rzymskiej Akwilei, chcialbym wskaza¢
te elementy napiséw, ktére pozwalajg bezposrednio lub posrednio okresli¢
moment (ewentualnie okres) powstania napisu.

Z naszego punktu widzenia idealna sytuacja to ta, w ktérej sam fun-
dator inskrypcji zdecydowat si¢ okresli¢ date¢ wystawienia napisu. Niestety
Rzymianie bardzo rzadko umieszczali dat¢ na wystawianych przez siebie in-
skrypcjach. Popularna w $wiecie hellenistycznym prakeyka liczenia czasu od
poczatku okreslonej ery byla niemal nieznana w kregu kultury rzymskiej’.
Podobnie jak w dokumentach oficjalnych réwniez w napisach epigraficz-
nych date roczng wskazywano, podajac imiona urzedujacych w danym roku
konsuléw. Epigraficy, cheac okresli¢, jakiej dacie przed lub po Chrystusie od-
powiada wskazana w tekscie para konsuléw, musza korzysta¢ ze sporzadza-
nych juz w starozytnosci spiséw tych urzednikéw (fasti)®. Liczba inskrypdji
zawierajacych dat¢ konsularna jest znikoma. Wystarczy stwierdzié, ze na po-
nad 300 akwilejskich #ituli sacri dat¢ konsularng podano zaledwie w trzech
przypadkach’. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze podanie daty konsularnej miato
podkresla¢ publiczny charakter tych fundagji. Jedna z nich powstata bowiem
przy okazji renowacji $wiatyni Merkurego (CIL V 8237). Kolejna inskryp-
cja zawiera natomiast list¢ urzednikéw i cztonkéw akwilejskiego kolegium
zwigzanego z kultem tego boga (CIL V 798). Mozemy si¢ jedynie domyslal,
ze jej wystawienie mialo upamietnia¢ jakies wazne dla tej korporacji wyda-
rzenie.

Niekiedy ustalenie rocznej daty wystawienia inskrypcji jest mozliwe,
mimo braku datacji konsularnej. Dzieje si¢ tak np. wtedy, gdy napis zawie-

? Kryteria zewngtrzne, takie jak material, z ktérego wykonano pomnik, elementy dekora-
qji, kontekst archeologiczny czy paleografia beda przedmiotem odrebnego studium.

3 Przyktady zastosowania tego rodzaju praktyk w epigrafice rzymskiej zob. Kolendo, Ze-
lazowski 2003, 187.

4 Zachowane fasti zostaly opublikowane m.in. przez A. Degrassiego (Inscriptiones Italiae,
XII1/1, Roma 1947). Ten sam autor przygotowal bardzo pomocne zestawienia dat konsularnych
(I Fasti consolari dellimpero Romano dal 30 avanti Cristo al 613 dopo Cristo, Roma 1952). Krét-
ki przeglad fasti pochodzacych zaréwno z samego Rzymu, jak i innych miast Italii — zob. Calabi
Limentani 1991, 394398 oraz Kolendo, Zelazowski 2003, 167.

> CILV 8237 =1A 297, CIL V 798 = 1A 295, IA 308.
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ra imig cesarza wraz z jego tytulatura. Szczegdlnie istotnym z punktu widze-
nia chronologii elementem tej tytulatury jest wzmianka o sprawowanej przez
cesarza tribunicia potestas. Odnawiana corocznie wladza tryburiska pozwala
okresli¢ date powstania napisu z doktadnoscia do jednego roku, przy czym
pamigtal trzeba, ze dni, w ktérych dokonywal si¢ akt odnowienia #ribuni-
cia potestas, byly rézne dla poszczegdlnych wladcéw®. Sposrdd pigciu akwi-
lejskich #ituli sacri zawierajacych wzmianke o cesarzu tylko w jednym przy-
padku pojawia si¢ informacja o kolejnej sprawowanej przez niego tribunicia
potestas. W wystawionej przez res publica Aquileiensium inskrypcji upamiet-
niajacej odbudowe posagu Neptuna czytamy, ze cesarz Decjusz, ktéry osobi-
$cie nakazal restauracj¢ posagu, sprawowal wladze trybunska po raz trzeci’.
Dzigki tej informacji mozemy datowaé napis na rok 250 i wigza¢ go z kul-
minacyjnym momentem realizowanej przez tego wladce polityki religijnej®.
Datg roczng moze okresli¢ takze w przypadku inskrypcji dedykowanej tria-
dzie kapitoliriskiei i Marsowi z przydomkiem Protector za pomyslno$¢ cesa-
rzy Pupienusa i Balbinusa oraz wyniesionego do godnosci Cezara Gordiana’.
Poniewaz cesarze ci panowali tylko 99 dni (Herod., 8, 8, 6-8), nie ma wat-
pliwosci, ze napis powstal wiosng lub latem 238 r. Okazja do wystawienia
inskrypcji mégl by¢ pobyt cesarza Pupienusa w Akwilei, dokad przybyl, aby
wspoméc miasto oblegane przez wojska Maksymina Traka (Herod., 8, 1-5).
Pomyslne dla Pupienusa i mieszkaicéw miasta zakoriczenie konfliktu dosko-
nale thumaczy decyzje dwdch oficeréw armii Pupienusa o wystawieniu inte-
resujacego nas napisu. Warto zauwazy¢, ze na bocznych $cianach oftarza, na
ktérym umieszczono inskrypcje, znajduje si¢ wizerunek bogini Romy i per-
sonifikacji Akwilei oddajacej si¢ pod opieke tej pierwszej. Tego rodzaju iko-
nografia jak najbardziej wspélgra z historycznym kontekstem fundacji®.

¢ Dopiero za panowania Antoninéw przywrécono republikariska praktyke rozpoczyna-
nia tribunicia potestas w dniu 10 grudnia. Wezesniej odnawianie wladzy trybunskiej odbywalo
si¢ np. w rocznicg objecia rzaddw (dies imperii) przez danego cesarza. Na temat zasad odnawiania
tribunicia potestas w okresie pryncypatu zob. Kolendo, Zelazowski 189.

7 AE 1982, 382 = 1A 326. Pelna tytulatura Decjusza podana w inskrypcji brzmi: imp(era-
tor) Caes(ar) C. Messius Q. Traianus Decius P(ius) Flelix) Aug(ustus) pont(ifex) max(imus) tr(ibu-
nicia) pot(estate) I1I co(n)s(ul) II porco(n)s(ul) p(ater) p(atriae).

8 Inskrypcja powstala najprawdopodobniej w ostatnich miesiacach 250 r., zob. Alfoldy
1989, 95.

° 1A 266. W napisie wladcy okreSleni sa jako d(omini) n(ostri) imp(eratores) Caesares M. Clo-
dius Pupienus et D. Caelius Balbinus Aug(usti) et M. Antonius Gordianus nobiliss(imus) Caes(ar).

10 Wojciechowski 2000, 30-31.
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Pozostale trzy pochodzace z Akwilei inskrypcje sakralne, w kt6rych wy-
mieniono imiona cesarzy, nie zawieraja niestety zadnych elementéw tytula-
tury wskazujacych na datacje tych napiséw. W tej sytuacji mozemy jedynie
stwierdzié, ze inskrypcje te powstaly w okresie rzadéw wskazanych w tek-
stach wladcéw (Antoninus Pius, Dioklecjan i Maksymianus)''.

Poza cesarzami w materiale epigraficznym sporadycznie pojawiaja si¢
wzmianki o innych postaciach znanych ze Zrédel literackich. Dla przykla-
du, jedna z najstarszych akwilejskich inskrypcji sakralnych zawiera imig
C. Semproniusza Tuditanusa — konsula prowadzacego w 129 r. p.n.e. dziata-
nia wojenne przeciwko celtyckim i batkariskim ludom nad pétnocnym Ad-
riatykiem, co zostalo odnotowane m.in. przez Liwiusza (Per., 59) i Appiana
(Lllyr., 10). Poczatkowo sadzono, ze inskrypcja ta jest elogium poswigconym
Tuditanusowi, co z kolei powodowalo, ze niektérzy epigraficy opowiadali sie
za jej datowaniem na koniec republiki, a nawet czasy Augusta. Dopiero za-
kwalifikowanie zabytku do kategorii tabulae triumphales pozwolito okresli¢
datacj¢ na okres obejmujacy nie wiecej niz kilka lat po zakofczeniu wypra-
wy (z pewnoscig jeszcze za zycia konsula)'?.

Za postal historyczna nalezy chyba uzna¢ réwniez Arnufphisa — wy-
stawcg jednej z odnalezionych w Akwilei inskrypcji zwiazanych z kultem Izy-
dy". Owego Arnuphisa mozemy z duzym prawdopodobieristwem identyfi-
kowa¢ z egipskim kaptanem o tym imieniu wyst¢pujacym w relacji Kasjusza
Diona o tzw. cudzie deszczu. Jest to jeden z lepiej znanych epizodéw wo-
jen markomariskich; znamy go bowiem ze Zrédel literackich, numizmatycz-
nych i ikonograficznych (kolumna Marka Aureliusza)'®. Z relacji Kasjusza
Diona wynika, ze armia rzymska zostala otoczona przez Kwadéw na terenie
pozbawionym Zrédel wody, uratowaly ja dopiero gwaltowne opady deszczu
(Cass. Dio 72, 8-10). Wydarzenie to szybko stalo si¢ przedmiotem legend.
Interpretatio pagana przypisywala cud dziataniu béstw poganiskich lub bo-

" CILV 732 =1A127 i CILV 803 = IA 354 (dedykacje Dioklecjana i Maksymiana dla
Belenusa oraz Sol), IA 265 (dedykacja dla Jowisza, Geniusza Akwilei oraz numen cesarza Anto-
ninusa Piusa).

2 CIL 172 652 = ILS 8885 = AE 1991, 766 = IA 28. Na temat samej inskrypdji i jej da-
towania zob. Wojciechowski 1998, 61-71.

5 AE 1934, 245 = 1A 234. Na temat identyfikacji wystawcy inskrypcji z postacia opisy-
wana przez Kasjusza zob. Mora 1990, 1, 394, nr 42.

' Cass. Dio, 71, 8-10; HA, M. Anton., 24, 4; Tert., Apol., 5, 6; ad Scap., 4, 7-8; Eus.,
EH, 5, 5, 6; Oros., 7, 15, 10. Na temat ,,cudu deszczu” zob. m.in. Ziétkowski 1992, 89-95;
Wojciechowski 2000, 28-29.
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skim cechom samego cesarza, natomiast wedlug chrzescijan sprawca cudu
byl ich bég. Dla nas istotne jest, ze bohaterem jednej z wersji tej legendy jest
egipski kaptan o imieniu Arnuphis (Cass. Dio 72, 8, 4; 72, 9, 2). Jak wy-
nika z relacji Kasjusza, miat on by¢ jednym z dwéch kaptanéw (drugi imie-
niem Julianus pochodzit z Syrii)"5, ktérzy przez swoje modlitwy sprowadzili
deszcz. Inskrypcja mogla zostaé wystawiona przez Arnuphisa podczas poby-
tu w poloznej w poblizu terenu dziatad wojennych Akwilei. Arnufphis przy-
byt zapewne do miasta, prawdopodobnie wraz z cesarzem, po zakoczeniu
kampanii. Niestety nie wiemy, o ktérg z wielu prowadzonych w toku wo-
jen markomanskich kampani¢ chodzi. Mimo to, dzigki obecnosci Arnufisa
w interesujacym nas napisie, mozliwe jest znaczace zawezenie chronologicz-
nych ram powstania inskrypcj.

Niekiedy mozemy jedynie domysla¢ si¢ zwiazku inskrypcji z okre-
Slong postacia historyczna. Dzieje si¢ tak np. w przypadku odnalezionej
w Akwilei inskrypcji wystawionej przez niewolnika nalezacego do wyzwolen-
ca cesarskiego, ktéra zawiera aluzj¢ do Herkulesa oraz dedykacje¢ dla Apolli-
na-Phoebusa'®. Napis ten interpretowany jest jako epigram nawigzujacy do
zawartego przez Kommodusa pokoju z Germanami oraz jego predylekeji dla
Herkulesa”. Wracajac znad Dunaju nowy wladca najprawdopodobniej za-
trzymal si¢ wraz z dworem w Akwilei (Herod., 1, 7, 2). Na zwiazek z oto-
czeniem cesarskim wskazuje nie tylko wyszukany styl napisu, lecz takze nie-
zwykla rzezbiarska forma tego zabytku: napis umieszczony jest na kamieniu,
ktéremu nadano ksztalt pnia lub galezi'®.

Pomocne w badaniach nad chronologia materialu epigraficznego bywa
takze pojawienie si¢ w interesujgcym nas napisie 0séb znanych z innych, da-
towanych inskrypcji. W kazdym z tego rodzaju przypadkéw nalezy zacho-
waé daleko idaca ostroznos¢ ze wzgledu na specyfike rzymskiego systemu
imienniczego. Duza powtarzalnos$¢ poszczegdlnych elementéw onomastycz-
nych (zwhaszcza praenomina i nomina gentilia) sprawia, ze istnieje spore ry-

> Wspomina o nim poeta Claudianus (Panegyricus de VI consulatu Honorii Augusti,
349-350).

16 JLS 3228 = IA 104.

17 Trzeba jednak zaznaczy¢, ze zaréwno interpretacja inskrypdji, jak i okreslenie czasu oraz
okolicznosci jej wystawienia sa bardzo dyskusyjne. Propozycje datowania zglaszane przez jej ko-
lejnych interpretatoréw obejmuja okres od Nerona do Kommodusa (Calderini 1930, 49; Pascal
1964, 139; zob. takze Wojciechowski 2000, 106).

18 Wojciechowski 2000, 29.
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zyko blednej identyfikacji os6b. Samo imi¢ (zwhaszcza jesli nie zachowalo si¢
w calo$ci) nie wydaje si¢ wystarczajaca podstawa do identyfikacji. Watpliwo-
$ci mozna wyeliminowa¢, gdy uda si¢ wskaza¢ dodatkowe elementy identy-
fikacyjne, np. filiacje, informacj¢ o sprawowanej funkgji, posiadanych tytu-
fach, kontekscie dedykacji itp. Dla przykladu datowanie opublikowanej na
poczatku lat 90. inskrypcji dedykowanej Libero Patri bylo mozliwe dzigki
stwierdzeniu, ze jeden z jej wystawcéw — Valerius Valens — ufundowat tak-
ze oltarze dedykowane Mitrze i Merkuremu®. O tym, ze chodzi o t¢ samg
osobe, $wiadczy po pierwsze informacja o pelnionej przez Valensa funkcji
(signifer), po drugie za$ podobny jest spoteczny kontekst obu fundacji (wy-
stawcami s oficerowie zwiazani z lustrum). W dedykacji dla Mitry wsréd
przydomkéw legionu 11, w ktdrym stuzyl Valens, pojawia si¢ okreslenie Phi-
lippiana (usunicte z inskrypcji najprawdopodobniej za rzadéw Decjusza), co
pozwolito datowaé powstanie inskrypcji na czasy Filipa Araba. Ostatecznym
dowodem stusznosci tej datagji jest stwierdzenie, ze trzeci z wystawionych
przez Valeriusa Valensa napiséw zawiera date¢ konsularng — Peregrino et Aemi-
liano co(n)s(ulibus), co odpowiada rokowi 244 n.e.

Fundacje, w ktérych uczestniczyl Valens, pokazuja takze mozliwos¢
wykorzystania do datowania wystepujacych do$¢ czgsto w inskrypcjach nazw
formagji i jednostek wojskowych. Poniewaz stosunkowo dobrze znamy dzie-
je poszczegblnych legionéw i kohort, potrafimy na ogét umiesci¢ w czasie
np. pojawienie si¢ nowych elementéw w nomenklaturze poszczegélnych jed-
nostek czy zmiany miejsca ich stacjonowania. Pierwsze kryterium jest uni-
wersalne — pozwala okresli¢ terminus post quem niezaleznie od miejsca od-
krycia inskrypcji. Natomiast wiedza o zmianach dyslokacji jednostek moze
by¢ uzyteczna jedynie w odniesieniu do o$rodkéw, w kedrych interesujaca
nas jednostka stacjonowala (przeniesienie jednostki do innego obozu stano-
wi wtenczas terminus ante quem). W miastach takich jak Akwileja zotnierze
pojawiali si¢ jedynie przejazdem, dlatego, jesli nie znamy powodu ich podré-
zy, nie mozemy wykorzysta¢ informacji o ich przynaleznosci wojskowej do
datowania inskrypcji. Niekiedy mozliwe jest powiazanie obecnosci w mie-
$cie zolnierzy z nasza wiedzg o udziale jednostek, do ktérych nalezeli, w dzia-
faniach militarnych odbywajacych si¢ w poblizu Akwilei badZ przemarszach
wojsk, ktérych trasa wiodta przez to miasto. Przyktadem inskrypcji tego typu

19 Bertacchi 1990, 647—648 (Liber Pater); CIL V 308 = IA 309 (Mitra); CIL V 8237 =
= 1A 297 (Merkury).
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jest wspomniana juz dedykacja dla triady kapitoliriskiej i Marsa, ktédrej wy-
stawcy Flavius Servilianus i Flavius Adiutor dowodzili oddziatami skierowa-
nymi do Akwilei w 238 r. w zwiazku z oble¢zeniem miasta przez wojska Mak-
symina Traka (zob. wyzej).

Znaczaca pomoca w datowaniu mogg si¢ okaza takze informacje o funk-
cjach administracyjnych czy municypalnych piastowanych przez osoby poja-
wiajace si¢ w inskrypcjach. Dzigki takiej informacji mozliwe byto np. usta-
lenie terminus post quem dla oltarza, ktérego fundatorem byt P Aemilius
Eutyches — cond(uctor) VII[I] et XX rip(ae) flum(inis) Danu(vi)*®. W okre-
sie cesarstwa conductores, rekrutujacy si¢ gtéwnie sposréd ekwitdéw i wyzwo-
ledicéw, przejeli dzierzawe poboru podatkéw z rak spélek publikariskich,
a po przeprowadzeniu podziatu imperium na okregi podatkowe to oni stang-
li na ich czele?'. Korzystajac z tej samej wskazéwki, mozemy w sposéb przy-
blizony datowa¢ takze dedykacj¢ dla Mitry wystawiona przez niewolnika
o imieniu Velox pro salute Tiberi Claudi Macronis conductoris ferrarium Nori-
carum®. Niewiele na temat datacji inskrypcji dedykowanej Bona Dea mozna
natomiast wywnioskowac¢ z faktu, ze jej wystawca Faustus Barbonius spra-
wowal funkcje quattuorvira. Akwileja zachowala charakterystyczny dla mu-
nicipiéw system quattuorviri rtéwniez w okresie, gdy miala juz status kolonii.
Dlatego, bazujac wylacznie na tym kryterium, mozna jedynie stwierdzié, ze
inskrypcja powstata po roku 90. p.n.e., kiedy miasto otrzymalo status muni-
cipium civium Romanorum®.

Poniewaz rzymski system onomastyczny podlegal zmianom, ktdre
mozna umiesci¢ w czasie, same imiona os6b pojawiajacych si¢ w inskryp-
cjach mogga stanowi¢ jedno z kryteriéw datacji. Oczywiscie, opierajac si¢ na
kryterium onomastycznym, mozemy jedynie bardzo szeroko okresli¢ ramy
chronologiczne powstania analizowanej inskrypcji. Brak cognomen w imie-
niu wystawcy pozwala z duzym prawdopodobieristwem datowad napis na
okres przed Neronem, nie pézniej niz koniec I w. n.e. Wynika to z regulacji
w tej dziedzinie wprowadzonych za Klaudiusza. Na podstawie tego kryterium
ustalono np. terminus ante quem dla inskrypcji dedykowanej boginiom Do-

20 JA 3253.

' Na temat publicum portorii Illyrici oraz conductores publici portorii Illyrici zob. Orsted
1985, 255-289, 307-348. W Akwilei poswiadczony jest réwniez vilicus vectigalis lllyrici (AE
1934, 234 = 1A 265).

2 CILV 810 = 1A 319.

» Zajac 1984, 208-210; Wojciechowski 2000, 21.
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mnae, ktdrej fundatorem byl Sex. Baebius Bai f(ilius)*. Dzieki wskazéwkom
onomastycznych mozna tez ustali¢ w sposéb przyblizony rerminus post quem
niektérych inskrypcji. Pomocne mogg tu by¢ tzw. gentilicia cesarskie, szcze-
gblnie Flavius i Ulpius, poniewaz gentilicia lulius, Claudius, Aurelius i Aelius
byly juz stosunkowo rozpowszechnione w okresie republikariskim; przy da-
towaniu materialu epigraficznego z osrodkéw prowincjonalnych mogg jed-
nak by¢ z powodzeniem wykorzystywane. Najbardziej precyzyjne datowanie
na podstawie wystgpowania gentiliciéw cesarskich mozliwe jest w tych przy-
padkach, gdy istniejg przestanki, aby sadzi¢, ze noszace je osoby sa wyzwo-
ledcami cesarza (Augusti liberti). W przypadku potomkéw oséb, ktére otrzy-
maly imi¢ rodowe cesarza wraz z obywatelstwem rzymskim, mozemy jedynie
moéwié o terminus post quem, przodka bowiem, ktéry otrzymal obywatel-
stwo, 1 wystawce inskrypcji moglo dzieli¢ kilka generacji®. Pojawienie si¢
wickszej liczby 0s6b o imieniu M. Aurelius w jednym napisie pozwala z kolei
przypuszczaé, ze mamy do czynienia z inskrypcja wystawiong po wprowa-
dzeniu Constitutio Antoniniana®. Za pdzniejsza datacja przemawia tez wy-
stepowanie imion nalezacych do typu duo nomina B, ktéry uksztaltowal sie
w wyniku stopniowej rezygnacji z uzywania praenomen. Stopniowo zanikal
tez zwyczaj podawania przynalezno$ci do #7ibus; rzadziej pojawia sig tez filia-
cja. Nieobecnos¢ tych elementéw nie stanowi jednak kryterium rozstrzygaja-
cego, ich podawanie w nomenklaturze nigdy bowiem nie bylo obligatoryjne.
Co ciekawe, informacje o przynaleznosci tribusowej i filiacje odnajdujemy
niekiedy takze w inskrypcjach z III w. Mogloby si¢ wydawa¢, ze po wprowa-
dzeniu Constitutio Antoniniana umieszczanie w imieniu tych elementéw, co
bylo przywilejem cives Romani, nie mialo juz uzasadnienia. Okazuje si¢ jed-
nak, ze o ich pojawieniu si¢ decydowaly rézne, nie zawsze czytelne dla nas
motywy (publiczny — oficjalny charakter fundacji, che¢ podkreslenia wolne-
go urodzenia i dtuzszej tradycji obywatelskiej w rodzinie wystawcy.

Specyficzng grupe cech uwzglednianych w badaniach nad chronologia
napiséw epigraficznych stanowig takie elementy, jak zastosowana przez wystaw-
c¢ ortografia, skréty, formularz, a niekiedy takze dostrzegalny styl literacki.

% CILV 774 = 1A 3490.

» Dla przyktadu w datowanej na polowe III w. n.e. dedykacji dla Mitry pojawia si¢
dwoch Flavii, ktérych przodkowie otrzymali obywatelstwo rzymskie najprawdopodobniej od
ktéregos z cesarzy dynastii flawijskiej (CIL V 808 = ILS 9103 = 1A 309).

% W przytoczonej wezesniej inskrypceji (CIL V 808) oprécz wspomnianych Flavii wyste-
puje takze dwéch Aurelii.




Datacja rzymskich inskrypcji sakralnych...

Ortografia jako kryterium chronologiczne znajduje zastosowanie
przede wszystkim w badaniach nad epigrafika republikariska. Pojawienie
si¢ w inskrypcji archaicznych form ortograficznych stanowi na ogél pewna
wskazéwke jej wezesnej datacji. Nie nalezy jednak zapominaé, ze niekiedy
w okresie cesarskim $wiadomie archaizowano, przy czym powody tego typu
zabiegdw nie zawsze sg dla nas jasne; najczesciej byly to kopie napiséw repu-
blikariskich. Interesujacy przyktad tego rodzaju zjawiska stanowig jednobrz-
migce inskrypcje umieszczone na dwéch kolumnach z sanktuarium Jowisza.
Za rzadéw Maksymina Traka elementy te zostaly uzyte przy konstruowaniu
jednej z wiez stanowigcych czes¢ akwilejskich muréw obronnych?. Tampia
— fundatorka $§wiatyni — byla przedstawicielka jednej z pochodzacych z Pra-
eneste rodzin arystokratycznych, ktére osiedlity si¢ w Akwilei, juz w okresie
republikaniskim zajmujac bardzo znaczaca pozycje w hierarchii spotecznej tej
kolonii*®. Mimo pojawienia si¢ archaicznej formy Diovei zamiast lovi, po-
wstanie inskrypcji datowane jest ,zaledwie” na przetom II i I w. p.n.e. Nie-
watpliwie mamy tutaj do czynienia z archaizmem $wiadomym, wynikajacym
nie tyle ze zwyklego w sferze sakralnej konserwatyzmu, lecz — jak si¢ zdaje
— przede wszystkim z checi zaznaczenia przez wystawce swego pochodzenia,
zaréwno w sensie geograficznym, jak i spotecznym. Niewykluczone, ze za
gestem tym kryje si¢ réwniez zamiar nawiazania do prenestynskiej tradycji
kultu Jowisza (luppiter puer). Przypadek ten dobrze ilustruje trudnosci zwia-
zane z datowaniem na podstawie przestanek posrednich. Rzadko bowiem
zdarza sig, ze posiadamy — tak jak w przypadku fundacji bedacej dzielem
Tampii — stosunkowo duzg wiedz¢ o okoliczno$ciach powstania inskrypcji.
Nie posiadajac wiedzy o przeznaczeniu i fundatorze omawianej inskrypciji,
a opierajac si¢ jedynie na analizie wyst¢pujacej w niej ortografii, nalezalby za-
proponowa¢ zdecydowanie wezesniejsza datacje, inne znane przypadki uzy-
cia formy Diovei pochodza bowiem z okresu zdecydowanie wezesniejszego
niz przetom Il i I w. p.n.e.””

Wskazdéwka ulatwiajaca datowanie jest réwniez zastosowany w inskryp-
¢ji formularz. W ciagu stuleci podlegat on bowiem wyraznym zmianom — od
skfadajacych si¢ najczeéciej tylko z imienia béstwa i wystawcy napiséw repu-
blikariskich do bardzo niekiedy rozbudowanych tekstéw z okresu cesarstwa.

7 CIL1/2 2171 = ILS 2992 a i 2993b = ILLRP 195 a.

2 Gens lampia nalezala, przynajmniej poczawszy od drugiej polowy I w. p.n.e., do przo-
dujacych rodéw Praeneste; Fontana 1997, 101-103.

¥ Zob. ILLRP 101, 161-162, 187, 191, 1203.
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Obszerny formularz moze zatem wskazywaé na pézng datacje; dhugosé tek-
stu nie powinna jednak by¢ traktowana jako kryterium decydujace. Nie bra-
kuje bowiem przykladéw zaréwno bardzo rozbudowanych tekstéw republi-
kanskich, jak i cesarskich inskrypcji zawierajacych wylacznie teonim i imie
wystawcy. Warto zauwazy¢, ze jedna z najobszerniejszych inskrypcji sakral-
nych odnalezionych w Akwilei pochodzi z korica II w. p.n.e. (przywolywa-
ne juz tzw. elogium konsula C. Semproniusza Tuditanusa). W przypadku
tego zabytku nie bez znaczenia dla okreslenia jego datacji byl takze fake, ze
tekst spisany zostal wierszem saturnijskim, co — w polaczeniu z zakwalifiko-
waniem inskrypcji do kategorii zabulae triumphales — pozwolito ustali¢ okres
wystawienia wlasnie na koniec I w. p.n.e. Na ogé} jednak w inskrypcjach sa-
kralnych nie pojawiajg si¢ inne elementy niz imi¢ béstwa, informacja o wy-
stawcy, jego motywacjach i przedmiocie fundagji. Dlatego jedynie w wyjat-
kowych przypadkach mozemy si¢ odwotywaé do stylu, w jakim sporzadzono
napis, jako jednego z kryteriéw datagji.

Czgsciej za to epigraficy wskazuja na wystepujace w inskrypcjach sche-
maty, powtarzajace si¢ formuly i skréty, prébujac polaczy¢ ich stosowanie
z pewnymi okresami w dziejach rzymskiej epigrafiki. Niestety tego typu za-
leznosci udalo si¢ dotad ustali¢ przede wszystkim w stosunku do niektérych
zwrotéw wystepujacych w inskrypcjach nagrobkowych. Zreszta réwniez
w tym przypadku ustalenia te moga by¢ stosowane w bardzo ograniczonym
zakresie (specyfika regionalna, ogromna liczba odstgpstw od ogdlnej ten-
dengji, réznorodno$¢ formut w inskrypcjach sobie wspétczesnych, réwniez
w obrebie jednego o$rodka, a nawet cmentarza). Analizujac formuly i skréty
znane z inskrypcji sakralnych, jesteSmy w jeszcze gorszym potozeniu. Braku-
je bowiem monograficznych studiéw nad chronologia stosowania poszcze-
gblnych (nawet tych najbardziej rozpowszechnionych) formut i skrétéw.
Tego typu badania musialyby by¢ zreszta przeprowadzone dla kazdego regio-
nu z osobna, aby méc uznaé, ze s3 one miarodajne dla badanego przez nas
miasta. Mimo tych trudnosci stosunkowo czesto zdarzaja si¢ préby wskazy-
wana na wystgpowanie w inskrypcji okreslonego skrétu jako niezawodnego
kryterium datacj.

Przeglad formult i skrétéw wystepujacych w inskrypcjach sakralnych
z Akwilei przekonuje jednak, ze elementy te w niewielkim stopniu pomaga-
ja w datowaniu napiséw. Przede wszystkim nie jeste§my w stanie opracowad
wiarygodnego lokalnego wzorca chronologicznego wystgpowania poszczegél-
nych formut (wedtug mojej wiedzy nie udato si¢ przeprowadzi¢ takich studiéw
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w odniesieniu do Zadnego z wigkszych miast imperium)®. Pierwsza i najistot-
niejsza przeszkoda na drodze do jego przygotowania to niemal catkowity brak
inskrypcji zawierajacych interesujace na zwroty, ktérych datacja — z doktadno-
$cig przynajmniej do kilku dziesigcioleci — nie ulega watpliwosci. Taka pewno$¢
i doktadno$¢ daja w praktyce jedynie inskrypcje, ktore zawieraja np. datg kon-
sularng badz te, ktérych kontekst historyczny jest blizej okreslony (wymienia-
ja znane postaci lub wydarzenia). W konsekwencji nie mozemy stwierdzi¢, czy
za pojawianiem si¢ okreslonych wyrazeni kryja si¢ jakie$ prawidlowosci czy ten-
dencje chronologiczne. Propozycje okreslenia tych prawidlowosci na podsta-
wie materialu datowanego w oparciu na innych — mniej precyzyjnych i wiary-
godnych — kryteriach budza powazne watpliwosci metodologiczne. Jesli nasze
wnioski na temat okresu, w ktérym pojawial si¢ interesujacy nas zwrot, bedzie-
my formulowa¢ na podstawie inskrypcji, keérych datacje proponujg wydawcy
korpuséw, to istnieje niebezpieczeistwo, ze znajda si¢ wérdd nich i takie, ktd-
rych datacje ustalono wlasnie z powodu pojawienia si¢ tego zwrotu. Mozna
oczywiscie podja¢ probe samodzielnych badan nad chronologia interesujacych
nas inskrypcji, na podstawie innych dostgpnych kryteriéw datacji. Nawet bar-
dzo pobiezna analiza chronologicznego rozkladu poszczegdlnych zwrotéw do-
wodzi jednak, ze wzrost popularnosci pewnych skrétéw i formul obserwujemy
w okresach, gdy wzrastala ogdlna liczba inskrypcji sakralnych. Obserwacja
ta dotyczy oczywiscie najbardziej popularnych formul, takich jak v.s.Lm., sa-
crum czy Augustus/a (w tym wypadku oczywiscie poczawszy od czaséw Okta-
wiana), jedynie bowiem w tych przypadkach dysponujemy wystarczajaca
baza zrédtowa, aby méc stwierdzié istnienie pewnych prawidlowosci w zakre-
sie chronologii. Takze rzadziej pojawiajace si¢ formuly i skréty odnajdujemy
w materiale z okresu od republiki po III w. n.e. (.., d.d.), a w kazdym razie od
I do Il w. n.e. (Deo, Deae, pro salute). W odniesieniu do materiatu republikani-
skiego widoczna jest co prawda pewna tendencja do oszczednosci w stosowa-
niu formul wotywnych, lecz nie nalezy zapomina¢, ze datacja wielu inskrypdji
zwlaszcza z okresu péznej republiki jest bardzo dyskusyjna; wobec braku zna-
czacych réznic paleograficznych miedzy tekstami z tego okresu a tymi z po-
czatkéw pryncypatu z jednej strony oraz niemoznosci zastosowania innych
kryteriéw datacji z drugiej strony, oszczedny formularz staje si¢ czgsto wlasnie
kryterium decydujacym o datowaniu napisu na czasy péznej republiki.

39 Raepsaet-Chalier (1975) opracowala chronologic wystepowania formul dis deabusque
sacrum w Galli oraz Germanii.
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Przyklad akwilejski pozwala stwierdzi¢, ze badajac chronologic zycia re-
ligijnego wybranych miast rzymskich nie mozemy si¢ spodziewac, ze udziat
inskrypcji datowanych w sposéb jednoznaczny (data konsularna) w caltym
materiale, jakim dysponujemy, znaczaco przekroczy 2-3%. Nie znaczy to
oczywiscie, ze nalezy catkowicie zrezygnowac z préb okreslenia chronologii
badanych przez nas przejawéw rzymskiej religijnosci. Dla poszerzenia bazy
zrédlowej zmuszeni jednak jestesmy odwola¢ si¢ do inskrypcji datowanych
posrednio na podstawie szeregu wskazéwek, ktére odnalezé mozna zaréwno
w tresci napiséw, jak i ich formie.

Stosunkowo najmniej precyzyjne jest datowanie na podstawie kry-
teriéw zewngetrznych, takich jak rodzaj materialu, z jakiego wykonano in-
skrypcje, dekoracja czy cechy paleograficzne napisu. Wigksze mozliwosci
w zakresie chronologii daje analiza samych napiséw, zaréwno w odniesieniu
do poszczegdlnych elementéw skladajacych si¢ na ich tres¢, jak i sposobu jej
wyrazenia (ortografia, styl, skréty, formularz).

Pojawienie si¢ w inskrypcji wzmianki o znanej, historycznej osobisto-
$ci (niezaleznie od tego, czy byta ona osobiscie zaangazowana w fundacje)
pozwala w najwickszym stopniu zwickszy¢ dokladnos¢ datowania. Zdarzato
si¢ co prawda, ze inskrypcja byta sporzadzana wiele lat (nawet dziesieciole-
ci) po $mierci osoby, o ktérej wspomina (najbardziej spektakularny przyktad
to stynna inskrypcja z Panteonu), co z kolei moze prowadzi¢ do blednej da-
tacji tekstu. Niebezpieczeristwo takie dotyczy jednak przede wszystkim in-
skrypcji o charakterze komemoratywnym, natomiast w niewielkim stopniu
inskrypcji sakralnych, zwlaszcza tych najbardziej powszechnych — tekstéw
wotywnych. Potwierdza to analiza napiséw sakralnych z Akwilei — wszyst-
kie akwilejskie zituli sacri, w ktérych pojawiaja si¢ osobistosci historyczne sa
wspolczesne tym postaciom.

Bardzo cenne z punktu widzenia datacji inskrypcji okazuja si¢ zawar-
te w tekscie terminy zwiazane z funkcjonowaniem rzymskiej armii lub ad-
ministracji. Rozbudowane nazwy jednostek wojskowych czy pojawiajace sie
w inskrypcjach urzedy i urzednicy réznych szczebli rzymskiej administracji
stanowig czesto jedyna przestanke do ustalenia terminus post quem badanej
dedykacji. Podobng rol¢ ogrywa niekiedy sama onomastyka oséb pojawia-
jacych si¢ w materiale epigraficznym. Nalezy jednak pamietad, ze kryterium
onomastyczne powinno mie¢ jedynie charakter pomocniczy, stanowiac uzu-
pelnienie innych wskazéwek datacji. Whasnie wzajemne uzupelnianie sie
réznych, pozornie niewiele znaczacych elementéw jest czgsto jedynym spo-
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sobem, aby uscisli¢ chronologie czgéci tych niezwykle cennych Zrédet, jaki-
mi sg rzymskie inskrypcje sakralne.

Bibliografia

Alfoldy 1989 — G. Alfoldy, Die Kriese des Imperium Romanum und die Re-
ligion Roms, [w:] Religion und Gesellschaft in der Romischen Keiserzeit,
Koln—Wien, 53-102.

Bertacchi 1990 — L. Bertacchi, La Venetia orientale, [w:] La ,, Venetia“ nell area
padano-danubiana. Le vie die comunicazione, Padova, 645-648.

Calabi Limentani 1991 — I. Calabi Limentani, Epigrafia latina, Milano.

Calderini 1930 — A. Calderini, Aquileia romana.Ricerche di storia e epigra-
fia, Milano.

Fontana 1997 — E. Fontana, [ culti di Aquileia repubblicana. Aspetti della po-
litica religisa in Gallia tra il I1I e il II sec. a.C., Roma.

Kolendo, Zelazowski 2003 — J. Kolendo, ]J. Zelazowski, Teksty i pomniki.
Zarys epigrafiki taciriskiej okresu Cesarstwa Rzymskiego, Warszawa.

Mora 1990 — E Mora, Prosopografia isiaca, EPRO 113, 1-2, Feiden.

Orsted 1985 — P. Orsted, Roman Imperial Ekonomy and Romanization, Co-
penhagen.

Pascal 1964 — C.B. Pascal, 7he Culss of Cisalpine Gaul, Bruxelles-Berchem.

Raepsaet-Charlier 1975 — M.T. Raepsaet-Chatlier, Diis Deabusque sacrum.
Formulaire Voit et donation dans les Trois Gaules et les deux Germanies,
Paris.

Wojciechowski 1999 — P. Wojciechowski, Rekonstrukcja fragmentu tzw. Elo-
gium Gajusz Semproniusza Tuditanusa, AUNC, Historia 31, 1999,
61-71.

Wojciechowski 2000 — P. Wojciechowski, Beleno Augusto sacrum. Celtyckie
i weneckie bdstwa w rzymskiej Akwilei, Torun.

Wojciechowski 2004 — P. Wojciechowski, Zrddta epigraficzne w badaniach
nad zyciem religijnym rzymskich miast, [w:] Miasto w starozytnosci, red.
L. Mrozewicz, K. Balbuza, Poznan.

Zajac 1984 — ]. Zajac, Status administracyjny antycznego miasta (Il w. p.n.e.—
—IIT w. n.e.), Balcanica Posnaniensia, Poznan.

Zi6tkowski 1992 — M. Zidtkowski, ,, Cud deszczu” w 172 1. i chrzescijanie,
AUNC, Historia 27, 1992, 89-95.



Przemystaw Wojciechowski

Dating of Roman sacral inscriptions: Internal criteria

(Summary)

Epigraphy has developed many methods aimed at establishing a more or less pre-
cise foundation date of a given inscription. The present article concentrates on the
so-called internal criteria of dating connected with the content of engravings. Bas-
ing on the collection of sacral inscriptions from ancient Aquileia, I intend to indi-
cate which elements of engravings are significant in directly or indirectly establish-
ing a foundation date (or period) of an inscription.

The example of Aquileia suggests that while researching the chronology of
religious life in chosen Roman cities one may expect that the share of inscriptions
dated in an unqualified way will not exceed several percent within a collection of
epigraphic material from a given cult centre. In such a case, it is necessary to use
inscriptions dated indirectly, basing on clues that can be found in the content and
the form of engravings.

The least precise dating method is concerned with external criteria, such as
the type of material used in inscriptions, their decoration and paleographic features.
A more precise date indication can be established by analysing inscriptions with ref-
erence to particular elements that constitute their content as well as manner of ex-
pression (orthography, style, abbreviations, formulas).

A mention of a famous, historical person in an inscription is a valuable means
of accuracy improvement in dating. Of course, there are cases of inscriptions made
many years after the death of the person mentioned, which may result in incorrect
dating; however, this fallacy concerns mainly commemorative inscriptions and to
a lesser extent sacral ones. All tituli sacri from Aquileia that mention historical per-
sons are contemporary to them.

The dating of these inscriptions was facilitated by their content as they con-
tain terms connected with Roman army and administration. Extended names of
army units or offices and officials of various ranks present in the engravings are of-
ten the only premise for establishing their terminus post quem. Nevertheless, it is
worth remembering that the onomastic criterion should be deemed complementa-
ry to other dating premises. The complementarity of various apparently meaning-
less elements is often the only way to establish the chronology of such invaluable
sources as Roman sacral inscriptions.



