ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

Piotr Guzowski, OdpowiedZ na recenzje Jana Wroniszewskiego
Migdzy historiq a historiq gospodarczg

isanie odpowiedzi na recenzj¢ ksiazki' jest niezbyt wdzigcznym zajeciem,
Pktérego w przeszlosci historycy starali si¢ unikaé, uznajac je za postgpowanie

raczej w ztym guscie. Mimo to, polemiki historykéw staly si¢ z czasem nie-
odlacznym elementem zawartosci czasopism naukowych, niejednokrotnie przyczy-
niajac si¢ do poglebienia analizy badawczej zrédel, wprowadzajac do obiegu nauko-
wego nowg metodologic i poszerzajac nasza wiedzg o przesztosci. W tym wypadku
jednak chcialbym przede wszystkim zwréci¢ uwagg, jak rdznie na rzeczywistos¢
i metody badani patrzy historyk gospodarczy i historyk postugujacy si¢ podstawo-
wym, tradycyjnym warsztatem badawczym. Jest to szczegdlnie istotne w sytuadji,
ktéra trafnie scharakteryzowal Jan Wroniszewski oceniajac, ze ,W historiografii
polskiej ostatnich lat wyraznie uwidacznia si¢ wygasajace zainteresowanie badaniem
przesztosci gospodarczej wsi”.

Zasadnicza czgé¢ recenzji pidra Jana Wroniszewskiego, poza wstepnym frag-
mentem streszczajacym strukcure mojej ksiazki, jest krytyka zaréwno zastosowa-
nej przeze mnie metodologii, jak i wykorzystanej bazy Zrédfowej, w mniejszym za$
stopniu interpretacji osiagnictych wynikéw. Z tego powodu postaram si¢ wyjasnic,
dlaczego podczas pracy nad zagadnieniami zwiazanymi z postawionym przeze mnie
problemem badawczym: ,Ile pieni¢dzy mieli chlopi oraz ile musieli i mogli mie¢,
by funkcjonowaé w éwezesnych warunkach spoleczno-ekonomicznych” wybralem
kwantytatywne podejscie do zagadnienia.

Odpowiedz bedzie skladala si¢ z dwéch czesci: pierwsza bedzie dotyczy¢ naj-
wazniejszych zarzutéw merytorycznych, druga za$§ kwestii metodologicznych.

Pierwszy zarzut Autora recenzji dotyczy rozdziatu ,,Warunki gospodarowa-
nia chlopéw w XV w.” Podstawg krytyki stala si¢ baza zrédtowa ztozona z niemal
100 matopolskich i czerwonoruskich przywilejéw lokacyjnych z pierwszej polowy
XV w. oraz dwéch zrédet kujawskich z korica XV w. — lustracji poradlnego i reje-
stru fanéw wojewddztw brzeskokujawskiego i inowroctawskiego z roku 1489 oraz
inwentarza ddbr starostwa brzeskiego na Kujawach z roku 1494. Rozdzial ten

' J. Wroniszewski, Zamoznosé chtopow polskich w koticu sSredniowiecza i na progu czaséw
nowozytnych. Na marginesie pracy Piotra Guzowskiego Chiopi i pienigdze na przetomie sredniowie-
cza i czasdw nowogytnych, Krakéw 2008, ss. 215, ,Klio” 12 (2010), s. 158-170.
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mial pokaza¢, jakiej ilosci gotéwki potrzebowal kmieé, by zaplaci¢ czynsz panu
feudalnemu. Jan Wroniszewski kwestionuje w doborze bazy Zrédlowej kilka ele-
mentéw. Pierwszym z nich jest przyjeta przeze mnie szeroka definicja przywile-
ju lokacyjnego, obejmujaca dokumenty regulujace stosunki gospodarcze migdzy
whadcicielem débr, softysem i mieszkaricami osady. Tak szeroka definicja nie jest
jednak moim wynalazkiem, zostala zaczerpnicta z pracy Przywileje prawa niemiec-
kiego miast i wsi matopolskich w XIV-XV wieku najwybitniejszego znawcy tego
typu zrédel, Stanistawa Kurasia, ktéry proponowat, by definiowac je tak, jak ro-
bili ludzie z badanej epoki, a ,,terminem privilegium locationis oznaczali nie tylko
dokument lokacyjny sensu stricto, ale wszelki dokument stwierdzajacy prawa ma-
jatkowe wojta czy soltysa, a wigc poswiadczajacy kupno woéjtostwa czy sotectwa,
dokument nadania, zatwierdzenie posiadania”. Zrozumiale jest, ze nie wszyscy
musza si¢ z taka definicja zgadza¢, niemniej jednak w rozdziale II mojej ksiazki
zajatem si¢ wysokoscia czynszéw placonych przez kmieci, a nie zrédloznawczy-
mi kwestiami terminologicznymi. Wbrew temu, co napisal Autor recenzji, nie
chodzito jednak w tym rozdziale o zebranie po prostu wzmianek o czynszach, ale
wzmianek o czynszach ustalonych w specyficznym czasie i warunkach. W przy-
padku przywilejéw lokacyjnych mamy wiec do czynienia z sytuacja, kiedy wa-
runki gospodarowania zachg¢ca¢ mialy kmieci do lokacji lub przejscia na prawo
niemieckie. Warunki te ustalano zazwyczaj dla wszystkich kmieci we wsi, a ob-
cigzenia okreslano w monecie biezacej. W przypadku dwéch sposréd zanalizowa-
nych przeze mnie dokumentéw?, ktérym Autor recenzji zarzucil, ze nie odpowia-
daja definicji, dotyczacych pojedynczych tanéw badz péHankéw, mamy réwniez
do czynienia z lokacja. Jak znakomicie udowodnit w swojej ksiazce o przywilejach
Stanistaw Kuras, whasnie konkretne informacje o wysokosci obciazen chlopskich
sa jedynymi zawartymi w tego typu dokumentach, ktére majg wigcej wspdlnego
z warunkami gospodarowania niz konwencja literacka®. Wbrew temu, co napisat
Autor recenzji, nie sa one postulatami, ale realnymi zasadami regulujacymi sto-
sunki miedzy panem feudalnym, soltysem i mieszkaficami wsi. O ich znaczeniu
i przestrzeganiu przez wiele lat $wiadczy choc¢by sposéb przygotowania inwenta-
rza débr arcybiskupéw gnieznieriskich w 1511 r., w ktérym opis obciazeni kmie-
ci z kazdej miejscowosci zaczyna si¢ od podania tresci przywileju i zaznaczenia, na

2 S. Kuras, Praywileje prawa niemieckiego miast i wsi matopolskich XIV-XV wieku, Wro-
claw 1971, s. 94.

3> Zbiér Dokumentéw Matopolskich, wyd. S. Kuras, t. 3, Wroctaw 1969, nr 714; Archi-
wum ksigzqr Lubartowiczéw Sanguszskéw w Stawucie, wyd. Z. L. Radziminski, B. Gorezak, t. 2,
Lwéw 1888, nr 126.

+S. Kuras, op. cit., s. 116.
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ile jest on przestrzegany. Jakiekolwieck modyfikacje jego tresci byly przez twércow
inwentarza dokfadnie wyjasniane’.

Pojawiajace si¢ z czasem zréznicowanie wysokosci czynszéw w ramach jednej
wsi, ktére tak bardzo niepokoi Recenzenta, wynikato z dodatkowych lokacji, za-
gospodarowywania nieuzytkéw, pézniejszych odrebnych kontraktéw pana z kmie-
ciami oraz podziatéw whasnosciowych wsi. Whbrew opinii Jana Wroniszewskiego,
zjawisko to nie zostalo przeze mnie zignorowane. Migdzy innymi ze wzgledu na
nie wykorzystalem dane z lustracji czynszéw 1489 r. i inwentarza starostwa brze-
skokujawskiego z 1494 ./, ktore, podobnie jak przywileje, dotycza calych wsi, ale
uwzgledniajg tez pdzniejsze, polokacyjne zréznicowanie w rencie.

Dzigki temu oba, cho¢ rézne z punktu widzenia zrédloznawstwa (przywile-
je oraz inwentarze i lustracje czynszéw), typy materialéw stanowia dobra podsta-
we zrédtowa do sformulowanego przeze mnie tematu. Pozwalaja na kwantytatywne
opracowanie informacji tego samego typu — wysokosci czynszéw, cho¢ zapisanych
w innej formie. Fakt, ze dane dotycza calych wsi stanowi ich przewage nad wzmian-
kami z ksiag grodzkich i ziemskich, ktére w wigkszosci odnosza si¢ do pojedyn-
czych dzialek kmiecych. Nie mozna wigc w ich przypadku méwi¢ o jednorodnosci
niezb¢dnej do ujecia statystycznego. Z tego powodu zrezygnowalem z systematycz-
nego wykorzystania znakomitej serii Stownika historyczno-geograficznego opartego
w gléwnej mierze wlasnie na zapisach sadowych. Mimo to, przy wielkim nakladzie
pracy, mozliwe jest wyselekcjonowanie grupy zapisek, mogacych stanowi¢ uzupel-
nienie osiagnigtych przeze mnie wynikéw podczas analizy przywilejéw lokacyjnych
czy kujawskich rejestréw czynszéw. Podkreslam jednak, ze uzupelnienie nie ozna-
cza zastapienia, bo wykorzystanie jednego typu Zrédet nie musi automatycznie wy-
klucza¢ z analizy materialéw innego gatunku.

Autor recenzji wyraza rowniez zastrzezenia, ze przyjeta przeze mnie struktu-
ra wlasnosci wsi, z ktérych pochodza dane dotyczace czynszéw, nie odpowiada re-
aliom epoki, w ktorej dominowala wlasnos¢ szlachecka. W przypadku malopol-
skich przywilejéw lokacyjnych z XV w. wynika to po prostu ze stanu zachowania
zrédel — wigcej dokumentéw przetrwato dla débr krélewskich i koscielnych niz
szlacheckich, co wplywa w oczywisty sposéb na zakres naszej wiedzy. Nie jest to
zresztg, sytuacja wyjatkowa — podobnie jest w stuleciu nastgpnym, np. w przypad-

> Visitationis Bonorum Archiepiscopatus Necnon Capituli Gnesnesis Saeculi XVI, wyd. B. Ula-
nowski, Krakéw 1920, s. 1-46.

¢ J. Senkowski, Lustracja poradinego i rejestr tandw wojewddztw brzesko-kujawskiego i ino-
wroctawskiego z roku 1489, , Teki archiwalne”6 (1960), s. 69-214.

7 Inwentarz débr starostwa brzeskiego na Kujawach z roku 1494, wyd. W. Posadzy
i H. Kowalewicz, ,,Studia i materialy do dziejéw Wielkopolski i Pomorza’, t. 2, z. II, Poznan

1957, s. 359-393.
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ku Zrédel dotyczacych folwarkéw. Z powodu zachowania duzej ilosci inwentarzy
wielkiej wlasnoéci ziemskiej o wiele lepiej orientujemy si¢ w gospodarce folwar-
kéw krolewskich oraz nalezacych do Kos$ciota lub miast niz $redniej szlachty, cho¢
wiek XVI uchodzi za okres dominacji gospodarki szlacheckiej. Zdajac sobie sprawe
z tego typu ograniczen, do analizy przywilejéw dolaczylem badanie spiséw czyn-
széw kujawskich, w ktdrych az 83% wszystkich zanotowanych stawek pochodzito
z débr szlacheckich, pozostate z koscielnych (12,5%) i krélewskich (3,5%). Autor
recenzji nie zwrécil jednak na to uwagi.

Z powodu dbalosci o zachowanie jednolitej bazy Zrédtowej zrezygnowatem
z wykorzystania danych z Liber beneficiorum J. Dhugosza (ktérej krytycznej edy-
cji wcigz nie posiadamy) i Ksiggi dochodéw diecezji krakowskiej z 1529 r. Oba zré-
dta skupiaja si¢ na dochodach pochodzacych z dziesigcin, a nie czynszéw, a z rzad-
ka wystepujace w nich dane dotyczace renty pieni¢znej z wsi koscielnych zostaly juz
w literaturze cze$ciowo wykorzystane®. Nie musiatem tez wykorzystywaé bezpo-
$rednio (cho¢ zrobitem to posrednio) informacji, z majacego zupelnie inny charak-
ter niz ksiggi beneficjéw, inwentarza débr arcybiskupéw gnieznienskich z 1511 r.,
ktérego dane gospodarcze wprowadzit przeciez do obiegu naukowego J. Topolski
ponad 50 lat temu’.

Zadaniem, ktore sobie postawitem podczas przygotowywania ksiazki, nie
bylo zbadanie dynamiki czynszéw w XV i XVI w., cho¢ jest to zjawisko kluczowe
dla zrozumienia genezy folwarku szlacheckiego i nalezacego do wielkiej whasnosci.
Kwestia ta stanowi jednak odrebny, cho¢ poruszony réwniez przeze mnie problem
badawczy, ktdrego podjecie zaowocowato oddzielnym tekstem™.

Celem ksiazki nie byto tez wyjasnienie, dlaczego wysoko$¢ czynszéw, zblizo-
na w calym kraju (co nie wyklucza wystgpowania lokalnie stawek wyjatkowo wy-
sokich lub niskich), w poszczegdlnych typach wasnosci débr w réznych regionach
mogta si¢ jednak réznié. Nie bylo moim zamiarem pisanie syntetycznego spojrzenia
na calg gospodarke rolna w péznym $redniowieczu ani w poczatkach epoki nowo-
zytnej, a stworzenie monograficznego ujecia jednego waznego, cho¢ w sumie dosy¢
waskiego zagadnienia.

Recenzent ma wiele zastrzezen réwniez do kolejnych rozdziatléw. W analizie
chlopskiego handlu ziemia Jana Wroniszewskiego razi uznanie przeze mnie termi-
nu agrum, nieprecyzyjnie uzywanego przez pisarzy sadowych na okreslenie parceli,

8 L. Zytkowicz, Studia nad gospodarstwem wiejskim w dobrach koscielnych w XVI w., War-
szawa 1962; M. D. Kowalski, Uposazenie krakowskiej kapituly katedralnej w sredniowieczu, Kra-
kéw 2000.

7 J. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa gnieznieniskiego od XVI do
XVIIT wieku, Poznan 1958.

19 Ktéry zostanie opublikowany na famach ,,Przegladu Historycznego”.
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jako terminu odnoszacego si¢ nie tylko do catego gospodarstwa, ale réwniez pola,
lub dziatkg. Autor recenzji uwaza, ze chlopi postugujacy si¢ prawem niemieckim nie
mogli sprzedawad fragmentéw dzialek, zwlaszcza ze ich prawo do ziemi bylo blizsze
uzytkowaniu niz pelnej wlasnosci. Podkresla ponadto, ze niemozliwe byloby prze-
prowadzenie transakcji bez potwierdzenia ze strony wlasciciela wsi, a ten nie zgo-
dzilby si¢ na czeste korekty dzialek w ciagu roku. Zmiany takie mialy jednak miej-
sce, a asortyment chlopskich sposobéw alienacji débr byl bardzo szeroki, co przed
40 laty opisala Filomena Bortkiewicz"'. Podany przeze mnie w ksiazce argument
o mozliwosci uznania agrum za pole jest logiczny. Jesli we wsi sredniej wielkosci (ok.
10 Yanéw) agrum jest sprzedawane kilka razy w roku, to trudno przyjaé, ze za kaz-
dym razem zmienia si¢ wlasciciel calego gospodarstwa. Odrebng kwestig jest zgoda
Pana. W systemie zaktadajacym niepodzielnos¢ gospodarstwa kmiecego teoretycz-
nie nie powinno by¢ miejsca na drobne transakcje ziemia. Z drugiej jednak strony,
ksiggi sadowe notuja tysiace chlopskich uméw alienacji, przy czym w XV i XVI w.
sporadycznie pisarz zaznaczal, ze zawarto je cum consensu domini. Wzmozong ak-
tywno$¢ pana feudalnego lub jego przedstawiciela w obradach sadu wiejskiego za-
obserwowa¢ mozna dopiero w XVI w. Wydaje si¢, ze poziom skomplikowania $re-
dniowiecznej rzeczywisto$ci gospodarczej wykraczal poza schematyczne spojrzenie
przez pryzmat historii prawa. Potwierdza to jeszcze jeden element gospodarki chtop-
skiej przelomu $redniowiecza i czaséw nowozytnych, ktdrego nie akceptuje Autor
recenzji. Gdyby chlopi rzeczywiscie nie handlowali skrawkami ziemi, inwentarze
wypelnione bylyby spisami gospodarstw tanowych, péttanowych i ¢wierélanowych,
poniewaz wedlug Jana Wroniszewskiego gospodarstwa réznicowaly powierzchnig
uprawna przez ,dzielenie fanéw na polowe, wzglednie potdéwek na ¢wiartki”. Tyle,
ze juz na przefomie $redniowiecza i czaséw nowozytnych dosy¢ powszechnie stoso-
wano bardziej skomplikowane sposoby obliczania powierzchni, a fan np. na pogra-
niczu matopolsko-ruskim czgsto dzielony byt na 12 pretéw'. Inwentarze zawiera-
ja wigc spisy gospodarstw réznej wielkosci, a ich zréznicowanie stawalo si¢ wigksze
wraz z latami uplywajacymi od momentu lokagji.

Przechodzac do drugiej czgéci odpowiedzi na recenzje pragng nawigzaé¢ do
uwag Recenzenta dotyczacych metodologii badani. Z lektury tekstu Jana Wroni-
szewskiego wynika, ze u podstaw krytycznego spojrzenia na moja prace lezy od-
mienne spojrzenie historyka, specjalizujacego si¢ w innego typu badaniach, na spe-
cyficzng metodologie historiografii gospodarczej, nieufno$¢ wobec statystyki i liczb.

""" F. Bortkiewicz, Alienacje nieruchomosci w prawie wiejskim w Matopolsce (XVI-XVIII w.),
t.6dz 1970.

12 Np. Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Skarbu Koronnego I, 21
(Inwentarz starostwa sanockiego z roku 1523).
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Autor recenzji manifestuje to, piszac m.in., ze wyniki podajace przecigtng wielkos¢
gospodarstw chlopskich pokazuja jedynie ,rzeczywistos¢ statystyczng’. Nie pierw-
szy raz Jan Wroniszewski odrzuca liczbowe podejscie do badania historii gospodar-
czej. Juz weze$niej krytykowal Andrzeja Wyczaniskiego, ktdrego tekst o gospodarce
wiejskiej XIV w. miat wedtug Niego dowodzi¢ ,,catkowitej nieprzydatnosci metod
liczbowych przy koniecznosci pigtrowych zaloze”'®. Warto moze jednak przypo-
mnie¢, ze przecigtng wielko$¢ gospodarstwa chlopskiego w badanym przeze mnie
okresie liczyli w Polsce oprécz wspomnianego Andrzeja Wyczariskiego réwniez Jan
Rutkowski, Jerzy Topolski, Witold Kula, Leonid Zytkowicz, Alina Wawrzyriczy-
kowa, Jadwiga Muszyniska i wielu innych'. Wszyscy oni uznawali metody staty-
styczne za jak najbardziej wlasciwe w badaniach historycznych, zwlaszcza w zakresie
historii gospodarczej. Rozdziat o tym traktujacy zawiera réwniez ksiazka Witolda
Kuli ,,Problemy i metody historii gospodarczej”", a ponadto dysponujemy dwoma
réznymi podrecznikowymi ujeciami statystyki dla historykéw'®. Positkowac si¢ tez
mozna opracowaniami obcoj¢zycznymi. Jedno z ostatnich nosi znamienny tytuk:
Making History Count" .

Do narzedzi badawczych, ktérych uzywaja od dziesigcioleci historycy gospo-
darczy nalezy tez konstruowanie modeli. W przypadku badari nad gospodarka wiej-
ska na ziemiach polskich robili to zaréwno Andrzej Wyczaniski, jak i Stefan Chmie-
lewski, Leonid Zytkowicz, i Alina Wawrzyticzykowa'®. Moje modele réznig sie od

3 J. Wroniszewski, Spoleczeristwo i gospodarka, [w:] Spojrzenie w przesztosé; t. 1: Srednio-
wiecze, nowozytnosé, Warszawa 2009, s. 37.

" A. Wyczaniski, Uwarstwienie spoteczne w Polsce XVI wieku, Wrockaw—Warszawa—Kra-
kéw—Gdansk 1977; idem, Rolnicy Ktobucka i Zawady w latach 1465-1517, ,Spoteczeristwo sta-
ropolskie”, t. III, Warszawa 1983, s. 29—-46; Rutkowski J., Statystyka zawodowa ludnosci wiejskiej
w drugiej potowie XVI w., Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficz-
ny, seria II, t. XXXVI, Krakéw 1918; J. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskup-
stwa gnieznienskiego od XVI do XVIII wieku, Poznan 1958; W. Kula, Rozwdj gospodarczy Polski
XVI-XVIII w., Warszawa 1993; L. Zytkowicz, op. cit.; idem, Badania nad gospodarkg chtopska
w krélewszczyznach mazowieckich XVI i poczgtkach XVII w., ,Zapiski Historyczne” 29 (1964),
z. 4 A. Wawrzyticzyk, Gospodarstwo chlopskie na Mazowszu w XVI i poczqtkach XVII wieku, War-
szawa 1962; J. Péléwiartek, Polozenie ludnosci wiejskiej starostwa lezajskiego w XVI-XVIII wie-
ki, Warszawa—Krakow 19725 A. Nowak, Poczqtki kryzysu sit wytwdrezych na wsi wielkopolskie
w koticu XVI i pierwszej potowie XVII wicku (Na przyktadzie wojewddztwa kaliskiego), Warsza-
wa—Poznan 1975; J. Muszyniska, Gospodarstwo chlopskie w starostwie sandomierskim 1510—1663,
Kielce 1991.

5 . Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 343—4006.

¢ M. Dyba, A. Obersztyn, Elementy statystyki dla historykéw, Katowice 1978; M. Kop-
czyniski, Podstawy statystyki. Podrecznik dla humanistéw, Warszawa 2005.

17" C. Feinstein, M. Thomas, Making History Count, Cambridge 2002.

'8 A. Wyczanski, Gospodarka wiejska w Polsce XIV wiekn w ujeciu liczbowym, ,Roczniki
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wezesniejszych tym, ze biorg pod uwage wigcej zmiennych (wielkos¢ areatu, wyso-
kos¢ planéw, sklad rodziny chlopskiej i jej konsumpcje, wysokos¢ obciazeni podat-
kowych, a takze na rzecz pana feudalnego i Kosciota). Oczywiscie nie s to wszyst-
kie mozliwe czynniki wplywajace na gospodarke chlopska, a jedynie najwazniejsze,
ale na tym polega budowa modelu, ze zaktada pewne uproszczenia. Wprowadze-
nie do niego postulowanych przez Autora recenzji takich elementéw, jak: zrézni-
cowania jakosci gleb (wg jakiej klasyfikacji?), zmian klimatu (w XV-XVI w. nie
tak istotnych, jak pdzniej), poziomu urbanizacji i obciazen feudalnych podwazylo-
by sensowno$¢ wyciagania jakichkolwiek wnioskéw uogdlniajacych, rozdrabniajac
syntetyzujace badanie modelowe na szereg obliczen stanowiacych juz wéwezas je-
dynie sztuke dla sztuki.

Whbrew temu, co pisze Autor recenzji nie zignorowatem réznic w sile nabyw-
czej pieniadza. Uzycie przeze mnie zmieniajacych si¢ na przestrzeni dwustu lat réz-
nych cen zb6z, zmieniajacych si¢ wielkosci podatkéw i obciazert na rzecz paristwa
i Kosciota, a wigc zaréwno zrédet dochodéw, jak i wydatkéw chiopskich wiasnie
posrednio $wiadczy o uwzglednieniu zmian w sile nabywczej pieniadza. Recenzent
zarzuca mi, ze nie wziatem pod uwage chlopskich dochodéw z pozazbozowych ga-
Yezi gospodarki. W swoim modelu postuguje si¢ tylko danymi statystycznymi za-
czerpnigtymi ze zrédel. W przypadku polskich chlopéw péznego $redniowiecza nie
dysponujemy badaniami wskazujacymi na wysoko$¢ dochodowosci chlopskiej ak-
tywnosci jako hodowcéw. Zreszta w ksiazce wyraznie napisalem, ze modele budze-
téw opieraja si¢ na uprawach zbozowych i powinnismy wzia¢ poprawke na ewentu-
alne inne, trudne do zbadania Zrédlowo, ale na pewno istniejace sfery aktywnosci
gospodarczej chlopéw. Hodowla stanowi tylko jedna z nich. Autor recenzji reto-
rycznie tez pyta, dlaczego przyjatem, ze plony w XV wieku byly o 30% mniejsze
i z jakiego powodu. Otéz wyjasnienie przyjecia takich danych réwniez znajduje si¢
w ksiazce i nie wynika, tak jak twierdzi Jan Wroniszewski, z nieprawidlowego za-
stosowania przeze mnie metody retrogresywnej, a wrecz przeciwnie, skorzystalem
z informacji na temat wysokoséci plonéw sredniowiecznych opracowanych przez
R. Grodeckiego®. Nie jest moja wing, ze sa one o 30% nizsze od przeci¢tnych z XVI
wieku. Powody takiego stanu rzeczy moga by¢ réznorakie — poczawszy od klima-

Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 62 (2002), s. 167-187; idem, Czy chlopu byto Zle w Pol-
sce XVI wiekn?, ,Kwartalnik Historyczny” 85 (1978), s. 627-641; idem, Préba analizy matema-
tycznej ekonomii gospodarstwa chlopskiego w Polsce XVI-XVIII w., ,Studia z Dziejéw Gospodar-
stwa Wiejskiego”, t. VIII, Warszawa 1966, s. 343; idem, Wies polskiego odrodzenia, Warszawa
1969; Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce, t. 1, Warszawa 1964, s. 442; A. Wawrzyn-
czyk, op. cit., s. 185-192; L. Zytkowicz, Studia nad wydajnosciq gospodarstwa wiejskiego na Ma-
zowszu w XVII wieku, Warszawa 1969, s. 76—84.
¥ R. Grodecki, Prayczynki do rozwoju rolnictwa w Polsce Sredniowiecznej, Krakéw 1919.
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tycznych, a skoriczywszy na wynikajacych z zakresu stosowania tréjpoléwki i nawo-
z6w naturalnych, ale mnie jako historykowi zajmujacemu si¢ finansami chlopskimi
trudno si¢ na ten temat merytorycznie wypowiada¢ bez przeprowadzenia dogleb-
nych badan.

Autor recenzji ma réwniez zastrzezenia, ze swoje badania ograniczylem do
grupy spolecznej kmieci, a wigc najwazniejszej grupy spoleczeristwa wiejskiego,
wyjmujac z niej grupe mlynarzy czy whascicieli gospéd. Elementarnym warunkiem
formulowania tematu pracy badawczej jest ograniczenie rzeczowe podjetego zagad-
nienia. Owszem, to przewaznie kmiecie byli whascicielami lub dzierzawcami tego
typu urzadzen przemystu wiejskiego, ale stanowia one zupelnie odrebna galaz go-
spodarki. Rozumieli to juz wspétczesni badanych przeze mnie chlopéw, wyznacza-
jac inny system podatkowy dla tych dziedzin przemyshu i ushug wiejskich, a takze
w inny sposéb formutujac obciazenia feudalne. Postulat Jana Wroniszewskiego za-
nalizowania takze tych dziedzin gospodarki jest jak najbardziej shuszny, ale zrobienie
tego ,przy okazji” innych badan raczej wskazuje zbyt optymistyczna wizj¢ metod
badawczych. Wizje niedopuszczajaca do asortymentu narzedzi badawczych nawet
najprostszych zestawien statystycznych, okreslanych przez Autora recenzji ,,zongler-
ka danymi statystycznymi”.

Trudno mi w tym miejscu powtarzaé jeszcze raz zawarta w ksigzce calg ar-
gumentacj¢ dotyczaca wlaczania do zestawieni statystycznych poszczeg6lnych ksiag
sadowych wiejskich badz rezygnowania z nich. Zmuszony jestem jednak do wyja-
$nienia w skrécie, ze w rozdziale dotyczacym wartosci transakeji zawieranych przed
sadami wiejskimi wykorzystatem dwanascie ksiag sadowych (z tego siedem w ca-
losci), a 4 na podstawie opublikowanych fragmentéw. Zrédha te réznia sie mie-
dzy soba znacznie iloscia mozliwych do wykorzystania w badaniach notatek, a co
za tym idzie ich warto$¢ badawcza nalezy ocenia¢ inaczej. Nawet ignorujac metody
kwantytatywne, mozna zauwazy¢, ze 16 transakgji z uzyciem pieniedzy znajduja-
cych si¢ w opublikowanych fragmentach ksiegi sadowej Jadownik*® ma zdecydowa-
nie mniejsze znaczenie niz 790 tego typu uméw zawartych w ksigdze wsi Trzesnio-
wa, wydanej w catosci?®'.

Autor recenzji twierdzi ponadto, ze na jednej stronie swojej ksigzki wahania
cen ziemi oceniam na od 2 grzywien w Warach do prawie 7 grzywien w Bielczy,
a na kolejnej od 2,5 do 9 grzywien w tych samych miejscowosciach, przy czym nie
zwraca uwagi, ze s3 to wartosci Srednie i w pierwszym przypadku dotycza wszyst-

20 Ksiggi gromadzkie wsi Jadowniki z lar 1454—1699, [w:] Ksiggi Sadowe wiejskie, t. 11, wyd.
B. Ulanowski, [w:] Starodawnego Prawa Polskiego Pomniki, t. X1, Krakéw 1921, s. 77-103.

' Najstarsza ksigga sqdowa wsi Trzesniowej 1419-1609, wyd. H. Polaczkéwna, Lwéw
1923.
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kich transakcji ziemia, a w drugim tylko dzialek okreslanych terminem agrum.
Jan Wroniszewski zarzuca mi réwniez zignorowanie danych z ksiegi Nowej Wsi
Lobzowskiej, poniewaz jakoby nie znam jej w catosci, cho¢ wyjasni¢ nalezy, ze ni-
gdzie w tekscie ksigzki informadji o takich ograniczeniach nie podajg, a na stronach
76-77 wyjasnilem, ze jest to ksigga nietypowa, w ktdrej czgsciej niz chlopi wyste-
puja mieszczanie krakowscy, a polozenie geograficzne wsi niemal w granicach mia-
sta sprawia, ze warto$¢ ziemi jest w niej niepordwnywalnie wyzsza niz we wszyst-
kich innych regionach.

Widoczne réznice w zestawieniu wynikéw badan cen ziemi w poszczegdl-
nych miejscowosciach ze $rednimi obliczonymi zbiorczo dla wszystkich transakgji
ziemig Autor recenzji nazwal manipulacja, choé mamy przeciez do czynienia z réz-
nym zestawieniem danych i kolejnymi obliczeniami, ktérych wyniki nie wyklucza-
ja si¢ wzajemnie. Zamieszczenie przeze mnie krok po kroku poszczegdlnych etapéw
obliczen miato pokaza¢ przejrzystos¢ metody badawcze;.

Odmienny od rozpowszechnionej w badaniach nad polskim $redniowieczem
charakter stosowanej przeze mnie metodologii i zaprezentowanie wynikéw w formie
tabel i wykreséw sa uprawnione w badaniach Zrédet masowych. Podawane przez Jana
Wroniszewskiego znane z literatury przedmiotu przypadki bogatych kmieci, wbrew
Autorowi recenzji, w zaden sposéb nie obalaja wynikéw moich studidw, a wrecz od-
wrotnie, potwierdzaja je i uzupelniaja. Wbrew opinii Recenzenta nie twierdzitem, ze
tylko ,warto$¢ chlopskiej transakgji ziemia wyznacza mozliwosci finansowe chlopa”.
Przeciez po to napisatem rozdziat o obciazeniach feudalnych, a w konstrukeji budze-
tow wzigtem pod uwage wysokos¢ podatkéw i danin na rzecz Kosciota, zeby pokazaé
réwniez inny, pewny i potwierdzony Zrédtowo obszar finansowych operacji chlop-
skich. Moje badania wskazuja, ze przecietni chlopi dysponowali rocznie zasobem za-
ledwie kilku grzywien (w XVI w. mieli ich wigcej niz w stuleciu poprzednim), kté-
re jednak wystarczaly, by radzi¢ sobie w pigtnasto- i szesnastowiecznych warunkach
spoleczno-gospodarczych. A fake, ze w tej najwigkszej grupie spolecznej w kraju
znajdowali si¢ kmiecie tworzacy spétki skupujace zboze, siano, czy drzewo za sumy
liczone w kilkadziesiat grzywien tylko to potwierdza (whasnie ze wzgledu na nieduze
zasoby chlopi tworzyli spétki!). To, iz niektdrzy kmiecie pozyczali pieniadze szlach-
cie, albo ze chlopska rodzina Wilkéw, stanowigca elite tej grupy spotecznej (przeciez
dlatego E Sikora zatytulowal artykut o niej — Kmiec — szlachcicem!”) mogla dyspo-
nowa¢ nawet stoma grzywnami, nie zaprzecza faktowi, ze przecigtny chlop mial tych
grzywien znacznie mniej. Nie mozna przeciez, jak sadze, prébowaé oceniaé zamoz-
no$¢ calej szlachty litewskiej przez pryzmat bogactwa Radziwittéw.

22 E Sikora, ,Kmiec szlachcicem”. Wilkowie z Pawlikowic w XV w., [w:] Heraldyka. .. i oko-
lice, Warszawa 2002, s. 399—417.
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Autor recenzji domaga si¢ wyjasnienia przyjetej przeze mnie struktury zasie-
woéw pol, kedrg uwaza za malo prawdopodobna na przetomie $§redniowiecza i cza-
séw nowozytnych. Otéz w systemie tréjpolowym 100% zasiewéw miesci si¢ na
powierzchni %4 calkowitego areatu chlopskiego (V5 pozostaje odlogiem) i przyje-
ta przeze mnie, za literatura przedmiotu, przecigtna wielkos¢ 40% zasianego areatu
przeznaczanego na zyto miesci si¢ spokojnie w jednym polu, a takze , realiach agro-
technicznych czaséw, o ktérych traktuje recenzowana ksiazka™?.

Jan Wroniszewski o bazie Zrédlowej rozdziatu II napisal, ze mozna ja uznaé
»za szczatkowy”, cho¢ uwazna lektura pozwolitaby mu zauwazy¢, ze owa ,,szczatko-
wo$¢” to zrédlowe informacje az o 718 stawkach renty pieni¢znej. Metodologiczne
restrykeje, jakie narzucitem sobie przy analizie ksiag sadowych wiejskich w rozdzia-
le IIT i IV, wg Autora recenzji sa na tyle ,poglebiajace splaszczenie obrazu i wyklu-
czajace mu nadanie odpowiedniej dynamiki”, ze nie zgadzaja si¢ z zacytowanymi
przez Niego za literatura kilkoma ,.informacjami Zrédtowymi”, sprawiajac wrazenie,
ze przeanalizowane przeze mnie 4016 zapisek sadowych (sposréd wielu tysigcy prze-
czytanych) nie daje podstawy do wyciagania wnioskéw. Jan Wroniszewski odnidst
si¢ do mojej koncepcji o pozytywnym wplywie praktykowanego przez chlopéw sys-
temu dziedziczenia na komercjalizacje ich gospodarstw zawartej w rozdziale IV, po-
dajac argumenty na zupelnie inny temat — genezy systemu dziedziczenia, ktdra si¢
w pracy nie zajmowatem. Krytykujac sposéb przedstawienia przeze mnie wynikéw
badan nad przeci¢tnym areatem gospodarstw chlopskich w starostwie sanockim
zrozdziatu V, dajace wynik 0,56 fanu stwierdzit z ironia, ze w spolecznosci chlopskiej
w badanym okresie ,,przy podziale gruntéw i pézniej przy wyliczaniu dla nich ren-
ty nie postugiwano si¢ utamkami dziesi¢tnym”. Takie zalozenie Recenzenta podwa-
za sens stosowania metrologii jako dyscypliny pomocniczej historii i jezyka nauko-
wego w historiografii. Komentujac rozdzial VI o modelach budzetéw gospodarstw
chlopskich Autor recenzji stwierdzil, ze ,,nawet gdyby przyja¢ pelng zasadnos¢ da-
nych stuzacych P. Guzowskiemu [...] za niewlasciwe nalezy uzna¢ konstruowanie
wnioskéw na poréwnywaniu fanowego gospodarstwa z I potowy XV w. i fanowego
z II potowy XVI w. Dla XV w. typowy byt bowiem areal fanowy, dla II pot. XVI w.
poHtanowy”. Przypominam jednak, ze po pierwsze, w tym samym rozdziale, obok
modeli budzetéw fanowych, sporzadzitem tez modele budzetéw gospodarstw pét-
fanowych. Po drugie za$ w literaturze nieraz wskazywano, ze wielko$¢ gospodarstw
byla zréznicowana regionalnie. W XV w. w Malopolsce we wsiach nowolokowa-
nych dominowaly gospodarstwa fanowe, ale w istniejacych juz jakis czas, jak juz
wspomnialem nawet w niniejszym tekscie, ich wielko$¢ zmieniata si¢ znacznie, na

» Na marginesie warto doda¢, ze pola w tréjpoléwce nie musialy i rzadko byly jednako-
wej wielkosci.
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co dowoddw dostarcza chocby Liber beneficiorum Dhugosza. Z kolei w XVI w. moz-
na znalez¢ regiony, w ktérych wigkszo$¢ stanowily gospodarstwa fanowe lub nawet
wigksze. Tak bylo np. w dobrach arcybiskupéw gnieznieriskich czy Prusach Kré-
lewskich*. Z tego powodu w ksigzce zamiescitem modele budzetéw zaréwno ta-
nowych, jak i pétlanowych. Z kolei z racji na niejednoznacznos¢ okreslenia pozio-
mu komercjalizacji gospodarstw chlopskich w zasobach pieni¢znych, w rozdziale
VII warto$¢ t¢ liczylem takze odsetkiem produkcji zbozowej gospodarstwa, wyma-
ganej do pokrycia wszystkich obciazeri (s. 136—147), a wigc nie tylko w pieniadzu
nominalnym — jak twierdzi Jan Wroniszewski. Zbadanie przeze mnie rynku ziemi
i rynku kredytowego w oparciu o dane tylko z dwunastu sposréd, jak to wyliczyt
Jan Wroniszewski, 10 000 malopolskich i czerwonoruskich wsi, jest prébg wg Re-
cenzenta zbyt mala. Warto jednak pamictad, ze zaledwie dla owych dwunastu wsi
zachowaly si¢ ksiegi sadowe o ciaglosci wpiséw w XV i XVI w., umozliwiajace ta-
kie badanie.

Na odrebng uwage zastuguja komentarze Recenzenta dotyczace tez mojej
ksigzki. Autor recenzji w formie zarzutu twierdzi, ze zalozeniem mojej pracy byto
»przyblizy¢ si¢ do weryfikacji tezy Andrzeja Wyczariskiego, wedtug ktérej komer-
cjalizacja chlopskiego sektora gospodarki byta nieznaczna az do wezesnych czaséw
nowozytnych i wymuszona obowiazkami podatkowymi (czynsze i podatki pari-
stwowe)”, a wyniki badan ocenil jako tylko , potwierdzajace rzekomo wnioski An-
drzeja Wyczariskiego”. Rzeczywiscie, podstawowe pytania badawcze sformulowal
on przed ¢wieréwieczem w krétkim artykule pt. Uwagi o utowarowienin gospodarki
chlopskiej w dawnej Polsce®®. Mimo uptywu lat polskie rodowisko nie podjelo tema-
tyki, a moja praca okazala si¢ pierwsza préba spojrzenia na komercjalizacje gospo-
darstw chlopskich przelomu $redniowiecza i czaséw nowozytnych oparta na bada-
niach Zrédtowych. Wykorzystanie sformulowanych przez Andrzeja Wyczariskiego
tez traktuje¢ jako naturalny sposéb postgpowania badawczego. W przeciwieristwie
jednak do niego zaprezentowalem bardziej optymistyczng wizje mozliwosci chlop-
skich w péznym sredniowieczu, cho¢ moje wnioski w duzej mierze potwierdzaja
jego intuicyjne hipotezy.

Uzywane od dawna w polskiej historiografii gospodarczej czaséw wezesno-
nowozytnych, a takie stosowane na szeroka skale przez mediewistéw zachodnio-
europejskich metody kwantytatywne nalezaloby zaadaptowaé w badaniach nad
polskim péznym $redniowieczem, odpowiednio dostosowujac do bazy zrédlowej

2 . Jakdbezyk, Uwarstwienie ludnosci wiejskiej w krdlewszczyznach zachodnich woje-
wédztw Korony w II pot. XVI w., ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” 5 (1936),
s. 58; L. Zytkowicz, Studia nad gospodarstwem wiejskim, tab. 1.

5 A Wyczaiiski, Uwagi o utowarowieniu gospodarki chlopskiej w dawnej Polsce, [w:] Num-
mus et historia. Pienigdz Europy Srod/eowej, ‘Warszawa 1985, s. 303-3006.
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kwestionariusz pytari badawczych. Dopiero wowczas bedziemy mogli jednoznacz-
nie zawyrokowa¢, czy kryzys gospodarczy pdinego Sredniowiecza dotknat ziemie
polskie, czy nie. Autor Recenzji okredlit siebie jako ,zwolennika teorii kryzysu”
i przez jej pryzmat ocenial moja pracg. Nalezy jednak przypomnied, ze teoria kry-
zysu, tak jak kazda teoria historiograficzna stawia za cel wyjasnienie przyczyn po-
wstania pewnej rzeczywistosci historycznej. Tymczasem brak podstawowych badari
z zakresu gospodarki wiejskiej péznego Sredniowiecza stawia pod znakiem zapyta-
nia sens rozpatrywania jakichkolwiek teorii, a raczej zmusza do podjecia rzetelnych
badan zrédtowych, z wykorzystaniem takze metod statystycznych. Bo jak pisal An-
drzej Wyczariski: ,Liczba w badaniach historycznych odgrywata, odgrywa i bedzie
odgrywala coraz wigkszg role, jednakze ujecia kwantytatywne nie moga by¢ jedy-
na droga badawcza, lecz winny stanowi¢ mniej lub bardziej wazne narzedzie wsréd
réznych umiejetnosci badawczych historyka, natomiast brak umiejetnosci postugi-
wania si¢ liczbg nie dyskwalifikuje go wprawdzie, ale jest brakiem jednej z istotnych
umiejetnosci badawczych. W zadnym wypadku nie mozna jej uznawac za zalete hi-
storyka jako humanisty”*.

Piotr Guzowski (Bialystok)

Agnieszka Lisak, Milosé, kobieta i matzeristwo w XIX w., War-
szawa 2009, ss. 314

w $wiat historii kobiet. Tematyka ta jeszcze kilkanascie lat temu byla zde-

ydowanie mato popularna wsréd polskich historykéw. Tym bardziej nale-

zy doceni¢ kolejne prace, ktére staraja si¢ poszerzy¢ nasze wiadomosci w tej dzie-
dzinie.

l : siazka Agnieszki Lisak jest kolejna publikacja, ktéra wprowadza czytelnika

Wiek dziewietnasty to czasy surowych zasad, pruderii, ale i réwniez tzw. po-
dwdjnej moralnosci. Inny kodeks moralny obowiazywal kobiety, inny mezczyzn.
Zasady postepowania dla plci pigknej byly bardzo kategoryczne, normy narzucone
kobietom niejednokrotnie trudno byto zrealizowa¢. Ten ,,podwéjny standard”, jak
okresla to zjawisko Stawomira Walczewska, autorka pracy Damy, rycerze i feminist-

% Idem, Historyk wobec liczby, [w:] Metody i wyniki. Z warsztatu historyka dziejéw spo-
teczenstwa polskiego, red. S. Kalabinski, wspétudzial J. Hensel, I. Rychlikowa, Warszawa 1980,
s. 31.
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