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Spor o dziedzictwo Radziwilléw nieswieskich
na poczatku drugiej potowy XVII w.

The conflict over the estates of the Radziwilt of Nieswiez
at the beginning of the second half of 17 century

Streszczenie: Tematem tego artykutu jest przebieg jednego z najciekawszych konflik-
tow rodzinnych w Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII w. Jego przedmiotem byt
spér o podziat latyfundium nieswieskiej linii Radziwittéw. Po $mierci ksigcia Aleksan-
dra Ludwika w marcu 1654 r. jego pierworodny syn Michat Kazimierz doprowadzit do
podwazenia testamentu i zajechal majetnosci, ktére byty dziatem jego macochy Lukre-
¢ji Marii ze Strozzich i przyrodniego brata Dominika Mikotaja. Rozpoczeto to wielolet-
nia konfrontacje, zaréwno na drodze prawnej, jak i metoda ,faktéw dokonanych”. Kon-
flike udato si¢ zakonczy¢ dopiero we wrzesniu 1671 r., po dojsciu ksigcia Dominika do
petnoletnosci. Ustalono wéwcezas ostateczny podziat débr tej linii Radziwittéw. Michat
Kazimierz i jego potomkowie przejeli m.in. Biata, a w rekach Dominika i jego zstgpnych
(tzw. linia klecka mtodsza) pozostat Szydlowiec i Czarnawczyce.

Stowa kluczowe: magnateria, Radziwiltowie, latyfundium, spér prawny, testamenty

* Wydziat Historii Uniwersytetu Warszawskiego, ul. Krakowskie Przedmiescie
26/28, 00-927 Warszawa, k.bobiatynski@uw.edu.pl, ORCID: 0000-0002-9832-3048.

23


http://dx.doi.org/10.12775/KLIO.2025.024

Konrad Artur Bobiatyriski

Abstract: This article examines the course of one of the most interesting family con-
flicts in the Polish-Lithuanian Commonwealth in the second half of the 17" century
concerning a dispute over the division of the Nie§wiez estates of the Radziwitt line. After
the death of Prince Aleksander Ludwik in March 1654, his first-born son Michat Kazi-
mierz violated the terms of the last will and testament and inherited the estates that were
the property of his stepmother Lukrecja Maria née Strozzi and half-brother Dominik
Mikotaj. This began a long-term conflict, which was conducted both legally and us-
ing the “fait accompli” method. This dispute was only resolved in September 1671, af-
ter Prince Dominik came of age. The final division of the estates of this Radziwil line
was then established. Michatl Kazimierz and his descendants took over, among others,
Biata, and Szydlowiec while Czarnawczyce remained in the hands of Dominik and his
descendants (later the so-called younger Klec line).

Keywords: magnates, Radziwills, estates, legal dispute, last wills

Latyfundium nie$wieskiej linii Radziwiltéw stanowilo jedng z najwick-
szych fortun w skali catej Rzeczypospolitej. Jego trzonem byty dobra
utworzonej w 1586 r. ordynacji — ksiestwo nieswieskie i hrabstwo mirskie
z przyleglosciami'. Jej fundator, ksiaz¢ Mikotaj Krzysztof Radziwilt ,,Sie-
rotka” (zm. 1616), doczekat si¢ licznego meskiego potomstwa, ale az czte-
rech z jego pigciu synéw nie pozostawito po sobie zstgpnych plci meskiej
(Jan Jerzy, Albrycht Wtadystaw, Krzysztof Mikolaj i Zygmunt Karol). Od
pazdziernika 1636 r. niemal calg sched¢ skupit w swoich r¢kach najmiod-
szy syn ,Sierotki” — Aleksander Ludwik, ktéry wlasnie wtedy przejat na
mocy ugody z ostatnim zyjacym bratem, kawalerem maltariskim Zygmun-
tem Karolem, ordynacj¢ nie$wieska. Po $mierci tegoz w 1642 r. udalo mu
si¢ uzyskac¢ takze dobra szydlowieckie w Koronie?.

' T. Kempa, Mikotaj Krzysztof Radziwill Sierotka (1549-1616). Wojewoda wileniski,
Warszawa 2000, s. 217-233; M. Siekierski, Landed wealth in the Grand Duchy of Lithua-
nia: The economic affairs of Prince Nicholas Christopher Radziwill, ,Acta Baltico-Slavica”
1989, cz. 1: t. 20, s. 239-308; 1990, cz. 2: t. 21, s. 195-294. O statucie ordynacji nie-
$wieskiej: T. Zieliniska, Ordynacje w dawnej Polsce, ,Przeglad Historyczny” 1977, nr 68/1,
s. 19-21.

2 ]. Jaroszuk, Radziwitt Aleksander Ludwik, w: Polski stownik biograficzny (dalej:
PSB), t. 30, red. E. Rostworowski, Wroctaw 1987, s. 150—155; T. Wasilewski, Radziwitt
Zygmunt Karol, w: ibidem, s. 379-382.
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Aleksander Ludwik Radziwitt byt trzykrotnie Zonaty. Ostatni zwiazek
malzeniski zawarl w pazdzierniku 1642 r., a jego wybranka zostata panna
z fraucymeru krélowej Cecylii Renaty, pochodzaca z pétnocnych Wioch
Lukrecja Maria Strozzi. Ksiaz¢ doczekat si¢ bardzo licznego potomstwa,
ale z kilkanasciorga dzieci niestety tylko piecioro dozyto wieku dorostego.
Z pierwszego malzeristwa byli to: syn Michat Kazimierz oraz dwie cérki —
Anna Eufemia i Joanna Katarzyna, a z trzeciego — syn Dominik i cérka
Cecylia Maria. Smier¢ wojewody polockiego?, ktéra nastapita podczas jego
wyjazdu do Wloch w marcu 1654 r. w Bolonii, rozpoczgta dtugotrwaty
spér o spadek po nim, ktéry z licznych powodéw przez kolejnych wiele lat
ogniskowal uwage opinii publicznej®.

Radziwitt kilkukrotnie spisywat swéj testament — po raz pierwszy zrobit
to jeszcze w 1635 r., nastgpnie po kolejnym §lubie w 1644 r., a ostateczna
wersje sporzadzil 15 marca 1654 r., niecaly tydzieri przed $miercia, ktéra
nastapifa 21 marca’. Na mocy tego dokumentu wdowa miafa otrzymaé
dobra Czarnawczyce w wojewddztwie brzeskim, na ktérych niedtugo po
$lubie matzonek zabezpieczyt jej (jako wiano) 100 000 z1°. Ponadto dostata
dwie majgtnosci w wojewddztwie nowogrédzkim — Turzec, na ktérym juz

> Nominacjg na ten urzad wydano 3 marca 1654 r., ale ze wzgledu na szybka $mier¢
Aleksander Ludwik nie zdazyt formalnie go obja¢ (Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, spisy, t. 5: Ziemia potocka i wojewddztwo potockie XIV-XVIII wiek, oprac. H. Lule-
wicz et al., red. H. Lulewicz, Warszawa 2018, s. 238).

* Na temat spraw rodzinnych Aleksandra Ludwika Radziwitta: J. Jaroszuk, op. cit.,
s. 150-155.

> Rézne wersje testamentéw A. L. Radziwitta: Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie, Archiwum Radziwittéw (dalej: AGAD, AR), dz. XI, nr 99; wpis ostat-
niej z nich do Metryki Litewskiej: Poccuiickuit Tocynapcrsennbiii Apxus JIpeBHHX AK-
toB [Rosijskij Gosudarstwiennyj Archiw Drewnych Aktow] (dalej: RGADA), fond 389,
op. 1, nr 128, k. 405—411. Prawidtowa data $mierci ksiecia — AGAD, AR, dz. X1, nr 103,
s. 41-43; zob. tez: list Lukrecji Marii Radziwittowej do Jakuba Weyhera, Bolonia 22 III
1654, AGAD, AR, dz. 1V, kop. 703, s. 2. W literaturze z reguty blednie podaje si¢ 23 mar-
ca, zapewne opierajac si¢ na zapisie Albrychta Stanistawa Radziwilta (A. S. Radziwilt,
Pamigtnik, t. 3, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 417); zob. J. Jaroszuk,
op. cit., s. 155 (na tej podstawie m.in. Urzgdnicy centralni i dostojnicy Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego XIV-XVIII wieku, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 233).

¢ AGAD, AR, dz. X1, nr 99, s. 14-19; nr 102, s. 9-10.
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w 1650 r. maz zapisat jej 200 000 zt’, oraz Krynki z prawem dozywotnim
i sumg 10 000 zl, a poza tym wigkszo$¢ rodzinnych mobiliéw. Giéwnym
dziedzicem zostal pierworodny syn, wowczas 19-letni Michatl Kazimierz,
sprawujacy urzad krajczego litewskiego. Zgodnie ze statutem ordynacji
miafo mu przypas¢ ksigstwo nieswieskie z hrabstwem mirskim, a poza tym
dobra korelickie, patac w Wilnie potozony na Rybnym Koricu, jak tez do-
bra Kroszyn (w wojewddztwie nowogrédzkim) i Derewna (w wojewddz-
twie miniskim), na ktére przeniesiono sume 250 000 zt, zapisang niegdy$
na Bialej jego matce, Tekli z Wottowiczéw. Natomiast mtodszy syn Domi-
nik, wowczas zapewne zaledwie kilkumiesigczny chlopiec®, a zatem oczy-
wiscie niemajacy lat ,,sprawnych”, mial obja¢ jedna z gtéwnych rezydencji
ojcowskich — wspomniang Biala, ponadto hrabstwo szydlowieckie, dobra
Lachwa i Hresko, prawa dziedziczne do majgtnosci otrzymanych przez jego
matke, jak tez dwoér w Warszawie na Krakowskim Przedmiesciu’.
Aleksander Ludwik napominal w testamencie starszego syna, aby za-
akceptowat bez oporéw akt jego ostatniej woli i ,,nie tylko mysli¢ nic ni-
gdy przeciwnego przeciw Ksi¢znie Jej Mosci nie $mial, i owszem, aby od
wszystkich co takowego knujacych, or¢zl[nie] bronit™®. Rzeczywisto$é
bardzo szybko zweryfikowala te oczekiwania. Mozemy przypuszczal, ze —
jak to czasem bywa — Lukrecja Maria pozostawata w nie najlepszych sto-
sunkach z wkraczajacym w wiek dorosty pasierbem'!. Michat Kazimierz
towarzyszyt matzedstwu Radziwittéw w podrézy do Wioch, a w styczniu

7 Zeznanie A. L. Radziwitta w tej sprawie, Warszawa 13 11650, AGAD, AR, dz. XI,
nr 102, s. 68-74.

8 W literaturze s3 podawane rézne daty jego narodzin. Zdecydowanie najbardziej
prawdopodobny wydaje si¢ 1653 r. (A. Rachuba, Radziwitt Dominik Mikotaj, w: PSB,
t. 30, s. 173). Rok pézniej ojciec Dominika, jak czytamy w polskim tlumaczeniu testa-
mentu, pisat o nim, ,ze jeszcze z niemowlecych lat nie wyszed!t” i ,jeszcze w pieluszkach
zostaje” (AGAD, AR, dz. XI, nr 99, s. 108-109). Na mniej wigcej 1650 r. wskazywal
z kolei T. Wasilewski (Kopciowa Lukrecja Maria, margrabianka Strozzi, 1. v. Radziwitto-
wa, w: PSB, t. 13, red. E. Rostworowski, Wroctaw 1967-1968, s. 616).

? AGAD, AR, dz. XI, nr 99, s. 105-111.

10 Tbidem, s. 106.

' Posrednio moze o tym $wiadczy¢ opinia stryjecznego brata Aleksandra Ludwika,
kanclerza Albrychta Stanistawa Radziwitta, ktéry zanotowat, ze Lukrecja Maria ,jak ma-
cocha obchodzita si¢ z synem z pierwszego matzeristwa” (A. S. Radziwilt, op. cit., s. 417).

26



Spor o dziedzictwo Radziwittéw nieswieskich na poczatku drugiej potowy XVII w.

1654 r. pojechal samodzielnie do Neapolu. Dlatego tez nie byt obecny przy
$mierci ojca, ale 10 dni péZniej (31 marca) powrécit do Bolonii i tu od razu
doszto do jego pierwszej scysji z macocha. Kilka miesi¢cy pézniej skarzyta
si¢ ona, ze zamiast

zalu dopoméc spélnego, wszelkiemi sposobami na mi¢ nastgpowal, lista-
mi mniej uwaznemi obsetal, na ostatek zamki do ciata odbija¢ rozkazat,
ktére z pozwolenia Najwielebniejszego JMsci ksiedza kardynata guber-
natora bononskiego [Giovanni Girolamo Lomellini], do sklepu pewnego

zlozone bylo'.

Mlodzieniec zaczal wkrétce sypaé kolejnymi powaznymi oskarzeniami
przeciwko Lukrecji Marii. Zarzucat jej, ze w ostatnim okresie starata si¢
odizolowa¢ go od ojca czy tez, ze korzystajac z pogarszajacego si¢ stanu
zdrowia Aleksandra Ludwika, nielegalnie przywlaszczyla sobie nie tylko
jego kosztownosci, ale nawet precjoza, ktére niegdys byly wlasnoscia mat-
ki Michata Kazimierza, Tekli z Wolowiczéw, jak i jego dziada, starosty
zmudzkiego Hieronima Woltowicza. Wreszcie o§wiadczyt, ze macocha:

in praciudicium prawa mojego przyrodzonego nast¢pujac, najpierwsze
zapisy od Ksigcia JMsci Pana Rodzica mego przyznane, testament jakis
przeciwko prawom koronnym i WKsL, mimo wola i wiadomo$¢ zmarte-
go Dobrodzieja Rodzica mego, bez podpisu reku JMsci, bez pieczgtarzéw

snadz zapisujac, sobie majetnosci mnie succesive nalezace zapisata'®.

Informacje o rodzinnych klétniach szybko dotarly do Warszawy, a za
wdowa wstawila si¢ sama cesarzowa Eleonora Gonzaga, matzonka cesa-
rza Ferdynanda III Habsburga. Nalezy doda¢, ze zmarly przezornie uczy-
nit Jana Kazimierza jednym z egzekutoréw testamentu, zobowiazujac go:

12 Protestacja L. K. Radziwittowej na Michata Kazimierza Radziwitta, Brzes¢ 31 VII
1654, AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 41-43, 47—-49; zob. tez: T. Wasilewski, Kopciowa
Lukrecja Maria.. ., s. 616.

13 Protestacja M. K. Radziwitta na L. M. Radziwittlowa, Bolonia 20 IV 1654, AGAD,
AR, dz. XI, nr 103, s. 8-10, 147-148. Kolejne oskarzenia o kradziez klejnotéw padty
w czerweu 1654 1., gdy zeznania ztozyl podskarbi A. L. Radziwitta, Kazimierz Michat
Hausowicz (ibidem, s. 45).
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»aby Jasnie Oswieconej Ksigznej Jej Mosci i milego potomstwa jego oj-
cem i opiekunem [...] by¢ raczyl, nie dopuszczajac ni w czym krzywdzi¢
tak Ksiezne Jej Mo$¢ matzonke jego, jako i pozostate potomstwo™. Krél
musial da¢ wiarg wersji wydarzen, ktéra przekazata Lukrecja Maria, skoro
20 maja skierowal do mlodego Radziwitta utrzymany w dosy¢ stanowczym
tonie list, informujac go, ze doszty do niego stuchy: ,,0 wielkich, ktére wiel-
moznej Ksigznie macosze Wierno$¢ Twoja czynisz opresyjach, na ostatek
biciem grozisz”. Monarcha o$wiadczyl, ze nie dopusci, aby wdowie stata si¢
jakakolwiek krzywda, i wezwatl krewkiego mlodzierica, aby ,nie stuchajac
opacznych zausznikéw rady, ale do swego udawszy si¢ rozumu”, oddawat jej
nalezny szacunek i spokojnie czekat na przeprowadzenie nakazanego przez
ojca podziatu majatku®.

Mlody magnat nie zamierzat jednak dopusci¢ do egzekucji ojcowskiego
aktu ostatniej woli, ciagle rozglaszajac, ze macocha nielegalnie wymogta
na umierajacym niektére niekorzystne dla niego zapisy, a teraz dodatkowo
spiskuje w otoczeniu monarchy. Po powrocie z Wioch w drugiej potowie
lipca 1654 r. postanowit wziaé sprawy w swoje r¢ce i dziata¢ metoda faktow
dokonanych, tzn. zajecha¢ i zaja¢ sitg gléwne majetnosci przyznane Lu-
krecji Marii i Dominikowi — Biatg i Czarnawczyce, a potem réwniez Szy-
dfowiec. Gdy 28 lipca Radziwittowa osobiscie pojawita si¢ w Bialej, miej-
scowy starosta Tobiasz Arciszewski odméwit jej dostepu do zamku. Jak
mozemy przeczytal w zeznaniu Sebastiana Koscielskiego, wdowa ,brame
same $wiezym walem zakopana, a waly wszystkie zamkowe réznym ludem
z réznym or¢zem i strzelbg i chlopstwem z kijami, z kosami nasadzonemi,
berdyszami osadzone obaczyta”. Okazalo si¢ tez, ze wbrew wczesniejszym

4 AGAD, AR, dz. XI, nr 99, s. 110. Na pozostatych egzekutoréw zostali wyznacze-
ni: kanclerz Albrycht Stanistaw Radziwill, podkanclerzy Kazimierz Leon Sapicha i bi-
skup poznanski Kazimierz Florian Czartoryski.

5 Jan Kazimierz do M. K. Radziwitta, Warszawa 20 V 1654, AGAD, AR, dz. III,
kop. 3f, s. 64—65. O stosunku pary krélewskiej do tego konfliktu: list Jana Karola Mtoc-
kiego do M. K. Radziwitta, Warszawa 2 VII 1654, AGAD, AR, dz. V, nr 9814, s. 5-6;
zob. takze stanowisko drugiej strony: Marcin Buchowiecki do M. K. Radziwitta, Olita
23 VI 1654, ibidem, nr 1569, s. 47-49 (,kiedy by nie zaniosta tej zmyslonej swej kweri-
moniej Ksiezna Jej Mos¢, ze§ Wasza Ksiazeca Mo$¢ uczynid raczyt odpowiedz, biciem
jej grozac”).
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ustaleniom Michat Kazimierz w tajemnicy (,bez procesje do dnia, cicho
bez dzwonéw”) wywiézt juz z Bialej do Nieswieza zwloki zmarlego ojca'®.

Podobng sytuacj¢ zastano kolejnego dnia w niedalekich Czarnawczy-
cach, ktére ksiaze: ,kilka set ludzi dwor osadziwszy armatnych i chiop-
stwem ze strzelba, kosami nasadzonemi, berdyszami i kijami, zabrawszy
mi cz¢$¢ stada na sig, a cz¢$¢ miedzy swa miéddz rozdawszy” — zalita sie
Lukrecja Maria. Ponadto Radziwitt podjat decyzj¢ o oddaniu w arende
niektdrych folwarkéw macochy, pobrat stada zwierzat hodowlanych w Tur-
cu oraz zajal ,pieniadze onej wlasne i rzeczy ruchome, srebra, galanterie,
obicia, opony i konie, wozy i insze rzeczy”'®.

Préby mediacji poczatkowo nie przynosity skutku. Podczas osobistego
spotkania, ktére odbyto si¢ 5 wrzesnia w Nieswiezu, mlodzieniec zacho-
wywat sie¢ w stosunku do macochy nad wyraz hardo i wyniogle. Jak moze-
my dowiedzie¢ si¢ z relacji samej ksi¢znej, juz weze$niej zaproponowal, aby
zgodzita si¢ ona na uniewaznienie calego testamentu. W zamian wyrazat
zgod¢ wylacznie na przyznanie jej Czarnawczyc (i to tylko na okres sied-
miu lat) i zwrot zagarnigtych ruchomosci. ,Na co gdym wigcej tzami ani-
zeli stowami odpowiedziala, ze mi samo przyrodzenie nie dopusci, abym
si¢ miata wyrzeka¢ opieki i testamentu nad wolg Kréla JMsci”, w dowdd
taski wspaniatomyslnie zgodzit si¢ na zrezygnowanie ze swoich praw do tej
majetnosei i wyplacanie 4000 zt prowizji rocznie na wychowanie przyrod-
niego rodzeristwa, ale pod warunkiem zrzeczenia si¢ posagu cérki Cecy-
lii. Oczywiscie taka oferta nie mogta zadowoli¢ Lukrecji Marii. Szacowata
ona, ze samo utrzymanie ochmistrzyni syna kosztuje 2000 zt (,oprécz stra-
wy i innych potrzeb”). Zdecydowanie wigcej pieniedzy pochtaniaty koszty
wychowania cérki, pozostawionej przy krélowej Ludwice Marii ,,z dziewig-
ciorgiem czeladzi i dla niej kuchnia osobna, z ktérej nie sama zyje, a to
dla honoru Domu Radziwittowskiego obmyslitam”. Odziez dla ksi¢zniczki

1 AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 30-32, 51-53, 56—58; dwie protestacje ksi¢znej na
pasierba w tej sprawie, Brzes¢ 31 VII 1654, ibidem, s. 34-36, 38-39.

17" Protestacja L. M. Radziwiltowej, Brzes¢ 31 VII 1654, ibidem, s. 18—19.

'8 Tbidem, s. 12-16. Sprawy te z punktu widzenia drugiej strony najdoktadniej zosta-
ty przedstawione w listach podsedka brzeskiego M. Buchowieckiego do M. K. Radziwit-
ta, Juchnowicze 27 VII 1654, Brzes¢ 8 VIII 1654, Biata 2 IX 1654, AGAD, AR, dz. V,
nr 1569, s. 50-58.
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miata kosztowad 4000 zi, nie liczac kosztéw ubrania i jurgieltéw jej dzie-
cinnego minidworu.

Ksiaze¢ nie zgodzil si¢ nawet na to, aby scedowad na rzecz macochy
Szydlowiec (dajacy 16 000 zt rocznej intraty) tylko do czasu osiagnigcia
petnoletnosci przez jej dzieci. ,Nic na twardym sercu jego nie mogla wy-
kotata¢ i tak z cigzkim zalem i $miertelnym, prawie nic nie sprawiwszy
odjechatam” — podsumowata zrozpaczona Radziwillowa. Jak mozemy do-
wiedzie¢ si¢ z tego samego listu, przezycia te bardzo odbily si¢ na jej zdro-
wiu (,z uwagi trwdg nastgpujacych i z tak wielkiego ukrzywdzenia Ksigcia
JMsci, ustawicznym frasunkiem gtowe sobie duszac, zdrowie na 16zku dla
zbytniej stabosci potozytam”)".

Ostatecznie nie udalo jej si¢ osiggnac nawet tyle. Posrednictwo wystanni-
ka krélewskiego, referendarza duchownego litewskiego Jana Dowgiatly Za-
wiszy, ktéremu pomagat jako plenipotent ksi¢znej opat trzemeszenski Jerzy
Niewiarowski, doprowadzito jednak do zawarcia ugody*®. Doszlo do tego
16 pazdziernika 1654 r., przy okazji pogrzebu starego ordynata w Nie$wie-
zu w kosciele Bozego Ciala. Zatwierdzenia tego dokumentu dokonat krél
23 czerwca 1655 r. Lukrecja Maria musiata zgodzi¢ si¢ na uniewaznienie
ostatniej wersji testamentu, ktéra zostata sporzadzona w Bolonii, i skasowa-
nie proceséw wniesionych w ostatnim czasie na pasierba. Michat Kazimierz
miat przejaé prawie caly dzial Dominika — Biata, Hresko, Krynki, a wresz-
cie nawet hrabstwo szydlowieckie. Ksi¢zna musiata zadowoli¢ si¢ jedynie
zachowaniem Czarnawczyc, ale bez trzech folwarkéw, kedre pasierb zdazyt
juz wydzierzawi¢ ze sporym zyskiem (w sumie za 4700 z1) do dnia $w. Jana
1655 r. Na usprawiedliwienie ksiecia mozna poda¢ fake, ze fundusze te byty
mu potrzebne na zaciag i wyposazenie prywatnych jednostek wojskowych,
ktére miaty wzia¢ udziat w obronie Litwy przed wojskami moskiewskimi,
zajmujacymi w tym czasie wschodnie i pétnocne potacie kraju.

¥ L. M. Radziwiltowa do Jana Dowgially Zawiszy, Turzec 9 IX 1654, AGAD, AR,
dz. 1V, kop. 703, s. 79-80.

20 Zachowaly sig listy Jana Kazimierza do L. M. Radziwittowej (Warszawa 22 IX
1654) i M. K. Radziwitta (Sokét 9 X 1654) z wezwaniami do zawarcia porozumienia
i informacja o wystaniu ks. Zawiszy, ktéry miat oficjalnie reprezentowa¢ osobg monarchy

na pogrzebie A. L. Radziwilta (AGAD, AR, dz. 111, kop. 3f, s. 77, 79).
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Ponadto Lukrecja Maria ciagle pozostawata posesorka Turca. Michat
Kazimierz obiecywal wyptacaé coroczng prowizje w wysokosci 4000 zt na
utrzymanie przyrodniego rodzefistwa (zapisang na maje¢tnosci Cielesnice),
a ponadto mial przekaza¢ macosze dobra Woskrzenice w wojewddztwie
brzeskim. W zamian wdowa musiata zobowiazac sig, ze bez zgody pasierba
nie wyda cérki za maz, a ksiagz¢ Dominik bedzie pozostawat pod jej opieka
nie do skoticzenia 7, ale 18 lat!?!

Do zawarcia tego porozumienia z pewnoscig przyczynit si¢ autorytet
sedziwego kanclerza Albrychta Stanistawa Radziwilta, ktéry — jak pamie-
tamy — byt jednym z egzekutoréw testamentu Aleksandra Ludwika. Co
prawda osobiscie nie mégt z powodéw zdrowotnych i obowiazkéw publicz-
nych przyby¢ do Nieswieza, ale wlaczyt si¢ w mediacje na rzecz uspokoje-
nia gorszacego konfliktu. Z zachowanych przekazéw zrédtowych wynika,
ze jego sympatie byly zdecydowanie po stronie Michata Kazimierza, a rze-
komo miat on nawet weze$niej zachgcaé stryjecznego bratanka do zajazdu
maj¢tnosci macochy??.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze chociaz Lukrecja Maria musiata zgodzi¢
si¢ na niekorzystne dla niej warunki, to jednak przyjela zawarcie ugody
z wyrazna ulga. Swiadczy o tym dobitnie napisany kilka dni pézniej list do
krélowej, w ktérym donosita, ze

po tak cigzkich moich ktopotach, datam si¢ za rada panéw przyjaciét, kto-
rzy na ten pogrzeb zjechali byli, przywies¢ do kompozycyjej z Ksigciem

2! Punkta migdzy Jasnie O$wiecong Ksigzng Jej Mo$¢ pania wojewodzing potocka
a Ksiazeciem JMscia panem krajczym WKsL, przez Ich MMosciéw panéw mediatoréw
wynalezione, a od obu stron zgodnie przyjete 16 X 1654, AGAD, AR, dz. XI, nr 103,
s. 62—64; Kopia listu ugodliwego od Ksieznej Jej Mo$¢ paniej wojewodziny polockiej,
sprawnego w Nieswiezu 18 X 1654, ibidem, s. 4—6; inne materialy do tej sprawy: ibidem,
s. 66-106 (wpisy najwazniejszej dokumentacji do Metryki Litewskiej: RGADA, fond
389, op. 1, nr 126, k. 131-145v). Gwarantami ukfadu byli — poza Janem Dowgialta
Zawisza — Janusz i Bogustaw Radziwittowie, jak tez ich klient, kasztelan pofocki Jan
Sosnowski.

22 M. Buchowiecki do M. K. Radziwitta, Olita 23 VI 1654, AGAD, AR, dz. V,
nr 1569, s. 47-49; M. K. Radziwitt do M. Buchowieckiego, Nieswiez 8 VIII 1654,
AGAD, AR, dz. 1V, kop. 361, s. 15-17; A. S. Radziwitt do M. K. Radziwitta, Kowno
2 X 1654, AGAD, ibidem, kop. 10, s. 19-20.
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panem krajczym WXKsL, zebym przynajmniej w sieroctwie moim spokoj-
niejsza miata glowe i zdrowia sobie ustawicznym utrapieniem do konca
nie zniszczeta®.

Zatwierdzenie porozumienia przez kréla wcale jednak nie oznaczalo
zakonczenia wszystkich sporéw. Michat Kazimierz Radziwilt juz kilka
miesi¢cy pézniej znowu uderzyt w znienawidzona macoche. Wykorzystat
przy tym sytuacj¢ ogdlng Rzeczypospolitej w drugiej potowie 1655 r., kt6-
ra wlasciwie rozpadata si¢ pod kolejnymi ciosami wojsk szwedzkich, mo-
skiewskich i kozackich. Dziatalno$¢ wymiaru sprawiedliwosci w Koronie
i na Litwie de facto ulegta zawieszeniu, a Jan Kazimierz z zong opuscili
granice kraju — wtedy nie wiedziano, czy nie na zawsze. Natomiast Lukre-
cja Maria udata si¢ do rodzinnych Wtoch, gdzie pozostawita rok wezesniej
malenkiego Dominika. Przed wyjazdem, 5 lipca 1655 r., wydzierzawita
Czarnawczyce oraz nalezace do nich trzy folwarki dwém mohylewskim
zydom — Zuszmanowi Izakowiczowi i jego synowi Ickowi Zuszmanowi-
czowi. Kontrakt zawarto na okres trzech lat, do dnia $w. Jana 1658 r., na
sume 54 000 zt, ktdra ksiezna z géry otrzymata do swoich rak?4. Natomiast
Turcem mieli zarzadza¢ jej zaufani studzy: jako ekonom Jan Srzednicki (od
1656 r. piastowal urzad podse¢dka brzeskiego) oraz Mikotaj Gross. Nalezy
zaznaczy¢, ze dobra ksi¢znej znajdowaly si¢ na tych terytoriach litewskich
(wojewddztwo brzeskie i nowogrddzkie), ktére przez dlugi czas tylko incy-
dentalnie bywaty atakowane przez wojska nieprzyjacielskie, co nie oznacza,
ze nie grozito im powazne niebezpieczeristwo ze strony rodakéw.

Ksiaze krajczy przystapit do dziatania pod koniec 1655 r. 1 listopada
osobi$cie zajechat Czarnawczyce, wypedzit z dworu stuzacego macochy
Stefana Wolskiego, a nastgpnie przejal te dobra, z czym oczywiscie musieli
pogodzi¢ si¢ ich zydowscy arendarze®. 21 listopada gubernator ksigstwa
nie$wieskiego Jerzy Gutt Zagérski zajat w imieniu Radziwitta Turzec, czy-
nigc w okolicznej wloéci potgzne szkody (szacowane na ponad 30 000 zi).

2 L. M. Radziwitfowa do Ludwiki Marii, Turzec 22 X 1654, AGAD, AR, dz. IV,
kop. 703, s. 81.

2 AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 177-179. Kwit arendowny: ibidem, s. 161.

» Zaloba L. M. Radziwiltowej na M. K. Radziwitta z 4 VIII 1656, ibidem, s. 223-225.
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W grudniu osadzit tutaj jako ekonoma podczaszego mscistawskiego Lu-
dwika Kazimierza Woynitowicza, ktéry administrowal tymi wlosciami
az do czerwca nastgpnego roku, bezlitosnie je przy okazji tupiac. Kolejne
koszty generowalo utrzymanie prywatnych zaciagéw Radziwitla (piechoty
i dragonii), ktére zostaly zakwaterowane w Turcu i jego okolicach?. Oczy-
wiscie ksiaze nie zamierzal tez wyptaca¢ zadnych funduszy na utrzymanie
swojego mtodszego rodzedstwa. Zarzucano mu réwniez zabranie czterech
wicin z towarem sptawianym do Krélewca?.

Po powrocie z Wloch w lipcu 1656 r. Radziwillowa czekaly bardzo
trudne przezycia. Gdy 12 sierpnia pojawita si¢ w Czarnawczycach, ,chcac
wiedzie¢, jezeli Oswiecone Ksigz¢ JM p. krajezy kaze t¢ majgtnos¢ jako
whasng Ksieznie Jej Mosci ustapi¢”, miata spotkad si¢ z wyjatkowo brutalng
agresja: ,majac tamze gromadg stug bedaca, na koniach ze dworu wyje-
chawszy i zasadzki rézne przy drodze majac, z tej majgtnosci nie ustapili,
ale deklarowali, powiadajac ze Ksiaz¢ JM kazat nie ustgpowad i broni¢”. Jak
czytamy dalej w tekscie pozwu:

studzy Ksigcia JMsci majac przy sobie dragonia, na despekt i obelga Ksiez-
ny Jej Mosci z kilkudziesiat muszkietéw do karocy, w ktérej Ksigzna Jej
Mo$¢ z Ksiazeciem JM$cig p. Dominikiem Radziwiltem, potomkiem Pa-
mieci Swiatobliwej Ksiecia JMsci p. wojewody potockiego, a bratem Ksie-
cia JMsci p. krajczego maluczkim byla, ktdrzy gesto strzelbe strzelajac, za
Ksi¢zna Jej Moscia minawszy dwdr, az za mostek gonili i mate dzieci¢ Ksia-
z¢ca JMci przestraszyli i Pan Bdg wie, co dalej ze zdrowiem jego bedzie.

26 Ibidem, s. 195-200, 204-210. (Skarga na M. K. Radziwilla oraz na jego stugi:
Jerzego Gutta Zagérskiego, Ludwika Kazimierza Woynifowicza oraz Bazylego Szarape
Bakanowskiego ze szczegétowym wyliczeniem szkéd poczynionych przez nich we wlo-
$ci tureckiej w okresie od pazdziernika 1655 r. do czerwca 1656 r.). Na zarzuty te Gutt
Zagbrski odpowiedzial w obszernej reprotestacji, zrzucajac wing na ludzi Bogustawa Ra-
dziwitta (przede wszystkim kapitana Jakuba Robaka), ktérzy w tym czasie przejéciowo
opanowali Nieswiez i spustoszyli okoliczne tereny (ibidem, s. 269-271). Szerokie tlo tych
wydarzen zostato przedstawione w artykule: K. Kossarzecki, Prdby tworzenia udzielnego
wladztwa ksigcia Bogustawa Radziwitta w oparciu o dobra podlaskie i stuckie w okresie
zalewu szwedzkiego i moskiewskiego przefomu 1655 i 1656 roku, ,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci” 2007, nr 43, s. 28—41.

27 AGAD, AR, dz. XI, nr 103, 5. 221-222, 410-412.

33



Konrad Artur Bobiatyriski

Gdy 13 sierpnia Lukrecja Maria ponownie przejezdzata koto Czarnaw-
czyc w drodze do Brzescia, znowu miata sta¢ si¢ obiektem napasci stug
ksiazecych, ktdrzy ,brzydkimi stowy sromocili, czym wielce Jasnie Oswie-
cong Ksi¢zng Jej Mos¢ po drugi raz udespektowali™®.

Mozemy podejrzewal, iz zapewne zgodnie z duchem epoki i tenorem
6wezesnych dokumentéw sadowych okolicznosci tych wydarzen zostaty
nieco podkoloryzowane i udramatyzowane. Niemniej o tym incydencie
ksi¢zna wspominata réwniez w spisanym kilka miesi¢cy pézniej testamen-
cie, piszac, ze z rozkazu pasierba ,do mnie i do syna mego Ksiecia JMsci
Dominika [...] strzelano, z czego ze niebezpieczenstwo pokazuje si¢ zdrowia
synaczka mego”®. Na szczgécie matemu Dominikowi ostatecznie chyba nic
powaznego si¢ nie stalo, skoro pozostato mu jeszcze ponad 40 lat zycia.

Ludzie Radziwilta przeprowadzili tez w tym czasie jeszcze jeden zajazd
na Turzec. Jak donosita w swojej kolejnej protestacji ksi¢zna, 12 wrzesnia
1656 r. pojawilo si¢ tam: ,czleka do kilkuset ludu wojennego, armatno
z réznych or¢zem do boju nalezytym i chlopéw prostych z kofimi, z wo-
zami i z cepami zebrawszy”. Z tamtejszej wlosci wywieziono zgromadzong
krescencj¢ (wymldcone po zniwach zboze) i inne ptody rolne. W nocy z 13
na 14 wrzesnia zrabowano miejscowy dwér. Urzednicy ksigznej: Mikotaj
Gross i Maciej Filipowicz zostali dotkliwie pobici, a napastnicy zabrali do
Nieswieza pokazne tupy®®. Ksi¢zna niedtugo potem szacowata, ze w sumie
poniosta w Turcu szkody na 38 000 zt°!.

Lukrecja Maria musiata zatem znowu dochodzi¢ swoich praw na drodze
sadowej, skladajac pozwy na pasierba do urzedéw grodzkich w Brzesciu
i Nowogrédku. Ten pierwszy miat szybko wyda¢ na Radziwitta niezwykle
surowy wyrok, skazujac go podobno az na 300 000 zt kary i 12 niedziel
wiezy. Oczywiscie egzekucja takiego werdyktu w praktyce nie byta mozli-
wa. O jej odroczenie zabiegat zreszta sam monarcha, czego oficjalnym po-
wodem miata by¢ stuzba wojskowa ksiecia®?. Ten zreszta znowu deklarowat

8 Tbidem, s. 216-218.
? Ibidem, s. 279.
% Ibidem, s. 252-258.
3 Ibidem, s. 279.
32 Jan Kazimierz do urzednikéw wojewédzewa brzeskiego, pod Chojnicami 28 X
1656, AGAD, AR, dz. XI, nr 108, s. 22. Szerzej na temat dziatalnosci militarnej Radzi-

[SSR Y
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cheé zawarcia kompromisu, zapewniajac solennie, ze dotrzyma warunkéw
ugody z jesieni 1654 r. 15 pazdziernika 1656 r. ksi¢zna rzeczywiscie wrécila
w posiadanie Czarnawczyc. Dobra te znajdowalty si¢ jednak w optakanym
stanie, gdyz, jak wynika ze sporzadzonego wéwczas rejestru szkéd, ponio-
sty straty w wysokosci 9139 zt. Lukrecja Maria nie zamierzata tego pusci¢
plazem i w styczniu 1657 r. wniosta przeciwko pasierbowi kolejne pozwy,
ubiegajac si¢ o stosowng rekompensat¢®. Planowano tez wniesienie sprawy
przeciwko Michalowi Kazimierzowi Radziwiltowi podczas najblizszych
obrad sejmu’.

W tych trudnych zmaganiach dzielna Wioszka mogta juz liczy¢ na me-
skie wsparcie. Po ponagleniach Jana Kazimierza, ktére zostaly wyrazone
w osobnych listach z 31 sierpnia i 18 wrze$nia 1656 r., zadania tego podjal
si¢ dworzanin pokojowy JKMsci Jan Karol Kope¢, piastujacy urzad staro-
sty brzeskiego. Jak nakazywal monarcha, miat on stuzy¢ pomoca ksi¢znej
w sadowych starciach (przed urzgdem grodzkim w Brzesciu) z

niebacznym pasierbem swym, ktéry ja nie tylko przeciwko wszelkiej spra-
wiedliwosci turbuje i oddala od posesyjej jej nalezacych débr, ale i rozma-
itemi nakarmia disgustami, tak dalece, ze si¢ teraz pod te przeciwne czasy

i schroni¢ si¢ gdzie z dziatkami swemi nie ma®.

Wspélpraca ta bardzo szybko musiata ufozy¢ si¢ harmonijnie, skoro
wiosna nastgpnego roku Lukrecja Maria byla juz w ciazy i miata nowego
matzonka?®. Jan Karol Kope¢, ktéry w marcu 1658 r. otrzymal senatorski

witta w tym czasie zob. A. Rachuba, Doswiadczenie wojskowe hetmana Michata Kazi-
mierza Radziwitta (1635—1680), w: Radziwittowie w stuzbie Marsa, red. M. Nagielski,
K. Zojdz, Warszawa 2017, s. 221-228.

3 AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 263-265, 267-268 (tu pozew o szkody w Turcu).

3 Tbidem, s. 230-231, 291-292.

3 AGAD, AR, dz. I1I, kop. 4, s. 30, 68.

% Dotychczas w literaturze podawano, ze malzeistwo to zostalo zawarte dopiero
w 1658 lub 1659 r. (T. Wasilewski, Kopec Jan Karol, w: PSB, t. 13, 5. 629; idem, Kopciowa
Lukrecja Maria..., s. 617). Tymczasem Lukrecja Maria wspominata o nim juz w testa-
mencie, ktéry powstat 25 kwietnia 1657 r. Warto nadmienié, ze zapisata w nim drugiemu
mezowi m.in. 100 000 zt na Czarnawczycach (AGAD, AR, dz. X1, nr 103, s. 273-283).
Z tego malzenistwa doczekata si¢ dwéch cérek — Franciszki i Anny.
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urzad wojewody polockiego, odtad brat aktywny udzial we wszystkich ba-
taliach prawnych z Michalem Kazimierzem Radziwittem. Nalezy podkres-
li¢, ze byl on szwagrem i jednym z wazniejszych wspétpracownikéw poli-
tycznych pote¢znego magnata — Pawta Jana Sapichy, wojewody wileniskie-
go i hetmana wielkiego litewskiego®. Oczywiscie Sapicha roztoczyt swoja
protekeje nad Lukrecja Maria. Nic zatem dziwnego, ze to wlasnie jego, od
ktérego ,,szczerego doznawata afekeu i checi przyjaznej”, ksiezna poprosita
w swoim akcie ostatniej woli o opieke nad Dominikiem?®.

W dalszych latach stosunki rodzinne w tej galezi Radziwiltéw uktadaty
si¢ réznie. Z jednej strony Michat Kazimierz, ktéry permanentnie borykat
sic z problemami finansowymi, czesto pozyczat u macochy niemate sumy
pieniedzy — przykladowo w 1659 r. 30 000 z1 na trzy lata pod zastaw Krynek,
a w czerweu i grudniu 1663 r. dwukrotnie po 2000 zI¥. Z drugiej strony
w 1660 r. z obozu ksi¢cia zaczely pada¢ powazne, aczkolwiek brzmigce moc-
no niewiarygodnie oskarzenia w kierunku matzedstwa Kopciéw i ich stu-
zacych. Zarzucano im bowiem, ze w kwietniu tego roku (podczas obl¢zenia
Lachowicz przez armig Iwana Chowariskiego) sprowadzono do Turca zatoge
moskiewska, z ktdra nastgpnie podstepnie zaatakowano hrabstwo mirskie,
zadajac powazne straty szacowane w sumie na ponad 33 000 z{°. Poza tym
obie strony wzajemnie zajezdzaly swoje dobra, do kt6rych mialy pretensje,
a ksigzna stale obwiniata pasierba o to, ze nie wyptaca naleznej prowizji na
utrzymanie jej dzieci. Obwiniata tez ludzi Michata Kazimierza o morder-
stwo pozostajacego na jej stuzbie doktora Jana Bonsofa (Bunfosa?)*!.

Wieloletni konflikt udato si¢ czgsciowo rozwigzaé¢ dopiero w latach
1662-1663. Rol¢ mediatora odgrywat z pewnoscia Jan Karol Kope¢, ktéry
miat odwodzi¢ zong od kontynuowania sporu na drodze sadowej. Ksi¢zna
oczekiwala, ze jako rekompensate za poniesione szkody, szacowane na po-
nad 90 000 zl, pasierb zatatwi jej na dworze krélewskim nadanie dochodo-

7O karierze Kopcia zob. T. Wasilewski, Kopec Jan Karol, s. 628—629.

3 AGAD, AR, dz. X1, nr 103, s. 279, 281.

3 Ibidem, s. 159-160, 338-341, 342-345.

40 Ibidem, s. 311-313 (ksiaze miat ponie$¢ straty w wysokosci 27 845 zl, miejscowy
kosciot — 174 zt i 27 gr, a cerkiew 5800 zt).

4 Ibidem, s. 315-316, 320-322. Wszystkie zarzuty ksieznej zostaly zebrane w od-
rebnym dokumencie: ibidem, s. 410-412.
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wego starostwa®?. Okazja do poprawienia relacji rodzinnych okazat sie tez
zawarty 3 grudnia 1662 r. $lub Cecylii Marii Radziwittéwny z Mikotajem
Hieronimem Sieniawskim — dziedzicem ogromnego latyfundium w woje-
wodztwie ruskim, jak tez wiascicielem débr szklowskich, potozonych na
Litwie w powiecie orszariskim. 10 listopada 1662 r. podpisano kontrakt
matzenski, na mocy ktérego Michat Kazimierz przystat na przekazanie
przyrodniej siostrze ogromnego posagu (100 000 z), a kolejne 80 000 zt
miata wyasygnowa¢ Lukrecja Maria®*. Cecylia Maria skwitowata z kolei
brata ze wszelkich pretensji do spadku po ojcu. Natomiast Sieniawski zaraz
po weselu (6 grudnia) zgodzit si¢ na udzielenie mu pozyczki w wysokosci
100 000 zt na okres trzech lat, pod zastaw majetnosci Derewnia*. Wiosna
1663 r. odbyly si¢ dalsze mediacje migdzy obydwoma stronami we Lwowie,
a patronowal im sam monarcha. Ze wzajemnych pretensji finansowych
skwitowano si¢ ostatecznie 19 listopada tego samego roku, a Michat Kazi-
mierz zaakceptowat zaptate czeséci zalegtej prowizji na wychowanie rodzen-
stwa, jak tez ukaranie zabéjcéw Bonsofa®.

Mimo to w kolejnych latach obie strony ciagle dochodzily réznych swo-
ich pretensji. Ze zrozumialych wzgledéw zdecydowanie wigksza aktywno-
$cig wykazywata si¢ Lukrecja Maria Kopciowa. Przede wszystkim zarzu-
cata pasierbowi, ze nie wywiazuje si¢ z obietnicy przekazywania $rodkéw
na utrzymanie i edukacj¢ mtodszego brata, ktéry zdobywat wyksztatcenie
we Whoszech. W sierpniu 1664 r. grozita, ze jedli nie doczeka si¢ pieniedzy
w ciagu dwdch tygodni,

rada nierada do prawnych terminéw znowu si¢ powrdci¢ muszg, bo po
wakacyjach, ktére si¢ koicza, syna do szkét wyprawid trzeba. A Bég widzi,

42 Jan Karol Kope¢ do M. K. Radziwitta, Wierzchowice [data dzienna zamazana]
VI 1663, AGAD, AR, dz. V, nr 7177, s. 3; L. M. Kopciowa do M. K. Radziwitta, Czar-
nawczyce 10 i 28 VI 1663, ibidem, nr 7185, s. 9, 11.

$ AGAD, AR, dz. X1, nr 106, s. 1-3, 9-12; zob. tez: ibidem, nr 103, s. 324-326.
Najwazniejsze dokumenty podpisane przy zawieraniu matzeristwa zostaly wpisane do
Metryki Litewskiej: RGADA, fond 389, op. 1, nr 133, k. 187-196v.

4 AGAD, AR, dz. XI, nr 106, s. 19-23, 38-39, 41-42.

® AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 327-329, 332, 333-337; L. M. Kopciowa do
M. K. Radziwitta, Turzec 23 XI 1663, AGAD, AR, dz. V, nr 7185, s. 18.
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ze nie mam skad, kiedy i tak rok musiatam si¢ zadtuzy¢ na kilka tysiecy
na honor domu Waszej Ksigzecej Mosci przez niewystarczenie prowizyjej.
W miescie darmo je$¢ nie dadza, studzy na bork stuzy¢ nie beda*.

Gdy kolejne monity nie przynosity oczekiwanego rezultatu, Lukrecja
Maria wniosta pozew przed sad grodzki w Brzesciu, ktéry w maju 1665 r.
wydat wyrok, na mocy ktérego Radziwilt miat zaptaci¢ potgzng kar¢ w wy-
sokosci 108 000 zt¥. Nalezy jednak watpié, czy udalo si¢ ja wyegzekwowaé.
W nastepnych latach dorastajacy ksiaz¢ Dominik, z calg pewnoscia odpo-
wiednio nastawiany przez matke, coraz czgsciej wyrazat swoje niezadowole-
nie z niesprawiedliwego rozdysponowania débr po ojcu. Sondowat tez rézne
mozliwosci ich odzyskania, czy to droga prawna, czy tez poprzez zajazd
przynajmniej cze$ci majetnosci zapisanych mu niegdys w testamencie®®.

Niemniej ostateczny podziat latyfundium tej galtezi Radziwiltéw mégt
zostaé przeprowadzony dopiero we wrzesniu 1671 r., po dojéciu Dominika
do petnych lat. Jesli chodzi o najwazniejsze sprawy sporne, to Michat Ka-
zimierz obiecal wtedy odda¢ bratu hrabstwo szydlowieckie, ale poniewaz
bylo ono aktualnie zastawione, przekazal mu hrabstwo mirskie (poza Zu-
chowicami i Cetra) — poczatkowo na niecaty rok, do dnia §w. Jana 1672 r.
Potem okres ten zostat przedluzony o kolejne trzy lata, a wydaje si¢, ze
ostatecznie Dominik wszedt w posiadanie Szydtowca dopiero w 1677 r.
Natomiast Biata juz na stale miala pozosta¢ przy starszym z Radziwittéw
oraz jego potomkach. Michat Kazimierz obiecat tez scedowa¢ na Domini-
ka starostwo lidzkie z jurydyka, z czego jednak chyba znowu nie do korica
sie wywiazal, gdyz sprawa ta nie byta zatatwiona w dalszych latach®.

46 1. M. Kopciowa do M. K. Radziwitla, Czarnawczyce 14 VIII 1664, AGAD, AR,
dz. V, nr 7185, s. 23.

¥ AGAD, AR, dz. XI, nr 103, s. 451.

4 Swiadczy o tym m.in. dokument Resolutio na punkta w sprawie Ksiecia JMsci
Dominika Radziwitta, pochodzacy zapewne z 1668 r., AGAD, AR, dz. XI, nr 196,
s. 7-8.

# Zapis M. K. Radziwitta oraz podziat débr miedzy braémi po dojsciu Dominika
do petnoletnosci, Biata 12 IX 1671, AGAD, AR, dz. XI, nr 107, s. 1-3, 11-14 (zob. tez:
s. 119, 121-123, 137-138, 145); Urzgdnicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, spisy, t. 1: Wo-
Jewddztwo wileriskie XIV-XVIII wiek, oprac. H. Lulewicz et al., red. A. Rachuba, War-
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Spor o dziedzictwo Radziwittéw nieswieskich na poczatku drugiej potowy XVII w.

Wydaje si¢ jednak, ze dzigki zawarciu ugody w 1671 r. udato si¢ uspo-
koi¢ sytuacj¢ w rodzinie. Odtad wzajemne relacje byty juz poprawne, a Do-
minik powoli rozpoczynat dziatalno$¢ publiczng w ramach fakgji radziwit-
towskiej. Od 1672 r. obejmowatl mandaty poselskie, identyfikujac si¢ z linia
polityczna stronnictwa profrancuskiego, ktérego Michal Kazimierz — jako
szwagier Jana Sobieskiego — byl jednym z lideréw. Po $mierci przyrodniego
brata w 1680 r. nie tylko na najblizszym sejmie przejal jeden z jego urzedéw
ministerialnych (podkanclerstwo), lecz réwniez bezkonfliktowo utozyt sto-
sunki z wdowa po nim i jej dzie¢mi. 30 stycznia 1681 r. scedowat w rece
Katarzyny z Sobieskich prawo do opieki nad potomstwem (,stosujac si¢
do prawa WKsL, ktére matkom nad dziatkami opickowad si¢ pozwala”)
i zrzekt si¢ pretensji do spadku po bracie, uznajac waznos$¢ wezesniejszych
porozumier’®®. Na koniec mozna doda¢, ze to synowie Michata Kazimie-
rza — najpierw Jerzy Jozef, a potem Karol Stanistaw — zgodnie ze statutem
i zasada primogenitury zostali kolejnymi ordynatami nieswieskimi. Nato-
miast w rece Dominika i jego potomkéw przekazano ordynacje klecka, ale
dopiero po wygasnigciu tamtejszej gatezi rodziny w 1690 r.

Tak wiec konflikt o latyfundium nieswieskiej linii Radziwiltéw zostat
definitywnie zakonczony, niemniej jego aspekty prawne i towarzyszace mu
okolicznosci natury obyczajowej do dzisiaj moga wzbudzaé¢ uzasadnione
zainteresowanie.

szawa 2004, s. 387-388; zob. tei: ]. Pietrzak, Ksigzna Dobrodziejka. Katarzyna z Sobie-
skich Radziwittowa (1634—1694), Warszawa 2016, s. 289-290.

3% AGAD, AR, dz. X1, nr 111, s. 131-136, 138-144. O przyjaznych stosunkach Do-
minika Radziwitta z rodzing brata zob. ]. Pietrzak, op. cit., s. 130, 198-199, 245, 299.
Na temat jego kariery politycznej: A. Rachuba, Radziwitt Dominik Mikotaj, s. 173-174.



