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Abstract: This article examines the mutual relations between the Tsar and the Ro-
man Catholic Church in the 19 century in the light of the writings of Fr. Maciej
Wolonczewski, a lecturer at the Roman Catholic Theological Academy in St. Peters-
burg, canon, rector of the seminary and, finally, bishop of the Samogitian diocese be-
tween 1850-1875. The main content of interest is presented in a cross-sectional manner.
The notes (Namy uzrasai), published in 2003, have not been widely used in research,
although the information they contain illuminates the prevailing relations among the
higher clergy in the Russian Empire and tsarist policy toward the Church, including
a number of repressions used against it (such as the action to destroy the Greek Catho-

lic Church).
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Wistep

Wiele juz po$wigcono uwagi relacjom wtadzy carskiej i Kosciola ka-
tolickiego. Funkcjonowanie Kosciota w XIX-wiecznej Rosji byto
naznaczone stopniowo rosnagcym uzaleznianiem go od wtadzy i likwido-
waniem jego autonomii, temat ten cieszyt si¢ zatem w historiografii popu-
larnoscia i omawiano go w pracach zaréwno stricte naukowych, jak i po-
pularnych juz od XIX stulecia. Nie powotywano si¢ w nich jednak na
obszerne pisma biskupa zmudzkiego (telszewskiego) Macieja Wotonczew-
skiego, ktéry notowal swoje obserwacje $wiata z perspektywy cztowieka
wysoko postawionego, majacego kontakt z elitami ko$cielnymi i $wieckimi
guberni zachodnich, koteriami petersburskimi, a nawet spotykajacego si¢
z carem'. Jego pisma pozostaja cennym Zrédlem z gatunku dokumentéw
osobistych przedstawiajacych samego autora i jego sposéb postrzegania sie-
bie?. Nieznajomosci jego pism nie zmienifo tego wydanie przed dwiema

! Marceli Kosman w recenzji twierdzit, ze ,,Pisma Macieja Wotonczewskiego — mo-
zemy by¢ pewni — stanowig pierwszy krok do powstania dzieta o Kosciele katolickim na
Litwie w 1863/1864 roku”; M. Kosman, Rec.: Aldona Prasmantaité, 1863 mety sukilimas
ir kataliky Baznytia Lietuvoje, Lietuvos Istorijos Institutas Leidykla, Vilnius 2014, ss. 416,
»Nasza Przeszlo$¢” 2015, t. 123, s. 297.

2 Unikamy w ten sposéb méwienia o egodokumencie (stosownie do uwag prof. Je-
rzego Maronia, Dylematy badaczy wiedzy o przesztosci. Ostrzezenia i przestrogi, Krakéw
2021, s. 130-135).
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dekadami, z okazji jubileuszu 200-lecia urodzin rzeczonego biskupa, edycji
zrédlowej jego Pamigtnika domowego (Namy uzrasai) wraz z thumaczeniem
na jezyk litewski’. Potwierdza to moze tezg, ze od publikacji naukowej do
zaistnienia i powszechnego korzystania z badan jej autora trzeba poczekad
nawet i p6t wieku.

Nie miejsce tu na szczegdlowe opisywanie dziejéw Kosciota rzymsko-
i greckokatolickiego w Rosji. Nalezy jednak zarysowaé najwazniejsze wy-
darzenia, ktérych §wiadkiem byt kanonik, rektor, a potem biskup Maciej
Wolonczewski (1801-1875). Powstanie 1830 r., ktdre jest w Polsce okres-
lane listopadowym, a ktére na terenach zajetych przez Rosje toczyto si¢
w 1831 r., przyniosto zmiang w carskiej polityce koscielnej i stato si¢ preteks-
tem do zaostrzenia stanowiska wobec katolicyzmu. W 1832 r. skasowano
202 (z 300) klasztory katolickie na terenie guberni zachodnich?. W 1839 r.,
po diugoletniej walce, zlikwidowano Ko$ciét unicki w Rosji. Sama decy-
zja polityczna i sposéb jej realizacji byly de facto przesladowaniem i nieraz
prowadzily do meczerstwa wyznawcéw rozwigzywanej konfesji’. W la-
tach 1841-1844 zmieniono sposéb finansowania Ko$ciota katolickiego
przez pozbawienie go wigkszosci ziem i przyznanie mu paristwowej pen-
sji®. Kolejne lata przyniosty wzgledng normalizacje w stosunkach miedzy

> M. Valantius, Namy uzrasai, sud. A. Pra$mantaité, Vilnius 2003 (dalej: NU); zna-
ne polskojezyczne publikacje wykorzystujace to wydanie: R. Griskaité, Dzienniki Emilii
z Beniowskich Wréblewskiej, ,Pamietnik Literacki” 2017, t. 108, z. 1, s. 89—-133 (publi-
kacja ta stanowi ttumaczenie skrétu wydanego pig¢ lat wezesniej artykutu w jezyku li-
tewskim); Z. Sawaniewska-Mochowa, Zapiski domowe biskupa Macieja Wotonczewskiego
Jako przyczynek do poznania sytuacji spolecznej i jezykowej na terenie dawnego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego pod wladzq cardw, ,Acta Baltico-Slavica” 2013, t. 37, s. 65—83.

* B. Kumor, Ustrdj i organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli narodowej (1772~
1918), Krakéw 1980, s. 665.

> Na ten temat przede wszystkim: W. Kotbuk, Koscioty wschodnie na ziemiach dawnej
Rzeczypospolitej 1772—1914, Lublin 1992; M. Radwan, Carat wobec Kosciota greckokato-
lickiego w zaborze rosyjskim 1796—1839, Lublin 2004.

¢ A. Szelazek, Podstawy dotacji duchowierstwa katolickiego w Polsce w okresie przed-
konkordatowym, Toruti 1947, passim; K. Chylak, Uklady o ziemskich marnosciach. Kosciét
katolicki wobec probleméw odzyskania i redystrybucji débr duchownych w Polsce w latach
1918—1925, £.6d7 2009, s. 58—065; J. Bulak, Ekonomiczne aspekty funkcjonowania koscio-
tow parafialnych w diecezji Zmudzkiej (telszewskiej) w latach 1795—1844, Krakéw 2023,
s. 87-100.
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oboma podmiotami’. Konkordat z 1847 r. uporzadkowat relacje pomigdzy
Imperium Rosyjskim a Stolicg Apostolska; diecezje katolickie uzyskaty
nowe granice, zgodne z granicami administracyjnymi guberni rosyjskich®.
W jego wyniku zostaly tez obsadzone wakujace biskupstwa, m.in. zmudz-
kie (telszewskie)’. Po objeciu urzedu biskupiego w Worniach w 1850 r.
Wotonczewski prowadzil aktywna prace duszpasterska, osobiscie wizytu-
jac parafie i bierzmujac, ale tez przeprowadzit akcj¢ propagujaca trzezwos¢
wéréd wiernych'’, co pociagato za sobg skutki ekonomiczne, gdyz poprzez
niekupowanie w karczmach spadaty zyski oséb majacych prawo propina-
cji. Na poczatku lat 60. XIX w. sprzeciw wobec carskiej polityki przybrat
charakter zbrojny i znalazt ujécie w powstaniu styczniowym, w ktére czyn-
nie zaangazowalo si¢ duchowieristwo'!. Za poparcie niepodlegtosciowego
zrywu Polakéw i Litwinéw zmudzki biskup zostat ukarany przeniesieniem
do miasta gubernialnego (Kowna), gdzie fatwiej bylo sprawowa¢ nad nim
kontrole, i aresztem domowym'?. Byt tez posadzany o organizowanie prze-
rzutéw ksiazek religijnych z Prus wydrukowanych po zmudzku alfabetem
tacinskim, co spowodowalo przeszukania w jego mieszkaniu'®. Summa
summarum jest oceniany jako wybitny biskup, ktéry stworzyt na Zmudzi
autonomiczne krélestwo duchowe, potowa XIX w. jest za$ nazywana ,.epo-

ka Wotonczewskiego™'*.

7 NU, s. 392.

8 A. Boudou, Stolica swigta a Rosja. Stosunki dyplomatyczne miedzy niemi w XIX stu-
leciu, t. 1, ttum. Z. Skowroniska, Krakéw 1928, s. 530—581, tekst konkordatu z 22 lipca/
/3 sierpnia 1847 r.: s. 582-587.

? Nazwe diecezji na ,telszewska” samowolnie zmienily wtadze carskie w 1840 r.

10'NU, s. 536-538.

""" A. Pra$mantaité, 1863 mety sukilimas ir kataliky Baznytia Lietuvoje, Vilnius 2014.

2 NU, s. 562-564, 594, 612-616; G. Blaszczyk, Diecezja zmudzka od XV wieku do
poczqthku XVII wieku. Ustrdj, Poznani 1993, s. 28.

B NU, s. 596.

4 E. Aleksandravic¢ius, A. Kulakauskas, Litwa pod wiadzq caréw w XIX w., ttum.
B. Kaleba, Krakéw 2003, s. 187; Z. Sawaniewska-Mochowa, op. cit., s. 73; zob. takze
uwagi dotyczace biografii i bibliografii wybitnego biskupa zmudzkiego: ibidem, s. 65.
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Pisma bpa Wolonczewskiego i ich specyfika

Struktura wydanego Pamigtnika przedstawia si¢ nastgpujaco: calos¢ dzieli
si¢ na pie¢ czedei, z ktdrych pierwsza stanowia Rozmaite wiadomosci ze-
brane przez ksigdza Macieja Wolonczewskiego, druga Rozmaite wiadomosci,
trzecia Diariusz zdrowia mego, czwarta Pamigtnik domowy, a piata Wia-
domos¢ o czynnosciach pasterskich. Wszystkie teksty byly pisane w jezyku
polskim w latach 40.-70. XIX w. i nie byly przeznaczone do publikacji.
Spojrzenie na $§wiat bpa Wolonczewskiego bylo oparte na doniesieniach
prasowych, rozmowach czy osobistym uczestnictwie w waznych wydarze-
niach. W oczywisty sposéb horyzont byt zalezny od zajmowanego stano-
wiska. Do 1845 r. notatki cechuje szeroka perspektywa, gdyz $wiat byt
opisywany z punktu widzenia Akademii Duchownej w Petersburgu; duzo
wezsza w latach 1845-1849, kiedy Wolonczewski petnit funkeje przetozo-
nego seminarium w Worniach i opiekuna domu poprawczego dla ksiezy.
Zndéw szerzej patrzyl na $wiat po 1849 r., kiedy zostat biskupem diecezji
zmudzkiej i wszedl do elity Imperium Rosyjskiego. Wiedzg¢ o $wiecie po-
zyskiwatl z gazet wydawanych w Rosji (, Iygodnik Petersburski™®, ,Ku-
ryer Wilerski™®, ,Kalendarz Gospodarski”™’ ,Athaeneum”™3, ,Pszczota
Pétnocna™), w Krélestwie Polskim (,Gazeta Warszawska’), we Francji
(,Lami de la religion”), w zaborze pruskim (,Gazeta Ko$cielna”*?) czy
ogélnie na obszarach niemieckojezycznych (,Gazeta Wroctawska™, , Ka-
tholishe Stimmen”?, ,Gazette de Karlsruhe” vel , Karlsruher-Zeitung”?).
Korzystat z publikacji aktéw prawnych, notujac np. statystyki dotyczace

5 NU, s. 106, 209-210, 410.
16 NU, s. 18.

7 NU, s. 28.

18 NU, s. 30.

Y NU, s. 18, 180.

20 NU, s. 18.

2L NU, s. 192.

22 NU, s. 394-396.

2 NU, s. 396.

24 NU, s. 20, 162, 168, 282.
% NU, s. 394.
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liczby katolikéw w $wiecie z ,,Zurnata Ministierstva Vnutriennich diet”?¢,
Cytowat w catosci listy papieskie, biskupéw lub urzednikéw carskich. Sam
byt krytyczny wobec doniesiert prasowych, zapisywat wigc je niekiedy z za-
strzezeniem, ze autor nie podal Zrédta informacji?’.

Wolonczewski na kartach Pamigtnika domowego ujawnia si¢ jako przeni-
kliwy i bystry komentator zycia spoteczno-polityczno-religijnego. Dokonu-
je oceny wydarzen zawsze z perspektywy Kosciota. Posréd wielu watkéw,
kazdorazowo wydzielonych za pomoca numerowanego akapitu (by tatwiej
korzysta¢ z domowej silva rerum), dominuja dwa gtéwne tematy: rozprawa
caratu z unitami, jej przebieg i opis tragedii grekokatolikéw oraz watek
odnoszacy si¢ do pozycji duchownych katolickich w Rosji. O ile w drugim
przypadku byla to kwestia bezposrednio go dotyczaca, o tyle sprawa uni-
tow niewatpliwie bardzo poruszyta zmudzkiego kanonika?®.

Wsréd odwotan do konkretnych 0séb czytelnik moze poznaé blizej ich
cechy charakteru, co ma walor biograficzny. Przyktadowo:

Biskup [Kasper] Borowski jest to maz uczony, méwi po facinie, po polsku,
po totewsku, po niemiecku i po francusku. Zna nadto jezyk grecki i nieco
hebrajski. We wzgledzie obyczajéw mozna nazwaé go $wigtym?.

26 NU, s. 52; Zbidr praw: np. NU, s. 160.

27 Tak bylo np. z notatka po$wiecong biskupom kamienieckim: ,Wiadomos¢ [...]
wziatem z »Pszczoty Pétnocnej«, 1843 rok, nr 236. Nastepnie za autentyczno$¢ jej nie
recze, bo autor tego artykutu nie przywodzi Zrzédta, z ktérego czerpat wiadomosei™s NU,
s. 178-180.

28 Wzmianki nt. rozprawy caratu z unitami: NU, s. 4-8, 18, 20, 24-28, 58-76,
100-104, 108-128, 156, 162-164, 172-174, 184, 192-194, 198, 212, 214, 216, 268,
300-3006, 350-352, 354-356, 364, 374. Przyktadem, jak stonowany i raczej sktaniajacy
si¢ do ironii Wolonczewski opiniuje antyunickie wystapienia, jest zapis: ,Roku 1840
wrzesnia 8 dnia odbyla si¢c w Wilnie uroczysto$¢ poswigcenia prawostawnego soboru
$w. Mikotaja, przerobionego [...] z rzymskokatolickiego kosciota $w. Kazimierza [...].
Poswigcat ja Jozef Siemaszko, archiepiskop wileriski i litewski [...]. W koricu archie-
piskop powiedzial do obecnych pelng ktamstw mowe, ktérg wkrétce wydrukowano
w »Kuryerze Wilediskim« na rok 1840, nr 757 NU, s. 26-28.

» NU, s. 488.



Relacje caratu i Kosciola rzymskokatolickiego

Szczegdlnie krytycznie ocenial tymczasowego zarzadcg swojej diecezji
zmudzkiej ks. Jana Gintyle, majac w pogardzie jego serwilizm:

Prafat ten, lekajac si¢, aby w czem nie odstapit od woli rzadu i nie zastuzyt
na jego nielaske, w najdrobniejszych nawet rzeczach radzit si¢ nie praw
koscielnych, ale Ministerstwa Dziet Wewngtrznych tak dalece, ze i samo
ministerstwo bez potrzeby klopocone nie chciato juz odpowiada¢. W ten

sposob ks. nominat uczynit siebie niczem, a rzad wszystkiem?°.

Opisywane wspdlne obiady biskupéw i ,najwazniejszych figur cesar-
stwa” oraz skrz¢tnie notowane wznoszone toasty daja wglad w blizsze rela-
cje caratu z duchowieristwem?'.

Opinie na temat cara

Szczegélnie interesujace bylyby oczywiscie opinie na temat samego cara.
Niestety takich Wolonczewski nigdy nie pisat wprost. Skrzgtnie przytaczat
jednak stowa, ktére Mikotaj I wypowiadat przy spotkaniach z duchowny-
mi, np. z rektorem Rzymskokatolickiej Akademii Duchownej w Petersbur-
gu ks. Ignacym Holowiniskim:

Roku 1844 miesigca lutego 28 dnia o godzinie 2 z potudnia w saneczkach
bez wszelkiej $wity przyjechat do Akademii najtaskawszy cesarz Mikotaj 1.
[...] rzekt w jezyku rosyjskim [do rektora]: ,bytbym dawniej was odwie-
dzit, gdybym byt si¢ spodziewat wszystko znalez¢ w takim porzadku, jaki
teraz postrzegam. Rozkazatem przenie$¢ Akademi¢ z Wilna do Petersbur-
ga dlatego, abym was czgsciej mdgt widzie¢. Badzcie katolikami, uczcie si¢
waszych dogmatéw, trzymajcie sie praw kanonicznych, ja tego chce, nie
mieszajcie sie tylko do polityki®.

0 NU, s. 392.
3 NU, s. 466—472, inne: s. 572.
32 NU, s. 282, por. s. 360.
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Przytaczane wypowiedzi Mikotaja I do katolickich duchownych zwykle
sa utrzymane w tonie kompromisowym, nawet ustgpliwym, np. z 1842 r.
do biskupéw z Krélestwa Polskiego:

w niczem zgola nie chcg szkodzi¢ religii katolickiej, bo i sam jestem kato-
likiem, greckim wprawdzie, ale zawsze katolikiem. Sercem i dusza przy-
wigzany jestem do mej wiary, bylbym réwnie przywiazany i do religii
rzymskiej, gdybym si¢ w niej byt narodzit. Zamiary moje wzgledem religii
i Kociota katolickiego sa czyste?.

Przytoczone cytaty potwierdzajg istniejace w literaturze opinie o carze pel-
nym elegancji i wytwornosci, a zarazem despotycznym i drobiazgowym, a tak-
ze towarzyszacej mu statej obawie przed tym, co nieznane i wolno$ciowe*.

Inne zdanie (wyrobione z dystansu oddzielajacego Wornie od Petersbur-
ga) bp Wotonczewski miat na temat Aleksandra II, ktérego postrzegal jako
dobrodusznego i ktérego sroga postawe po powstaniu styczniowym, jak
si¢ zdaje, rozumial jako logiczna, naturalng konsekwencje. Notowal jego
gesty dobroci wobec Kosciota na Zmudzi i wobec siebie, np. po powstaniu
styczniowym:

Grozono mi przez kilka lat wywiezieniem w glab Rossyi. Wybierat si¢
pasterz, jak w jesieni lecie¢ za morze, jednak pozostal na miejscu. Naj-
jasniejszy monarcha zawsze byt dla niego wzgledny. Nie pozwalano tylko
biskupowi wyjezdza¢ z Kowna w przeciagu lat®.

Z narracji biskupa wynika, ze faktyczna wladzg¢ na prowingji mieli gu-
bernatorowie i inni urzednicy, a wiedzg¢ o ich decyzjach car najczgsciej po-
zyskiwat dopiero w momencie odwotari do niego jako instancji mogacej
powstrzymaé postanowienia podwtadnych?.

¥ NU, s. 10-12.

3 To opinia Edwarda Czapskiego z 1845 r. zacytowana w: W. Bruce Lincoln, Miko-
taj I, thum. H. Krzeczkowski, Warszawa 1988, s. 401.

¥ NU, s. 594.

3¢ Na przyktad NU; s. 570, 678 (tam ironicznie: ,Roku 1860, kiedy monarcha Alek-
sander II kochat kraj litewski, a dobry wojenny gubernator Wtodzimierz Naziméw za-
rzadzat krajem”).

10
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Duchowny-pami¢tnikarz notowat réwniez zapomogi i dary Mikota-
ja I dla Kosciota rzymskokatolickiego, np. sprzety dla kosciota w Plocku
(wezesniej okradzionego)?, wsparcie budowy kosciota pw. $w. Karola Bo-
romeusza w Warszawie*® czy odnowienie wyposazenia kosciota franciszka-
néw w Warszawie®.

W $wietle Pamigtnika domowego Mikotaj I byt bardzo zr¢cznym polity-
kiem, ktéry realizowat bezwzglednie swoja polityke wobec unii i Ko$ciota
rzymskokatolickiego, nie dazac przy tym do bezposredniej konfrontacji®'.
W cytowanych wystapieniach carskich (zapewne za gazetami, cho¢ nie za-
wsze podane jest zrédto) whadca pelni funkgje straznika czystosci prawosta-
wia i stréza fadu religijnego w Rosji*!, ktéremu zalezy na wyksztatconych
kadrach duchownych®. Biskupéw zaliczal do rosyjskich elit i postrzegat
jako tych, ktérzy maja poprzez postuge w Kosciele stuzy¢ wiernie paristwu
rosyjskiemu. Ich dekrety nie mogly wychodzi¢ poza rosyjskie prawodaw-
stwo, a wszelkie konsultacje ze Stolica Apostolska i decyzje (np. personalne)
musialy zosta¢ uzgodnione z ministrem spraw wewnetrznych®. Sam dat
temu wyraz, méwigc o $wiezo mianowanych biskupach, ze jest zadowolo-

37 1843 r. (N, s. 18); w kolejnym roku darowat 4976,76 rs. na jego reperacje (NU,
s. 260).

38 1840 r. (NU, s. 156).

%1843 r. (NU, s. 190).

40 Na przyktad w 1839 r. miat zablokowa¢ papieska allokucje potepiajaca zakaz ko-
respondowania biskupéw rosyjskich z Rzymem bez posrednictwa rzadu, rozpowszech-
niajac informacje, ze odtaczy Kosciét w Rosji od Rzymu (NU, s. 168). Informacje na
temat relacji papiestwa i caratu, oparte w gléwnej mierze na cytowaniu allokucji papie-
skich: NU, s. 20-23, 70-76, 152154, 168, 192-204, 214, 266, 352, 392, 396, 452-456,
472-482, 502, 512-514, 788.

1 Nie chce nowej wiary, znam stara katolicka i t¢ utrzymaé pragne jako bezpieczna
dla paristwa™ NU, s. 468.

42 Tbidem. O utudzie tego stwierdzenia sam Wolonczewski przekonuje we wzmiance,
iz cywilni wyktadowcy petersburskiej Duchownej Akademii otrzymali rozkaz ,[...] da-
wania swych przedmiotéw w duchu jednowtadztwa, wiary greko-rosyjskiej i bezwzgled-
nosci na kraj ojczysty [...]. Rozkaz ten Scisle spetniaja, czegdz wigc po alumnach tej
Akademii spodziewa¢ si¢ moze Kosciét katolicki”s NU, s. 216.

# Na przyktad: ,Zalecono biskupom, aby w razie posylania ktérego z duchownych
na pokute, donosili o tym ministrowi dziet wewnetrznych dla zrobienia rozporzadzenia
wzgledem wydania pomienionych pieniedzy”; NU, s. 214, zob. takze: s. 270. Wydaje si¢

11



Jan Bulak

ny ze znalezienia ludzi, ,na ktérych sie spusci¢ mozna™#4. Na ewentualne
gesty protestu przeciwko ustawom nie odpowiadal w sposéb oficjalny®.
W wypowiedziach skierowanych do katolikéw formutowat opinig, iz wiara
Polakéw i Litwinéw stanowita gwarant tadu paistwowego. Ow tad byt dla
niego szczegblnie wazny, gdyz pierwsza potowa XIX w. jest znana jako okres
czgstych buntéw narodowowyzwolericzych, a sam Mikotaj I byl okresla-
ny ,zandarmem Europy” — strézem tadu kongresu wiederiskiego oraz idei
Swietego Przymierza®®. Z tej perspektywy nie dziwi duza waga przyktadana
przezen do zakazu rozwoddéw. Car czul si¢ w obowiazku nawet osobiscie
zwraca¢ uwagg biskupom z Krélestwa Polskiego, ze wbrew gloszonym zasa-

dom toleruja rozwody na podlegtym sobie terytorium®’.

wigc, ze wedtug Wotonczewskiego wspomniany pratat Gintytto doskonale si¢ wpisywat
w ten system. Zob. takze: NU, s. 368.

4 NU, s. 492.

® NU, s. 252-254, 256-260, 272.

46 Zob. rozmowe z biskupami podczas audiencji pod koniec listopada 1848 r.: NU,
s. 468—470; schyfek 1848 r. to koncentracja wojsk na zachodnich granicach Cesarstwa,
by przeciwdziata¢ Wiosnie Ludéw. W kolejnym roku doszto wszak do interwencji na We-
grzech; W. Sliwowska, Mikotaj I i jego czasy (1825—1855), Warszawa 1965, s. 229-235;
W. Bruce Lincoln, op. cit., passim.

¥ NU, s. 212, 470 (,Cesarz: [...] »U was w Polsce rozwody sa czeste, bedac w Rzy-
mie méwilem o tym papiezowi, ktdry si¢ dziwit temu, prositem go, aby sobie kazat po-
dawa¢ wiadomo$¢ o rozwodach. Wiasnie teraz Rzym potrzebowat wiadomosci o jednym
rozwodzie. To z twojej diecezji (do biskupa Fiatkowskiego)«. Biskup Fiatkowski: »Jestem
temu najprzeciwniejszy«. Cesarz: »A dlaczego pozwalasz? Nie uwazajcie na to, co méwia
pany, u nas sa niczem pod prawem«. Obracajac si¢ do biskupéw Cesarstwa: »U nas nie
ma rozwoddéw i Rzym podobnej wiadomosci od nas nie potrzebuje [...]. Rozwody sa
przeciwne prawu Kosciota katolickiego, w tem biskupi rzadzi¢ si¢ powinni sumieniem
i wiara, i w czem im nie przeszkadzam«”); por. M. Radwan, I. Wodzianowska, Poufny list
metropolity Ignacego Hotowiriskiego do Piusa IX z 1851 roku, w: Przypominacd zapomniane,
odkrywad nieznane. Polskie losy. Kosciot—Syberia—Rosja (XIX-XX w.). Studia ofiarowane
Profesorowi Eugeniuszowi Niebielskiemu w 70. rocznicg urodzin, red. A. Barariska, Lublin
2019, s. 142.
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Polityka personalna

Istotng rolg¢ w koscielnej polityce caratu odgrywaly nominacje na wyzsze
stanowiska koscielne, co do ktérych cesarz miat do$¢ duza swobode®. fus
collationis, tzn. przywilej przedstawiania biskupom kandydatéw na pleba-
néw przez whascicieli ziemskich bedacych opiekunami ko$ciotéw, zniesiono
w Cesarstwie w czerwcu 1843 1. Interesujace kandydatury proponowali
mu wysocy rangg urzednicy (np. namiestnik Krélestwa Polskiego). Decyzje
monarchy dotyczace wyzszego duchowieristwa w Krélestwie Polskim i Rosji
byly oznajmiane w formie ukazéw. Nominacje te powinny by¢ kanonicznie
zatwierdzane przez papieza, ale ze nie zawsze tak si¢ dziato, przekonuje przy-
padek ks. Jana Chryzostoma Gintylly, mianowanego koadiutorem sufra-
ganem zmudzkim (telszewskim), ktéremu papiez Grzegorz XVI odmdéwit
zatwierdzenia®. Kiedy Mikotaj I z kolei wahat si¢, czy wybdr bpa Antonie-
go Fijatkowskiego na administratora (wikariusza kapitulnego) diecezji war-
szawskiej bedzie odpowiedni, miat go przekona¢ minister Turkult, sekretarz
stanu Krélestwa Polskiego. Argumentowal, ze Fijatkowski bedzie dobrze
petni¢ swoja funkeje, a gdyby tak nie bylo — ,bardzo fatwo bedzie mozna
go usung¢ przez wyniesienie na diecezjalnego biskupa ktérejs z diecezji Kré-
lestwa™!. Postrzeganych jako zastuzonych i ulegtych wladzy carskiej (takze
samego Wotonczewskiego) honorowano odznaczeniami, pomijajac tych,
ktorzy objawiali samodzielno$¢ w mysleniu i dzialaniu®. Polityka rozdawa-
nia stanowisk koscielnych polegata na wybieraniu ludzi serwilistycznych,
stuzacych aparatowi wladzy>®. Zawsze jednak zostawiano furtke, by nie do-

8 NU, s. 28, 42, 54, 122, 186, 262, 290-292, 340-342, 452—454, 458, 466—472,
484-488, 492, 498-502, 506508, 510-512, 520, 532, 540-542.

® NU, s. 164.

" Zdaniem Wotonczewskiego: ,jako czlowickowi podejrzanych obyczajéw™ NU,
s. 28; zob. takze: s. 324-326, 454.

1 NU, s. 392.

2 NU, s. 18-20, 158, 254-256, 302, 346-348, 362, 396-398, 444, 456, 458, 518,
520. Pominicto np. biskupa wileriskiego Jana Cywiriskiego, gdyz ten we wrzes$niu 1845 r.
nie przybyt odwiedzi¢ przebywajacego akurat w Wilnie Skrypicyna; NU, s. 396-398.

53 W 1851 r. abp Hotowinski pisat z kolei do papieza: ,Wyrdzniajacy si¢ poboznoscia
i wiedza kaptani [...] ponosza kar¢ wygnania albo pedza swoje dni bez zadnego urzedu
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prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wladza carska bedzie musiata publicznie
$ciera¢ sie z opornym biskupem lub go aresztowaé®®. Przy skrzetnym no-
towaniu odznaczeri dla wyzszego duchowieristwa Wotonczewski przywo-
tywat trafne powiedzenie: , Kiedy wotu karmia, pewnie go zabi¢ mysla™.
Doskonate podsumowanie carskiej polityki wobec nominacji Woton-
czewski zamiescit po informacji na temat konsekracji w Petersburgu no-
wego biskupa pomocniczego kujawskiego ks. Tadeusza Lubieriskiego. Na
uroczystosci 18 czerwca 1844 r. w Petersburgu znajdowato si¢ az 80 du-
chownych. Wszyscy uczestniczacy w niej czterej biskupi wraz ze swymi
asystentami mieli prawo do wynagrodzenia im kosztéw podrézy oraz noc-
legu i postugi w stolicy. Fakt ten pamigtnikarz komentuje nastgpujaco:

Tu spyta¢ si¢ kto§ moze, dlaczego rzad, co nic bez celu nie robi, przyjat
na si¢ te wydatki? Naste¢pne tego fenomenu mozna naznaczyé przyczyny:
a) chcial, aby duchowienstwo katolickie przywykto uwazaé Petersburg za
punkt, z ktérego wszelka wyptywa wiadza; b) nekajac w obecnym czasie
katolikéw, zgromadzenie si¢ w jeden punkt czterech biskupéw uznat dla
siebie za rzecz niebezpieczna. Stad tez nakazal, aby konsekracja odbyta
si¢ w stolicy pod okiem dyrektora [Waleriana] Skripicyna, musiat przeto
i koszta postapi¢. Jako$ pomienieni biskupi w ciggu pobytu swego w Pe-
tersburgu tak zrecznie osadzeni byli dobranemi przez rzad osobami, ze
kazda ich wizyta, kazdy prawie wyraz rzadowi byt wiadomy?°.

W sytuacjach skrajnego braku podporzadkowania duchownych wigzio-
no”’, np. w Minusinsku nad rzeka Janissa na Syberii, gdzie zbudowano

i jurysdykeiji [...]. Ci za$, ktérzy nie maja zadnej wartosci, wyplywaja na glebokie wody,
aby fowi¢ ryby w metnej wodzie”; M. Radwan, I. Wodzianowska, op. cit., s. 143.

> Jak biskupa janowskiego Jana Marcelego Gutkowskiego w kwietniu 1840 r.;
zob. NU, s. 94-98; w 1843 r. raportowano papiezowi Grzegorzowi XV1: ,Kazdy kaptan
odznaczajacy si¢ poboznoscia, gorliwoscia i przywiazaniem do katolicyzmu albo nie jest
dopuszczany do wyzszych godnosci, albo zestany w gtab kraju schizmatyckiego. Kaptani
mniej gorliwi sa poszukiwani i rekomendowani na stanowiska wyzsze”; NU, s. 200.

» NU, s. 256, 362.

6 NU, s. 292.

7 NU, s. 16-18, 94-98 (bp Gutkowski); zsytka niepokornego profesora seminarium
kamienieckiego na postuge wikarego w innej diecezji; NU, s. 372.
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specjalny ku temu klasztor dla ksiezy-wiezniéw politycznych®®. Takiej ka-
rze podlegat np. ks. Antoni Baranowski, kanonik regularny od pokuty,
ktéry ,zachecat lud do statego trwania w wierze katolickiej i powiedzial, ze
»chociazby zwierzchno$¢ wam kazata si¢ jej wyrzec, stucha¢ nie powinni-
Scie«”. Jednak i z najwigkszej opresji (np. ze zsytki za niemoralne prowa-
dzenie si¢) ksi¢za mogli si¢ uwolnié, przechodzac na prawostawie, a czasem
zyskac za to nagrode®’. Oczywiscie za udzial w powstaniu kary byly o wiele
surowsze i dotykaly o wiele wicksza grupe duchownych®.

Wspomniana we wstepie zmiana sposobu finansowania Kosciota w Ce-
sarstwie polegala na sekwestracji (wzigciu w zarzad panstwa) débr duchow-
nych (najpierw zakonnych, potem wyzszego duchowieristwa, na koricu
nizszego), oddaniu ich w dzierzawg i finansowaniu kleru za pomocg pensji.
Swiadkowi tego procesu i réwnoczesnie osobie zywo nim zainteresowanej,
bo dotknigtej ta ,reforma’, trudno bylo pominaé¢ milczeniem ten watek,
ktérym wéwezas zylo cale duchowieristwo w Rosji. Stad tez znajdujace si¢
w Pamigtniku zestawienia rozmaitych danych i dokumentéw dotyczacych
tego tematu, tym cenniejsze, ze rzadko obecne w literaturze®.

Ksiadz Wolonczewski nie kryl swojego krytycyzmu wobec catkowite-
go podporzadkowywania si¢ antykatolickim nakazom wladzy. Ironicznie
stwierdzil np., ze bp Kazimierz Dmochowski, poddajac si¢ propozycji danej
przez ministra spraw wewnetrznych w sprawie obsadzania wyzszych stano-
wisk koscielnych wylacznie osobami, ktére ukoriczyly Akademi¢ Duchowna
w Petersburgu, uroczyscie dzigkowal Bogu za to, ,ze biskupom odjgta zostata
wladza zarzadzania duchownymi™. Gdy sam zostat biskupem (1850), jego

8 NU, s. 54; o finansowaniu pobytu wiezniéw: NU, s. 270.

%9 Zostal uwigziony w Usciugu; NU, s. 106. Jego wspétbrat zakonny zostat z kolei
wywieziony ,gdzie§ w glab Rossyi”s NU, s. 106—107; przyktad opowiesci o bazylianinie
zestanym za opér w konwersji na prawostawie: NU, s. 162-164.

60 Przyktad podawany papiezowi Grzegorzowi X VI w liscie z 1843 r.; NU, s. 200-202.

o1 NU, s. 580-594; ogélne represje stosowane po powstaniu wobec duchownych:
NU, s. 808, 810, 812, 814, 820; A. Prasmantaité, op. cit., s. 145-168, 195-307.

62 Kasaty klasztoréw: NU, s. 128-142, 190, 194, 204-206, 286-288, 294, 408-410,
554, 566-568, 578-580, 616—630, 664666, 670, 676, 678, 686, 688, 692; sckwestracja
débr: NU, s. 8688, 96, 142152, 198, 214, 244, 262, 294, 314-316, 352-354, 446—448.

0 NU, s. 368.
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stanowczo$¢ opinii w kwestiach mozliwosci wptywu na rzeczywistos¢ ulegta
zmniejszeniu. Na przyktad w 1853 r., opisujac ciagle kontrole zmudzkiego
seminarium, konstatowat z niechecia, ale i bezradnoscia: ,,To wtracanie sie
cywilnych do szkoty biskupiej musiat pasterz® znosi¢, bo krytyczne byly cza-
sy”®. Naturalnie po powstaniu styczniowym, a wiec w sytuacji o wiele trud-
niejszej, réwniez nie zdobywat si¢ na stanowcze protesty w kwestii np. kasat
klasztoréw, a przynajmniej tych sprzeciwédw nie notowat. Pozostawione przez
niego informacje przedstawiaja dziatalnos¢ zmudzkiego Kosciota w okresie
powstari narodowych w zywym, niezmitologizowanym $wietle®®.

Sprawy rézne

Oprécz przywotari dokumentéw, faktéw i komentowania decyzji politycz-
nych Pamigtnik domowy traktuje réwniez o watkach marginalnych, maja-
cych walor przyczynkarski czy egzemplifikujacy. Za taki watek uznajemy
opis rusyfikacji ziem bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®, negatywny
stosunek Ko$ciota prawostawnego do szeroko rozumianej polskosci®®, sytua-
cje szkolnictwa katolickiego®, ofensywe kulturowa prawostawia czy wrecz
zamienianie kosciotléw w cerkwie’®. Mozna pozna¢ skomplikowane relacje
na tle religijnym migdzy katolikami i prawostawnymi’ oraz kwesti¢ mal-
zenistw mieszanych w Rosji i Prusach’.

¢4 To znaczy bp Maciej Wotonczewski — pisat o sobie w trzeciej osobie.

© NU, s. 504.

% Na przyktad NU, s. 506, 516518, 556-562, 566568, 580-594, 696—698, 782;
zob. takze uwagi Marceli Kosman, op. cit., s. 296-298.

¢ NU, s. 54, 56, 166, 200, 202, 212, 216, 288, 364.

% NU, s. 22, 156158, 200.

¢ Szkolnictwo katolickie: NU, s. 190-192, 200, 208, 260, 272-274, 384-386;
ksztalcenie w seminariach: NU, s. 206-208, 216, 232-244, 252-254, 256-260, 272,
282, 368, 370, 372, 376-382, 390, 398, 400—402, 442—444.

70 NU, s. 26, 28, 30, 56, 96, 106, 156-158, 198, 200, 202, 216, 364, 372-374, 670,
676, 678.

71'NU, s. 154, 162, 198, 200, 202, 212, 216, 218, 276, 382-384.

72 NU, s. 88-94, 162, 168172, 184, 186, 188, 198, 212, 308, 446; na temat mal-
zefistw mieszanych zob. takze interwencje metropolity mohylowskiego abpa Ignacego
Hotowinskiego do papieza: M. Radwan, 1. Wodzianowska, op. cit., s. 126, 142-143.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze ks. Woltonczewski w swoim pa-
mi¢tniku ukazuje szczegély funkcjonowania systemu carskiego w Rosji,
szczegblnie w sprawach odnoszacych si¢ do Kosciota. Diariusz zawiera
takze wiele cennych komentarzy pisanych poza cenzura. Czg¢sto majg one
walor biograficzny, bo naswietlajg sylwetke duchownego umiejscowionego
wysoko w hierarchii. Zapiski te moga stuzy¢ badaczom stosunkéw mig-
dzy padstwem a Kosciolem w Rosji. Opracowania z tej dziedziny — choé¢
reprezentowane w literaturze — dotychczas skupialy si¢ przede wszystkim
na decyzjach politycznych cara i ukazaniu zmian w prawie. Zapiski Wo-
tonczewskiego potwierdzaja nam wigc ogdlnie znane tezy o powiazaniu
przez carat seminariéw i zakonéw z zywiotem polskosci i w konsekwencji
powolne a wytrwate dazenie do ich unicestwienia’®. Wolonczewski wpisuje
si¢ w kanon autoréw krytykujacych carat i podkreslajacych, ze Imperium
Rosyjskie w XIX w. byto panstwem, w ktérym przesladowano katolicyzm
(poprzez dyskryminacje prawna i fizycznie)”. Tekst rzuca nam nowe $wia-
tlo na szczegdly polityki kadrowej caratu — premiujacego biernych, ale
wiernych, pozbawionych mozliwo$ci awansu ludzi, ktérzy nie byli w zaden
sposdb zwiazani z Petersburgiem. W omawianym Zrédle ujawnia si¢ takze
krytyczny pazur biskupa zmudzkiego, w ktérym nie stroni on od wyty-
kania kolegom serwilizmu i innych wad. Podejmowane przez cenionego
biskupa tematy w pelni zastuguja na krytyczne zbadanie w osobnej pracy
w zestawieniu z dotychczas opublikowanymi dzietami, a szerzej méwiac,
jego pamietnik na poznanie wiréd badaczy Kosciota w Rosji w XIX w.

73 Taka tezg formulowata np. Stanistawa Stefania Dabrowska, Sekularyzacja débr
duchownych na Litwie za rzqdéw Mikotaja I, w: Pamigtnik VI Powszechnego Zjazdu Hi-
storykdw Polskich w Wilnie 17-20 wrzesnia 1935 r., cz. 1: Referary, Lwéw 1935, s. 58—67.

74 Inne przyktady: S. Szantyr, Zbidr wiadomosci o Kosciele i religii katolickiéj w Cesar-
stwie Rossyjskiem, a szczegdniéi w prowincyach od Polski prazylaczonych od czasu pierwszego
rogbioru Polski az do korica panowania cesarza Alexandra I i poczqtkéw panowania Mikota-
ja I, Poznan 1843; cz. 2: Wiadomosci do dziejéw Kosciola i religii katolickiej panowaniu ros-
syjskiemu podleglych, Poznani 1843; List abpa Ignacego Hotowitiskiego do Piusa IX z 1851 r.,
w: M. Radwan, I. Wodzianowska, op. cit.






