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Rwestia $laskiej autonomii w polskiej i niemieckiej
satyrze graficznej okresu plebiscytu na Gérnym Slasku

The issue of Silesian autonomy in Polish and German
graphic satire during the Upper Silesia plebiscite period

Streszczenie: Kiedy po zakoriczonej pierwszej wojnie §wiatowej podczas obrad konfe-
rengji paryskiej zdecydowano o zorganizowaniu na Gérnym Slasku plebiscytu majacego
rozstrzygnac o paristwowej przynaleznosci tego terytorium, migdzy Niemcami i Pola-
kami rozgorzata bezpardonowa propagandowa walka. Jednymi z kluczowych argumen-
tow w tej konfrontacji staly si¢ ztozone przez wladze obu krajéw obietnice przyznania
plebiscytowemu obszarowi autonomii. Kwestia ta szybko stata si¢ priorytetem dla oséb
odpowiedzialnych za wydzwick masowo publikowanej graficznej satyry rysunkowej. Jej
autorzy w bezlitosny, poruszajacy lub humorystyczny sposéb przedstawiali wady i zalety
zapowiadanej samorzadnosci.

Stowa kluczowe: satyra, plebiscyt, Gérny Slask
Abstract: After the end of World War I, during the Paris Peace Conference, a decision

was taken to hold a plebiscite in Upper Silesia to determine the national affiliation of this
territory. This sparked an unrelenting propaganda battle between the Germans and the

* Instytut Historii Uniwersytetu Opolskiego, ul. Chmielowicka 15/6, 45-720 Opole,
bartlomiej.janicki@uni.opole.pl, ORCID: 0000-0002-4249-5211.

133


http://dx.doi.org/10.12775/KLIO.2025.015

Bartlomiej Janicki

Poles. One of the key arguments in this confrontation became the promises made by the
authorities of both countries to grant autonomy to the plebiscite area. This issue quickly
became a priority for those responsible for the tone of the widely published graphic satire.
The authors of these satirical illustrations presented the pros and cons of the promised
self-governance in a poignant or humorous manner.

Keywords: satire, plebiscite, Upper Silesia

tugo wyczekiwany koniec pierwszej wojny $wiatowej mial przyniesé

zyjacym wczesniej w niewoli europejskim narodom wiele geopoli-
tycznych zmian. Najwazniejsi uczestnicy zorganizowanej po zakonczeniu
tego konfliktu konferencji paryskiej zajeli si¢ kresleniem nowych granic
i podejmowaniem kluczowych dla funkcjonowania wielu krajéw decyzji.
Cho¢ kwestia utworzenia niepodleglej Polski byta wéwczas bezdyskusyjna,
to jeszcze przez kilka lat toczyta si¢ militarna, polityczna i dyplomatyczna
walka o ksztatt granic II Rzeczypospolitej. Jednym ze spornych obszaréw
byt Gérny Slask, ktéry politycy francuscy chcieli — prébujac sprostaé ocze-
kiwaniom wtadz Rzeczypospolitej — przytaczy¢ do Polski, aby ostabi¢ w ten
sposob gospodarke od wiekéw zagrazajacego Francji paristwa niemieckie-
go. Dyplomaci brytyjscy i amerykaniscy z kolei, obawiajac si¢ nadmiernego
wzrostu pozycji Frangji na arenie mi¢dzynarodowej, naciskali na pozosta-
wienie Gérnego Slaska w granicach Rzeszy'. Takie rozwiazanie miato tez
da¢ Niemcom mozliwo$¢ szybkiego odbudowania si¢ po okresie wojny,
by w przysztosci kraj ten mégt przeciwstawi¢ si¢ spodziewanemu atako-
wi wyprowadzonemu na zachodnia Europg przez rosyjskich komunistéw?.
Ostatecznie, po kilku miesiacach migdzynarodowych sporéw, podjeto de-
cyzj¢ o zorganizowaniu na spornym terenie plebiscytu’. Rozstrzygniecie to
przeniosto ciezar politycznej walki o przysztos¢ Gérnego Slaska z dyploma-

' Por. M. Fic, Plebiscyt gbrnoslaski 20 marca 1921 roku. Najbardziej demokratyczna
Sforma wyboru?, ,Echa Przesztosci” 2020, nr 21/2, s. 256.

2 U. Zagora-Jonszta, Autonomia slgska w ramach pasistwa polskiego (1922—1939),
»Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu” 2018, nr 509, s. 469.

3 Decyzja ta zostata zapisana w art. 88 traktatu wersalskiego: ,W czesci Slqska Goér-
nego, potozonej w granicach ponizej opisanych, mieszkaricy zostana powotani do wy-
powiedzenia si¢ przez glosowanie, czy zycza sobie przylaczenia do Niemiec, czy tez do
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tycznych salonéw na polityczne wiece, tamy gazet i gérnoslaskie ulice, na
ktérych za posrednictwem rozmaitych drukéw ulotnych rozgorzata propa-
gandowa rywalizacja o glosy wyborcéw.

Kiedy kwestie terytorialnej przynaleznosci i administracyjnego ksztattu
Gérnego Slaska staty pod znakiem zapytania, wobec braku szybkiej i jed-
noznacznie przesadzajacej decyzji coraz glosniej na tym obszarze brzmiaty
hasta separatystyczne, domagajace si¢ utworzenia wolnego paristwa $laskie-
go. Niektdre niemieckie partie demokratyczne popieraly ide¢ utworzenia
samodzielnej Republiki Slaskiej lub Republiki Gérnoslaskiej’. Dziatacze
Niemieckiej Partii Centrum domagali si¢ z kolei nadania obszarowi Gér-
nego Slaska statusu autonomii w ramach Rzeszy Niemieckiej, przewidujac,
ze kwestia ta moze wplynaé na ostateczng przynalezno$é terytorialng tego
obszaru’. Postulat ten, naglasniany szczegélnie przez dra Ewalda Latacza,
zyskal zainteresowanie niektérych niemieckich fabrykantéw, ktérzy z oba-
wa $ledzili rosnace w Niemczech wpltywy partii naciskajacej na reorganiza-
cj¢ patistwa i nacjonalizacj¢ przemystu. Oczekiwano tez, ze gdyby uczest-
nicy konferencji paryskiej zdecydowali sie na odfaczenie Gérnego Slaska
od Niemiec i nadanie mu formy samodzielnego paristwa, dzigki skutecznej
akcji propagandowej mozliwe bedzie ponowne scalenie tego terenu z pari-
stwem niemieckim.

Postulaty politykéw Niemieckiej Partii Centrum zostaty spetnione tylko
czg$ciowo. 14 pazdziernika 1919 r. Sejm pruski (Landtag) uchwalit ustawe,
na mocy ktérej z Prowincji Slaskiej (Provinz Schlesien) wyodrebniono ob-
szar Prowingji Gérnoslaskiej (Provinz Oberschlesien), podnoszac éwezes-
na rejencje opolska do rangi prowincji. Funkcje jej nadprezydenta objat
Joseph Bitta. Jego urzad wspomagala szescioosobowa rada, w sktad kté-

Polski” Traktat pokoju miedzy mocarstwami spraymierzonemi i skojarzonemi i Niemcami,
podpisany w Wersalu dnia 28 czerwea 1919 roku, Dz.U. 2 1920 r. nr 35, poz. 200.

4 Pomyst ten wspierali dzialajacy na Gérnym Slasku whasciciele fabryk. Rozwiazanie
to poczatkowo zyskato tez poparcie angielskich, amerykaniskich, francuskich i czecho-
stowackich potentatéw przemystowych; W. Marcon, Autonomia Slgska, Torun 2009,
s. 16-17.

> 5 grudnia 1918 r. na posiedzeniu wyborczym Niemieckiej Partii Centrum ks. Lu-
dwig Skowronek przedstawit koncepcje utworzenia wytonionej z Prus — autonomicznej
Republiki Slaskiej w ramach paristwowych Niemiec.
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rej wszedl m.in. ksiadz Carl Ulitzka, bedacy przewodniczacym powiaza-
nej z Niemieckg Partiag Centrum Katolickiej Partii Ludowej (Katholische
Volkspartei) Gérnego Slaska. Gloszac hasto Schlesien den Schlesiern (,Slask
Slazakom”), chciat on poczatkowo spopularyzowaé swéj pomyst wytacze-
nia Prowincji Slaskiej z Prus i uczynienia z niej autonomicznego landu
Schlesien, na wzér funkcjonujacych juz w ten sposéb Bawarii i Saksonii.
Niemieckie wladze nie przewidywaty jednak nadania temu terytorium pet-
nej autonomii, lecz autonomii prowincjonalnej, pozostawiajac Gérnosla-
zakom swobodg¢ dzialania jedynie w zakresie zycia kulturalnego, polityki
o$wiatowej i uzywanego jezyka®. Politycy Niemieckiej Partii Centrum nie
byli w petni usatysfakcjonowani takim rozstrzygnigciem, przekonywali, ze
to za mato, aby odnies¢ sukces w zblizajacym si¢ glosowaniu’, i forsowali
pomyst utworzenia na tym obszarze nowego kraju zwigzkowego. Wprowa-
dzenie w zycie takiego rozwiazania wymagalo zmiany niemieckiej konsty-
tucji, co nie bylo wéwczas tatwe do wykonania. Mimo to w marcu 1920 r.
sejm pruski uchwalil nadanie autonomii terenowi plebiscytowemu?®.
Nalezy uznad, ze pomyst utworzenia Prowingji Gérnoslaskiej mégt sta-
nowi¢ wazny argument w polsko-niemieckim sporze terytorialnym i na nie-
miecka koncepcje przyznania Gérnemu Slaskowi statusu autonomii musieli
zareagowac polscy politycy i agitatorzy. Juz 7 sierpnia 1919 r. w Katowicach
odbyt sie I Zjazd Slaskich Akademikéw, podczas ktdrego przyjeto rezolucje,
w ktérej domagano si¢ od polskich wiadz zagwarantowania autonomii dla
Goérnego Slaska. Koncepcje te wspierat réwniez Wojciech Korfanty, a dzia-
tacze kierowanego przez niego od lutego 1920 r. Polskiego Komisariatu
Plebiscytowego w Bytomiu opracowali stosowny projekt ustawy”. Chociaz
dziatajacy w Rzeczypospolitej endeccy politycy poczatkowo niechetnie za-

6 Gesetz, betreffend die Errichtung einer Provinz Oberschlesien vom 14. Oktober 1919;
zob. R. Kaczmarek, Powstania slgskie 1919—1920—1921. Nieznana wojna polsko-niemiec-
ka, Krakéw 2019, s. 62-71.

7 Bundesarchiv Berlin Lichterfelde, online, Eingabe oberschlesicher Zentrumsabgeord-
neter an die Reichsregierung, Weimar, 19. August 1919, https://www.bundesarchiv.de/ak-
tenreichskanzlei/1919-1933/001/bau/baulp/kapl_2/para2_51.html (dostep: 28.12.2024).

8 W. Zielinski, Polska i niemiecka propaganda plebiscytowa na Gérnym Slgsku, Wro-
claw 1972, 5. 76.

? J. Ciagwa, Autonomia Slgska (1922—1939), Katowice 1988, s. 6-7.
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patrywali si¢ na wystosowane przez niego obietnice nadania przez polskie
wiadze autonomii obszarowi Gérnego Slqska, to ostatecznie polski Sejm
Ustawodaweczy (jeszcze przed ustanowieniem konstytucji marcowej) 15 lipca
1920 r. uchwalit Ustawe Konstytucyjna, zawierajaca Statut Organiczny Wo-
jewodzewa Slaskiego. Gwarantowata ona stworzenie autonomii na spornej
czesci Slaska, jezeli rejon ten w wyniku plebiscytu zostanie przylaczony do
Rzeczypospolitej. Przewidywano réwniez udzielenie szerokich kompetencji
wybieranemu przez Gérnoslazakéw jednoizbowemu Sejmowi Slaskiemu,
ktéry mial decydowa¢ m.in. o jezyku, szkolnictwie, sprawach wyznanio-
wych, socjalnych, finansowych, podatkowych, ustroju $laskich wtadz ad-
ministracyjnych i organizacji policji. Przyszle wojewddztwo $laskie miato
dysponowa¢ wlasnym budzetem i skarbem, a polski rzad mial mie¢ wptyw
jedynie na jego polityke zagraniczna, wojskowa i monetarng'®. Ustawa ta
miata uspokoi¢ tych Gérnoslazakéw, ktérzy obserwujac zmagania Rzeczy-
pospolitej z atakujacg jg wéwczas od wschodu Armia Czerwona, zaczeli wat-
pi¢ w trwalo$¢ polskiego pafistwa. Akt ten stanowit réwniez odpowiedZ na
lansowane przez niemiecka propagandg tezy, gloszace, ze na polskim Gér-
nym Slasku wladze nad Gérnoslazakami obejma sprowadzeni z Warszawy
i Krakowa urzednicy, poniewaz w tym dokumencie wyraznie dano do zro-
zumienia, ze przyszle wojewddztwo $laskie bedzie zarzadzane przez ludnos¢
wywodzaca sie z Gérnego Slaska. Co istotne, ustawa nie przewidywata moz-
liwosci jakiegokolwiek ograniczania produkcji na Gérnym Slasku bez zgody
Sejmu Slaskiego. Zapis ten stanowil gwarancje czerpania w przyszlosci zy-
skéw z przytaczonej do Polski czesci Gérnego Slaska réwniez przez niemiec-
kich przemystowcéw. Kwestia ustawy w sprawie §laskiej autonomii stata si¢
sztandarowym or¢zem polskiej kampanii plebiscytowej. Wiadystaw Borth,
bedacy dziataczem polskiego Komisariatu w Bytomiu, wyolbrzymit nawet,
ze ,nie bylo wiecu, ani zebrania, aby$my si¢ na ten akt nie powotywali™'!.
W tej sytuacji niemieccy politycy, uswiadomiwszy sobie, ze strona pol-
ska przelicytowata ich obietnice dotyczace $laskiej autonomii, oraz biorac

10 Zob. Ustawa Konstytucyjna z dnia 15 lipca 1920 r. zawierajaca statut organicz-
ny Wojewddztwa Slaskiego, Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej nr 73 z 11 VIII
1920, poz. 497, s. 1298-1304.

1" J. F. Lewandowski, Wojciech Korfanty, Warszawa 2013, s. 97.
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pod uwagg skutki drugiego powstania §laskiego'?, zrewidowali swoje plany
wobec przyszlosci administracyjnej Gérnego Slaska i odpowiedzieli zapo-
wiedzia zorganizowania po zwycigskim dla nich plebiscycie referendum,
w ktérym ludnos¢ Prowingji Slaskiej miataby sie opowiedzie¢ w sprawie
przeksztalcenia tego obszaru w odrgbny kraj zwiazkowy Rzeszy (Land
Oberschlesien)'. Propozycja ta wydawala si¢ jednak spdzniona i niereal-
na. Nawet bedacy zwolennikiem niemieckiej autonomii dla Gérnego Sla-
ska agitator Carl Ulitzka oceniat ja jako zbyt niejasna. Sprzeciwiali si¢ jej
niemieccy socjaldemokraci z Socjalistycznej Partii Niemiec (SPD), a brak
jednosci niemieckich politykéw w tej kwestii potggowal u Gérnoslazakéw
poczucie dezorientacji. Niemcy przedstawili ten pomyst, przewidujac, ze
brak takiej inicjatywy sprawi, ze gornoslascy robotnicy zaczng ksztaltowaé
swoje nastawienie polityczne na korzy$¢ Polski. Ulitzka przekonywat swo-
ich rodakéw: ,tylko zapewnienie petnej autonomii moze jeszcze spowodo-
wad zmiane nastroju; uzycie innych $rodkéw jest skazane na porazke™'.
Podczas gdy politycy rywalizujacych ze soba panstw pracowali nad
prawnym ksztaltem autonomii spornego terenu, do propagandowej walki
przystapili agitatorzy, redaktorzy i satyrycy. Wskutek ich dziatalno$ci panu-
jace na G6rnym Slasku stosunki spoteczne ulegly wyraznemu zaostrzeniu,
a istniejace na tym obszarze od wielu lat polsko-niemieckie antagonizmy

12 W wyniku drugiego powstania §laskiego m.in. zlikwidowano terroryzujacg Pola-
kéw niemiecka formacje Sicherheitspolizei (Sipo), zast¢pujac ja parytetowa polsko-nie-
miecka policja Abstimmungspolizei (APO). Wskutek trwajacego w tym czasie szkolnego
strajku Polacy doprowadzili do usunigcia z wielu gérnoslaskich szkét brutalnie germa-
nizujacych polskie dzieci nauczycieli-hakatystéw. Niemcy musieli tez uzna¢ petni¢ praw
jezyka polskiego w szkotach znajdujacych si¢ na obszarze plebiscytowym na wschéd od
Opola; zob. R. Kaczmarek, op. cit., s. 324-325.

13 Przewidywala to zatwierdzona przez niemiecki parlament 27 listopada 1920 r. sto-
sowna ustawa. Glosowanie takie rzeczywiscie odbyto si¢ w 1922 r., kiedy to ponad 90%
jego uczestnikéw opowiedziato si¢ za bezposrednim przytaczeniem Kraju Gérnoslaskie-
go do Prus; A. Mus, ,,Autonomia wojewddztwa $laskiego w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym”, praca roczna napisana pod kierunkiem dr Matgorzaty Mysliwiec, Katowice
2012,s. 7.

Y G. Hitze, Carl Ulitzka (1873—1953) oder berschlesien zwischen den Weltkriegen,
Diisseldorf 2002, s. 658—660.
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poglebity si¢”. W poprzedzajacej plebiscyt kampanii wyborczej obie strony
(thtnie siggaly po etnonim ,Gérnoslazak” Wynikato to z faktu, ze Gérny
Slask stat si¢ miejscem glosowania. Zaréwno Niemcy, jak i Polacy postugi-
wali si¢ tym terminem dla okreslenia i budowania pewnej wspélnoty. Pola-
cy uzywali go juz od XIX w., aby wyodrebni¢ polskich mieszkaicéw tego
wielonarodowego i wielokulturowego regionu'®. Niemcy starali si¢ z kolei
stosowaé okreslenie ,Gérnoslazak” rozumiane jako ,mieszkaniec Gérne-
go Slaska”, bez wskazywania na jego pochodzenie narodowe czy etnicz-
ne". Taka wtasnie koncepcja ,ludu gérnoslaskiego”, majacego zdecydowaé
o swej przysztosci spolecznej i gospodarczej, wiazata si¢ z zapowiadanag
przez niemiecki rzad obietnica nadania autonomii Gérnemu Slaskowi.
Polscy i niemieccy propagandysci poprzez podejmowane dziatania pré-
bowali w réznorodny sposéb poinformowaé mieszkaicéw plebiscytowe-
go obszaru o wszelkich korzysciach wynikajacych z utworzenia autonomii
przez wladze swojego pafstwa i o wadach kryjacych si¢ w propozycjach
oferowanych przez strong przeciwng. Kierowany przez Wojciecha Kor-
fantego Polski Komisariat Plebiscytowy wykorzystywal do tego celu pla-
katy, ulotki, a takze tamy zaktadanych lub odkupywanych od Niemcéw
gazet i czasopism. Powotano w nim specjalng Komisj¢ Propagandy ztozona
z przedstawicieli poszczeg6lnych jej wydziatéw'®. Szczegélng role w polskiej
propagandowej kampanii odegralo gérnoslaskie czasopismo humorystycz-
ne ,Kocynder™”, ktérego zadaniem bylo przygotowanie ludnosci Gérnego

5 M. Cieslak, Przewodnie idee rysunkéw propagandowych publikowanych na tamach
»Kocyndra” i , Pierona” w okresie walki o Gérny Slgsk w latach 1920~1921, w: Katowice
w rocznice uzyskania praw miejskich. Katowice w kulturze pogranicza, t. 1, red. A. Barciak,
Katowice 2012, s. 113.

16 Polakéw zamieszkujacych wowczas Gérny Slask nazywano tez ,$laskimi Polaka-
mi”; M. Siuciak, Historyczne podstawy swiadomosci narodowej Slgzakéw, ,Biatostockie
Archiwum Jezykowe” 2011, nr 11, s. 228.

17 Zob. Historia Gornego Slgska. Polityka, gospodarka i kultura europejskiego regionu,
red. J. Bahlcke, D. Gawrecki, R. Kaczmarek, Gliwice 2011.

18 Zob. K. Sosnowski, Wojna papierowa o Slgsk Gérny. (Ze wspomnies plebiscyto-
wych — w siddmaq rocznicg glosowania), ,Polska Zachodnia” 1928, nr 80-81.

¥ Kocynder” (w gwarze $laskiej okreslenie na wesotka, dowcipnisia) to gérnoslaskie
czasopismo humorystyczno-satyryczne ukazujace si¢ od 10 czerwca 1920 r. do wybuchy
drugiej wojny $wiatowej w 1939 r. Poczatkowo byto wydawane w wydawnictwie Karo-
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Slaska do podjecia decyzji o oddaniu glosu za przytaczeniem tej ziemi do
Polski i przeciwstawienia si¢ tre$ciom dostarczanym przez redaktoréw éw-
czesnych niemieckich gadzinéwek (np. ,,Schwarzer Adler”, ,Dzwon”) oraz
niemieckich agitatoréw: Witza, Nieborowskiego, Urbanka. Zamieszczane
w nim tresci kierowano do prostego i niewyksztalconego czytelnika, dlate-
go ich forma musiata by¢ przystepna, tatwa w odbiorze, a stowo pisane cz¢-
sto wzmacniano stosownymi, wyrazistymi rysunkami?. Karykatury i inne
srodki wizualnej propagandy staty si¢ gléwna forma politycznej agitacji*!,
zwigkszajac no$nos¢ ocen zawartych w tekstach drukowanych i wypowia-
danych werbalnie*>. Obecny w nich przekaz zwykle odnosit si¢ do zycia
codziennego, bardzo wyraziscie uwypuklajac relacje wystepujace w sferze
spoleczno-politycznej”. Graficzna satyra od dawna byta czyms w rodzaju
lustra, ktére nigdy nie ktamie, lecz z moca odbija pozorny urok wszelakich
ktamstw gloszonych przez pojedyncze osoby, spoteczeistwa i instytucje®.
Theodor Heuss postrzegal ja w tym wzgledzie jako najlepszg za sztuk pla-
stycznych, przekonujac, ze dzieta zaliczane wéwcezas do sztuki wysokiej za-
nadto oddalily si¢ od rzeczywisto$ci®.

Redakgja ,, Kocyndra”, ztozona w wigkszosci z dziennikarzy i grafikéw
wywodzacych sie ze Slaska®, w artykutach i rysunkach satyrycznych kry-
tycznie odnosita si¢ do kwestii utworzenia autonomii $laskiej wewnatrz

la Miarki w Mikotowie i Bytomiu, a od 1922 r. w Katowicach. Jego wspétpracownicy
w wickszosci wywodzili sie ze Slaska: Wiktor Polak, Jézef Bednorz, Edward Rybarz i kie-
rujacy dziatem artystycznym grafik Stanistaw Ligori.

20 B. Maresz, A. Musialik, Stanistawa Ligonia opowiesci obrazkowe, Katowice 2019,
s. 8.

2. Zielinski, op. cit., s. 103.

22 W. Wrzesitiski, Sgsiad. Czy wrdg? Ze studidw nad ksztattowaniem si¢ obrazu Niem-
ca w Polsce w latach 1795—1939, Wroctaw 2007, s. 11-12.

# 1. Witz, ]. Zaruba, 50 lat karykatury polskiej, Warszawa 1961, s. 13.

2 G. Ramseger, Ohne Putz und Tiinche. Deutsche Karikaturisten und die Kultur,
Hamburg 1956, s. 15.

3 T. Heuss, Zur Asthetik der Karikatur, Miinchen 1954, s. 10.

26 Do tego kregu nalezeli: Wiktor Polak, Jézef Bednorz, Edward Rybarz, Jan Przy-
byta, kierujacy dzialem artystycznym grafik Stanistaw Ligori (podpisujacy si¢ pseudo-
nimem ,Karlik”, ,Karlik z Kocyndra” lub ,St. L.”); zob. J. Krzyk, Wojna papierowa.
Powstania Slgskie 1919—1921, Warszawa 2014, s. 55-56.
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panistwa niemieckiego. Tydzien przed ogloszeniem przez polski Sejm Usta-
wodawczy ustawy o ustanowieniu w przyszlosci samorzadowego wojew6dz-
twa $laskiego (okreslanego pézniej jako autonomia $laska) na tamach tego
czasopisma ukazal sie rysunek Awuto-Mist”’, przedstawiajacy Gérny Slask
pod postacig $wini wyprézniajacej si¢ na tekst: ,,Historia powstania”. Jest
to bardzo dosadny i tatwy do zrozumienia sposéb okreslenia wartosci nie-
mieckiej oferty samorzadnosci, do ktérej nawiazuje tez tytut dajacy si¢ prze-
ttumaczy¢ jako ,,Auto-Bzdura” lub ,,Auto-Lajno”. Nad zwierz¢ciem pochyla
si¢ zadowolony Kurt Urbanek — éwczesny niemiecki komisarz plebiscytowy
na Gérnym Slasku — jedna reka poklepujac spolegliwa $winie, a w drugiej
trzymajac worek z pienigdzmi opatrzony napisem ,Nagroda 150 0007, su-
gerujac, ze Gérny Slask pod rzadami niemieckimi bedzie optywat w do-
statek (do zwierzecia kieruje stowa: ,czeka cig za to dobry Futter”?®). Cho¢
dostrzezemy jeszcze kartke z napisem ,,Autonomisci, czyli Slask za Niem-
cami”, poréwnanie Gérnego Slaska do tuczonej przez Niemcéw $wini zwia-
stuje wykorzystanie tego obszaru jedynie w celu wyzysku ekonomicznego.
Umieszczony ponizej tekst sugeruje, ze deklaracje niemieckich wtadz pan-
stwowych w sprawie autonomii sg niczym innym jak proba przekupstwa
mieszkaficow Gérnego Slaska.

Motyw defekacji dokonywanej przez zwierz¢ na niemiecki dokument
opatrzony nagléwkiem ,Bundesstaat Oberschlesien” (,,Federacja Gérnego
Slaska”) zostat réwniez wykorzystany w rysunku Gérnoslgski wrobel i nie-
miecka autonomja®. Cho¢ widzimy tu pospolitego, szarego, matego ptaka,
symbolizujacego przecigtnego mieszkarica Gérnego Slaska, to jednak pre-
zentuje si¢ on jako zwierze nielatwe do zmanipulowania, cenigce wolno$é
i dosadnie reagujace na bezwartosciowe obietnice.

Krytykujac wizj¢ niemieckiej autonomii w ,,Kocyndrze”, odwotywano
si¢ takze do kwestii stanu gospodarki powojennych Niemiec, przypomina-
jac o miazdzacych dla tego kraju decyzjach konferencji paryskiej w sprawie
reparacji. W rysunku Niemiecka autonomja®® Stanistaw Ligon zaprezento-

27 Kocynder” 1920, nr 3, s. 8.
%8 Stowo ,Futter” mozna przettumaczy¢ jako ,karmienie” lub ,pasza”.
2 Kocynder” 1920, nr 13, s. 5.

30 Kocynder” 1920, nr 11, s. 8.
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Rys. 1. Auto-Mist, ;Kocynder” 1920, nr 3, s. 8
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wal wizj¢ przerazonego mieszkarica G6rnego Slqska, przygniatanego przez
u$miechnigtego niemieckiego zotnierza olbrzymimi workami, odzwiercie-
dlajacymi cigzary finansowe wigzace si¢ z koniecznoscig sptaty dtugéw wo-
jennych i optacania wciaz mnozacych si¢ podatkéw. Sytuacja ta zaskakuje
Goérnoslazaka w jego wlasnym domu podczas snu, a éw zolnierz dostownie
wchodzi do jego t6zka, co ma wskazywaé na olbrzymia i brutalng inge-
rencj¢ niemieckiego paristwa w jego zycie. Sypialnia Gérnoslazaka zostala
przedstawiona klaustrofobicznie — niemal cale tlo wypetnia $ciana, dajaca
wrazenie braku mozliwosci ucieczki od zaistniatych okolicznosci. Ligon
pozostawia jednak cieri szansy na lepsze perspektywy, kreslac w prawym
gérnym rogu kadru fragment okna. Sceng t¢ dopetnia podpis (,, Takby wy-
gladata niemiecka autonomia dla Gérnego Slaska, gdyby sie jego ludnos¢
o$wiadczyta przy plebiscycie za Niemcami. Cigzary wojenne coraz wigksze,
podatki i ucisk militarny to prawdziwa haut-onomja pruska”), w ktérym
stfowo ,,autonomia” zostalo przeksztalcone do postaci neologizmu ,haut-
-onomja™'. Przekaz jest bardzo obrazowy — popierajac Niemcy, obudzisz
si¢ w rzeczywistosci wypetnionej nedza i uciskiem ze strony Niemcéw. Iro-
nicznego wydzwigku nabiera w tym kontekscie tre§¢ umieszczonego na
$cianie za f6zkiem Goérnoslazaka charakterystycznego dla plebiscytowego
regionu napisu: ,,Szcz¢$¢ Boze wstapi i przynies szczgscie tutaj”.

Innym sposobem zdyskredytowania niemieckiej propozycji autonomii
bylo zestawienie jej wybranych elementéw z obietnicami zawartymi w ana-
logicznym polskim projekcie. Takie poréwnanie przedstawia rysunek Sta-
nistawa Ligonia Samorzqd Gornego Slgska®. W jego gérnej czesci widzimy
stojacego na tle polskiego godta dwezesnego marszatka sejmu RP Wojciecha
Trampcezyniskiego, ktéry w jednej rece trzyma tekst informujacy o przyzna-
niu przez polskie wladze autonomii obszarowi Gérnego Slaska, a w drugiej
tradycyjny symbol polskiej wiadzy. Obie te rzeczy kieruje w strong otaczaja-
cych go Gérnoslazakdw, reprezentujacych obie picie i rézne pokolenia. Przy-
wolanie tradycyjnych polskich symboli pafistwowych podkresla ich narodo-
wa tacznos¢ z Polska. Podobny cel ma zataczony podpis, w ktérym osoby te

31 Stowo ,haut” oznaczajace ,,skdre” zostato tu uzyte jako zapowiedz trudnego zycia
w warunkach jedynie pozornej autonomii; M. Cieslak, op. cit., s. 124.
3 Kocynder” 1920, nr 9, s. 8.
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Niemiecka autonomja.

Takby wygladala nlemiecks autonomja dla Gornego Slgsks, gdyby sig jego ludnoké iadcayls pray p ol
za Ni Cletary woj , oorag wigksze, podatkd | weisk militamy to peawdriwa h@ul=onomjs pruska.

Rys. 2. Niemiecka autonomja, ,Kocynder” 1920, nr 11, s. 8
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zostaly nazwane ,,rodakami” i ,.bra¢mi”, a polski marszatek obiecuje im ,wol-
no$¢” i ,,ré6wos¢”, wskazujac na ,staropolski” charakter gérnoslaskiej ziemi.
Z ta spokojna, statyczna wizja dobrej przysztosci kontrastuje umieszczony
ponizej dynamiczny kadr, ukazujacy rozchelstanego, otylego niemieckiego
zolnierza, bezceremonialnie depczacego uciemi¢zong ludnos¢ gérnoslaska
i zmuszajacego ja grozbg cioséw wymierzanych pejczem do wykonywania
nieludziej pracy. Jego nadwaga reprezentuje chciwos¢ Niemcéw i zagarnia-
nie débr wylacznie dla siebie. W r¢ku trzyma on kartke z niemiecky oferta
dla Gérnoslazakéw, na ktorg sktadajg si¢ jedynie liczne podatki i sktadki na
reparacje wojenne. Wypowiada on stowa lzace Polakéw (,polnische Schwe-
inebande”, ,ja jestem Herr, a wy polnische Hunde”). Padaja réwniez zapew-
nienia, ze zamiast autonomii da on Polakom ,haut-onomie™?.

Wizj¢ niemieckiej autonomii jako iluzji skrywajacej cheé brutalnego
wyzysku ludnosci Gérnego Slaska mozna ujrzeé réwniez w dwujezycz-
nej ulotce Robotnik polski nie gtupi! Der polnische Arbeiter ist nicht dumml,
gdzie przedstawiono toczacy si¢ na podmiejskiej drodze dialog migdzy (tym
razem starannie) ubranym w mundur Niemcem a gérnoslaskim robotni-
kiem?4. Niemiec obiecuje rozméwcey samorzad, szczodre wynagrodzenie
za prace w fabryce i dobre traktowanie, jednak za plecami chowa symbole
gnebienia i zniewolenia: pejez i taficuch. Falsz i podstep dziatan niemiec-
kich podkresla nazwanie Niemca przez gérnoslaskiego robotnika wilkiem,
ktéry udaje baranka, i stwierdzenie, ze zawsze tak bylo w przesztosci pol-
sko-niemieckich relacji. Autor rysunku w ten sposéb przywotuje u odbiorcy
wiele negatywnych wspomnien lub skojarzen zwiazanych z polityka Prus,
prowadzona wobec polskich mieszkaricéw Gérnego Slaska w okresie roz-
bioréw. W podobnym tonie zostata przygotowana inna dwujezyczna ulotka,
zawierajaca rysunek zatytutowany Jakimi srodkami cheq Prusacy zwyciezyc
pray plebiscycie na Gornym Slgsku? Mit welchen Mitteln wollen die harmlo-
sen Preussen das Plebiscit in Oberschlesien gewinnen?* Ponownie stykamy sie

¥ Wyrazenie to mozna przettumaczy¢ jako ,dawanie komus w skére”.

34 Robotnik polski nie glupi! Der polnische Arbeiter ist nicht dummd!, Bytom 1920, Sla-
ska Biblioteka Cyfrowa, U. SI. 851.

35 Jakimi Srodkami cheq Prusacy zwycigzyc przy plebiscycie na Gornym Slasku? Mit we-
lehen Mitteln wollen die harmlosen Preussen das Plebiscit in Oberschlesien gewinnen?, By-
tom 1920, Slaska Biblioteka Cyfrowa, 7/P.
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z niemieckim zotnierzem, ktéry zamiast karabinu jest uzbrojony w pejcz
(z ktérego tymczasowo nie korzysta, trzymajac go pod pacha). Zachgca on
odbiorcg do glosowania za Niemcami, wskazujac obiema r¢kami na stup,
na kedrego wierzchotku zawieszono kietbas¢ (wyborcza), butelk¢ z rumem
i kartki zawierajace napisy: ,Autonomja!” i ,Bundesstaat Oberschlesien!”
(,Federacja Gérnego Slaska!”). Umieszczony ponizej podpis przestrzega
przed zawierzeniem sformulowanym na papierze ,oszukariczym” i krétko-
trwalym obietnicom, poniewaz ,blyszcza i pekajg — jak bariki mydlane”.
W ten sposéb starano si¢ zdyskredytowad niemieckie propozycje autonomii

dla Gérnego Slaska.

Niem cami

LGOSy za

Oszukarficcemi cbietnicaml — Durch betrfigerische Versprechnngen
Obletnice nlemleckie 2 tego 288 5q rnang
ie blyszcaq | pryskaly — lak bafki mydiane

Rys. 4. Jakimi Srodkami cheq Prusacy zwyciezyc przy plebiscycie na Gérnym

Slasku? Mit welchen Mitteln wollen die harmlosen Preussen das Plebiscit
in Oberschlesien gewinnen?, Bytom 1920, Slqska Biblioteka Cyfrowa, 7/P
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Zdarzalo sig, ze polscy propagandysci w swojej agitacji siggali po bar-
dzo drastyczne $rodki wyrazu, atakujac oczy chodzacych ulicami miast
Goérnoslazakéw scenami zapowiadajacymi $mier¢ tych osdb, ktére zawie-
rza Niemcom. Na plakacie (i pocztéwce) Stanistawa Ligonia Nur die aller-
ditmmsten kilber — wihlen ihre schlichter selber (,Iylko najglupsze cielgta
wybieraja swoich rzeznikéw”) odwolano si¢ do bardzo wymownej sym-
boliki, nie wahajac si¢ straszy¢ odbiorcéw wizja utraty zycia. Widzimy tu
otyltego, splamionego krwia, ostrzacego néz rzeznika, noszacego na gtowie
pikielhaube, a przy pasie pojemnik na noze opatrzony napisem ,Gott mit
uns” (,Bég z nami”)*°. Osobnik ten, reprezentujacy bogate (i chciwe) elity
Niemiec, zamierza zabi¢ cielaka — zwierz¢ mlode i naiwne, symbolizuja-
ce jeszcze nieswiadomych politycznie Gérnoslazakéw. Obok dostrzezemy
drewniany 7lébek z napisem ,,Preuss Autonomie” (,,Pruska autonomia”),
w ktérym pomiedzy kepkami trawy pigtrza si¢ kartki z wypisanymi infor-
macjami o podatkach i dtugach paristwa niemieckiego. Przekaz ten, jasno
pokazujacy, jakie beda konsekwencje zawierzenia niemieckim obietnicom
autonomii i oddania glosu za Niemcami, sformulowany (réwniez podpi-
sem) w jezyku niemieckim, byt adresowany przede wszystkim do niemiec-
kojezycznych mieszkaricéw spornego obszaru®.

Przed niemiecka autonomia Polacy przestrzegali réwniez po plebiscycie,
kolejny raz odwotujac si¢ do wizji Niemiec jako pafstwa militarystycznego.
20 lutego 1922 r. w ,Kocyndrze” ukazata si¢ czteroobrazkowa satyra Au-
tonomia niemiecka dla Gornego Slgska. Pierwsze dwa rysunki przedstawiaja
sytuacje, w ktérej niezdecydowany i zaklopotany gérnoslaski robotnik ule-
ga podszeptom niemieckiego agitatora, obiecujacego mu Bundesstaat (pasi-
stwo zwiazkowe lub federacyjne). Wskutek tego ostatecznie wrzuca on do

3¢ Jest to cytat zaczerpniety z Biblii, widoczny réwniez w Orderze Labedzia. Wyraze-
nie to stato si¢ w 1701 r. dewizg paristwowa Krélestwa Prus. Do 1945 r. widniato ono na
sprzaczkach paséw w armii niemieckiej. Umieszczenie tego napisu na rysunku wskazuje
na hipokryzje Niemcéw, ktérzy z jednej strony buduja swéj wizerunek, opierajac si¢ na
religii, a z drugiej bezwzglednie usuwaja ze swej drogi wszelkie przeszkody, nie cofajac
si¢ przed fatszem i mordem.

37 Rysunek ten byt wykorzystywany w polskiej agitacji plebiscytowej na rézne sposo-
by, m.in. stat si¢ gtéwnym elementem opowiadania Kazimierza Goltby Spotkanie z ., Ko-
cyndrem”; zob. K. Gotba, Obrazki slgskie, Warszawa 1954, s. 84—89.
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urny wyborczej kartke z glosem oddanym za Niemcami. Kolejne dwa ka-
dry odmalowujg wizj¢ gorzkiej prawdy o skutkach takiej decyzji: 6w Gér-
noslazak, domagajacy si¢ po plebiscycie od namawiajacego go wezesniej do
glosowania Niemca przyznania autonomii, zostaje skarcony i pobity, a je-
dyne, co otrzymuje, to drwiacy gest dfoni oznaczajacy fige z makiem. Sce-
nie tej towarzysza stowa: , Bezczelno$¢ niezréwnana! Posterunkowy, daj mu
ta »Haut-onomie« w mordg!”. Na ostatnim rysunku przedstawiono brutal-
ne traktowanie ludnosci gérnoslaskiej przez niemieckich zolnierzy i dra-
mat polskich dzieci, poddawanych w szkotach przez nauczycieli agresywnej
germanizacji. Symbolizuje to ukazana w prawej stronie kadru postad trzy-
majaca w dloni niemiecki elementarz i ciagnaca za ucho wyrywajace si¢
jej i ptaczace dziecko®®. Autor tej krotkiej narracji obrazkowej zwraca tym
samym uwagg, ze glosowanie w sprawie gérnoslaskiej autonomii nie tylko
bedzie miato wplyw na zycie samych glosujacych, ale réwniez zdeterminuje
sytuacj¢ kolejnych pokoleri zamieszkujacych plebiscytowy obszar.

Autonomia niemiecka dla Gémego Slaska.
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Rys. 5. Autonomia niemiecka dla Gérnego S[qskﬂ, »Kocynder” 1922, nr 3, s. 4-5

3 Kocynder” 1922, nr 3, s. 4-5.
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Satyrycy ,Kocyndra” w swoich rysunkach odnosili si¢ do kwestii au-
tonomii, przywotujac réwniez aspekty zycia zwigzane z istnieniem nie-
réwnosci ekonomicznych i spotecznych. W satyrze Ci, co w Berlinie pra-
cq gornoslgskq si¢ pasq® Ligon zabiera odbiorce do luksusowego wngtrza,
zajmowanego przez kilku rozmawiajacych ze sobg bogatych niemieckich
whascicieli znajdujacych si¢ na Gérnym Slasku fabryk. Magnaci, czytajac
berlifiska prase, donoszaca o aktualnej sytuacji na Gérnym Slasku, uzur-
puja sobie wytaczne prawo do decydowania o przyszlosci tej ziemi, obawia-
jac si¢ o wynik plebiscytu. Rysownik tym samym sygnalizuje, ze w takim
przypadku odebrano by Gérnoslazakom prawo do stanowienia o swoim
losie. Jeden z bogaczy wierzy, ze korzystne dla nich rozwiazanie przyniesie
praca agitatoréw i obietnica niemieckiej autonomii. Inny natomiast prze-
konuje, ze wszelkie zabiegi niemieckich propagandystéw spelzna na ni-
czym i trzeba bedzie przenies¢ swoje interesy z Gérnego Slaska na inne te-
reny lub ratowac je zawigzaniem spétek z Amerykanami i Brytyjczykami.
Autor rysunku tworzy wrazenie podstuchania rozmowy, ktéra nigdy nie
miala zosta¢ ujawniona Goérnoslazakom. Ligon stara si¢ przedstawi¢ po-
garde, jaka niemieccy fabrykanci obdarzaja mieszkaricéw Gérnego Slaska,
ukazujac jednoczesnie, jak bardzo pogorszy si¢ ich ekonomiczna i spotecz-
na pozycja w sytuacji utworzenia niemieckiej autonomii. Wskazuje tez na
panstwa, ktére sa tej kwestii sprzymierzencami Niemiec, sugerujac wobec
nich antypati¢. Wymowa jego rysunku jest jednoznaczna — popierajac wi-
zj¢ niemieckiej samorzadnosci, oddajesz prawo do rzadzenia swoja ziemia
bogaczom z Berlina.

Nieszczero$§¢ zapewnient formutowanych przez Niemcéw i ich silne
zwiazki z Anglikami pokazal takze tworzacy w warszawskim tygodniku
»Mucha™® Bogdan Nowakowski, tworzac rysunek Wywiad u dygnitarza

¥ Kocynder” 1920, nr 14, s. 5.

40 Mucha” to najstarsze polskie czasopismo humorystyczne — jego pierwszy nu-
mer ukazat si¢ w Warszawie w 1868 r. Z redakcja ,Muchy” wspdtpracowali cenieni
rysownicy: Bogdan Nowakowski, Ludwik Nawojewski, Henryk Nowodworski, Jézef
Doskowski, Jerzy Szwajcer ,Jotes”, Wactaw i Henryk Lipiriscy, Edward Porzadkowski;
zob. M. Biatokur, Wykorzystanie karykatur w szkolnej edukacji historycznej na przyktadzic
rysunkdw z warszawskiego pisma ,, Mucha”. Casus plebiscytu przeprowadzonego na Gérnym
Slgsku, 20 marca 1921 ., ,,Slqski Almanach Powstariczy” 2016, t. 2, s. 124-125.
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niemieckiego. Umieécit on w nim obdarzonego niesympatycznym wyrazem
twarzy brytyjskiego dziennikarza przeprowadzajacego wywiad z niemiec-
kim (uderzajaco podobnym do Ottona von Bismarcka) politykiem. Nie-
miec nalega, by koniecznie odnotowac jego obietnice autonomii mieszkari-
c6w Goérnego Slaska i powstrzymania stosowania przez dwa lub trzy kolejne
lata ,wyjatkowych sposobéw cywilizowania tego odwiecznie niemieckiego
kraju”. Graficzng ironiczng aluzjg do tych stéw s wiszace za dygnitarzem
na $cianie symbole przemocy i ucisku: stalowe kajdany, facuch, patka, szu-
bieniczna lina, rézgi. W ten sposéb autor rysunku przywotuje w swej anty-
niemieckiej perswazji argumenty historyczne, wskazujac na represjonowanie
przez Niemcéw ludnosci polskiej i silnie zakorzeniony stereotyp o wyzszosci
kulturowej narodu niemieckiego nad polskim. Nakazuje tez odbiorcy wat-
pi¢ w prawdziwo$¢ i trwato$¢ wizji niemieckiej autonomii.

Warto odnotowaé, ze w polskiej satyrze graficznej odnoszacej si¢ do
sprawy przyznania Gérnemu Slalskowi autonomii pojawiaja si¢ réwniez
argumenty nieuderzajace bezposrednio w pafstwo niemieckie, a jedynie
uwypuklajace korzysci wynikajace z symbiozy mieszkaicéw Gérnego Sla-
ska i Polski. Krétko po uchwaleniu potwierdzajacej postulaty o decentra-
lizacji pafistwa polskiego konstytucji marcowej*? i juz po plebiscytowym
glosowaniu na oktadce ,Muchy” zamieszczono rysunek Nowakowskiego
Po plebiscycie na Slgsku™. Zobrazowano na nim trzymane przez matke po-
godne dziecko, uosabiajace polska konstytucje, wyciagajace rece ku twarzy
klekajacego przed nim wesolego gérnoslaskiego robotnika. Od dziecka bije
rozéwietlajacy ciemne chmury blask, zwiastujacy zakonczenie dla wszyst-
kich narysowanych postaci ztych czaséw, a nad ich bezpieczefistwem czuwa
sympatyczny oficer polskiej armii. Uwagg zwraca sposdb, w jaki narysowa-
no matke dziecka, symbolizujacg odrodzone paristwo polskie. Nie nosi ona
wytwornego, arystokratycznego stroju ani dystyngowanej bizuterii, lecz

4 Mucha” 1921, nr 8, s. 1.

42 Zasady decentralizacji Rzeczypospolitej zostaly zapisane w artykutach konsty-
tucji dotyczacych wladzy ustawodawczej (art. 37), wladzy samorzadowej i finanséw
(art. 678 i art. 699) oraz postanowieri dotyczacych wolnosci religijnej (art. 115 i art. 116);
zob. Ustawa z dnia 17 marca 1921 roku Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej, Dz.U. RP
z 1921 r. nr 44, poz. 267.

4 Mucha” 1921, nr 14, s. 1.
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ods$wietny ubiér ludowy, ktdry nie kontrastuje z tym, co ma na sobie miesz-
kaniec Gérnego Slaska. Lacznos¢ kulturows i ekonomiczna obu postaci
wspieraja wypowiadane przez dziecko stowa: ,Chodz kochany robotniku
g6rnoslaski! Na twoich twardych i mocnych dloniach ja naprawde zdrowo
i picknie wyrosn¢”.

i

i IIII[I{ _f_[ |

i\
Ay

li I|II ||

Pa plebiscycie na Sigsku.

delda konstylugja polrka. — Chodd, kechany robotolkn gérmodlaskil Na twoich twardyeh
| moenyeh dloniach ja naprawde zdrowe | pleknie wyrosng,

Rys. 6. Po plebiscycie na Slgsku, ;,Mucha” 1921, nr 14, s. 1
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Polscy karykaturzysci poprzez swoje dziela odnosili si¢ réwniez to glo-
szonych przez niemieckich i polskich dziataczy separatystycznych postula-
téw dotyczacych Gérnego Slaska. W numerze 29 , Kocyndra” krytycznie do
takich koncepcji nawiazat Ligoti w rysunku Freistaatlery**, gdzie nakreslit
trzech mezezyzn stojacych tylem do odbiorcy na scenie teatru i czytajacych
gazetg ,Der Bund — Zwiazek”. Sg to dzialacze Zwiazku Goérnoslaskiego
(Bund der Oberschlesier) J6zef Musiot, Henry Skowronek i Ewald Latacz.
Organizacja ta dziatata od 1919 r. i wydawata czytane przez te postacie pi-
smo. Jej cztonkowie, prezentujacy nastroje zaréwno propolskie (m.in. Jézef
Musiot), jak i proniemieckie (m.in. Ewald Latacz), lansowali na jego tamach
odrebnos¢ narodowg Gérnoslazakéw. Ligon do posladkéw tych trzech mez-
czyzn dorysowal system rur, polaczonych z urzadzeniem (prawdopodobnie
pompa) obstugiwanym przez siedzacych pod sceng Niemcéw: magnata
i ministra. Daje on tym samym do zrozumienia, ze to wladze Niemiec dy-
ryguja dziatalnoscig stojacych na scenie osob, a uprawiana przez Zwigzek
Goérnoslaski agitacja stuzy interesom naszego zachodniego sasiada.

Za powodzenie niemieckiej agitacji plebiscytowej odpowiadal utwo-
rzony 4 kwietnia 1920 r. w katowickim Hotelu ,Central” (obecnie Ho-
tel Diament) Niemiecki Komisariat Plebiscytowy (Plebiszitkommissariat
fiir Deutschland), kierowany przez polityka katolickiej Niemieckiej Partii
Centrum dra Kurta Urbanka®. Jego wspétpracownicy starali sie reagowaé
na wszelkie agitacyjne dziatania podejmowane przez strong polska. Na-
czelnym organem niemieckiej propagandy graficznej stat si¢ wydawany
w latach 1920-1921 antypolski, bogato ilustrowany tygodnik satyryczny
,Pieron™¢, ktdérego zaistnienie miato stanowi¢ odpowiedz na zyskujace

“ Tytul ten nawiazuje do samodzielnosci politycznej Gérnego Slaska; ,, Kocynder”
1921, nr 29,s. 7.

® Pierwszym niemieckim kandydatem do objecia tej funkji byt Carl Ulitzka — po-
pularny wsréd ludnosci gérnoslaskiej lider KVP (Katholische Volkspartei, Katolickie
Stronnictwo Ludowe, $laska gataz Niemieckiej Partii Centrum), jednak z powodu veta
zgloszonego przez otwarcie sprzyjajacego Polakom francuskiego gen. Henriego Le Ron-
da, nie zostal on niemieckim komisarzem plebiscytowym.

46 Organizatorem pisma byt berlificzyk dr Rudolf Dammert, dziatajacy z inspiracji
dra Carla Spieckera. Redagowane byto przez Hansa Pilota i bytomianina Hansa Thalho-
fera. ,Pieron” poczatkowo wydawany byt w Berlinie (wyd. Elsnera), pézniej w Glogéwku
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na Gérnym Slqsku rozglos polskie satyryczne czasopismo ,,Kocynder™.
Naktad tego tygodnika siggat 45 000 egzemplarzy, dwukrotnie przewyz-
szajac liczbe drukowanych wéwczas egzemplarzy ,Kocyndra™8. Autorzy
zamieszczanych tam satyrycznych grafik® w swoich pracach chetnie ko-
mentowali kwesti¢ autonomii, skupiajac si¢ na atakowaniu polskich propo-
zycji w tym zakresie. W przeciwieristwie do polskich rysownikéw unikali
jednak eksponowania zalet oferty przygotowanej przez wlasny rzad. O ile
Polacy kreowali wizerunek Niemcéw jako opierajacych si¢ na przemocy
ciemiezycieli, o tyle Niemcy starali si¢ pokaza¢ Polakéw jako osoby prymi-
tywne, falszywe, zacofane kulturowo, Zyjace w skrajnej biedzie, sugerujac,
ze patologiczne zjawiska ogarng Gérny Slask rzadzony przez Polakéw. Na
jednej z oktadek czasopisma ,,Pieron” zamieszczono rysunek autorstwa Frit-
za Schoena Die Angler™® (,Wedkarze”), na ktérym widzimy wtasnie takie
postaci — trzech siedzacych na brzegu rzeki bosych lub noszacych dziura-
we buty mezczyzn, towiacych ryby nie wedka, lecz za pomocy potama-
nej, prowizorycznie polaczonej sznurkiem gatazki. Jeden z nich, trzymajac
w doniach palke, szykuje si¢ do ogluszenia wyciagnietej z wody zdobyczy.
Zamiaréw wedkarzy nie moga by¢ swiadome plywajace w wodzie ryby,
ktére jednak dostrzegaja zarzucona na haczyk ,przynete autonomii”, mimo
to nie chcg daé si¢ ztapa¢ i spokojnie omijaja kuszace ich ,rarytasy”. Ich
zachowanie ma by¢ wzorem dla proniemiecko nastawionych mieszkadcéw
Gérnego Slaska. Deklaracja nadania autonomii zostata tu poréwnana do
robaka, ktérego potknigcie bedzie skutkowaé $miercia, poniewaz prawdzi-

(Walter Pache), a nastgpnie w Gliwicach (Gutenberg-Verlag), cho¢ jego faktyczne kie-
rownictwo znajdowato si¢ we Wroctawiu.

47 H. Pilot, ,, Pieron”, ,Der Oberschlesier” 1926, z. 3, s. 262-265.

8 W. Zielinski, op. cit., s. 246.

¥ Swoje prace graficzne zamieszczali w nim znani berliriscy graficy i karykaturzysci:
Willi Steinert, Kurt Szafranski, Paul Halke, Walter Trier, Fritz Schon, Heinrich Zille,
Arthur Johnson, Fritz Wolff, Hans Lindloff, Arcur Wasner, Kurt Tucholsky. Cho¢ ich
tworczo$¢ komentowata wydarzenia i dziatania ludzi z obszaru Gérnego Slaska, oni sami
nie mieli wiele wspdlnego z ta ziemia; L. Bockelmann, Pieron, an anti-Polish satirical
magazine in the wake of the Treaty of Versailles. Success and paradoxes of an ephemeral publi-
cation, ,Matériaux pour I’histoire de notre temps” 2020, vol. 135-136, no. 1-2, s. 8-15.

50 Pieron” 1920, nr 5, s. 1.
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wym powodem jej ztozenia jest che¢ eksploatacji bogatych zasobéw gérno-
Slaskiej ziemi przez zyjacych w ubdstwie leniwych Polakéw.

Die Angler

Die Polen hingen den Koder Autonnmk an dic Angel
Der cinc oberschlesische Fisch: .Gehst du ran?”
Der andere oberschlesische Fisch: .Tak wygladosz, picronie! 5o sichst du ams}”

Rys. 7. Die Angler [ ,Wedkarze™], ,Pieron” 1920, nr 5, s. 1

W rysunku Warschauer Autonomie fiir Oberschlesien (,Warszawska au-
tonomia dla Gérnego Slaska”), pochodzacym z tego samego czasopisma,
Arthur Johnson rozposciera przed czytelnikami ponurg wizj¢ zycia na Gér-
nym Slasku, toczacego si¢ po wprowadzeniu w zycie zasad polskiej auto-
nomii’'. Sugeruje, ze za pigknie brzmiacymi obietnicami polskiego rzadu,

1 Pieron” 1920, nr 15, s. 3.
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wyplywajacymi z nadmiernie szeroko otwartych ust przemawiajacego do
ttumu marszatka polskiego parlamentu, kryja si¢ przemilczane przez niego
negatywne konsekwencje, do ktérych zaliczyl rujnujace domowe budze-
ty podatki (co pokazano w scenie ograbiania przez Polakéw w majestacie
prawa mieszkarica Gérnego Slaska z pieniedzy i odbierania mu ,ostatnie]
koszuli”), obsadzanie urzedéw wytacznie ludnoscig polska, brutalng polo-
nizacj¢ dzieci dokonywana w szkolach (réwniez przy uzyciu palki). Polacy,
stereotypowo narysowani jako wasaci me¢zczyZni, majacy na glowach czap-
ki stylizowane na rogatywki, ponownie wygladaja na nieokrzesanych bie-
dakéw, o czym moga $wiadczy¢ noszone przez nich pocerowane ubrania.
Bylejakos¢ polskiej kultury uwypukla niedbale zarzucona na stét polskiego
urzednika flaga z godlem Polski, przytrzymywana dfonia przemawiajacego
i stojacg butelka.

Innym motywem stosowanym przez niemieckich satyrykéw byto odwo-
tywanie si¢ do kondycji finansowej Rzeczypospolitej — kraju, ktéry istnie-
je od niedawna, nie ma zatem rezerw budzetowych, zmaga si¢ z inflacja*
i ciagle musi przeznacza¢ duze kwoty na walki toczone o przebieg granic.
Przekonywano, ze takie pafistwo nie bedzie w stanie zadba¢ o ekonomiczne
standardy Zycia swoich mieszkaricéw. Z takq perswazjg stykamy si¢ w za-
mieszczonym w ,,Pieronie” rysunku Heinricha Zillego zatytutowanym Der
polnische Weinachtsmann® (,Polski $wiety mikotaj”). Autor przedstawit
w nim wizj¢ $wiat Bozego Narodzenia odbywajacych si¢ w skromnej izbie
zajmowanej przez gérnoslaska rodzing. Mieszkaricéw odwiedza polski $wig-
ty mikolaj, z dumg prezentujac im worek z prezentami, na kedre sktadaj sie
dtugi panistwa polskiego i polska autonomia. Wnosi tez do mieszkania oso-
bliwa choinke, przyozdobiong granatami, pistoletami i nozami. Zwraca si¢
do Gérnoslazakéw stowami: ,,Radujcie si¢, dzieci! Na $wieta przynosz¢ wam
to, co najlepsze! Z pigknej bogatej Polski nios¢ wam wszystko: Granaty —

2 W propagandzie poprzedzajacej plebiscyt obie strony wskazywaly na malejaca
warto$¢ waluty przeciwnika. Niemcy chetnie rozpisywali si¢ o dewaluacji marki pol-
skiej. Polacy replikowali w ustawie o autonomii wojewddztwa $laskiego, gdzie w art. 9
i art. 10 umieszczono zapisy gwarantujace mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania marki
niemieckiej na Gérnym Slasku w przypadku przylaczenia tej ziemi do paristwa polskie-
go; W. Zielinski, op. cit., s. 203.

53 Pieron” 1920, nr 23, s. 2.
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{0hmjoN

Der polnische Landtagsredner: .Wenn Uberschlesicn zu Polen kommt, werden wir dem Lande die volle
Scibstbestimmung geben! — Sag ich, Picron: Und wer wird die Stenern pressen? Und wer wird die Kinder
verprigeln ! Und mit wem werden die oberschlesischen Beamtenstellen besctzt werden 7™

Rys. 8. Warschauer Autonomie fiir Oberschlesien [ ,Warszawska autonomia
dla Gérnego Slqska”], ,Pieron” 1920, nr 15, s. 3
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dla zolnierzy! Podatki — ktdére podnosza koszty zycia! I przede wszystkim,
dzieci, autonomi¢ — !”. Okazuje si¢ zatem, ze przygotowana przez Polakéw
autonomia dla Gérnoslazakéw nie jest prezentem, lecz udreka. W dalszej
czg$ci umieszczonego pod rysunkiem tekstu znajduje si¢ wypowiedZz obu-
rzonych lokatoréw, ktérzy wyrzucaja ze swojego domu cynicznego goscia,
pomstujac na polityke prowadzong na Gérnym Slasku przez polskie wia-
dze i na polska ofert¢ autonomii, stwierdzajac jednoczesnie, ze ziemia ta
jest ich wlasna ojczyzna i nie potrzebuja innej. W ten sposéb kolejny raz
niemiecka satyra prezentuje polska wizj¢ autonomii w najgorszym $wietle,
milczac zarazem na temat jakosci podobnej oferty proponowanej przez wia-
dze Niemiec. Wydzwigk tego rysunku zwigksza natomiast opublikowany
na wczesniejszej stronie czasopisma obrazek Paula Halkego zatytulowany
Oberschlesische Weinachten (,Gérnoslaskie Boze Narodzenie”), przedstawia-
jacy wielopokoleniowa, dobrze sytuowang gérnoslaska rodzing, radosnie
i beztrosko spedzajacy $wigteczny czas w swoim mieszkaniu posréd wielu
zgromadzonych pod tradycyjng choinka prezentéw. Ich szczgécia nie maci
zaden nekajacy i domagajacy si¢ pienigdzy falszywy mikotaj. Podpis oznaj-
mia, ze ,tak powinno by¢ w ojczyznie, gdy warszawscy panowie przestang
ngka¢ kraj!”

Kiedy w publicznym sporze o autonomi¢ brakowato merytorycznych
argumentéw, niemieccy satyrycy salwowali si¢ dostarczaniem swoim od-
biorcom konkretnych antypolskich wzorcéw zachowania. W rysunku Das
lachende Oberschlesien (,Roze$miany Gérny Slask”) Willi Steinert przed-
stawit glosno $miejacy si¢ thum, zfozony z 0séb bedacych w réznym wieku
i reprezentujacych rozmaite grupy spoleczne’®. Z podpisu dowiadujemy
si¢, ze wiasnie tak Goérnoslazacy przyjmuja obietnice polskiej autonomii
dla Gérnego Slaska. W ten sposéb nie tylko zalecano wysmiewanie real-
nosci polskich deklaracji, ale tez propagowano jednos¢ proniemiecko na-
stawionych mieszkaricéw tego regionu. Smiech ma uspokoi¢ obawy tych
wyborcéw, ktdrzy po zapoznaniu si¢ z polskimi propozycjami politycznymi
nabrali watpliwosci co do stusznosci swoich proniemieckich przekonar.

54 Pieron” 1920, nr 17, s. 8.
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Der polnische Weihnachismann

Rys. 9. Der polnische Weinachtsmann |,,Polski $wigty mikotaj”],
,Pieron” 1920, nr 23, s. 2

Z checig budowania u wyborcéw przekonania o wyzszosci niemieckiej
propozycji autonomii nad polska, bez podawania konkretnych ku temu
przestanek, spotykamy si¢ takze w innym rysunku Steinerta zatytutowa-
nym FufSball® (,Pitka nozna”). Polsko-niemiecka walka o zakres samorzad-
noéci Gérnego Slaska zostata w nim poréwnana do boiskowych zmagari
pitkarzy reprezentujacych Gérny Slask i Rzeczpospolita. Ci pierwsi zostali
utozsamieni z ludnoscig proniemiecks, o czym moze $wiadczy¢ kolorystyka
noszonych przez nich strojéw’°. Ich przewage nad przeciwnikami podkres-
la nadana im graficzna forma: s postawni i dobrze ze sobg wspétpracuja,
efektownie umieszczajac pitke w bramce swoich oponentéw. Kondycja Po-
lakéw z kolei pozostawia wiele do zyczenia — sa komicznie niezdarni, prze-
wracaja si¢ na boisku, a ich niekompletnie ubrane sylwetki (wskazanie na

% Pieron” 1920, nr 22, s. 1.
¢ Rysunek powstal w 1920 r. W rzeczywistoéci do pierwszego meczu pitkarskiego
migdzy Polska a Niemcami doszto dopiero 3 grudnia 1933 .
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bied¢ i zacofanie) mocno odbiegaja od wizerunku sportowcéw. Ukazanie
tych zawodnikéw w slipach z umieszczonym na nich polskim godfem sta-
nowi dodatkowa drwing z Rzeczypospolitej. Podobnie przedstawia si¢ ich
technika opanowania pitki, ktora stata si¢ tu symbolem oferty autonomii.
Podpis pod rysunkiem glosi, ze ,,partia niemiecka oddaje pitke »autonomiic
stronie polskiej. Jednak Niemcy strzelali lepiej”, co ma podkresla¢ lepsza
skuteczno$¢ dziatan podejmowanych przez strong niemiecka, nawet jesli
wydaje sig, ze to Polacy majg w kwestii autonomii wigcej do zaoferowania.

F\l&bﬂ“ Zedhaung wn Will) dreinert

NGO e s wsrEnRRT

Dic dentsche Pariei gibt der polnischen den Ball (Autonomic™ rurtick. Aber dic Deuluchen ireffen besser?

Rys. 10. Fufball [, Pitka nozna’], ,Pieron” 1920, nr 22, s. 1

Innym stosowanym w graficznej propagandzie argumentem przema-
wiajacym za wsparciem niemieckiej koncepcji autonomii miato by¢ dota-
czenie za jej posrednictwem do elitarnego grona innych federalnych krajéw
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niemieckich, keérych mieszkancy cieszyli si¢ swoboda samorzadnosci. Ob-
razowo ukazuje to rysunek Paula Halkego opatrzony tytutem Am deutschen
Bundesstammtisch. Zum neuen deutschen Autonomiegesetz fiir Oberschlesien™
(,Przy stole statych niemieckich federalistéw. O nowej niemieckiej usta-
wie o autonomii dla Gérnego Slaska™), gdzie pokazano wnetrze budynku
wypetnione raczacymi si¢ tytoniem i trunkami wesotymi, dobrze ubra-
nymi (sytuowanymi) mezczyznami, do ktérych dotacza nowy, miodszy
towarzysz biesiady, owacyjnie przez nich witany okrzykami: ,Nadchodzi
znamienity Gérnoslazak! BadZ pozdrowiony, bracie, witaj serdecznie”. Na-
wiazano w ten sposéb do wielowiekowej przynaleznosci Gérnego Slaska do
niemieckiego obszaru kulturowego i taczacych si¢ z tym faktem osiagnigé
rozwojowych. Rysunek wzywa tez mieszkancéw plebiscytowego obszaru
do lojalnosci wobec Niemiec.

Dziatania promujace konieczno$¢ pozostania Gérnego Slaska w Rze-
szy Niemieckiej lub przytaczenia tego terenu do Polski byly podejmowane
zaréwno przez niemieckie, jak i polskie instytucje i organizacje. Funkcjo-
nowaly one na plebiscytowym terenie, cho¢ byly wspierane finansowo i lo-
gistycznie przez osrodki znajdujace si¢ we Wroctawiu, w Berlinie, Pozna-
niu i Warszawie’®. Propaganda wyborcza prowadzona na Gérnym Slasku
odznaczata si¢ wysokim stopniem konkretnosci. Wynikato to z relatyw-
nie niewielkiego obszaru oddziatlywania i eskalacji przedsigbranych przez
obie strony sporu krokéw, ogniskujacych si¢ na dostarczaniu mieszkaricom
Gérnego Slaska niezliczonej liczby broszur i artykutéw prasowych, w kté-
rych prezentowano konfrontacyjne stanowiska Niemcéw i Polakéw wobec
toczacego si¢ konfliktu. W tej walce istniat takze front satyrycznych ob-
razéw, ktére w niebagatelny sposdb zasilaty arsenal propagandowego ore-
za, wizualnie kondensujac i ilustrujac argumenty podnoszone w zazarcie
toczonych dyskusjach, rozpowszechniajac stereotypowe wizerunki wroga,
a tym samym sugestywnie przedstawiajac je Gornoslazakom™.

57 Pieron” 1920, nr 20, s. 2.

8 \W. Grosch, Deutsche und polnische Propaganda wihrend der Volksabstimmung in
Oberschlesien 1919—1921, Dortmund 2002, s. 37-164.

% H. Diekmannshenke, Polit-Postkarten. Propaganda, Wahlwerbung, politische
Kommunikation, w: Strategien politischer Kommunikation. Pragmatische Analysen,
Hrsg. H. Girnth, C. Spief3, Berlin 2006, s. 97-120.
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Am deutschen Bundesstammiisch
Zum neuen deunischen Autonomicgesciz fiir Oberschlesicn

Die deutschen Stimme; oHallo! Da kommt ja der freffliche Oberschlesier! Grif Goit, Bruder, und sei
herelich willkommen!™

Rys. 11. Am deutschen Bundesstammtisch. Zum neuen deutschen
Autonomiegesetz fiir Oberschlesien [, Przy stole stalych niemieckich federalistéw.
O nowej niemieckiej ustawie o autonomii dla Gérnego Slaska”],
,Pieron” 1920, nr 20, s. 2

Szczegdlng role w czasie poprzedzajacej plebiscyt propagandowej kam-
panii odgrywala prasa, ktéra byla czytana przez okoto 100 000 o0s6b®.
Tworzac i zamieszczajac w gazetach i czasopismach graficzng satyre, obie
rywalizujace o Gérny Slask strony siegaly po argumenty gospodarcze, hi-
storyczne, religijne, spoleczne czy polityczne. Rozpowszechniano przede
wszystkim subiektywny i negatywny obraz przeciwnika, $wiadomie sto-
sujac przy tym uproszczenia i fatsz®'. Chetnie odwotywano sie do wartosci

0 R. Kaczmarek, op. cit., s. 340.
' M. Bialokur, op. cit., s. 121-122.
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zwigzanych z zyciem rodzinnym, starano si¢ demonizowaé przeciwnika,
ktérego wizerunek stale charakteryzowat si¢ brakiem realizmu i opierat si¢
na utrwalanych stereotypach®. Czesto prezentowano Gérny Slask jako in-
tegralna czes¢ Niemiec, straszono bieda i zacofaniem polskiej gospodarki
badz podatkowymi cigzarami wynikajacymi z przegranej przez Niemcow
wojny®. W wizualnej propagandzie niejednokrotnie postugiwano sie wy-
razistymi i niosacymi emocjonalny fadunek symbolami, takimi jak: bia-
ty, piastowski orzel, réznego rodzaju bron, narzedzia pracy, zwierzeta itp.
Tre$¢ zawarta w satyrycznych rysunkach mogta dociera¢ do Gérnoslazakéw
szybciej i bardziej dosadnie niz informacje umieszczone w artykutach. Zo-
baczony obraz zwykle zapada w pamie¢ tatwiej i na dtuzej niz komunikat
zastyszany czy przeczytany. Graficzny przekaz jest tez szczegdlnie wazny
dla tych, ktérzy nie maja elementarnego wyksztalcenia, a czytanie i petne
zrozumienie dtuzszego tekstu stanowi dla nich problem, a przeciez i takie
osoby zamieszkiwaty plebiscytowy obszar Gérnego Slaska. Aby zwickszy¢
zasigg tresci rozpowszechnianych w prasie i za posrednictwem ulotek, saty-
ryczne obrazki niejednokrotnie uzupetniano tekstem zapisywanym zaréw-
no w jezyku polskim, jak i niemieckim. Zwykle przybierat on forme silnie
polaryzujacych spoleczeristwo i tatwo wpadajacych w ucho politycznych
sloganéw. Odwotujac si¢ do sprawy autonomii, obie strony przekonywa-
ty swoich wyborcéw o oszustwie skrywanym za kuszaco sformutowanymi
przez przeciwnikéw obietnicami samorzadnosci. Podkreslano, ze wskutek
ich realizacji na Gérnym Slasku rozpoczna sie rzady ludzi reprezentujacych
polityczne srodowiska w zaden sposéb niezwiazane z ta ziemia. Zaréwno
Polacy, jak i Niemcy starali si¢ nakresli¢ smutng wizje przyszlego zycia to-
czacego si¢ pod rzadami swoich oponentéw i szczgéliwy byt zapewniony
przez rodzimych wlodarzy. Autorzy polskich rysunkéw satyrycznych, od-
wotujac si¢ do historycznych doswiadczen i wykorzystujac istniejacy po
zakonczeniu Wielkiej Wojny lek przed kolejnym $wiatowym konfliktem,

2 L. Smotka, Migdzy ,zacofaniem” a ,,modernizacjq”. Polsko-niemiecki obraz wroga
w okresie powstath i plebiscytu na Gérnym Slgsku, Wroctaw 1992, s. 67-69.

6 M. Sleziak, ,Lesen und weitergeben”. Ephemere Drucke vor der Volksabstimmung
in Oberschlesien (1921) als Beispiel einer effektiven Kommunikation, ,Studia Germanica
Gedanensia” 2019, nr 41, s. 299.
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straszyli militaryzmem panistwa niemieckiego, che¢tnie wybierajac na an-
tybohateréw swoich rysunkéw zotnierzy i policjantéw badz umieszczajac
charakterystyczny wojskowy hetm (pikielhaubg) na glowach oséb zwykle
niekojarzonych z armia (np. rzeznik)®%. Réznymi sposobami budowali tez
pozytywny wizerunek panstwa polskiego. Niemieccy graficy skupiali si¢
z kolei przede wszystkim na o$mieszaniu panistwa i narodu polskiego, pod-
kreslajac panujaca w nim biede. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze rysunki
tworzone przez jedng strong sporu stanowity replike na zarzuty stawiane
przez strong przeciwng. Wskutek tej bezpardonowej walki wrogo$¢ miedzy
niemiecka i polska ludnoscia Gérnego Slaska zostala utrwalona, a wza-
jemne antagonizmy funkcjonowaty jeszcze dtugo po glosowaniu. Po oglo-
szeniu wynikéw plebiscytu obszar Gérnego Slaska ostatecznie podzielono
migdzy Rzeczpospolita i Republike Weimarska. Niedtugo po glosowaniu
oba te panstwa zaczely wywiazywaé si¢ ze zlozonych wczesniej obietnic
o przyznaniu mieszkadicom spornego terenu pewnej dozy samorzadnosci.

4 A. Duda-Koza, W. Pawlowicz, Tjlko z Polskq. Druki ulotne z okresu powstas slq-
skich i plebiscytu w zbiorach Biblioteki Slgskiej, Katowice 2008, s. 4-5.



