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W trudzie, zniecheceniu
i w niesprzyjajacych okoliczno$ciach...”
O powstawaniu pewnej ksiazki stéw kilka

In hardship, dejection and adverse circumstances...

The emergence of a certain book of few words

Streszczenie: Jacek Staszewski nalezat bez watpienia do grona najwybitniejszych pol-
skich historykéw zajmujacych si¢ pierwsza potowa XVIII stulecia. W niniejszym arty-
kule starano si¢ przedstawi¢ okolicznosci powstania monografii o obecnosci Polakéw
w Dreznie w XVIII w. autorstwa torunskiego historyka, cho¢ tre$¢ samej ksiazki czy in-
terpretacja zawartych w niej tez nie s3 w tym przypadku przedmiotem rozwazan. W toku
pracy nad przygotowaniem publikacji Jacek Staszewski napotykatl wiele trudnosci zwia-
zanych z wydarzeniami, ktérych byt bezposrednim uczestnikiem: powstanie NSZZ ,,So-
lidarno$¢” w 1980 r., konieczno$¢ rezygnacji z funkcji dyrektora Instytutu Historii i Ar-
chiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu oraz ze stanowiska kierownika
Studium Doktoranckiego UMK. Dochodzity do tego bardzo liczne przejawy nielojal-
nosci czeéci kolegéw z instytutu. Fakty te spowodowaly, ze pisanie ksiazki, jej wydanie

* Instytut Historii Uniwersytetu Jagielloiskiego w Krakowie, ul. Gofebia 13,
31-007 Krakéw, adam.perlakowski@uj.edu.pl, ORCID: 0000-0003-2514-7757.

** Autor tekstu niniejszym skfada podzigkowania paniom prof. Annie Supruniuk
oraz mgr Bozenie Kierzkowskiej za pomoc podczas kwerendy w Archiwum Uniwersyte-
tu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
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oraz druk trwaty ponad osiem lat, co nawet jak na ,,standardy” PRL-u byto dtugim ocze-
kiwaniem. Efekt w postaci monografii o obecnosci Polakéw w stolicy Elektoratu Sakso-
nii jest niezwykle wazny zaréwno dla dorobku polskiej historiografii, jak i samego Jacka
Staszewskiego, ale trzeba pamigtad, ze lata te kosztowaly go wiele wyrzeczen, rozczaro-
wan i zniechecenia.

Stowa kluczowe: Jacek Staszewski, Polacy w Dreznie w XVIII w., 1979-1987, mono-
grafia

Abstract: Jacek Staszewski was undoubtedly one of the most prominent Polish histori-
ans to focus on the first half of the 18® century. This article aims to present the circum-
stances surrounding the creation of the monograph on the Polish presence in Dresden in
the 18 century, authored by the historian from Torut, although the content of the book
itself, or the interpretation of its theses, are not the topic of discussion here. While writ-
ing the book, Jacek Staszewski encountered a number of difficulties related to certain
events in which he was directly involved, i.e. the emergence of the Solidarity trade union
in 1980, followed by the necessity to resign from his position as director of the Institute
of History and Archival Studies at Nicolaus Copernicus University in Torus, and as head
of the Doctoral Studies Department. Additionally, some of his colleagues at the institute
frequently showed disloyalty towards him. These facts resulted in the writing, publica-
tion, and printing of a book that took over eight years to complete, which even by the
standards of the Polish People’s Republic was a very long wait. The outcome in the form
of a monograph on the Polish presence in the capital of the Electorate of Saxony is ex-
tremely important for Polish historiography, as well as for Jacek Staszewski himself, but
it must be remembered that these years brought him many sacrifices, disappointments,
and considerable discouragement.

Keywords: Jacek Staszewski, Poles in Dresden in the 18 century, 1979-1987, mono-
graph

Zdajg sobie sprawg, ze w kategoriach kwalifikacji prawdziwych, a nie for-
malnych jeszcze mi wiele brakuje, nie wiem nawet, czy dojdzie do tego,
zebym mdgt sobie powiedzie¢, ze zblizylem si¢ do Ciebie wigcej niz ,na
strzelanie z tuku”. Pisze o tym tak szczerze, bo formowatem sie pod Two-
im okiem, staratem si¢ korzysta¢ z Twoich rad i uwag, wnioskowa¢ dla sie-
bie z tego, co Ty napisales, i po prostu uczy¢ si¢ od Ciebie. Wiem, ze nie
uznajesz mnie za swojego ucznia — ale raz jeszcze to powtarzam — czujg

si¢ nim i tak juz zostanie. Przeciez nawet gdy si¢ z Toba nie zgadzam we
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wszystkim, to predzej z pozycji ucznia, ktéry chee doscignaé mistrza, niz

w przekonaniu o ,wielepiejstwie”!.

ymi stowami jesienig 1982 r. w liscie do Jézefa Andrzeja Gierowskie-

go Jacek Staszewski okreslit w sposéb bardzo wyrazny swéj stosunek
do starszego o 11 lat krakowskiego historyka, ktéremu, jak sam podkreslit,
zawdzigczal wlasng formacj¢ naukowa i bez ktérego zyczliwych rad oraz
zwyklej, ludzkiej pomocy trudno byloby mu osiagna¢ tak znaczaca pozycje
w polskiej historiografii, w szczeg6lnosci tej odnoszacej si¢ do epoki saskiej.
W przytoczonym fragmencie nie ma niczego z falszywej unizonosci czy tez
padania na kolana przed ,wielkim autorytetem”, ktéry z wysokosci katedry
uniwersyteckiej oraz wlasnego prestizu wydaje sady i opinie tchnace jedy-
nie stuszng , prawda objawiong”. Kazdy, kto cho¢ troche znat prof. Gierow-
skiego, wie doskonale, ze taka postawa i takie zachowania wobec innych,
zwlaszcza mlodszych od niego uczonych, bylty mu kraficowo obce. Faktem
bezspornym pozostaje natomiast to, ze Jacek Staszewski uznawat autorytet
naukowy Gierowskiego, z ktérym konsultowat w zasadzie wszystkie swo-
je wazniejsze przedsiewzigcia naukowe — od koncepcji rozpraw doktorskiej,
habilitacyjnej, konspektéw monografii, po teksty artykutéw, a czasem na-
wet recenzji i drobnych oméwien publikowanych na tamach polskich oraz
zagranicznych czasopism.

Cytat, na ktéry powotatem si¢ na poczatku tekstu, ma wlasnie ogrom-
ne znaczenie w kontekscie pracy prof. Staszewskiego nad publikacja o Po-
lakach w XVIII-wiecznym Dreznie. Z ta pozycja, jedna przeciez z bardziej
znaczacych w jego dorobku, zwiazana jest prawdziwa ,,droga przez meke”,
jakiej doswiadczyl, a jej realizacja doczekata si¢ urzeczywistnienia dopie-
ro pod koniec lat 80. XX w. Gierowski $ledzit niemal na biezaco problemy
i postepy prac nad Polakami w osiemnastowiecznym Dreznie, bo o wszyst-
kim informowat go Staszewski na kartach wysylanej do Krakowa kore-
spondencji.

' Archiwum Uniwersytetu Jagielloskiego w Krakowie (dalej: AUJ), Spuscizna 214,
Jozef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego, [b.m., b.d.], jesiert 1982,
[bez paginagji].
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Publikagja, jak wiemy, ujrzata $wiatlo dzienne w 1986 r., przynajmniej
tak informuje jej adres wydawniczy. Jednak uwazna analiza stopki redak-
cyjnej pokazuje, ze po sktadzie tekstu we Wroctawskiej Drukarni Nauko-
wej gotowe diapozytywy oddano 17 lipca 1986 r., a decyzj¢ o druku pod-
pisano dopiero we wrzesniu 1987 r. Nastgpnie prace nad ksigzka zlecono
Drukarni O$wiatowej im. Stanistawa Staszica w Lodzi mieszczacej si¢ przy
ul. Kominiarskiej 1. Tak wigc publikacja pojawita si¢ na rynku wydawni-
czym prawdopodobnie pod koniec 1987 r. Ksiazka miata ponad 17 arku-
szy wydawniczych objgtosci, zostata wydrukowana na papierze offsetowym
I1I klasy w naktadzie 10 000 egzemplarzy i w cenie 550 z. Nad redakeja
czuwala Bozena Sasowa, a oktadke projektowat Lucjan Piaty, znany w tym
czasie grafik, pracujacy dla wielu wydawnictw. Tres¢ ksiazki zaakceptowat
cenzor ukryty pod symbolem R-10.

Polacy w osiemnastowiecznym Dreznie doczekali si¢ w literaturze nauko-
wej i popularnej wielu recenzji i oméwieni, m.in. piéra Lukasza Kadzieli,
ktéry chyba nie poradzit sobie (byl przeciez specjalista z innej epoki) z po-
glebiong analizg problematyki polskiej obecnosci nad Labg w XVIII stu-
leciu. Gtéwnym zarzutem warszawskiego historyka bylo pominiecie przez
Staszewskiego przedstawienia dworu morganatycznej zony Karola Krystia-
na Wettyna, ksi¢znej kurlandzkiej Franciszki z Krasiniskich, i oséb z nig
zwiazanych, czy jedynie ,dotknigcie” zagadnienia polskiej kolonii w Drez-
nie’. Adam A. Hetnal, historyk pracujacy wéwczas na Southern Utah Sta-
te College (obecnie Southern Utah University) w USA, na jednej stronie
omoéwit z kolei bardzo pobieznie tres¢ tej ksigzki, mylac nawet taki fake, ze
Ossolineum jest wydawnictwem wroctawskim, a nie, jak pisal, warszaw-
skim?. Niemiecki historyk Michael G. Miiller juz w 1988 r. na famach
»Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands” zamie$cit réw-

2 L. Kadziela, [rec.] J. Staszewski, Polacy w osiemnastowiecznym Dreznie, Wroctaw
1986, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich, ss. 184, ilust., ,Kwartalnik Historyczny” 1990,
t. 97, nr 1-2, 5. 201-203.

3 A. A. Hetnal, [rec.], Polacy w osiemnastowiecznym Dreznie. By Jacek Staszewski,
Warsaw: Ossolineum 1986. 184 pp. lllustrations. 550 zt., cloth., ,Slavic Review” 1989,
vol. 48, no. 3, s. 518-519.
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niez krétka recenzje/oméwienie Polakéw...* Wzmianki na temat pracy
opublikowali réwniez Witold Nawrocki’, Tomasz Wituch®, Stawomir Ka-
lembka” i Zefiryn Jedrzynski®. W 2019 r. z inicjatywy Niemieckiego Insty-
tutu Historycznego w Warszawie ukazato si¢ jej niemieckie tlumaczenie, ze
wstepem wspomnianego juz Miillera oraz Miloga Reznika’.

Tyle suchych, wydawatoby si¢ na pierwszy rzut oka, faktéw.

Koncepcja powstania tej ksigzki o Polakach w Dreznie pojawila si¢
wiosng 1979 r. Na posiedzeniu Rady Redakcyjnej Wydawnictwa Ossoli-
neum 19 marca 1979 r. zaproponowano zainaugurowanie nowej serii wy-
dawniczej, dla ktérej przyjeto dwie robocze wersje tytutu: ,,Polacy w Cy-
wilizacjach Swiata” i »Polacy w Swiecie”. Ten wlasciwy tytut mial zosta¢
ustalony dopiero ,,po skierowaniu do produkc;ji pierwszych toméw”. Opra-
cowaniem zaleceni dla potencjalnych autoréw zajat si¢ doc. Jerzy W. Borej-
sza z Instytutu Historii im. T. Manteuffla PAN'. Zgodnie z zalozeniem
inicjatoréw serii:

Nicig przewodnia poszczegdlnych toméw powinno by¢ nie tylko odtwo-
rzenie historii poszczegdlnych skupisk i o$rodkéw dziatalnosci polskiej
w $wiecie, ale rowniez wykazanie ich wielostronnego /politycznego, go-
spodarczego, kulturowego/ znaczenia dla rozszerzenia zwigzkéw Polski ze

$wiatem. Chodzi tez o przedstawienie probleméw promieniowania kultur

4 M. G. Miiller, [rec.] ,Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands”
1988, Bd. 37, s. 269-271.

> W. Nawrocki, Polacy w Dreznie, ,Kultura” 1988, z 22 czerwca.

¢ T. Wituch, Saskie ostatki, ,Nowe Ksiazki. Miesiecznik krytyki literackiej” 1988,
wrzesien, s. 95-96.

7 Zob. Archiwum Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu (dalej;: AUMK),
sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, 1/8, Gratulacje, dyplomy, nada-
nia, nagrody (1982-2012), wycinek prasowy z 22 maja 1989 bez podania tytutu gazety
pt. S. Kalembka, Polskie Drezno XVIII wieku, s. 5.

8 Z. Jedrzytiski, Ksiqzka z rekomendacjq, ,Gazeta Pomorska” 1990, z 23 maja.

% J. Staszewski, Die Polen in Dresden des 18. Jahrhunderts, aus dem Polnischen von
M. Wrzosek-Miiller, mit einer Einfithrung von M. G. Miiller und M. Reznik, Osnab-
riick 2019, Klio in Polen 19.

1" AUMK, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, I1/21, Artykuly frag-
menty listéw, Wydawnictwo Ossolineum do J. Staszewskiego, Wroctaw 13 VI 1979, [bez
paginacjil.
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cudzoziemskich poprzez emigracje i Polonie¢ na kraj, a takze rozszerzenia
wiedzy o Polsce i Polakach. Pierwszoplanowe znaczenie posiada¢ powin-
no ukazanie roli Polakéw w obcych cywilizacjach, w zyciu ,drugiej ojczy-
zny”, widzenie Polakéw przez cudzoziemcéw, a takze ocena roli osrodkéw

zagranicznych przez rodakéw w kraju'!.

Mocno akcentowano walory naukowe i literackie planowanych pu-
blikagji, dlatego odrzucano mozliwos¢ przyjmowania do druku ,luznych
szkicéw”. Oczekiwano, ze kazda ksiazka bedzie nie tylko traktowaé o pro-
blematyce stricte dotyczacej Polski, ale réwniez bedzie zawieraé: ,rozdziat
wprowadzajacy o historii, znaczeniu i problemach danego miasta czy re-
gionu w zyciu danego kraju, kontynentu, cywilizacji $wiatowej”'2. Jednym
stowem, autorzy poszczegdlnych dziet mieli dostarczy¢ maszynopisy o wy-
sokim poziomie merytorycznym, a przy tym napisane lekkim piérem. Za-
ktadano, ze w tomach znajdzie si¢ miejsce dla okoto 100-200 ilustracji
wraz z mapami i wykresami. Dopuszczono mozliwos¢ tworzenia spotek
autorskich polskich i cudzoziemskich. Poinformowano réwniez, ze Towa-
rzystwo ,,Polonia” (Towarzystwo Lacznosci z Polonig Zagraniczng) zade-
klarowato pomoc w uzyskaniu stypendiéw badawczych. Robocza wersja
tytutu tej cze¢sci, za ktéra odpowiadali Staszewski oraz doc. Kalembka,
brzmiata Polskie Drezno i odnosita sie do XVIII oraz XIX w. Za XIX stule-
cie odpowiedzialny byt doc. Stawomir Kalembka, o czym Staszewski szcze-
gbélowo pisat w swoim liscie do Gierowskiego'.

Powstaje wigc pytanie, dlaczego pisanie tej monografii zajeto Jackowi
Staszewskiemu tak duzo czasu. Nawet jak na warunki PRL-u i permanent-
ne klopoty z papierem (a raczej jego brakiem i oczekiwaniem na przydziat)
ponad osiem lat to dtugo. Zanim jednak przedstawi¢ kolejne etapy pracy
nad ksiazka, ktdrej tresci nie zamierzam tutaj omawiaé, gdyz jest ona po-
wszechnie znana, warto wziaé pod uwage wiele czynnikéw majacych nie-
watpliwie ogromny wplyw na takie, a nie inne tempo pracy torunskiego

" Ibidem, Zatozenia serii ,,Polacy w cywilizacjach swiata” |, Polacy w swiecie”], [bez
paginacjil.

2 Tbidem.

13- AUJ, Spuscizna 214, Jézef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Torun 30 VII 1979, [bez paginacj].
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uczonego. Dopiero ukazanie szerokiego kontekstu wydarzen, gtéwnie z lat
1980-1982, pozwoli zrozumieé, dlaczego publikacja powstawata ,w tru-
dzie, znieche¢ceniu i w niesprzyjajacych okolicznosciach”.

Z pewnoscia jedna z przyczyn dtugiego okresu pisania ksiazki byto pod-
jecie przez Jacka Staszewskiego starai o profesurg nadzwyczajna. Na posie-
dzeniu Rady Wydzialu Humanistycznego UMK, ktére odbylo si¢ 16 paz-
dziernika 1979 r., ,stang¢ta” sprawa wniosku o profesur¢. Referowat ja
prof. Jerzy Wojtowicz w imieniu Komisji Rady Wydziatu. Zaproponowano
trzech recenzentéw dorobku Staszewskiego, ktérymi mieli by¢ prof. Ema-
nuel Rostworowski, afiliowany w Polskiej Akademii Nauk, w Zaktadzie
Polskiego Stownika Biograficznego, prof. Jézef Andrzej Gierowski z Insty-
tutu Historii Uniwersytetu Jagielloniskiego i prof. Andrzej Zahorski z In-
stytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego. Zaréwno dorobek
naukowy kandydata, jak i sktad recenzentéw wydawat si¢ — na pierwszy
rzut oka — niebudzacy zadnych watpliwosci. Niespodziewanie jednak zglo-
sit je prof. Artur Hutnikiewicz, wybitny literaturoznawca i cztonek RWH
UMK, ktéry jednak najwyrazniej nie znal dorobku Staszewskiego, gdyz
zapytal o charakter rozpraw kandydata, gdyz z zestawieri wynika, ze nie
ma on wlasnej samodzielnej wigkszej pracy publikowanej”®. Na szcze-
Scie z bledu szybko wyprowadzity Hutnikiewicza wypowiedzi prof. Ka-
rola Griinberga i prof. Jerzego Wojtowicza. Pierwszy z nich zauwazyl, ze
liczaca ponad pigé¢ arkuszy praca Staszewskiego jest obecnie w wydawnic-
twie, a Wojtowicz dodal, iz nie wspomina si¢ o niej we wniosku tylko dla-
tego, ze ,punktem wyjscia byty prace opublikowane”, a ,,dorobek naukowy
doc. dra hab. J. Staszewskiego jest bardzo réznorodny: od drobnych arty-
kutéw do rozpraw wlaczajacych si¢ do dyskusji migdzynarodowej””. Whio-
sek o wszczgcie postgpowania przyjeto nastgpnie w tajnym glosowaniu.
»Za” oddano 22 glosy, przy 1 negatywnym i 9 wstrzymujacymi si¢. Kan-
dydature Staszewskiego musiata w tym czasie, co bylo niestety powszech-
ng praktyka, zaopiniowa¢ jeszcze odpowiednia komérka PZPR. Po posie-
dzeniu egzekutywy Oddzialowej Organizacji Partyjnej Instytutu Historii

4 AUMK, H-95/7, Protokoly Rady Wydzialu 1979-1980, protokét posiedzenia
Rady Wydziatu Humanistycznego UMK, Torun 16 X 1979, [bez paginacji].
5 Tbidem.
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i Archiwistyki UMK 4 czerwca 1980 r. dr Jézef Zajac, I sekretarz organi-
zacji, wydal w jej imieniu opini¢ o osobie Staszewskiego: ,,po zapoznaniu
si¢ i wnikliwej analizie caloksztattu dziatalnosci badawczej, dydaktycznej
i spofecznej doc. dra hab. Jacka Staszewskiego postanowita [egzekutywa]
goraco poprzeé wniosek o nadanie mu stopnia profesora nadzwyczajne-
g0’ Decyzje te uzasadniono nastepujaco:

1. Doc. dr hab. Jacek Staszewski posiada znaczny dorobek badawczy, przy
czym na szczeg6lng uwage zastuguja jego prace z zakresu historii ruchu
robotniczego i organizacji katolickich w tymze ruchu, stosunkéw Polski
z Kurig Rzymska w X VIII w. oraz badani nad dziejami politycznymi i spo-
tecznymi czaséw saskich.

2. Doc. dr hab. Jacek Staszewski prowadzit i prowadzi ozywiong dziatal-
no$¢ dydaktyczna i wychowawcza.

3. W swej pracy w Instytucie Historii i Archiwistyki doc. dr hab. Jacek
Staszewski aktywnie uczestniczy w zyciu spoleczno-organizacyjnym In-
stytutu; obecnie petni funkcj¢ Dyrektora. Wspétpraca Egzekutywy z Dy-
rekcja uktada si¢ bardzo dobrze. Doc. dr hab. Jacek Staszewski wykazuje
wiele zrozumienia dla pracy ideowo-wychowawczej Oddziatowej Organi-

zacji Partyjnej PZPRY.

Whiosek ten musial nastgpnie ,przej$¢” przez wyzsza instancjg partyjna
w ramach UMK, jaka byta Egzekutywa Komitetu Uczelnianego/Zaktado-
wego PZPR. Takze ona nie wniosta zadnych zastrzezen, uznajac wniosek
za w pelni uzasadniony'®. Podczas posiedzenia senatu UMK 25 wrze$nia
1980 r. dziekan Wydziatlu Humanistycznego przedstawit wniosek o profe-
sure, ktdéry uzyskata pozytywna opini¢ cztonkéw senatu (na 14 obecnych

16 Tbidem, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.20006, opinia J. Zajaca wydana w imieniu egzekutywy POP PZPR IHiA, Torun
4 VI 1980, [bez paginacji]l. Réwniez 4 czerwca 1980 r. dziekan Antoni Czacharowski
przestat rektorowi UMK dokumentacje wniosku o nadanie profesury; zob. ibidem, [bez
paginacjil.

17 Ibidem, k. 42a.

18 Tbidem, opinia KU PZPR UMK, podpisana przez Marka Jacka Stankiewicza, I se-
kretarza KU PZPR UMK, Torun 10 IX 1980 r., k. 42.
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»za” byli wszyscy)?, a trzy tygodnie péZniej rektor prof. Ryszard Bohr prze-
stal do ministra nauki, szkolnictwa wyzszego i techniki prof. Janusza Gér-
skiego cata dokumentacj¢ dotyczacy postgpowania o nadanie Jackowi Sta-
szewskiemu tytutu profesora®.

Wraz ze Staszewskim starania o profesur¢ podjeli m.in. doc. Janusz Bie-
niak oraz doc. Andrzej Tomczak. Z zachowanych protokotéw Rady Insty-
tutu Historii i Archiwistyki UMK dowiadujemy si¢ jednak, ze ich wysitki
»napotykaja na trudnosci”. Jakie byly to trudnosci — nie wiadomo, nie-
mniej jednak zobowiazano dyrektora instytutu, ktérym notabene byt je-
den z zainteresowanych (Staszewski), aby wystapit do wtadz uczelni w celu
przyspieszenia rozpatrzenia wnioskéw?!.

Dopiero 6 pazdziernika 1982 r. minister nauki, szkolnictwa wyzszego
i techniki prof. Benon Miskiewicz mianowat ,Obywatela Jacka Staszew-
skiego” profesorem??. Nominacja ta zostala potwierdzona dwa tygodnie
p6zniej przez prorektora UMK prof. Antoniego Czacharowskiego, ktéry
przyznal Staszewskiemu uposazenie miesigczne w wysokosci 16 000 z1.
Wida¢ wigc, iz postgpowanie to ciggneto si¢ przez prawie trzy lata. Sam za-
interesowany uwazal, ze za przewlekanie catej procedury odpowiadat ano-
nimowy superrecenzent. W jednym z listéw pytal nawet wprost Gierow-
skiego, czy wie, kto méglby nim by¢, ale krakowski historyk taktownie
pominat milczeniem pytanie swojego mtodszego kolegi?. Zreszta najpraw-
dopodobniej po prostu nie wiedzial, kogo powotano na superrecenzenta.

1% Ibidem, Wyciag z protokotu posiedzenia senatu Uniwersytetu Mikotaja Koperni-
ka w Toruniu z dnia 25 wrzesnia 1980 r., k. 42/4.

20 Ibidem, pismo rektora R. Bohra, Torus 15 X 1980, k. 42/5.

21 Tbidem, 7/11, Rady Instytutu Historii i Archiwistyki 1981-1982, protokét z posie-
dzenia Rady Instytutu Historii i Archiwistyki UMK, Torud 23 11981, s. 3.

22 Akt nominacji podpisany przez ministra B. Miskiewicza, Warszawa 6 X 1982,
ibidem, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, 1/8, Gratulacje, dyplomy,
nadania, nagrody (1982-2012), [bez paginacjl.

2 Ibidem, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo B. Miskiewicza i decyzja prorektora UMK, [bez paginacjl.

2O sylwetce naukowej Staszewskiego zob. J. Porazinski, Profesor Jacek Staszewski.
Nauczyciel i mistrz (1933-2013), ,Klio. Czasopismo poswigcone dziejom Polski
i Powszechnym” 2013, t. 25, nr 2, s. 1-8; idem, Profesor Jacek Staszewski. Nauczyciel
i mistrz (1933—2013), w: Homines et Historia. Odnowienie doktoratéw Jacka Staszewskiego,
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Kolejng sprawa, ktéra z pewnoscig odbita si¢ na tempie pracy Staszew-
skiego nad ksiazka o Polakach nad Laba, byta kwestia funkcjonowania tzw.
Studium Doktoranckiego Archiwistyki i Pomorza istniejacego na Wydzia-
le Humanistycznym UMK, ktérym Staszewski kierowal od 1 listopada
1981 r., kiedy zostat wyznaczony na to stanowisko (z dodatkiem funkcyj-
nym 900 z1) przez dwezesnego rektora UMK prof. Stanistawa Dembiri-
skiego. Kadencja miata zakoriczy¢ si¢ 30 wrzesnia 1984 r.* Powolanie byto
konsekwencja wniosku éwezesnego dyrektora IHIA UMK doc. Mieczy-
stawa Wojciechowskiego, ktéry popart kandydature Jacka Staszewskiego®.
Tymczasem tuz po profesorskiej nominacji, a wigc jesienia 1982 r., cofnigto
Staszewskiemu wyptatg dodatku?’. Fakt ten nie byt jednak zwiazany z zad-
na formg represji wobec toruriskiego historyka, poniewaz w tym samym
dniu, w ktérym prorektor Czacharowski powziat decyzje o cofnigciu do-
datku, czyli 14 listopada 1982 r., Staszewski zwrécit si¢ z oficjalng prosba
do rektora UMK, prof. Jana Kopcewicza, o cofnigcie mu tego uposazenia.
Prosbg swojg motywowat nast¢pujaco: ,w zwiazku z ostateczna decyzja Mi-
nisterstwa dotyczaca nie przeprowadzania rekrutacji na to studium, wypta-
canie dodatku staje si¢ fikcja, ktdrej chcialbym uniknad”. Jednoczesnie Sta-
szewski zadeklarowal, ze gdyby w przysztosci zdecydowano si¢ na ponowne
powotanie studium, ch¢tnie podejmie si¢ organizacji jego pracy®®.

Warto zatrzymac si¢ na chwile przy tym watku biografii Staszewskiego.

Stwierdzenie, jakiego uzyl torunski historyk w pismie o klopotach ze
strony ministerstwa, dyplomatycznie pomija to, z czym musial zmierzy¢ si¢
w swoim macierzystym instytucie. Wiele $wiatla na t¢ sprawe rzuca lektura
protokotu posiedzenia Rady IHiA, ktéra odbyta si¢ 1 marca 1982 r. Jacek

Mieczystawa Wojciechowskiego i Wojciecha Wrzesiriskiego, red. W. Sieradzan et al., Torun
2013, s. 15-68; A. Wieczorek, Jacek Staszewski (1933—-2013) — historyk i nauczyciel,
,Litteraria Copernicana” 2023, t. 45, nr 1, s. 124-132.

» AUMK, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo rektora S. Dembiriskiego, Torun 1 XI 1981, [bez paginagji].

26 Tbidem, 7/11, Rady Instytutu Historii i Archiwistyki 1981-1982, protokét z posie-
dzenia Rady Instytutu Historii i Archiwistyki UMK, Torun 13 I 1981, [bez paginacji].

%7 Ibidem, pismo prorektora A. Czacharowskiego, Toruri 14 IX 1982, [bez paginacjl.

28 Ibidem, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo ]. Staszewskiego, Torun 14 IX 1982, k. 49.
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Staszewski przedstawil na nim sprawy studium zwiazane przede wszystkim
z organizacja studiéw, wymaganiami stawianymi jego uczestnikom, powo-
taniem komisji egzaminacyjnych, finansowaniem badan itd. Szczegétowe
omawianie spraw zgloszonych przez Staszewskiego nie jest moze w tym mo-
mencie najwazniejsze, niemniej jednak reakcja, przynajmniej cz¢sci czton-
kéw rady, mogta by¢ dla niego co najmniej zaskakujaca. W toku dyskusji
wiele zgloszonych przez niego pomystéw dotyczacych funkcjonowania stu-
dium zostalo podanych w watpliwos¢. Docent Kazimierz Wajda, nie zna-
jac prawnych uwarunkowan, domagat si¢c wpisania do regulaminu studium
Rady Instytutu Historii i Archiwistyki UMK jako organu opiniujacego, za-
pominajac, ze przeciez studium dziata w ramach wydziatu, a nie instytutu.
Pytat réwniez o to, z jakich funduszy bedzie si¢ optacato $wiadczenia dla
uczestnikéw studium. Profesor Tadeusz Grudzinski z kolei w ogdle zanego-
wal istnienie studium, gdyz jego zdaniem: ,Dotychczasowe doswiadczenia
nie s3 pozytywne; przeci¢tna wykonania prac doktorskich na stacjonarnych
studiach doktoranckich sigga 15-20% w cyklu 3-letnim, cz¢$¢ doktorantéw
odchodzi lub przechodzi na asystenturg. Powstaje pytanie, czy w obecnych
warunkach tworzenie takich studiéw ma sens”™. Wtérowata mu prof. Ma-
ria Jaczynowska, ktéra ponadto stwierdzita, iz studium powinno by¢ uzalez-
nione od Rady Instytutu. Problem terminowosci ztozenia rozpraw doktor-
skich zglosit tez dr Jan Pakulski, utrzymujac, iz tylko kandydaci z otwartym
przewodem daja szans¢ na pozytywne ukoriczenie pracy w terminie. Docent
Janusz Mattek dodat, ze wielu z potencjalnych kandydatéw nie bedzie miato
odpowiedniego przygotowania merytorycznego, np. z paleografii i z neogra-
fii gotyckiej, dlatego potrzebne bedzie wprowadzenie repetytoriéw z wielu
przedmiotéw. Jako zdecydowany przeciwnik studium zadeklarowat si¢ tak-
ze prof. Andrzej Tomczak, ktéry powiedzial, ze na przygotowanie dobrego
doktoratu z archiwistyki potrzeba $rednio pigciu—szesciu lat. Skoro jednak
studium juz istnieje, Staszewski winien jego program wecze$niej przedysku-
towac z cztonkami Rady Instytutu. Doktor Stefan Cackowski pytat z kolei
o sprawe zabezpieczenia kadrowego studium. Bardzo wywazonym glosem

2 Ibidem, 7/11, Rady Instytutu Historii i Archiwistyki 1981-1982, protokét z posie-
dzenia Rady Instytutu Historii i Archiwistyki UMK, protokét posiedzenia Rady Insty-
tutu Historii i Archiwistyki, Torun 1 II1 1982, [bez paginacjil.
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w dyskusji byt ten, ktéry wyrazit prof. Karol Gérski. Przyznal, ze moga by¢
rézne punkty widzenia na sprawg studiéw doktoranckich, ale skoro juz one
istnieja, nalezy to w pelni wykorzystaé. Studium przyniesie jego zdaniem
co najmniej trzy korzysci. Po pierwsze, zapewni wlasciwg opieke meryto-
ryczng promotora, po drugie, odpowiednio przygotuje doktoranta do pracy,
a po trzecie — i to miato zasadnicze znaczenie — w jedynym jak do tej pory
osrodku w Polsce ksztalcacym archiwistéw nalezy kontynuowad tradycje,
a to moze zagwarantowa¢ wiasnie powolanie studium. Zdanie to po cze-
$ci podzielit Wojciechowski, dodajac, ze doktorantéw nalezy wychowywaé
od poczatku, a przyjmowanie wylacznie tych z otwartymi juz przewodami
nie gwarantuje w tym momencie zadnych korzysci. Jacek Staszewski z ko-
lei, odpowiadajac na wszystkie szczegblowe pytania, w catosci popart ideg
funkcjonowania studium®. Jednak wniosek z tej dyskusji byt osobiscie dla
Staszewskiego chyba do$¢ przykry. Sadze, ze uswiadomit on sobie, iz trudno
kierowa¢ studium czy jakakolwiek inng instytucja, skoro nie ma si¢ popar-
cia nawet wsréd kolegdw ze ,,swojego” przeciez instytutu.

Wszystkie te, niewatpliwie negatywne, wydarzenia zostaty spotegowane
tym, co spotkato Staszewskiego kilkanascie miesi¢cy wezesniej, w 1980 r.
Jak wiemy, doszlo wéwczas w Polsce do ,solidarnosciowej rewolucji”,
w ktérej wyniku powstaty pierwsze w dziejach PRL-u wolne i niezalezne
zwiazki zawodowe, cieszace si¢ ogromnym zaufaniem spolecznym. Przez
wszystkie przypadki odmieniano wtedy stowo ,,odnowa”, ktéra nie oming-
ta Instytutu Historii i Archiwistyki UMK, a takze samego Jacka Staszew-
skiego. Z gorycza wspominat on o tym w swojej korespondencji z Gierow-
skim oraz o problemach, z jakimi musial mierzy¢ si¢ w swoim rodzimym
instytucie, a przede wszystkim z brakiem lojalnosci kolegéw, ktérych do tej
pory uwazal za przyjaciét. Okres ten réwniez bardzo $cisle wigze si¢ z pro-
cesem powstania ksigzki.

Wiadomo, ze od 1978 r. Jacek Staszewski petnit funkcje dyrektora Insty-
tutu Historii i Archiwistyki UMK?®!. Jak bardzo musiat by¢ zaskoczony, kie-

30 Tbidem.

3 Ibidem, K-104 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, powotanie J. Staszewskiego na stanowisko dyrektora przez rektora IHiA
przez rektora UMK prof. dr hab. Ryszarda Bohra, Torun 8 IX 1978, k. 34.
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dy wprost zazadano od niego rezygnagji z dyrektorskiej posady, a wszystko
zaczelo si¢ na poczatku listopada 1980 r. Otéz po obradach Rady Wydziatu
Humanistycznego UMK jeden z pracownikéw Instytutu Historii i Archi-
wistyki ,rzucil hasto natychmiastowych zmian”¥. Nast¢pnego dnia tenze
kolega pojawit si¢ u Staszewskiego w gabinecie i zadal mu pytanie niepozo-
stawiajace cienia watpliwosci co do intengji: ,,Kiedy sktadam [Jacek Staszew-
ski] rezygnacj¢?”. OdpowiedZ uczonego byla jednoznaczna, gdyz zapowie-
dzial, Ze moze to uczyni¢, jesli bedzie trzeba. Wahat si¢ jednak, jak i kiedy
ma to zrobi¢, dlatego skonsultowat t¢ sprawe z zastuzonym profesorem, kté-
rego osobiscie uwazal za ,arbitra obyczaju uniwersyteckiego” i ktérego da-
rzyt ogromnym szacunkiem. Ow profesor takze poradzit mu, aby ustapit.
Tak samo twierdzit bardzo bliski kolega Staszewskiego, twierdzac nawet, ze
rezygnacja ze stanowiska dyrektora instytutu powinna nastapi¢ bez oglada-
nia si¢ na to, co zrobig dyrektorzy innych jednostek wchodzacych w sktad
dwezesnego wydziatu. Podobne zdanie miata jedna z kolezanek, ktéra, we-
dle stéw profesora: ,jest bardzo zaangazowana w ostatnie wydarzenia™.
Po dltuzszej refleksji Staszewski zdecydowat si¢ z dniem 1 grudnia 1980 r.
zlozy¢ funkgje. Jak sam przyznat bez ogrédek: ,Nie bytem przeciwny idei,
tylko formie i tempu zalatwienia. Urazito mnie tez, ze nikt nie zapytal, czy
zechce by¢ wybrany. Calos¢ sprowadzata si¢ do gestu, a to tez mi nie odpo-
wiadato™*4. Oficjalnie o zamiarze ustapienia ze stanowiska poinformowat
on pod koniec obrad posiedzenia ogélnego pracownikéw instytutu, keére
odbylo si¢ 7 listopada 1980 r. Oswiadczenie to, zgodnie z tym, co zawiera
protokét posiedzenia rady, nie wywotato wéréd zgromadzonych wihasciwie
zadnej reakcji®.

Co wigc takiego wydarzylo si¢ podczas posiedzenia Rady Wydziatu na
poczatku listopada 1980 r.? Wiemy, ze Jacek Staszewski, jako dyrektor,

32 AUJ, Spuscizna 214, J6zef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Toruri 9 XI 1980, [bez paginacjl.

3 Tbidem.

3% Ibidem. W korespondenciji Staszewskiego pisanej do Gierowskiego nie padaja zad-
ne imiona, nazwiska ani tez inicjaty bohateréw wydarzen z listopada i grudnia 1980 r.

¥ AUMK, 7/12, Rada Instytutu HiA 1980, protokét z posiedzenia ogélnego pra-
cownikéw Instytutu Historii i Archiwistyki, Torun 7 XI 1980, [bez paginacji].
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wzial w niej udzial i jej przebieg byt dla niego dojmujacy. Warto odda¢ mu
w tym miejscu glos:

Uczestniczytem w dwudniowej Radzie Wydziatu, ktérej przebieg sprowa-
dzit na mnie bardzo smutne refleksje. Jednym z najwazniejszych punktéw
byta sprawa rezygnacji dziekanéw. Byto to obrzydliwe widowisko obtudy.

Osoby, ktdrych poglady znam, w ,zywe oczy” méwily akurat co$ innego,

niz przedtem i po tej Radzie glosity wobec mnie®®.

Nie pozostato wigc nic innego, jak tylko dokonanie bilansu swojej dzia-
talnosci na stanowisku dyrektora instytutu. W tej kwestii Jacek Staszewski
nie miat sobie niczego do zarzucenia:

Stwierdzilem, ze podejmujac si¢ funkeji dyrektora, sformutowalem pro-
gram, ktérego wiekszo$¢ udalo sie zrealizowaé. Od tej wiec strony mo-
glem uznad, ze zadanie swoje wykonatem. Nie mogac si¢ pogodzi¢ z at-

mosfera towarzyszaca calej tej sprawie, zdecydowatem si¢ na rezygnacje

i nie zgadzam si¢ kandydowa¢ w momencie wyboréw?”.

Warto w tym miejscu nieco uscisli¢ informacje Jacka Staszewskiego.
Wspomniana przez niego rada trwata nie dwa, ale de facto trzy dni, od 4 do
5 listopada i 26 listopada. Podczas jej obrad, nieco wbrew temu, o czym pi-
sat toruniski uczony, toczyta si¢ jednak bardzo powazna dyskusja nad wnio-
skami zgtaszanymi przez przedstawicieli poszczegdlnych instytutéw wcho-
dzacych w sktad wydziatu. 4 listopada 1980 r. pod koniec obrad zgloszono
postulat udzielenia votum zaufania wtadzom dziekaniskim, a dzien péz-
niej Stawomir Kalembka zaproponowal nowe wybory wladz dziekaniskich

i jednocze$nie wyrazenie votum nieufnosci wobec dwczesnego prorektora
UMK prof. Jana Winiarza®.

3¢ AU]J, Spuscizna 214, Jézef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Torun 9 XI 1980, [bez paginacji].

37 Ibidem.

3% AUMK, H-95/8, Protokoty posiedzenia Rady Wydzialu Humanistycznego 1980—
1981, protokoty posiedzeri Rady Wydzialu Humanistycznego UMK, Toruni 4 i 5 XI
1980, [bez paginacji]. Wiadze dziekanskie, z dziekanem Antonim Czacharowskim na
czele, odebraly te postulaty w sposéb bardzo osobisty.
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Formalnie pismo o rezygnacji Jacek Staszewski ztozyt 7 listopada 1980 r.,
ttumaczac swéj krok wzgledami osobistymi, jednoczesnie dzigkujac za
wsparcie Instytutu Historii i Archiwistyki oraz za zyczliwos¢ ze strony Ko-
legium Rektorskiego, dzigki ktérym: ,udalo si¢ zrealizowaé wigkszo$¢ za-
mierzen przyjetych przeze mnie w momencie decyzji o przyjeciu funkeji dy-
rektora IHiA w 1978 r.”%°. Dokladna skale dziatalnosci dyrekgji instytutu
przedstawia sprawozdanie, jakie Staszewski ztozyt w dniu rezygnacji®.

Fakt ustapienia ze stanowiska dyrektora Instytutu Historii i Archiwisty-
ki wiazat si¢ oczywiscie z pozbawieniem Staszewskiego dodatku funkcyj-
nego, ktéry w 1980 r. wynosit 1300 zt‘!. Formalnie uczony przestat by¢
dyrektorem 31 grudnia 1980 r.*2, co byto wynikiem tego, ze rektor UMK
Ryszard Bohr poprosil, aby Staszewski pelnit funkeje dyrektora do czasu
objecia stanowiska przez inna osobe*®. Jednoczesnie rektor wystosowat na
rece dotychczasowego dyrektora pismo z podzigkowaniem za ,owocna, pet-
na zaangazowania i harmonijng wspétprace na tym nietatwym i odpowie-
dzialnym stanowisku™*.

Poczucie glebokiego zawodu towarzyszylo Jackowi Staszewskiemu
w kolejnych miesigcach. Nie potrafit on otrzasnad si¢ z przygnebienia spo-
wodowanego wypadkami z korica 1980 r. W marcu roku nast¢pnego, pi-
szac list do Gierowskiego i skfadajac mu zyczenia z okazji imienin, nawia-
zal do sytuacji, w jakiej si¢ znajdowal. Trzeba w tym miejscu odwotaé si¢
po raz kolejny do dtuzszego fragmentu jego listu:

¥ Ibidem, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo ]. Staszewskiego o rezygnacji ze stanowiska dyrektora IHiA UMK,
Toruri 7 XI 1980, k. 44/1.

4 Ibidem, 7/12, Rada Instytutu HiA 1980, Sprawozdanie z dziatalnosci Instytutu
Historii i Archiwistyki w 1979/1980 r. ztozone przez dyrektora IHiA w dniu 7 listopada
1980 r., [bez paginacjil.

41 Ibidem, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo prorektora UMK Jerzego Tomali, Toruri 19 XII 1980, k. 44/4.

42 Tbidem, pismo prorektora UMK prof. dr hab. Jerzego Tomali, Torus 19 XII 1980,
k. 44/5.

# Tbidem, pismo rektora UMK prof. dr hab. Ryszarda Bohra, Torun 1 XII 1980, k. 44/2.

# Tbidem, V1/71, Prof. dr hab. Jacek Staszewski. Zaproszenia, korespondencja pry-
watna, wydawnicza (1970-2010), pismo rektora UMK R. Bohra, Torun 1 XII 1980, [bez
paginacjil.
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Pisz¢ do Ciebie pod wrazeniem zageszczania si¢ atmosfery w moim mie-
$cie i w najblizszej okolicy. Meczy mnie brak perspektyw i chociaz pocie-
szam si¢, jak moge /w okresie terroru jakobinskiego nikt nie przypuszczat,
ze powstanie cesarstwo, a niedawni lewacy zostang hrabiami i baronami
cesarstwa/, odczuwam, ze kolo zamyka si¢ w uktad jakby zupetnie bez
wyjécia. Zupelnie niezgodnie z moim temperamentem usunalem si¢ na
ubocze, straciwszy wiare w rozsadek i rzeczowo$¢, a zarazem jestem $wia-
dom, 7e nie sta¢ mnie na postawy, jakie wokot siebie obserwuje. Nie ak-
ceptuj¢ ludzi, kedrzy robig odnowe, a tym samym nie mam do niej zaufa-
nia, wiedzac zarazem, jakie sg jej granice. Obym si¢ mylit — w tym tli si¢
iskierka nadziei. Z drugiej strony odczuwam, ze wspomniany rozsadek
i rzeczowo$¢ paradoksalnie stuzy hamowaniu odnowy, ktérej niezbednosé
i tak uznaje. Staram si¢ ,by¢ sobg”, ale to takze prowadzi do samotnosci.

Jednym stowem marnie®.

Goryczy z zaistnialej sytuacji nie ostodzita zapewne nagroda w wyso-
kosci 6000 z, ktéra Staszewski otrzymat w marcu 1981 r. ze specjalnego
funduszu rektorskiego: ,,za duzy wktad pracy i wprowadzone usprawnienia
pracy Instytutu w czasie petnienia funkeji Dyrektora Instytutu Historii
i Archiwistyki” wraz z pismem od rektora dzigkujacym za petniong funk-
cje*. O nagrode te wnioskowat nastepca Staszewskiego na stanowisku dy-
rektorskim, Stawomir Kalembka, ktéry wysoko ocenit dziatalnos¢ swojego
poprzednika i warto to zacytowa’:

Doc. J. Staszewski od wrze$nia 1978 r. do 31 grudnia 1980 r. petnit obo-
wiazki dyrektora Instytutu Historii i Archiwistyki [...]. Doc. J. Staszew-
ski obowiazki dyrektora Instytutu przez okres przeszto dwéch lat wyko-
nywal z po§wigceniem, energicznie i wszechstronnie, wiele dokonujac dla

usprawnienia pracy Instytutu. [...] mimo wielokrotnych naméw ze strony

# AUJ, Spuscizna 214, J6zef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Torun 19 111 1981, [bez paginacjil.

46 AUMK, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo rektora UMK Ryszarda Bohra, Torun 4 III 1981, [bez paginacjil;
zob. ibidem, 7/11, Protokét z posiedzenia Rady Instytutu Historii i Archiwistyki, Torun
21 III 1981, [bez paginacji].
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kolegéw nie zgodzit si¢ na wybranie go ponownie 10 grudnia 1980 r. dy-
rektorem Instytutu®.

Dyrektor Kalembka podkreslit ponadto, ze Staszewski oraz jego za-
stepca, dr Stefan Cackowski, zlozyli swe funkcje dobrowolnie: ,w nowej
sytuacji w zyciu kraju, szkolnictwa wyzszego i uczelni™®.

Jednak sprawa wyboréw z 10 grudnia 1980 r. jest nieco bardziej skom-
plikowana, niz wynikaloby to z listéw Staszewskiego i pisma Kalemb-
ki. Rzeczywiscie wybory dyrekeji IHiA odbyly si¢ w wyznaczonym ter-
minie, a Jacek Staszewski uczestniczyt w nich jako jeden z kandydatéw.
W pierwszej turze, w tajnym glosowaniu, otrzymat 11 gloséw. Na zwy-
ciezcg tej tury, Kalembke, glosowalo 21 cztonkéw rady. Nie uzyskal on
jednak bezwzglednej wigkszosci, przewodniczacy rady, Jerzy Wojtowicz,
zarzadzil wigc ponowne glosowanie. Zwyci¢zyt w nim zdecydowanie Ka-
lembka (31 gloséw), a wéréd kandydatéw nie byto Staszewskiego, ktory —
by¢ moze — wycofat si¢ z rywalizacji®. Jezeli bytoby to prawda, to wida¢, ze
nie porzucit on mysli o ponownym zajeciu fotelu dyrektora. Jego porazka
zakoniczylo si¢ réwniez kandydowanie do funkeji przewodniczacego Rady
Naukowej IHiA UMK, gdyz wyraznie przegrat z Wojtowiczem w stosun-
ku 13 : 21. Pokazuje to, ze Staszewski ogélnie byl zrezygnowany i rozgo-
ryczony, o czym zreszta pisal do Gierowskiego, ale... chyba nie do korica.
Nie wycofat si¢ bowiem z zycia instytutu i nie udal si¢ na tzw. wewnetrzng
emigracje, co potwierdza fakt wzigcia udziatu w kolejnych wyborach na dy-
rektora instytutu, ktére odbyty si¢ 29 maja 1981 r. Okazalo si¢ jednak, ze je
takze przegral, i to bardzo wyraznie, z Wojciechowskim. Wynik gltosowa-
nia nie pozostawiat watpliwosci, kogo spotecznos¢ instytutowa widziata na
stanowisku dyrektora: Wojciechowski uzyskat 27 gloséw, a Staszewski 6.
Na tym samym posiedzeniu glosowano réwniez kandydatury na przewod-
niczacego Rady Naukowej IHiA, w zwiazku z rezygnacja z tego stanowi-
ska przez Jerzego Wojtowicza. Jacek Staszewski znalazt si¢ ponownie wéréd

7 Ibidem, K-104 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo S. Kalembki do rektora UMK R. Bohra, Torun 17 II 1981, k. 44/5.

8 Ibidem.

¥ Tbidem, 7/12, Rada Instytutu HiA 1980, protokét z walnego posiedzenia Rady In-
stytutu Historii i Archiwistyki, Torun 10 XII 1980, [bez paginacj].
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kandydatéw i ponownie przegrat. Otrzymat jedynie 3 glosy, podczas gdy
zwycigzca, ktérym zostal Kazimierz Jasinski, zapisal na swoim koncie az
33 glosy™".

Mozna z pewnoscia stwierdzié, ze Jacek Staszewski dos¢ krytycznie pod-
chodzit do gwattownych zmian, do jakich doszto po sierpniu 1980 r. Jego
zdaniem przebiegaly one zbyt szybko i zmierzaty do zanegowania wszyst-
kiego, co bylo wedtug niego dobre i sprawdzalo si¢ w funkcjonowaniu in-
stytutu, a juz nie do przyjecia dla niego bylo wykorzystywanie nowo zaist-
niafej sytuacji do rozgrywek personalnych. Z pewnoscia uczony miat prawo
do takiej oceny, w koricu jako pierwszy padt on ,ofiarg” tych zmian. Trze-
ba jednak zwrdci¢ uwagg na szerszy kontekst tej sprawy. Bylo rzecza oczy-
wista, ze Srodowisko historyczne Torunia poczuto pédzZnym latem 1980 r.
swiatr zmian” umozliwiajacy swobodna i rzeczowg dyskusj¢ na temat tego,
co jest zlego w nauce oraz co nalezy w niej zmieni¢. Ludziom po prostu
otworzyly si¢ usta i wyartykutowali oni to, co lezato im od wielu lat na ser-
cu i o czym do tej pory nie chcieli lub nie mogli gtosno méwié. Stworzenie
»Solidarnosci” im to umozliwito. Nieprzypadkowo wigc np. juz 9 wrzesnia
1980 r. podczas posiedzenia Rady Wydziatu Humanistycznego UMK Ka-
lembka postulowat zwolanie otwartego posiedzenia Rady Wydziatu, ktéra
zajetaby si¢ wieloma sprawami naukowymi i organizacyjnymi, trapigcymi
$rodowisko toruriskich humanistéw i nie tylko. Wprost zadano uchwalenia
nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym’'. Nie oceniajac intencji poszczegdl-
nych wypowiedzi i ich osobistych uwarunkowan, nalezy uzna¢, ze byly one
chyba zwiazane z autentyczng checig glebokich zmian i to trzeba docenié.
Bylo to zresztag w tym czasie zjawiskiem ogdlnopolskim i dotyczylo calego
szkolnictwa wyzszego.

5% Ibidem, 7/11, protokét z posiedzenia wyborczego Rady Instytutu Historii i Archi-
wistyki UMK, Torun 29 V 1981, [bez paginacji].

> Ibidem, H-95/8, Protokoly posiedzenia Rady Wydziatu Humanistycznego 1980—
1981, protokét posiedzenia Rady Wydziatu Humanistycznego UMK, Torun 9 IX 1980,
[bez paginacji]; ibidem, protokét posiedzenia otwartej Rady Wydziatu Humanistycznego
UMK, Torun 21 X 1980, [bez paginagjil; zob. szczegélnie wystapienia Artura Hutnikie-
wicza, Stawomira Kalembki, Witolda Wréblewskiego, Janusza Mattka i Jana Grzesko-
wiaka. Do tych gloséw dotaczyli si¢ réwniez studenci.
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Z pewnoscig te cigzkie dla Jacka Staszewskiego chwile lat 1980-1981
miaty wplyw na jego pracg naukowa. Tymczasem Ossolineum naciskato na
dotrzymanie warunkéw umowy. Pod koniec wrzesnia 1981 r. mgr Bogusta-
wa Patkowska, kierownik Redakeji Historii i Prawa, w imieniu wydawnic-
twa przypomniafa Staszewskiemu o nieprzekraczalnym terminie (31 grud-
nia 1981 r.) nadestania maszynopisu, gdyz: ,zalezy nam na utrzymaniu
ciaglosci serii”?. Niestety odpowiedz Staszewskiego, ktéry pisal réwniez
w imieniu Kalembki, nie wrézyta niczego dobrego dla wydawnictwa. Obaj
autorzy przyznali, ze koniec grudnia 1981 r. jest terminem niemozliwym do
dotrzymania. Jako powody podali przede wszystkim konieczno$¢ wyjazdu
do Drezna (Staszewski), do ktérego — z réznych przyczyn — nie doszto latem
tego roku. Stawomir Kalembka z kolei, objawszy funkcje prorektora UMK
i bedac przytloczonym obowiazkami stuzbowymi w goracym okresie ,kar-
nawatu Solidarnosci”, chwilowo nie miat mozliwosci kontynuowania pracy
naukowej. Obaj jednak zadeklarowali, iz do korica maja 1982 r. przesla ma-
szynopisy do Wroclawia i termin ten traktowali jako ostateczny™.

Jeszcze przed wprowadzeniem stanu wojennego, w listopadzie 1981 r.,
toruniski uczony zawital do Drezna i tam zastala go pierwsza z niespo-
dzianek, majaca — jak si¢ wydaje — ogromne znaczenie dla dalszych loséw
ksiazki, a przede wszystkim dla jej koncepcji. Najkrécej rzecz ujmujac —
w drezderiskim archiwum Staszewski napotkal olbrzymie ilo$ci materia-
16w: ,szukajac Polakéw w Dreznie, natrafilem na takie ilosci materiatéw,
ze szybko zrezygnowalem. To jest robota dla paru ludzi, zeby opracowa¢
poszczegdlne regimenty”>*.

Poza wizyta w Dreznie uwagg i czas Jacka Staszewskiego zaprzataly tak-
ze sprawy zwigzane z przewodem doktorskim mgr. Jarostawa Porazinskiego.
Wiosna 1981 r. przedstawit on Staszewskiemu prawie petna wersj¢ rozprawy
o sejmie lubelskim 1703 r., ale toruriski uczony chcial jeszcze przedyskutowaé
jej tres¢ z Gierowskim, przewidzianym na recenzenta. Kwestia byfa delikat

52 Ibidem, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, I1/21, Artykuly frag-
menty listéw, B. Patkowska do J. Staszewskiego, Wroctaw 30 IX 1981, [bez paginacji].

53 Ibidem, J. Staszewski do B. Patkowskiej, Torun 17 X 1981, [bez paginagji].

>4 AUJ, Spuscizna 214, J6zef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Drezno 24 XI 1981, [bez paginagji].
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na, gdyz, wedtug stéw Staszewskiego: ,,Chciatem uniknaé¢ angazowania mo-
jego kolegi, ale chcialbym tego miodego czlowieka zatrudnic jako asystenta
i musz¢ uwzgledni¢ jako recenzenta Jerzego W. — bylo nie byto kierownika
mojego zaktadu. Praca b¢dzie w petni gotowa do kofca marca — jesli wyra-
zisz zgodg na recenzowanie, mégtbym na pierwszym kwietniowym posiedze-
niu Rady Wydziatu zglosi¢ Twoja kandydatur¢™. W listopadzie 1981 r. od-
byla si¢ obrona doktoratu Porazinskiego, a promotor otrzymat na podstawie
decyzji z 24 listopada 1981 r. wynagrodzenie w wysokosci 3000 zt: ,z tytutu
zakonczenia przewodu doktorskiego mgr Jarostawa Poraziriskiego™.

Rok 1982 przyniést zupetnie nowg sytuacje polityczna. Trwat stan wo-
jenny, a wiosng Staszewski intensywnie opracowywal kolejne rozdzialy
swojej ksigzki:

Siedzg teraz nad Dreznem w XVIII w. dla Ossolineum. Wbrew pozo-
rom to wcale niefatwa sprawa. Napisatem juz blisko 5 arkuszy, czeka mnie
drugie tyle. Jest troche ciekawych rzeczy, spostrzezen, par¢ nowych in-
formacji. Zobaczymy, jak to wyjdzie w catosci. Praca nad tym skutecznie
wylacza mnie (pardon, musialem przejs¢ na dtugopis) z bezptodnych roz-

pamietywan®’.

Wydawac¢ by si¢ mogto, ze ksigzka wkrétce ujrzy $wiatlo dzienne, a przy-
najmniej zostanie zfozona w wydawnictwie. Warto po raz kolejny odda¢
w tym miejscu gos samemu autorowi:

Ksiazke o Dreznie prawie skoficzytem. Zostat mi jeden rozdziat, niby naj-
wazniejszy, ale jak si¢ okazuje bardzo trudny — o Polakach nad Laba. Niby
wiem sporo, ale juz wyskakujg ciekawe rzeczy. Do ok. 1720 r. tak, jakby
ich tam naprawdg nie bylo, nie zauwazono ich. Potem jest co$ nowego
i co$ naprawd¢ nowego pojawia si¢ za Augusta III. Jest to o tyle ciekawe,
ze w stosunkach polsko-saskich coraz wyrazniej dostrzegam separowanie

% Ibidem, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego, Toruri 19 IIT 1982, [bez paginacji].

¢ AUMK, K-1043 N/71, Akta osobowe, prof. dr hab. Jacek Staszewski 01.07.1955—
31.07.2006, pismo rektora UMK prof. Stanistawa Dembiniskiego, Torun 14 XI 1981,
k. 48.

57 AU]J, Spuscizna 214, Jézef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Torun 19 111 1982, [bez paginacjil.
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si¢ od unii, od zwiazkdéw i obowiazkéw, tymczasem tworza si¢ jakies nici,
powigzania — wszystko raczej w sferze zjawisk kultury, a nie polityki. Ta
plaszczyzna jest zaskakujaca, ale tym bardziej trudna do rozwiazania®®.

Jednak latem 1982 r. Ossolineum zdecydowato si¢ zakonczy¢ wspétpra-
c¢ ze Staszewskim i Kalembka, cho¢ jeszcze w maju tego roku wydawnic-
two ponaglato obu do oddania Polskiego Drezna®. W lipcu 1982 r. Jacek
Staszewski pisal z Barcic, miejscowosci potozonej migdzy Nowym Saczem
a Rytrem, z jego ulubionego miejsca letniego wypoczynku: ,ja mam 80%,
ale méj towarzysz gleboko w lesie. A méwily jaskétki, ze niedobre spét-
ki. Trudno™®. Torusski historyk starat si¢ jeszcze zainteresowaé ta tema-
tyka Paistwowy Instytut Wydawniczy, z ktérym kontaktowal si¢ jesienia
1982 r. Nie wywotalo to jednak pozytywnego oddiwicku, gdyz zdaniem
wydawnictwa: ,jej temat [ksigzki] nie lezy w naszym tzw. profilu wydaw-
niczym”. Wydawnictwo tlumaczyto si¢ ponadto brakiem mocy przero-
bowych, papieru itd.®! Jacek Staszewski zdawat sobie doskonale sprawe,
ze propozycja, jaka wystal do PIW-u, ma niewielkie szanse powodzenia,
szczegdlnie w dobie glebokiego kryzysu gospodarczego PRL-u. Zglosit co
prawda gotowos$¢ wspdtpracy, gdyby okolicznosci si¢ zmienily, ale chyba
nie miat na to w éwczesnej sytuacji wigkszej nadziei®.

58 Ibidem, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego, [b.m., b.d.], wiosna 1982, [bez pa-
ginacji].

¥ AUMK, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, 11/21, Artykuty,
fragmenty listéw, Wydawnictwo Ossolineum do J. Staszewskiego, Wroctaw 18 V 1982,
[bez paginagji].

€0 AU]J, Spuscizna 214, Jézef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Barcice 19 VII 1982, [bez paginacji]. W 2003 r. ukazat si¢ tekst, ktéry podjat problem
obecnosci Polakéw w Dreznie w okresie powstania listopadowego; zob. U. i S. Kalemb-
kowie, Polacy i Drezno w czas insurekcji kosciuszkowskiej, w: Miedzy Zachodem a Wicho-
dem. Studia ku czci Profesora Jacka Staszewskiego, t. 2, red. J. Dumanowski et al., Torun
2003, s. 269-283.

o AUMK, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, V1I/71, Korespon-
dencja. Zaproszenia, korespondencja prywatna, wydawnicza (1970-2010), Paristwowy
Instytut Wydawniczy do J. Staszewskiego, Warszawa 4 X 1982, [bez paginacjil.

62 Ibidem, J. Staszewski do PIW-u, Toruri 28 X 1982, [bez paginacjil.
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Na szczgscie dla polskiej historiografii sprawa publikacji o Polakach
w Dreznie nie zostala catkowicie przesadzona. W styczniu 1983 r. Jacek
Staszewski zwrdcit si¢ do Ossolineum z nowg propozycja. Przyznal, iz roz-
wigzanie umowy o dzieto nastapito cz¢$ciowo z jego winy w 1982 r., ale
od tego czasu: ,.kontynuowalem prace samodzielnie. W ten sposéb, po do-
konaniu stosownych przerébek, powstata praca pt. »Zycie polskie w Drez-
nie w XVIII w.« /ok. 12 arkuszy/™®. Publikacja miata nawiazywa¢ wiec do
idei wezesniejszej zaplanowanej serii, a toruriski historyk chciat raz jeszcze
zainteresowa¢ Ossolineum swoim tekstem, zanim przedstawi ofertg inne-
mu wydawnictwu. W czerwcu 1983 r. Rada Programowa Wydawnictwa
zaaprobowata oferte wydania ksiazki®, a dwa miesiace pézniej Staszewski
podpisat z Ossolineum umowe wydawnicza na napisanie ,,utworu popular-
nonaukowego” pt. Zycie polskie w Dreznie w XVIII w. Ksiazka miata uka-
za¢ si¢ w naktadzie 10 000 egzemplarzy. Torunski historyk mial otrzyma¢
honorarium w wysokosci 9000 zt za arkusz wydawniczy. Wynagrodzenie
za pierwszy naktad, tzw. podstawowy, mialo wynie$¢ 108 000 zt wyptaco-
nych w dwéch ratach. Dla Staszewskiego przewidziano 20 egzemplarzy au-
torskich, jednoczesnie wydawnictwo zastrzeglo sobie prawo wydrukowania
350 egzemplarzy bez wynagrodzenia: ,przeznaczonych na cele upowszech-
niania i propagandy utworu”, co bylo zgodne z zapisami Ustawy o prawie
autorskim z 10 lipca 1952 r.%> Historyk musiat takze zgodzi¢ si¢ na umiesz-
czenie nazwy wydawnictwa w nocie copyrightowe;j®.

Pozostato wigc skupié si¢ na pracy.

Przez kilkanascie miesiecy w 1982 i 1983 r. Staszewski intensywnie pra-
cowal nad ukonczeniem dzieta i by¢ moze pod koniec 1983 r. lub na po-
czatku nastepnego roku wystal maszynopis do recenzji Gierowskiemu®.

6 Ibidem, I1/21, Artykuly, fragmenty listéw, ]J. Staszewski do redakeji Historii i Pra-
wa Wydawnictwa Zaktadu Narodowego imienia Ossoliriskich, Toruri 16 I 1983, [bez
paginacjil.

¢4 Ibidem, Wydawnictwo Ossolineum do J. Staszewskiego, Wroctaw 14 VI 1983,
[bez paginadji].

6 Ibidem, umowa wydawnicza, Wroctaw 1 VIII 1983, [bez paginadji].

% Ibidem, aneks do umowy, [bez paginacjl.

¢ Ibidem, J. Staszewski do Wydawnictwa Ossolineum, Torud 12 III 1984, [bez pa-
ginacji].
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16 marca 1984 r. otrzymal odpowiedz wraz z recenzja, ktéra go bardzo
ucieszyla:

Myéj drogi, dzisiaj dotarta do mnie Twoja recenzja z Drezna. Raz jeszcze
dzigkuje, ze zechciates dla mnie pos$wiecié¢ czas. Ale to podzigkowanie jest
moim obowiazkiem. Natomiast jestem Ci najszczerzej wdzigczny za stowa
uznania, jakimi zechciate$ zaopatrzy¢ swoja opinig. Jest to dla mnie naj-
wyzsza nagroda za te wszystkie zwatpienia i rozterki, jakie przezywatem,
piszac ksiazke, i zwlaszcza po napisaniu. Znam moje braki i braki tego,
co napisatem. Postaram si¢ jeszcze zmienié, co si¢ da, ale niewiele obiecu-
je. Pisalem te ksigzke ,,sposobem”, bo na nasladowanie wzoréw po prostu
nie byto mnie staé. Nie tyle z powodu brakéw materialowych, ale przede
wszystkim dlatego, ze dazylem do stworzenia obrazu jakiejs catosci, wska-
zaé na procesy zmian i choc¢by je krétko scharakteryzowaé. Cieszg sig, ze
akceptujesz to, co zrobitem, przede mna jest jeszcze morze roboty, tak

wielkie, ze nie wiem, czy zdotam w nie wej$¢ chociaz po kolana®.

Pracy rzeczywiscie bylo jeszcze sporo i widaé, ze Jacek Staszewski do
konca staral si¢ dopracowa¢ koncepcje i tres¢ samej ksigzki. Trzeba bylo si¢
spieszy¢, gdyz w lipcu 1984 r. wroctawskie wydawnictwo poinformowato
Staszewskiego, ze: ,przyjmiemy prace pt. »Zycie polskie w Dreznie...« po
nadestaniu ilustracji”®. W pazdzierniku 1984 r. Staszewski mial pojawi¢ sie
we Wroctawiu, aby w wydawnictwie oméwi¢ maszynopis Polakdw. .. W tym
celu Ossolineum zarezerwowato mu dwa noclegi w hotelu Monopol i po-
krylo koszty dojazdu. Dwa miesiace pdzniej, w grudniu 1984 r., tuz przed
$wigtami Bozego Narodzenia, toruriski historyk mégt z satysfakcja napisa¢,
iz calo$¢ tekstu jest w ostatecznej fazie opracowania: ,,chyba juz ostatniej, bo
wkroétce ksigzka péjdzie »do produkgji« moze »cykl« bedzie taskawszy i do
konca roku zostanie wydrukowana. Stale mi jeszcze na niej bardzo zalezy””°.

% AU]J, Spuscizna 214, Jézef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Toruri 16 111 1984, [bez paginacjil.

¢ AUMK, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, I1/21, Artykuly,
fragmenty listéw, Wydawnictwo Ossolineum do J. Staszewskiego, Wroctaw 6 VII 1984,
[bez paginagji].

70 AUJ, Spuscizna 214, J6zef Gierowski, nr 145, J. Staszewski do J. A. Gierowskiego,
Toruri 21 XII 1984, [bez paginacji].

107



Adam Pertakowski

Byta to jednak rado$¢ przedwczesna, gdyz w lutym 1986 r. wydawnictwo
Ossolineum zwrdcito si¢ do Staszewskiego z prosbg o zaakceptowanie zmia-
ny jej tytutu. Nie miat on brzmie¢ Zycie polskie w Dreznie, jak do tej pory,
tylko Polacy w osiemnastowiecznym Dreznie. Tytut nawigzywat do wezes-
niejszej publikacji z tej serii autorstwa prof. Ludwika Bazylowa pt. Pola-
¢y w Petersburgu’'. Propozycja ta wywolala u Staszewskiego zaklopotanie.
Wyjasnil, ze Zycie polskie... jest wersja znacznie bardziej odpowiednia, co
uzasadnit tym, ze nie chcial, aby publikacja: ,stata si¢ swoistym indeksem
nazwisk polskich. Nalezato potozy¢ nacisk na charakterystyke warunkéw
obecnosci i egzystencji Polakéw, co sugerowato wiasnie przyjecie tytutu »Zy-
cie polskie...«. Kierujac si¢ tym wskazaniem, tak wlasnie napisalem moja
ksiazke”. Argumentem wzmacniajacym to stanowisko mial by¢ tez fake, iz
pracy Bazylowa zarzucano w recenzjach opuszczenie wielu nazwisk Polakéw
zwigzanych przez wieki z miastem nad Newa. Poza tym monografia byta
juz de facto ,zamknigta”, stad tez: ,nic nie dato si¢ zrobi¢””?. Jednak, jak po-
kazalo zycie, Staszewski musiat zaakceptowaé nowy tytut, a efekt koricowy,
o czym juz wspomniatem, mozna bylo ujrze¢ w 1987 r.

Warto tez wspomnieé, ze pod koniec lat 80. ubieglego wieku ksigzka
zainteresowaly si¢ wydawnictwa zagraniczne. We wrzes$niu 1989 r. Agencja
Autorska zwrdcita si¢ do Staszewskiego z pytaniem, czy udzielitby zgody
na przeklad na jezyk niemiecki swojej publikacji znanemu, saksonskiemu
wydawnictwu Koehler & Amelang z NRD. Zgoda ta miata obowigzywa¢
przez sze$¢ miesiecy, podczas ktérych dokonano by przektadu Polakéw. ..
Jacek Staszewski na to przystal, ale z zastrzezeniem: ,,Poniewaz ksiazke pi-
salem przed kilku laty i w miedzyczasie znalaztem informacje uzupetnia-
jace, wazne dla przedstawionych w ksigzce tresci, stawiam jako warunek
dokonanie korekt i uzupetnien kilku fragmentéw””?. Prawdopodobnie wo-
bec zmian politycznych na arenie mi¢dzynarodowej, jakie nastapity jesie-
nig 1989 r., z planéw tych niestety nic nie wyszto.

71 AUMK, sygn. 389/186, Spuscizna prof. Jacka Staszewskiego, 11/21, Artykuly,
fragmenty listéw, Wydawnictwo Ossolineum do J. Staszewskiego, Wroctaw 20 II 1986,
[bez paginagji].

72 Tbidem, J. Staszewski do B. Patkowskiej, [b.m., b.d.], [bez paginagji].

73 Ibidem, J. Staszewski do Agencji Autorskiej, Toruni 6 X 1989, [bez paginacjil.
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W trudzie, zniecheceniu i w niesprzyjajacych okolicznosciach. ..

Praca nad monografia zajeta prof. Jackowi Staszewskiemu kilka dobrych
lat. Kosztowata go na pewno wiele wysitku i zdrowia. Wydarzenia przeto-
mu lat 70. i 80. XX w. odcisnely przeciez swoje pigtno na sposobie oraz efek-
tywnosci pracy toruniskiego historyka. Nie dane mu bylo pracowa¢ w spo-
koju i dtugo musiat czekaé na tak wspaniale zwieficzenie swoich trudéw,
staran i wysitkéw. A ze zwiericzenie bylo wspaniale, nikogo chyba nie trze-
ba do tego specjalnie przekonywaé. Najlepszym tego dowodem jest fake, ze
od wydania ksiazki mingto ponad 37 lat i nikt nie zdecydowat si¢ podazy¢
»naukowym tropem” Jacka Staszewskiego. To jest chyba najlepsza recenzja
Polakéw w osiemnastowiecznym Dreznie. Sadzg réwniez, ze pisarstwo histo-
ryczne Jacka Staszewskiego moze réwniez stanowi¢ dobry punkt wyjscia do
napisania biografii naukowej tego uczonego. Zachowane zrédta, a przede
wszystkim ich réznorodno$¢, daja, jak sadze, bardzo solidny fundament

tego typu pracy.



