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Popularyzacja postaci Mikotaja Ropernika i jego dorobku
w publicystyce i propagandzie Polski Ludowe;

The popularisation of Nicolaus Copernicus
and his achievements in the Polish People’s Republic

Streszczenie: Po 1944 r., w okresie Polski Ludowej, komunistyczne wladze objety nauke
kontrolg ideologiczna. Twérczo$¢ naukowa stuzyta jako narzedzie wtadzy w budowie no-
wej $wiadomosci spotecznej. Profesjonalne upowszechnianie nauki przez uczonych jako
autoréw zastapit system popularyzacji, prowadzony przez dziennikarzy i instruktoréw
partyjnych. Systemem tym objeto m.in. wiedzg¢ o Mikotaju Koperniku. Z postacia astro-
noma, bedacego juz w XIX w. ikona nauki akademickiej, komunisci taczyli role symbo-
lu ,nowej nauki”. W ocenie twérczosci Kopernika i innych znanych uczonych stosowa-
no kryterium postgpowosci — stanowiace w rzeczywistosci ideologicznie pojety rozwdj.
Posta¢ Kopernika wtadze partyjno-panistwowe ideologizowaly nie tylko w okresie sta-
linowskim, lecz takze pézniej. W latach 70. zmianie ulegt przekaz propagandowy. Nie
ktadziono juz nacisku na tendencyjne ukazywanie znaczenia astronoma w filozofii mark-
sizmu-leninizmu. Przedstawiano jego dokonania w kontekscie gierkowskich osiagnie¢
oraz praktycznych wskazan dla biezacej polityki, a nie ideologii komunistycznej. Statym
elementem polityki wtadz byto wskazywanie na rol¢ Kopernika w budowie naukowego
$wiatopogladu, co naruszato depozyt wiary Kosciota oparty na historii biblijnej. Pozo-

* Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw PAN, ul. Nowy
Swiat 72, 00-330 Warszawa, mhubner@ihnpan.pl, ORCID: 0000-0003-0438-4315.
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statoécig po okresie popularyzadji jest nazewnictwo obiektéw miejskich, instytucji oraz
pomniki i uroczystosci kopernikariskie.

Stowa kluczowe: Mikotaj Kopernik, Polska Ludowa, PRL, popularyzacja, publicysty-
ka, propaganda

Abstract: The aim of this paper is not to conduct a substantive analysis of Nicolaus Co-
pernicus’s scientific achievements. Nor do I engage in discussions regarding the concept
known as the Copernican Upheaval or the Copernican Revolution. After 1944, during
the period of the Polish People’s Republic, the communist authorities assumed ideological
control over science. Scientific work served as a tool of power in constructing a new social
conscience. The task of professional science outreach, previously performed by scholars as
authors, was replaced by a system of popularisation led by journalists and party instruc-
tors. This led to the establishment of the “Problems” journal (1945) and the Society for the
Popularisation of Culture and Science (1950). The system of popularisation encompassed
knowledge about Nicolaus Copernicus, who had already become an icon of academic sci-
ence in the 19" century. The communist authorities associated Copernicus with the role
of a “new science” icon. This objective was based on applying the criterion of progressive-
ness in evaluating the work of Copernicus and other renowned scholars, which, in real-
ity, had an ideological connotation of development. This criterion guided the work of the
Polish Society of Naturalists named after Copernicus, as well as the papers on Coperni-
cus presented at the First Congress of Polish Science and during the Copernican Sessions
(15-16 September 1953). Copernicus continued to be ideologised by the party-state au-
thorities even after the Stalinist period. Emphasising Copernicus’s role in the construction
of a scientific worldview, the authorities undermined religious beliefs based on biblical his-
tory. Remnants of the popularisation period can be seen in the nomenclature of urban ob-
jects, institutions, as well as Copernican monuments and celebrations

Keywords: Nicolaus Copernicus, People’s Republic of Poland, PRL, popularisation,
journalism, propaganda

Upowszechnianie nauki a system popularyzacii

Po 1944 r., w okresie Polski Ludowej', wladze komunistyczne objety na-
uke kontrolg ideologiczna. Twérczo$é naukowa stuzyla jako narzedzie

! Polska Ludowa to nieformalna nazwa parstwa oraz systemu polityczno-ustrojowe-
go w Polsce w latach 1944-1989. W tym okresie rzady sprawowali komunisci z Polskiej
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wiadzy w budowie nowej §wiadomosci spolecznej. Bolestaw Bierut 16 li-
stopada 1947 r. podczas inauguracji radiostacji we Wroctawiu powiedziat:
,Upowszechnienie i uwspoélczesnienie twérczoéci kulturalnej we wszyst-
kich jej réznorodnych przejawach i dziedzinach — oto zadanie, ktére wkta-
da na barki obecnego pokolenia twércéw i na barki catego narodu nowy
okres historyczny, okres demokracji ludowej”?. W dzialaniach w tym za-
kresie odwotywano si¢ do wzorcéw sowieckich. W 1950 r. Henryk Jabtoni-
ski — profesor UW, cztonek KC PZPR — stwierdzit:

przyktad doswiadczeri radzieckich pokazuje nam, jak droga upowszech-
nienia wiedzy, wydobywania ludzi nieznanych dotychczas, ksztalcenia ich
i troskliwej nad nimi opieki umiano zasili¢ nawet kadr¢ naukowa na naj-
wyzszym szczeblu nowymi wspanialymi talentami, nie méwiac o armii
wybitnych specjalistéw w poszczegdlnych dziedzinach wiedzy’.

Mimo odwotan Bieruta i Jablornskiego do upowszechniania wiedzy
z inspiracji komunistycznych wiadz profesjonalne upowszechnianie nauki
przez uczonych jako autoréw zastapit system popularyzacji, prowadzony
przez dziennikarzy i instruktoréw partyjnych. System ten transmitowat
przekaz ideologiczny. Nacisk na ideologic oddaja stowa Jabtoriskiego:

W ostrej i wciaz zaostrzajacej si¢ w naszym kraju walce klasowej doko-
nujemy wielkiej rewolugji kulturalnej, bez ktérej niemozliwe jest budow-
nictwo socjalizmu, bez ktérej marnowaliby§my owoce dotychczasowych
zwycigstw mas pracujacych Polski w ich boju o realizacjg ustroju petne;j
sprawiedliwosci spotecznej, pokoju i postepu®.

Partii Robotniczej, a nastgpnie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Oficjalng na-
zwa panistwa polskiego w latach 1944-1952 byta Rzeczpospolita Polska. Na mocy kon-
stytucji — uchwalonej przez sejm 22 lipca 1952 r. — wprowadzono nazwe Polska Rzecz-
pospolita Ludowa. Na podstawie nowelizacji, ktéra weszta w zycie 31 grudnia 1989 r.,
przywrdcono nazwe Rzeczpospolita Polska.

2 O upowszechnienie kultury. Przemdwienie prezydenta Rzeczypospolitej Bolestawa Bie-
ruta na otwarciu radiostacji we Wroctawin, Krakéw 1948, s. 14.

> H. Jablonski, Upowszechnienie wiedzy, ,Problemy. Miesigcznik popularno-nauko-
wy” (dalej: ,Problemy”) 1950, nr 9 (54), s. 582.

4 Ibidem, s. 578.
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Na doktrynalnych przestankach oparli rozwazania réwniez cztonkowie
Referatu Podsekeji Metod Popularyzacji Wiedzy — dziatajacego przy Sek-
cji Organizacji Nauki i Szkolnictwa Wyzszego I Kongresu Nauki Polskiej,
ktéry zorganizowano w 1951 r.: ,Stawiajac zagadnienie prawidtowo poje-
tej popularyzacji, siggamy dzisiaj [...] do bojowych tradycji rewolucyjne-
go ruchu robotniczego, ktéry w upowszechnianiu wiedzy widziat potgz-
ny or¢z walki mas ludowych o wyzwolenie proletariatu, o budowe nowego
$wiata”. W komunistycznym systemie popularyzacji lokowano wydawa-
nie réznych czasopism — w tym publikowanego od 1945 r. organu ,,Proble-
my”. Narz¢dziem wtadz bylo tez utworzone pig¢ lat pdzniej Towarzystwo
Wiedzy Powszechnej, drukujace wlasne wydawnictwa — popularnonauko-
wa ,Wiedze Powszechna” oraz miesiecznik ,Wiedza i Zycie™.

> I Kongres Nauki Polskiej. Sekcja Organizacji Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Referat
Podsekcji Metod Popularyzacji Wiedzy, seria X1, z. 4, Warszawa 1951, s. 7. Cztonkowie Re-
feratu Podsekeji Metod Popularyzacji Wiedzy — réwniez doktrynalnie — uznali, ,ze tra-
dycji postgpowych w upowszechnianiu wiedzy dopatrujemy si¢ przede wszystkim w tych
dazeniach, ktére faczyly si¢ z nurtem walki klasowej i narodowo-wyzwolericzej, z nurtem
postepowych przemian spotecznych, ktéry gleboko przenika dzieje Polski w epoce ka-
pitalizmu”. Stwierdzono tez: ,pierwszym zadaniem popularyzacji wiedzy jest uzbrojenie
klasy robotniczej i mas ludowych w orez wiedzy stuzacej do skutecznej walki z wszelki-
mi formami wstecznictwa i do budowy podstaw socjalizmu. Stad nakaz zdecydowane-
go, konsekwentnie doprowadzonego do korica rozszerzenia i umasowienia popularyzacji,
ktéra nie tylko przed rokiem 1939, ale nawet w pierwszych latach po wojnie, nastawiona
byta wciaz (w wydawnictwach ksiazkowych i w czasopismach), jesli nie na burzuazje, to
przede wszystkim na drobnomieszczanstwo i inteligencj¢”. Ibidem, s. 7, 11.

15 czerwca 1950 r. ukazalo sic obwieszczenie premiera Jézefa Cyrankiewicza
w sprawie ogloszenia statutu Towarzystwa Wiedzy Powszechnej. Obwieszczenie Preze-
sa Rady Ministréw z dnia 15 czerwca 1950 r. w sprawie ogloszenia statutu stowarzysze-
nia wyzszej uzytecznosci ,, Towarzystwo Wiedzy Powszechnej — (T'WP)”, Monitor Polski
1950 nr 72 poz. 825. W statucie przyjeto, ze celem TWP jest: ,a) popularyzacja zdobyczy
nauki i techniki oraz upowszechnianie kultury, b) propagowanie ksiazki i czytelnictwa,
©) zaopatrywanie organizacji masowych w popularne wydawnictwa naukowe ze wszyst-
kich dziedzin wiedzy”. Do Towarzystwa odwolat sic¢ Henryk Jabtonski na tamach ,Pro-
bleméw”. Zob. H. Jabtonski, op. cit., s. 578-585.
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Odwolania do renesansu

Skuteczno$¢ akeji popularyzacyjnej wymagata siggniecia do symboli — go-
towych do wykorzystania w propagandzie. Na poczatku lat 50. wtadze zde-
cydowaly si¢ ich poszukiwaé w epoce renesansu. Komunisci identyfikowali
odrodzenie z postgpem, ktdry przeciwstawili reakcyjnemu $wiatopoglado-
wi wiekéw $rednich. Czynigc to, odwolywali si¢ do metody dialektycznej,
propagowanej w filozofii marksistowsko-leninowskiej. Do niej nawigzat
Jézef Stalin, ktéry wskazywal, ze:

wedtug metody dialektycznej proces rozwoju od nizszego do wyzszego
odbywa si¢ nie w drodze harmonijnego rozwoju zjawisk, lecz w drodze
ujawniania si¢ sprzecznosci, jakie sa wiasciwe przedmiotom, zjawiskom,

w drodze ,walki” przeciwstawnych tendencji, dziatajacych na gruncie tych

sprzecznosci’.

Stowa te zostaly przytoczone w czasopismie ,,Problemy”®. W ich duchu
wypowiedziat si¢ w 1953 r. na tamach , Trybuny Ludu” — organu prasowe-
go Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej — au-
tor o pseudonimie ,w. k.” Stwierdzil, ze w okresie odrodzenia ,,postgpowe
sity spoteczne przypuscity pierwszy szturm na zasniedziala ideologie feu-
dalng — scholastyke $redniowieczna, wszechwtadne panowanie Kosciota ka-
tolickiego, Slepa wiar¢ w dogmaty i autorytety uswiecone przez Kosciot™.
Zideologizowang kategori¢ postgpu — dostosowana do zalozen filozofii
marksizmu-leninizmu — taczyt z rozwojem nauki, inspirowanym humani-
stycznymi ideami. Komunisci wskazywali na ostabienie w dobie renesan-
su znaczenia $wiatopogladu Kosciota rzymskokatolickiego, propagujace-

7 J. Stalin, O materializmie dialektycznym i historycznym, w: Historia Wszechzwiqzko-
wej Komunistycznej Partii (bolszewikdw). Krotki kurs, Moskwa 1941, s. 117-118.

8 Idem, Marksistowska metoda dialektyczna. Fragment pracy filozoficznej pt. ,O mate-
rializmie dialektycznym i historycznym”, ,Problemy” 1949, nr 12 (45), s. 797.

 w. k., Mikolaj Kopernik, wielki rewolucjonista w nauce, ,Trybuna Ludu. Organ Ko-
mitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej” (dalej: , Trybuna Ludu”)
1953, R. VI, nr 50 (1476) z 20 lutego, s. 3.
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go teori¢ geocentryczng, gloszaca, ze wokdt Ziemi — stanowiacej centrum
$wiata — kraza Storce, Ksigzyc i planety. Na obnizenie autorytetu kosciel-
nej hierarchii wplynety takze idee reformacyjne, ale przede wszystkim dzie-
lo Mikotaja Kopernika De revolutionibus orbium coelestium, w ktérym za-
stapil on teori¢ geocentryczna wyktadem heliocentrycznej i heliostatycznej
budowy wszechswiata'®. Zgodnie z dogmatami marksizmu-leninizmu od-
rodzenie, a w jego ramach humanizm stanowity etap historycznego rozwo-
ju spotecznego na drodze do socjalizmu. Partyjni ideolodzy wskazywali tez
propagandowo na wystgpujaca w tle walke klas jako Zrédlo przemian hi-
storycznych, prowadzacych do powstania komunistycznego spoteczeristwa.

W 1953 r. Jézef Cyrankiewicz — dwcezesnie wicepremier — apelowat do
uczonych w sprawie renesansu, proszac,

aby ukazali ten okres w calej jego prawdzie i wielkosci, ze wszystkimi
stabosciami i pomytkami, ale przede wszystkim z tym, co opromieniato
go $wietnoscia, co bylo jego najistotniejsza cecha: odwaga mysli, huma-
nizmem, $mialoscig burzenia przesadéw, $miatoscia przeciwstawiania sig
krepujacym mysl ludzka okowom $redniowiecza, odblaskiem budzenia sig
nowych sit spolecznych!!.

Z inspiracji Cyrankiewicza wladze komunistyczne, akcentujac osiagnie-
cia odrodzenia i jego przelomowy charakter, zmierzaty do wytworzenia
wrazenia, ze w XX w. Polska Ludowa i inne kraje bloku wschodniego ze
Zwiazkiem Socjalistycznych Republik Sowieckich na czele stanowig osrod-
ki postgpowej mysli, sprzyjajacej rozwojowi nauki i modernizacji na réz-
nych plaszczyznach. Wiadze partyjno-padstwowe utozsamialy si¢ z rene-
sansem, co bylo zabiegiem wylacznie propagandowym — szczegdlnie gdy
wezmie si¢ pod uwage zideologizowanie przez komunistéw tworczosci
w duchu zasad realizmu socjalistycznego. Propaganda kreowata obraz Ko-

10" Geniusz mysli polskiego Odrodzenia, ,Trybuna Ludu” 1953, nr 143 (1569) z 24 maja,
s. 1 oraz w. k., op. cit., s. 3.

" Budujgc socjalizm, kontynuujemy tradycje postgpowych walk i wyzwoleticzych dazer
polskiego Odrodzenia. Przemdwienie tow. J. Cyrankiewicza na polgczonym posiedzeniu ko-
mitetéw honorowych Roku Kopernikowskiego i Roku Odrodzenia, ,Trybuna Ludu” 1953,
nr 144 (1570) z 25 maja, s. 3.
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$ciota rzymskokatolickiego oraz 0séb przeciwnych linii politycznej PZPR
jako tozsamy z postawa dawnych przeciwnikéw renesansowych ideatéw.
Komunisci instrumentalnie wskazywali jako Zrédto niecheci wobec odro-
dzenia kregi koscielne — identyfikowane z pejoratywnie pojmowang scho-
lastyka czy tez ciemnota i zabobonami.

Odwotujac si¢ do renesansu, poszukiwano wzorcéw osobowych — réw-
niez do propagandowego wykorzystania w akcji popularyzacyjnej. Poczat-
kowo elita wtadzy Polski Ludowej rozwazata uczynienie centralng postacia
tej akcji Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Finalnie zdecydowata o skon-
centrowaniu uwagi na postaci Mikotaja Kopernika'2.

Spor o Ropernika

Propagandowe nawiazania do Kopernika maja szeroka geneze. Juz w do-
bie wojen napoleoniskich Rada Stanu Ksiestwa Warszawskiego na wniosek
ks. Stanistawa Staszica zdecydowata o budowie pomnika Kopernika w To-
runiu. Inicjatywa ta zakonczyta si¢ niepowodzeniem, poniewaz w wyni-
ku postanowieri kongresu wiederiskiego Torun ponownie wszedt w skiad
zaboru pruskiego. Finalnie pomnik postawiono na Krakowskim Przed-
miesciu w Warszawie w 1830 r. Napiecia wystapity na tle 300. rocznicy
$mierci astronoma. W 1853 r. Niemcy zainicjowali pierwsze towarzystwo
naukowe w Toruniu, ktére przyjelto nazwe Coppernicus-Verein fiir Wissen-
schaft und Kunst zu Thorn (Kopernikowskie Towarzystwo Nauki i Sztuki
w Toruniu). Zdaniem Kazimierza Wajdy jego dzialalnos¢ miata charakter
niewolny od ,wyraznie antypolskich akcentéw”’. Niemieccy uczeni jed-
nostronnie podkreslali zwiazki Kopernika z niemiecka narodowoscia. Od-
mienng narracj¢ przyjeto polskie srodowisko naukowe, odwotujace si¢ do
rodzimych tradycji narodowych. Jak zauwazyt Piotr Hiibner: ,Rewolucja
kopernikariska dokonata si¢ nie w czasach Mikotaja Kopernika, lecz dopie-
ro w XIX wieku, stajac si¢ mitem zatozycielskim polskiej nauki akademic-

12 T. Leszkowicz, Oblicza propagandy PRL, cz. 2, Warszawa 2017, s. 25.
13 K. Wajda, Pod ponownym pruskim panowaniem, w: Torus dawny i dzisiejszy — zarys
dziejow, red. M. Biskup, Warszawa—Poznari—Toruri 1983, s. 347.
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kiej”'. Mit ten propagowalo istniejace od 1875 r. Towarzystwo Naukowe
w Toruniu. Odmienne perspektywy — niemiecka i polska — ujawnily si¢
takze w animozjach przy okazji organizacji obchodéw rocznic kopernikan-
skich. Niemcy i Polacy przygotowywali bowiem osobne uroczystosci. Spo-
ry przenosili na plaszczyzne wydawnictw”. Ludwik Antoni Birkenmajer —
w opublikowanej w 1923 r. pracy Mikotaj Kopernik jako uczony, twirca
i obywatel w 450-tq rocznice jego urodzin — zwrécit uwage na fake, ze:

Sporna dtugi czas kwestja przynaleznosci narodowos$ciowej wielkiego astro-
noma do tej, albo do tamtej rodziny ludéw, zaprawiata, jeszcze do bardzo
niedawna, wszystkie jego biografje tak znacznym balastem krytycznym
i polemicznym, zapetniata je tylu réznymi, czgstokro¢ tylko domyslnymi
szczegblami jego zycia powszedniejszego, ze na pytania najwazniejsze, oby-
watelskich jego zastug, a zwlaszcza genezy i historji wielkiego odkrycia, nie

starczylo juz piszacemu ni miejsca, ni czasu, a moze i... zmystu'°.

Te podzialy nie zmienity si¢ po przylaczeniu duzej czgéci zaboru pru-
skiego — w tym Torunia — do II Rzeczypospolitej. Przeciwnie, ulegly
wzmocnieniu, na co wplywaty zaostrzajace si¢ stosunki Polski i Niemiec
w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym. Antagonizm polsko-niemiecki o na-
rodowos$¢ Mikotaja Kopernika osiagnat apogeum w warunkach drugiej
wojny $wiatowej — w okresie okupacji ziem polskich. Chcac podkresli¢
zwigzek astronoma z kultura niemiecka, gubernator Generalnego Guber-
natorstwa Hans Frank podjat starania w kierunku przeksztalcenia Institut
fiir Deutsche Ostarbeit (Instytut Niemieckich Prac na Wschodzie) w Uni-
wersytet Mikotaja Kopernika w Krakowie. Jako symbol animozji do hi-
storii przeszta decyzja wtadz niemieckich o zastonigciu na cokole pomnika
Kopernika w Warszawie polskiej tablicy z inskrypcja ,Mikotajowi Koper-
nikowi — Rodacy” tablica niemiecka z napisem ,Dem Grossen Astrono-

" P. Hiibner, Encyklopedia polskiej nauki akademickiej, Torun 2023, s. 102 (hasto:
Patronat Mikotaja Kopernika nad naukq akademickg).

5 1. Szudy, ,,Genius loci” Pomorza i Kujaw, czyli o uczonych i towarzystwach nauko-
wych w Polsce Pétnocnej, ,Rocznik Gdaniski” 2021, t. 81, s. 214-217.

16 L. A. Birkenmajer, Mikotaj Kopernik jako uczony, twérca i obywatel: w 450-t4 rocz-
nicg jego urodzgin, Krakéw 1923, s. 2.
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men Nikolaus Kopernikus” (,Wielkiemu astronomowi Mikotajowi Koper-
nikowi”). W odpowiedzi — 11 lutego 1942 r. — Maciej Aleksy Dawidowski
»Alek” z Organizacji Malego Sabotazu ,Wawer” zerwat niemiecka tablice,
odstaniajac polska dedykacj¢".

Ikona ,nowej nauki”

Grunt pod powojenne skoncentrowanie propagandy na Mikotaju Koper-
niku zostal przygotowany w Zwiazku Sowieckim. W 1943 r., a wigc w wa-
runkach wojennych, sowieccy uczeni zorganizowali konferencje nauko-
w4 z okazji 400. rocznicy $mierci astronoma. W tym samym roku Roman
Werfel opublikowal w moskiewskich ,Nowych Widnokregach” artykut
Wielkos¢ Mikotaja Kopernika. Mimo propagowania komunistycznej ideolo-
gii Werfel skoncentrowat si¢ przede wszystkim na opisie dokonari Koperni-
ka'®. Zideologizowany przekaz rozwinigto po 10 latach — w Polsce Ludowe;.
Z postacia astronoma, bedacego juz w XIX w. ikong nauki akademickiej,
wiadze komunistyczne faczyly role symbolu ,,nowej nauki”. W ocenie twor-
czo$ci Kopernika i innych znanych uczonych stosowano kryterium poste-
powosci — stanowiace w rzeczywistoéci ideologicznie pojety rozwéj. Kryte-
rium to zdeterminowato dziatalno$¢ Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw
im. Kopernika, a takze referaty dotyczace Kopernika na I Kongresie Nauki
Polskiej oraz w ramach Sesji Kopernikowskiej (15-16 wrzesnia 1953).

W artykule nie przeprowadzono merytorycznej analizy probleméw do-
tyczacych dorobku naukowego Mikotaja Kopernika. Nie podjeto tez roz-
wazan nad zagadnieniem okre§lanym mianem przewrotu kopernikanskiego
czy rewolugji kopernikanskiej. Za cel przyjeto analiz¢ dziatai wladz Pol-
ski Ludowej w zakresie popularyzacji w propagandzie — przede wszystkim
w publicystyce — wiedzy o postaci i osiagni¢ciach Kopernika. Dokonano
tego na podstawie artykuléw publikowanych na famach réznych organéw
prasowych — przede wszystkim ,, Trybuny Ludu”, ,tuby propagandowej”
KC PZPR.

17" P. Hiibner, op. cit., s. 109.
18 R. Werfel, Wielkos¢ Mikotaja Kopernika, ,Zycie Warszawy” 1953, nr 122 (2986)
z 23 maja, s. 1.
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Ropernik jako rewolucjonista

Swiatowa Rada Pokoju — na podstawie wniosku Polskiego Komitetu Obron-
céw Pokoju — oglosita 1953 r. Rokiem Kopernikowskim w skali migdzyna-
rodowej. Bylo to zwiazane z 410. rocznicg jego $mierci. Zwlaszcza w Polsce
Ludowej jej obchodom nadano duzy rozglos”. Zorganizowano uroczysto-
$ci Roku Kopernikowskiego oraz Roku Odrodzenia, w ktérych przygo-
towanie zaangazowaly si¢ elity wladzy PRL oraz srodowiska naukowego.
Nad obchodami Roku Kopernikowskiego patronat sprawowat prezes Rady
Ministréw Bolestaw Bierut, a nad Rokiem Odrodzenia — przewodniczacy
Rady Paristwa Aleksander Zawadzki. Wspdlne, uroczyste posiedzenie obu
Komitetéw Honorowych odbyto si¢ 23 maja 1953 r. Uczestniczyli w nim
cztonkowie Rady Paristwa i rzadu, dziatacze KC PZPR, przedstawiciele
Polskiej Akademii Nauk, rektorzy szkét akademickich, a takze delegaci or-
ganizacji politycznych i spofecznych, zwiazkéw twérczych oraz uczelnia-
nych két naukowych. Obradom przewodniczyt Jézef Cyrankiewicz.
Komitet Honorowy Roku Kopernikowskiego przyjal jednomyslng
uchwate, w ktérej sformulowat kierunki dziatan w zakresie popularyzacji
wiedzy o Mikotaja Koperniku. Zobowigzat si¢ wspiera¢ organizowang przez
Polska Akademi¢ Nauk konferencj¢ poswigcona znaczeniu odkry¢ astro-
noma, a takze przygotowywanie wystaw o Koperniku w Krakowie, Toru-
niu, we Wroctawiu oraz w Olsztynie. Komitet wskazat potrzebg rekonstruk-
cji zabytkowego domu — przeznaczonego dla Muzeum Kopernikowskiego
w Toruniu, a takze wiezy kopernikowskiej we Fromborku. Inny postulat
stanowito wydanie prac autorstwa Kopernika oraz dziet naukowych auto-
réw, ktérzy pod kierownictwem PAN napisali publikacje na jego temat.
W uchwale Komitet Honorowy zwrécil uwage na potrzebe przyznawania
nagréd mlodym uczonym za wyrdzniajace prace kandydackie z dziedziny
astronomii, matematyki, fizyki, geofizyki i ekonomii. Komitet podjat si¢
wydania materialéw popularnonaukowych — adresowanych do krajowych
i zagranicznych odbiorcéw. Zapowiedzial rozwinigcie akeji popularyzacyj-

19 K. M., Poruszyt ziemig i wstrzymat slosice, ,Zycie Warszawy” 1953, nr 43 (2908)
z 19 lutego, s. 3 oraz w. k., op. cit., s. 3.
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nej za posrednictwem prasy, radia i filmu. Planowat organizacj¢ obchodéw
w polozonej w wojewddztwie opolskim wsi Koperniki, z ktérej wywodzili
si¢ przodkowie astronoma. Przewidywal tez budowe obserwatoriéw astro-
nomicznych®®. W zakonczeniu uchwaly przyjeto zapis: , Komitet Honoro-
wy Roku Kopernikowskiego wzywa instytucje naukowe, szkoty, organiza-
cje spoteczne, kulturalne i o$wiatowe do wspdtpracy nad upowszechnieniem
i pogtebianiem znajomosci zycia i dzieta Kopernika wsréd najszerszych mas
narodu polskiego™!. Do innych propagowanych form upamigtniania Ko-
pernika, przyczyniajacych si¢ do popularyzacji wiedzy, nalezalo wydawanie
znaczkéw pocztowych z jego wizerunkiem czy troska o promocj¢ i rozwdj
infrastruktury pieszego Szlaku Kopernikowskiego dla turystéw odwiedzaja-
cych miejsca zwigzane z astronomem.

W trakcie obrad Komitetéw Honorowych Cyrankiewicz uznat urodzo-
nego w Toruniu astronoma za

geniusza, kedrego dzieto stato si¢ punktem przelomowym w rozwoju my-
§li ludzkiej, ktére zadato druzgocacy cios fanatyzmowi i potozyto podwa-
liny pod $wiatopoglad naukowy, ktére wyzwalato mysl ludzka z pet do-
gmatéw i dawato podstawy ludzkim czynom, czynom ludzi nie spgtanych
reakcyjna, wsteczng ideg niezmiennosci $wiata, jego praw i niezmiennosci

loséw czlowieka.

Zdaniem Cyrankiewicza: ,,Dlatego to imi¢ Kopernika jest czczone jako
sztandar walki o swobode mysli, o rozwdj nauki w stuzbie ludzkosci, o po-
step przeciw wstecznictwu i ograniczeniom mysli, jakie narzucaja klasy spo-
teczne broniace beznadziejnie swoich przywilejow”?2. Stowa Cyrankiewicza
byty sygnatem dla propagandy komunistycznej, by przedstawia¢ przetomo-
wy charakter ustalenn Kopernika w kontekscie przeciwstawienia si¢ trady-
cyjnemu $wiatopogladowi — wyrazajacemu si¢ w uwolnieniu umystéw od

20" Program obchodéw Roku Kopernikowskiego i Roku Odrodzenia, ,,Zycie Warszawy”
1953, nr 123 (2987) z 24-25 maja, s. 1.

2 Upowszechnijmy wsrdd szerokich mas narodu zycie i dzieto Kopernika i wielkie trady-
cje epoki Odrodzenia. Urocgyste wspdlne posiedzenie komitetdw honorowych Roku Koperni-
kowskiego i Roku Odrodzenia, ,Irybuna Ludu” 1953, nr 144 (1570) z 25 maja, s. 1.

22 Budujqc socjalizm, kontynuujemy..., s. 3.
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dogmatéw i reakgji. Cyrankiewicz dostosowat Kopernika i jego osiagniecia
do komunistycznej retoryki, o czym $wiadcza okreslenia ,sztandar walki”
czy ,klasy spofeczne”. Wicepremier dat sygnal do ulokowania astronoma
w roli gléwnego punktu instrumentalnie ukazywanej wizji renesansu.

W duchu stéw Cyrankiewicza do popularyzacji wiedzy o dorobku Ko-
pernika przystapila prasa komunistyczna. ,Glos Wybrzeza” nadat relacji
z majowego wystapienia wicepremiera wymowny tytul — Polska Ludowa
spadkobierczyniq postepowych i wyzwoleticzych dazer polskiego Odrodzenia®.
W Trybunie Ludu”, w artykule Geniusz mysli polskiego Odrodzenia, stwier-
dzono natomiast, ze:

Wielka epoka byto Odrodzenie — pierwsza powazna préba wydobycia si¢
z feudalizmu. Ciasno i coraz cia$niej robito si¢ sitom wytwérczym, dtawio-
nym przez feudalny pancerz; ciasno i coraz ciasniej robifo si¢ ideom, kté-
rych rozwojowi przeszkadzaly mury scholastyki i teologii. Nie udato si¢
wtedy frontalnym atakiem obali¢ feudalizmu. Ale do obalenia muréw hi-
storia wszedzie wysuneta olbrzyméw. Takim tytanem, najwiekszym spo-
$§réd myglicieli i uczonych polskiego Odrodzenia, byt Mikotaj Kopernik.

W dalszej czgséci tekstu zaznaczono, ze ,Nie mogli i nie chcieli wielbiciele
obskurantyzmu, zwolennicy antynaukowych pogladéw, w prostej linii wy-
wodzacych si¢ ze §redniowiecza — szeroko upowszechniaé¢ naukowych zdo-
byczy Kopernika, ktére uderzyty w podstawy scholastycznej ideologii”“.

Tego typu tendencyjne i niezgodne z prawda wypowiedzi sytuowa-
ly Kopernika w roli prekursora filozofii marksistowskiej. Tomasz Leszko-
wicz zwrécil uwage na przywotywanie w prasie stéw Fryderyka Engelsa,
ktéry osiagniecia Kopernika ukazywat przez pryzmat ideologii komuni-
stycznej®. Do Engelsa odwotat si¢ takze Zygmunt Modzelewski, stwier-

2 Polska Ludowa spadkobierczyniq postgpowych i wyzwolericzych dazeri polskiego Od-
rodzenia. Preemdwienie tow. Jozefa Cyrankiewicza na wspdlnym posiedzeniu komitetéw ho-
norowych Roku Kopernikowskiego i Roku Odrodzenia, ,Glos Wybrzeza. Organ Komite-
tu Wojewddzkiego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej” (dalej: ,,Glos Wybrzeza”)
1953, nr 123 (2047) z 25 maja, s. 2.

2 Geniusz mysli..., s. 1.

% T. Leszkowicz, op. cit., s. 27.
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dzajac, ze nauka Kopernika ,stata si¢ punktem zwrotnym w przetamaniu
podstaw koscielno-feudalnego $wiatopogladu. W przyrodoznawstwie sta-
ta si¢ tym przetomowym odkryciem, wraz z ktérym — jak méwi Engels —
materializm przyjmuje nowa postaé, wyzsza, doskonalszg™*®. Stowa jedne-
go z tworcéw Manifestu partii komunistycznej — ,, Wydanie nieSmiertelnego
dzieta Kopernika bylo aktem rewolucyjnym. Od tej chwili datuje si¢ wy-
zwolenie przyrodoznawstwa od teologii... Odtad tez rozwdj nauk posuwat
si¢ naprzéd milowymi krokami...” — przywolal tez na famach ,,Glosu Wy-
brzeza” Adrian Czerminski?’. W ,Zyciu Warszawy” zwrécono natomiast
uwage na wypowiedZ Engelsa dotyczaca odrodzenia: ,Epoka ta wymaga-
ta olbrzyméw i olbrzyméw zrodzita, olbrzyméw mysli, namigtnosei, cha-
rakteru, wszechstronnosci i wiedzy ?®. Wiceprzewodniczacy Rady Kultu-
ry i Sztuki — dziatajacej przy ministrze kultury i sztuki — Stanistaw Witold
Balicki, komentujac te stowa, zaliczyt do olbrzyméw Mikotaja Koperni-
ka, Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Jana Kochanowskiego oraz Mikotaja
Reja. Za istotne uznawal czerpanie z ich dorobku oraz prezentowanie $wia-
tw?. W innym artykule w ,,Zyciu Warszawy” Kopernik, Rej i Frycz Mo-
drzewski zostali okresleni mianem indywidualnosci walczacych o swobode
»mysli poznawczej” w przeciwieristwie do ,ko$cielno-feudalnych” autory-
tetéw oraz wartosci. Autor o pseudonimie A. G. doktrynalnie stwierdzit,
ze reprezentowali oni — zwlaszcza Kopernik — postgpowe dazenia. Wskazat,
ze astronom bedzie ,,nam bliski jako ten, ktéry w swoich czasach walczyt
0 postep i przeciw zacofaniu, o co i przeciw czemu takze i my dzi$ w na-
szych czasach walczymy™°.

26 Z. Modzelewski, Rok Kopernikowski i Rok Odrodzenia, ,Irybuna Ludu” 1953,
nr 139 (1565) z 20 maja, s. 4.

2 A. Czerminski, Rozwdj mysli kopernikowskiej, ,Glos Wybrzeza” 1953, nr 122
z 23/24 maja, s. 6.

3 K. M., op. cit., 5. 3.

2 S. W. Balicki, U nas — ofensywa kulturalna. (O znaczeniu i zadaniach Rady Kul-
tury i Sztuki), ,Zycie Warszawy” 1953, nr 36 (2901) z 11 lutego, s. 3; zob. takze: K. M.,
op. cit., s. 3.

30 A. G., Rewolucyjna mys| Kopernika, ,Zycie Warszawy” 1953, nr 123 (2987) z 24—
25 maja, s. 1.
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Wizerunek Kopernika propaganda wykorzystywata takze w zimnowo-
jennej retoryce. Insynuowano, ze naturalnymi kontynuatorami jego my-
$li byli uczeni z bloku wschodniego, a antagonistami srodowiska naukowe
USA oraz zachodniej Europy. W zamieszczonym przez , Irybune Ludu”
artykule Mikotaj Kopernik, wielki rewolucjonista w nauce skonstatowano:

Nazwisko Kopernika widniato na sztandarze wszystkich przodujacych
uczonych, walczacych ze wstecznictwem, obskurantyzmem i zacofaniem
[...]. Obecnie zdecydowanymi szermierzami i kontynuatorami dzieta Ko-
pernika s uczeni Zwiazku Radzieckiego i krajéw demokracji ludowej oraz
postgpowi uczeni innych krajéw. Uczeni radzieccy wykazali falsz wszel-
kich préb podwazenia odkrycia Kopernika w oparciu o rzekome wnioski
wynikajace z teorii wzglednosci i innych danych nauki wspétczesnej™.

Czerminski zwrécit uwagg na rzekomy niepokdj ,wstecznikéw réznego
autoramentu’. Jak stwierdzit:

Astronomowie, reprezentujacy reakcyjna mysl naukowa Zachodu, wywo-
dzg rozwdj wszech$wiata z pewnych zalozeni teoretycznych, dopasowujac
do nich aparat matematycznych dowodzen, podobnie jak to czynit Pto-
lemeusz, natomiast astronomowie postgpowi, idacy $ladami Kopernika
i opierajacy si¢ na metodzie dialektyki przyrodniczej, wyprowadzaja swoje
wnioski z uogélnienia poznanych i sprawdzonych faktéw. Astronomowie
zachodni stojg na stanowisku ograniczonosci wszech$wiata, jego jednora-
Zowego powstania i stopniowego zamierania, natomiast astronomowie po-
stgpowi uwazaja, ze tworzenie si¢ gwiazd i systeméw gwiezdnych stanowi

nieustajacy proces®.

Do powiazania Kopernika z krajami demokracji ludowej i ZSRS, a tak-
ze ze zwolennikami ideologii komunistycznej na Zachodzie zmierzano
w ,,Zyciu Warszawy”, przekonujac, ze:

caly $wiat demokracji i postgpu, miliony wyznawcéw idei pokoju we
wszystkich krajach uczcza pamied jednego z najwickszych geniuszy wszyst-

3 w. k., op. cit., s. 3.
32 A. Czerminski, op. cit., s. 6.
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kich czaséw, cztowieka — ktéry stworzyt nowy, rewolucyjny poglad na bu-
dowe wszech$wiata, odkryt nowe prawa natury rzadzace $wiatem i zrewo-

lucjonizowat mysl ludzka®.

Préby uczynienia Kopernika prekursorem nauki podporzadkowanej wy-
tycznym wladz partyjno-rzadowych stanowity $wiadectwo kolejnej mani-
pulacji. Wynikaly z pragnienia swoistego zawtaszczenia postaci Kopernika,
zmonopolizowania go na potrzeby propagandy komunistycznej. Z doko-
naniami astronoma wtadza pragneta identyfikowa¢ whasny prestiz. Koper-
nik miat dowodzi¢ wigkszej wartosci nauki w parstwach bloku wschod-
niego niz na Zachodzie. Juz u podstaw tej perspektywy zawierat si¢ falsz.
Uznanie jej obligowatoby do doktrynalnego przemilczania nie tylko zwiaz-
kéw astronoma z kulturg niemiecka, lecz takze okresu studiéw we wloskich
miastach — w Bolonii, Padwie i Ferrarze, a wi¢gc na Zachodzie. Ideologiczne
»odciecie” Kopernika od tradycji naukowych i kulturalnych Zachodu wia-
zaloby si¢ z problemem, jak traktowa¢ fundamentalne znaczenie uksztat-
towania §wiatopogladu astronoma przez renesansowe ideaty, ktére zrodzity
si¢ 1 najlepiej rozwingty na gruncie kultur panstw zachodniej Europy.

Autorzy artykutéw prasowych odwolywali si¢ do szeroko zakrojonej
dziatalnosci Kopernika na réznych ptaszczyznach — wskazywali jego osiag-
ni¢cia w zakresie medycyny, ekonomii czy inzynierii. Akcentowali tez za-
stugi w obronie Olsztyna przed sitami zakonu krzyzackiego w 1521 r.%*
Ideologizowane byly nie tylko osiagniccia na ptaszczyznie astronomii, lecz
takze dokonania w innych dziedzinach. Henryk Dunajewski w artykule
Mikolaj Kopernik jako badacz zjawisk ekonomicznych stwierdzit: ,Dzieta
Mikotaja Kopernika stanowia wielki wktad do skarbnicy polskiej i ogélno-
ludzkiej nauki i stusznie zaliczane s3 do najchlubniejszych patrjotycznych
i najbardziej postgpowych tradycji narodu polskiego”. Zdaniem Dunajew-

¥ K. M., op. cit., s. 3.

3 W, Zyciu Warszawy” osobny artykut poswiecono dzialaniom Kopernika w przy-
gotowaniu obrony zamku w Olsztynie przed najazdem krzyzackim — dowodzonym przez
wielkiego mistrza Albrechta Hohenzollerna. Redakcja odwotata si¢ tez do roli Kopernika
w odbudowie warmiriskich miast i o§rodkéw, a takze do dziataii w zakresie wsparcia lud-
nosci. Przypomniata, ze nawotywat on do wprowadzenia jednolitej monety w skali kraju.
Uczony, dziatacz, strateg, ,Zycie Warszawy” 1953, nr 45 (2910) z 21 lutego, s. 4.
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skiego ,z mrokéw znieksztalconej przez burzuazjg, a nawet czgsto ukry-
wanej przed narodem historii, wydobywamy nasze chlubne tradycje”, co
sprawia, ze ,staje przed nami w calej okazalosci wszechstronnos¢ geniuszu
wielkiego polskiego mysliciela, ktéry i w dziedzinie mysli ekonomicznej byt
wyrazicielem nowych twérczych, postgpowych sit spotecznych™.

Tomasz Leszkowicz zaznaczyl, ze autorzy artykutéw pomijali informa-
cje o zwiazku astronoma z Ko$ciofem — mimo ze przyjat nizsze $wiccenia
duchowne oraz zasiadal w kapitule warminskiej. Tendencja ta dotyczyta
jednak przede wszystkim partyjno-rzadowej ,, Irybuny Ludu”. W innych
organach pojawialy si¢ krétkie wzmianki o wigziach taczacych Koperni-
ka z Kosciolem. Przyktadowo w ,,Zyciu Warszawy” uwzgledniono infor-
macj¢ o wychowywaniu Kopernika przez wuja — kanonika, a nastepnie bi-
skupa warminskiego Lukasza Watzenrodego. W tym organie podano tez,
ze po ukonczeniu studiéw w Krakowie Kopernik przyjat nizsze swigcenia
duchowne oraz byt administratorem débr kapitulnych w Olsztynie i Pie-
ni¢znie’. Niezaleznie od tych odwotan propaganda dbata o to, by kregi
koscielne przedstawia¢ jako przeciwne przetomowym ustaleniom Koperni-
ka. ,Zycie Warszawy” akcentowato aktywne dziatania Kosciota w zakresie
zwalczania jego tez. Teori¢ geocentryczng Prolemeusza ukazywano jako na-
rz¢dzie legitymizujace monopol hierarchii koscielnej w ksztaltowaniu obra-
zu rzeczywistosci. Na tle tej teorii rozwazania Kopernika prasa prezentowata
jako postgpowe”. W réznych organach autorzy wskazywali na udokumen-
towane zrédlowo fakty — wpisanie De revolutionibus orbium coelestium do
Indeksu ksiag zakazanych czy przesladowania zwolennikéw teorii Koperni-
ka, czego znamiennym przykladem bylo spalenie na stosie Giordana Bru-
na czy wiezienie Galileusza®®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze czyniono to
w sposdb instrumentalny. Artykuty podporzadkowywano odgérnie przyje-
tej tezie — Ko$ciét odgrywal negatywna role w postepie, w rozwoju nauki.
Ten obraz doktrynalnie przenoszono na grunt biezacej polityki w Polsce Lu-

% H. Dunajewski, Mikotaj Kopernik jako badacz zjawisk ekonomicznych, ,Trybuna
Ludu” 1953, nr 153 z 3 czerwca, s. 4.

3¢ Uczony, dziatacz, strateg..., s. 4.

7 w. k., op. cit., 5. 3

¥ K. M., op. cit., s. 3.
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dowej. Nawiazujac do Kopernika, wladze partyjno-rzadowe sytuowaly sie
w roli obroricéw — zagrozonych przez Ko$ciét oraz ,reakcje¢” — postgpowych
ideatéw. Przyjmowaly tez role propagatoréw rozwoju twérczosci naukowej
w réznych dziedzinach. Ideologicznie pojmowane kryterium postgpowosci
faktycznie przedktadano ponad znaczenie naukowe ustalert Kopernika za-
wartych w dziele De revolutionibus orbium coelestium™.

Popularyzujac posta¢ Mikolaja Kopernika i jego dorobek, komunisci
wykorzystywali nie tylko prase. Dbali réwniez o odpowiednia oprawe oko-
liczno$ciowych uroczysto$ci, nadajac im szeroki wydzwigk propagandowy,
pozwalajacy oddziatywa¢ na liczne grono uczestnikéw obchodéw. Rok Ko-
pernikowski zainaugurowano 24 maja 1953 r. we Fromborku, gdzie zmart
astronom. W inauguracji wzigta udziat elita wladzy, w tym premier i prze-
wodniczacy KC PZPR Bolestaw Bierut, wicepremier Jézef Cyrankiewicz
oraz minister kultury i sztuki Wlodzimierz Sokorski®’. W Warszawie —
réwniez 24 maja — ztozono kwiaty pod pomnikiem Kopernika. Na uro-
czystosci pojawili si¢ przedstawiciele wladz ministerialnych, $wiata nauki,
osoby zaangazowane w dziatalno$¢ spoteczng i kulturalng oraz delegacje
zaktadéw pracy, miodziezy akademickiej i szkolnej. Okazjonalne przemé-
wienie wyglosil przewodniczacy Komitetu Honorowego Roku Koperni-
kowskiego, marszatek sejmu i prezes PAN — Jan Dembowski. Nie zabrakto
ideologicznych nawigzari. Dembowski pi¢tnowat ,knowania podzegaczy
wojennych”, wyodrebniat ,,narody obozu postepu i pokoju”. W jego ocenie
to wlasnie ten ,0béz” zabiegat o pokéj, sprawiedliwos¢ spoteczng i opar-
ta na tych wartosciach wspélprace mi¢dzynarodowa. Z dziataniami ko-
munistéw taczyt posta¢ Kopernika. W ocenie Dembowskiego ,drogie sa
nam tradycje kulturalne ludzkosci i dlatego czcimy pamigé wielkich ludzi,
ktérych prace wybitnie przyczynity si¢ do rozwoju i postgpu swobodnej
mysli ludzkiej™!. Zblizone charakterem uroczystoéci organizowano réw-

3 Geniusz mysli..., s. 1 oraz w. k., op. cit., s. 3.

40 F. Walicki, Rozpoczqt si¢ Rok Kopernikowski. Uroczystos¢ inauguracyjna we From-
borku w obecnosci towarzysza Bolestawa Bieruta, ,Glos Wybrzeza” 1953, nr 123 (2047)
z 25 maja, s. 1.

W Warszawa ztozyla hotd pamigci Mikotaja Kopernika, ,Glos Wybrzeza” 1953, nr 123
(2047) z 25 maja, s. 1.
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niez w innych polskich miastach. Dodatkowo w Krakowie przeprowadzo-

no Ogélnopolski Zjazd Towarzystwa Mitosnikéw Astronomii?.

Rok Nauki Polskiej (1973)

Wihadze partyjno-paristwowe ideologizowaty posta¢ Mikotaja Kopernika
takze po okresie stalinowskim — szczegélnie w dobie rzadéw Wiadystawa
Gomutki. Wskazywano na rol¢ astronoma w budowie naukowego $wiato-
pogladu, co naruszato depozyt wiary Kosciola oparty na historii biblijne;j.
W dalszym ciggu Kopernika sytuowano w opozycji do Kosciota, a takze
wykorzystywano w propagandzie do legitymizacji dziataii wladz partyj-
no-rzadowych. W prasie nastapit jednak spadek zainteresowania postacia
Kopernika i jego dokonaniami. Na szersza skale do popularyzacji wiedzy
o astronomie powrdcono na poczatku lat 70. W lutym i marcu 1972 r. urza-
dzono obchody 450. rocznicy wizyty Kopernika w Grudzigdzu. Dokonano
m.in. otwarcia mi¢dzyszkolnego planetarium i obserwatorium. Kulmina-
cja obchodéw w skali ogélnopolskiej przypadta na nastgpny rok, z oka-
zji 500. rocznicy urodzin Kopernika. Obchody lokowaly si¢ w programie
Roku Nauki Polskiej, na ktéry ztozyly si¢ réwniez 200. rocznica utworze-
nia Komisji Edukacji Narodowej oraz 100. rocznica zainaugurowania Aka-
demii Umiejetnoéci. Zdaniem Janusza Groszkowskiego, przewodniczacego
Ogdlnopolskiego Komitetu Frontu Jednosci Narodu oraz komitetu obcho-
déw 500. rocznicy urodzin Kopernika, petnigcego takze funkcje zastep-
cy przewodniczacego Rady Paristwa, Rok Nauki Polskiej taczyt ,,postepo-
we tradycje przesztoéci z zadaniami, jakie kierownictwo polityczne kraju
stawia przed ogétem pracownikéw nauki”. Groszkowski nauke postrzegat
jako istotny atut ,w przyspieszeniu tempa rozwoju kraju, jego socjalistycz-
nych przemian, w dotrzymywaniu kroku innym pafstwom i narodom™>.

4224 bm. — w 410 rocznicg zgonu Kopernika uroczyste obchody w catym kraju, ,,Zycie
Warszawy” 1953, nr 121 (2985) z 22 maja, s. 1.

¥ Kopernik — symbolem odwagi myslenia, pracowitosci i patriotyzmu. Wywiad z prze-
wodniczqcym OK FIN prof- Januszem Groszkowskim, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 43 (8789)
z 13 lutego; zob. takze: J. Groszkowski, Na ramionach olbrzyma, ,Polityka” 1973, nr 7
(833) z 17 lutego, s. 1, 5.
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Gléwne miejsce w programie Roku Nauki Polskiej zajmowaty obrady
IT Kongresu Nauki Polskiej w Warszawie 2629 czerwca 1973 r. Podczas
obrad I sekretarz KC PZPR Edward Gierek stwierdzit:

Pragniemy dzi§ wyrazi¢ gleboka wdzigczno$¢ uczonym wszystkich naro-
déw, wladzom padstwowym i organizacjom spolecznym we wszystkich
krajach, organizacjom migdzynarodowym, wszystkim instytucjom i oso-
bom, ktdre tyle serca i wysitku wlozyly w u$wiadomienie kopernikow-
skiej rocznicy i upowszechnienie kopernikowskiej tradycji. Szeroki zasieg
tych obchodéw oraz ich gleboka tre$¢ naukowa, spofeczna i kulturalna
za$wiadcza najlepiej o wielkosci kopernikowskiej idei, ktéra zrewolucjo-
nizowala nauke, stworzyla jej nowoczesne podstawy, zmienita zasadniczo
wyobrazenia o §wiecie i wyznaczyta granice dwoch epok w dziejach my-
$li ludzkiej®.

Gierek wskazat na zwiazek Kopernika z polskoscia — okreslajac go mia-
nem ,wybitnego Polaka i patrioty”. W dyskusji zjazdowej prezes Akademii
Nauk ZSRS — Mstistaw Wsiewolodowicz Kietdysz — podkreslit, ze dorobek
astronoma stanowi wktad Polski do nauki $wiatowej®. W Apelu uczestni-
kéw II Kongresu Nauki Polskiej do uczonych swiata zaznaczono: ,W kregu
polskiej kultury, w atmosferze tolerangji i swobody intelektualnej, wyrdst
Mikotaj Kopernik, twérca jednego z najwigkszych przeloméw w dziejach
mysli ludzkiej, uczony, ktdry taczyt poszukiwanie »we wszystkim prawdyx«
ze stuzba narodowi i ludzko$ci™®. Potozenie nacisku na ukazywanie zwiaz-
kéw Kopernika z polska narodowoscia stanowilo kolejny instrumentalny

4 E. Gierek, Nauka instrumentem socjalistycznego rozwoju Polski, w: II Kongres Na-
uki Polskiej. Materiaty i dokumenty, t. 1: Sesje plenarne 26 i 29 czerwea 1973 r., Warszawa
1974, s. 11-12.

® Kieldysz stwierdzil: ,, Kopernik stworzyt podstawy wspétczesnej wiedzy o budowie
wszech$wiata. Z imieniem tego genialnego polskiego uczonego zwiazany jest najwick-
szy przewrdt w pogladach na budowe wszechswiata. Nauka Kopernika miata ogromny
wplyw na rozwéj nie tylko astronomii, ale réwniez innych nauk przyrodniczych. Nauka
ta wywarta gleboki, rewolucjonizujacy wptyw na rozwéj mysli naukowej, wywotata wiel-
kie przeobrazenia w calej nauce, miata ogromne znaczenie dla rozwoju $wiatopogladu
w walce z dogmatyzmem i scholastyka”. Dyskusja, w: II Kongres Nauki Polskiej.. ., s. 120.

1 Apel uczestnikéw II Kongresu Nauki Polskiej do uczonych swiata, w: II Kongres Na-
uki Polskiej..., s. 192.
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zabieg, w czasach astronoma nie wytworzyly si¢ bowiem jeszcze, nowoczes-
nie pojmowane, wi¢zi narodowe.

W 1973 r. uroczystosci dedykowane Mikotajowi Kopernikowi odbywa-
ly si¢ w calym kraju. W ich ramach przygotowywano okazjonalne deko-
racje, akademie, odczyty i koncerty”’. W lipcu zorganizowano na Warmii
»1ydziert Kopernikowski”. Dwa miesiace pdzniej w Warszawie, Krakowie
i Toruniu odby! si¢ Nadzwyczajny Kongres Migdzynarodowej Unii Astro-
nomicznej i Colloquia Copernicana — ,Czlowiek i Kosmos”, w ktérym
wzigli udziat uczeni z réznych krajéw. W Olsztynie otwarto planetarium
imienia Mikotaja Kopernika, a w Toruniu kampus Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika®. Z okazji obchodéw powrécono do idei nakrecenia filmu fa-
bularnego o astronomie. Juz w latach 50. planowano produkgje filmu bio-
graficznego, do ktérego scenariusz przygotowali Janusz Ballenstedt, Anatol
Stedl oraz Stefan Nowak i Janusz Nasfeter. Wéwczas jednak w KC PZPR —
stosujac ideologiczne kryteria — uznano, ze scenariusz w zbyt matym stop-
niu ukazywat zwiazek prac Kopernika z ,potrzebami rozwoju sit wytwér-
czych”, niewystarczajaco akcentowat ,$wieckos$¢ Kopernika”, nie oddawat
zwigzku miedzy dokonaniami Kopernika a rozwojem nauki w Polsce Lu-
dowej, tylko fragmentarycznie analizowal kontakty astronoma z ateistami
i osobami uznanymi za heretykéw. Blokada ta sprawita, ze film o Koper-
niku doczekal si¢ realizacji dopiero w latach 70. Wyrezyserowany przez
malzeristwo Ewe i Czestawa Petelskich miat premiere 19 lutego 1973 r. Jak
stwierdzono w ,, Trybunie Ludu™ ,Powstat film, ktéry nie rezygnujac z wi-
dowiskowych atrakgji z epickiego widzenia epoki, umiat pokaza¢ w sposéb
interesujacy kameralny plan owej biografii™’. Cho¢ jego scenariusz nie byt
poddany tak silnej ideologicznej presji, charakterystycznej dla lat 50., to
réwniez transmitowat tendencyjny przekaz. Swiadczy o tym przedstawia-
nie duchownych w otoczeniu Kopernika jako cynikéw badz fanatykéw™.

Y7 Kopernik — symbolem. ..

8 T. Miecik, Torus urodzinowy, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 48 z 18 lutego.

¥ Kopernik, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 50 (8796) z 20 lutego.

50 Zob. wigcej: P. Kurpiewski, Historia na ekranie Polski Ludowej, Gdask 2017,
s. 165-180.
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Ropernik jako technokrata

W latach 70. XX w. wladze partyjno-rzadowe daly jednak ciche przyzwo-
lenie na pewna rewizje w ukazywaniu znaczenia Kosciota w zyciu Mikotaja
Kopernika. W , Trybunie Ludu” z 18 lutego 1973 r. redakcja przypomniata,
ze dzieto De revolutionibus orbium coelestium zostato zadedykowane przez
autora papiezowi Pawtowi III. W latach 50. taka wzmianka byfaby nie-
dopuszczalna — po prostu nie miescitaby si¢ w dyskursie przyjetym przez
propagand¢’. W tym samym numerze , Irybuny Ludu” Eugeniusz Ryb-
ka — w artykule Dziejowe znaczenie nauki Kopernika — zdystansowat si¢ od
akcentowania sprzecznosci odkry¢ Kopernika z koscielnym $wiatopogla-
dem. W zakoriczeniu Rybka pointowal:

zrodzita si¢ w umysle mtodego studenta Akademii Krakowskiej, Mikotaja
Kopernika, najbardziej rewolucyjna mysl naukowa w dziejach ludzkosci.
Z potaczenia humanistycznej postawy myslowej ze Scistym rozumowa-
niem matematycznym powstata wielka koncepcja $wiatopogladowa, kedra
przez dhugie pokolenia zaptadniata umysly nie tylko astronoméw, fizykéw
i innych przyrodnikéw, lecz i filozoféw oraz przedstawicieli nauk huma-
nistycznych®.

Janusz Groszkowski w wywiadzie udzielonym Maciejowi Pedzichowi
uznat Kopernika za ,symbol odwagi w mysleniu, obowiazkowosci, pra-
cowitosci, symbol patriotyzmu i obywatelskiej postawy”. Astronoma uwa-
zal za ,wzér godny nasladowania”. Wykazywat zasadno$¢ wykorzystywa-
nia Kopernika w propagandzie Polski Ludowej. Zdaniem Groszkowskiego:

Trwatym $ladem obchodéw 500. rocznicy urodzin wielkiego syna polskiej
ziemi powinny by¢ wartosci, ktére z tej okazji upowszechnimy w spote-
czeristwie. Chodzi o zrozumienie roli nauki i techniki w zyciu wspoétczes-

nym i w naszych staraniach o realizacj¢ wizji nowej Polski, umocnienie

1 T. Leszkowicz, op. cit., s. 31.
2 E. Rybka, Dzicjowe znaczenie nauki Kopernika, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 48
(8794) z 18 lutego.
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poczucia obowiazkowosci, umitowania prawdy, $miatosci sadéw, przybli-
zenie postaci Kopernika miodemu pokoleniu — jako wzorca postaw oby-
watelskich®.

Podczas uroczystych obchodéw w Toruniu Groszkowski stwierdzit:
,Pigckna posta¢ astronoma, jego odwazna mysl i umitowanie prawdy przy-
$wieca nam jako wzdr we wszystkich poczynaniach stuzacych dobru ogél-
nemu obecnego pokolenia i przysztosci Polski Ludowej, ktéra budujemy
wspélnym, wzmozonym wysitkiem calego narodu™.

W podobnym kierunku zmierzat cztonek Biura Politycznego KC PZPR,
wicepremier, bliski wspotpracownik Edwarda Gierka — Jézef Tejchma.
W Toruniu zabral glos po Groszkowskim. Ktadac nacisk na osiagniecia
astronoma, stwierdzit, ze ,Kopernik zbudowat Polsce swym dziefem na-
ukowym pomnik trwalszy od spizu”. W jego ocenie powinien stanowi¢
wzér dla wspéiczesnych:

Kopernik byl, jest i pozostanie nie tyle przykladem renesansowego czto-
wieka, ktéry umiat zajmowac si¢ wszystkim, lecz przede wszystkim wzo-
rem nowoczesnego uczonego i obywatela [...]. Jest obowiazkiem wy-
chowawcéw, ludzi nauki, twoércdw kultury, publicystéw przedstawienie
miodziezy wielkoéci Kopernika w $cistym zwiazku z dziejami postepu cy-

wilizacyjnego Polski i rozwoju nauki bez wzgledu na granice pafstw.

Tejchma podkreslit takze, ze dokonania Kopernika sa znaczacym wkta-
dem Polski w ogdlnoludzki post¢p. Uwazal, ze skupienie uwagi na postaci
astronoma w skali $wiatowej przektada si¢ na wzrost zainteresowania Pol-
ska za granica. Osiagnigciu tego celu stuzyty obchody rocznicowe poswie-
cone Kopernikowi. Tejchma powiedziat tez: ,Méwimy o Koperniku, a sta-
le wracamy do spraw dzisiejszych, gdyz nie chcemy traktowa¢ tradycji na
wz6r muzealny, lecz widzimy w niej oparcie dla dalszego rozwoju Polski,
dla jej przysztosci, ktora jest dla nas najwicksza troska”. W jego ocenie ko-

%3 Kopernik — symbolem. ..
> Uroczgystosci w Toruniu, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 49 (8795) z 19 lutego.
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pernikariskie idee powinny przenika¢ do wspétczesnych programéw na-
uczania, umozliwiajac ksztalcenie w duchu humanistycznych wartosci”.

Jézef Tejchma ukazal osiggnigcia Kopernika w kontekscie praktycznych
wskazan dla wspélczesnej polityki, a nie ideologii komunistycznej. Nie
oznacza to, ze politycy PZPR zaprzestali stosowania ideologicznych kryte-
riéw. Jak stwierdzit Tejchma:

Przypominamy jedynie to, co pozostato trwala wartoécia kopernikowskiej
postawy wobec zycia, co w pdzniejszych wiekach zostato sformutowane
przez Marksa, jako zasada filozoficzna, ze nie wystarczy objasnia¢ $wiat,

trzeba go réwnoczesnie zmieniaé, znowu objasnia¢ i nadal doskonalié.

W ocenie Tejchmy idee Kopernika miaty w Polsce Ludowej przyczyniaé
si¢ do udoskonalania ,,metod rozwoju spolecznego” i podnosic¢ jakos¢ pracy
badawczej, ale tez dziatan produkcyjnych. Wskazal, ze wladze traktowaty
obchody jako impuls do rozwoju nauki i podniesienia poziomu szkolnictwa:

Jezeli jest prawda, ze kazde pokolenie od nowa pisze historig, to obecnie,
a zwlaszcza z punktu widzenia przyszlosci, wydobywad nalezy te tradycje,
ktérych symbolem jest Kopernik. Te bowiem tradycje, reprezentowane dzis
przez nowe, socjalistyczne tresci, postgpowa dziatalnos$¢ i postawe wyrazaja

najglebiej wspélczesne i przyszte kierunki i szanse rozwoju Polski.
Dodat tez:

W dziedzinie spotecznej — naukowy socjalizm, ktérego idee stanowig na-
sza orientacj¢ — byt w XIX wieku réwnie wyzywajacym i wielkim od-
kryciem jak kopernikowskie odkrycie porzadku fizycznego $wiata. Trzeba
byto wiele czasu, aby teoria socjalizmu przenikneta szeroko do $wiadomo-
$ci klas pracujacych i narodéw i stata si¢ programem budowy nowego spo-

teczeristwa®®.

> Kopernik — wzorem nowoczesnego uczonego i obywatela. Skrét przemdwienia tow. Jo-
zefa Tejchmy, ,Trybuna Ludu” 1973, nr 49 (8795) z 19 lutego.
> Tbidem.
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Mimo retoryki stosowanej przez Tejchme ideologiczna presja ulegla
zmniejszeniu. Nie cytowano juz Engelsa. Popularyzacja dorobku Koper-
nika wynikata z pragnienia ukazania znaczenia twérczosci naukowej w zy-
ciu spotecznym, wskazywano zwigzek teoretycznej refleksji z praktycznym
zastosowaniem. Kopernika przedstawiano jako zrédto inspiracji do rozwo-
ju edukacji w duchu ideatéw, ktére przys$wiecaty organizatorom Roku Na-
uki Polskiej. Ta narracja identyfikowata Kopernika z linig polityczng ekipy
Edwarda Gierka. Zdaniem Tejchmy:

Dazenie dzisiejszego pokolenia do Polski silnej i szanowanej, ksztattowa-
nie mlodziezy w duchu wielkich aspiracji patriotycznych, ktérymi przesy-
cona jest nasza literatura narodowa — znajdzie urzeczywistnienie na dro-
dze pomnazania wewnetrznych sit narodu. Oznaczad to bedzie narastajaca
dynamike rozwojowa, oparta o zdolnosci i wiedz¢ Polakdw, nowoczesng
technike, dobra organizacje i wydajna prace, a takze wysoka kulture, spra-
wiedliwa wyceng zastug, zyczliwe wspétzycie i solidarne wspétdziatanie
ludzi, zespalanych wspSlnymi dazeniami. Na takim tle obecnych potrzeb
panistwa, narodu i spoteczedstwa widzimy najglebszy sens kopernikow-

skich obchodéw?’.

W latach 70. — w poréwnaniu z obchodami z 1953 r. — zmianie ulegt
przekaz propagandowy. Nie kiadziono juz nacisku na tendencyjne uka-
zywanie znaczenia Mikotaja Kopernika w filozofii marksizmu-leninizmu.
Przedstawiano dokonania astronoma w kontekscie gierkowskich osiagnigé.
Zdaniem Tomasza Leszkowicza posta¢ Kopernika zdecydowano si¢ ,,opo-
wiedzie¢ na nowo — w propagandowym kostiumie, na miarg epoki gier-
kowskiej charakteryzujacej si¢ nowoczesnoscia, wzgledna liberalizacjg i na-
stawieniem na czlowieka”®. Dowodzily tego stowa sekretarza KC PZPR
Andrzeja Werblana, ktéry uznal, ze w Koperniku ,zespala si¢ postep na-
ukowo-techniczny, dynamika gospodarcza, wysokie warto$ci humani-

styczne i obywatelska postawa”.

%7 Ibidem.
58 T. Leszkowicz, op. cit., s. 29.
9 Cyt. za: ibidem.
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Podsumowanie

Mikotaj Kopernik odgrywat istotng role w polityce historycznej wtadz ko-
munistycznych. Polityke te charakteryzowaly sowieckie wzorce, na pol-
skim gruncie taczone z instrumentalnie traktowanym nacjonalizmem
o antyniemieckim ukierunkowaniu. W zamierzeniu wtadz astronom miat
konsolidowa¢ spoleczeristwo wokoét kregéw partyjno-rzadowych w kontrze
do przeciwnikéw politycznych i niemieckiej kultury, w tym ujeciu identy-
fikowanej z Zachodem, ktéremu propagandowo przypisywano sklonnosci
imperialne. Biorac to pod uwagg, trzeba stwierdzi¢, ze jego wizerunek i do-
konania nie stanowily plaszczyzny dialogu miedzykulturowego. Popula-
ryzacja Kopernika przez komunistéw wynikala nie tyle z doceniania jego
osiggnied, ile z fatwosci kreowania wizerunku astronoma jako rewolucjo-
nisty na miar¢ Karola Marksa czy Wtodzimierza Lenina. Propagandowo
ukazywano go jako twércg gruntu do przemian spotecznych o fundamen-
talnym znaczeniu. Zlagodzenie tego zideologizowanego przekazu w la-
tach 70. nie oznaczalo zerwania z biezaca polityka. W propagandzie postaé
Kopernika — ,prekursora komunizmu” zastgpiono wizerunkiem techno-
kraty. To zjawisko réwniez bylo §wiadectwem instrumentalnych dziatan.
Pozytywna pozostatoscig po okresie popularyzacji jest nazewnictwo obiek-
téw miejskich, instytucji oraz pomniki i uroczystosci kopernikariskie®®.

0\ 2023 r. Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Jagielloni-
ski, Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie oraz Instytut Historii Nauki im.
Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk zorganizowaty — z oka-
7ji 550. rocznicy urodzin Mikotaja Kopernika — obrady Swiatowego Kongresu Koperni-
kariskiego. Uczestnicy Kongresu — uczeni z réznych pafstw — przedstawili stan badan
nad zyciem i dokonaniami Kopernika oraz ukazali jego wptyw na rozwéj nauki, kultury
i sztuki. Wspélczesnie dziata Akademia Kopernikanska, bedaca migdzynarodowa kor-
poracja — zlozona z polskich i zagranicznych uczonych. Odwotanie w nazwie Akademii
do nazwiska Kopernika wynika z pragnienia skuteczniejszego promowania polskiej na-
uki na arenie migdzynarodowe;.



