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,Moje dziecie”

Relacja Teofili z Leszczynskich Wigniowieckiej
(1680-1757) z Franciszka Urszula
w Swietle korespondencji

“My child”
The relationship of Teofila Wisniowiecka née Leszczyrnska
(1680-1757) with Franciszka Urszula
in the light of correspondence

Streszczenie: Prywatna kobieca korespondencja czgsto ukazuje wielobarwny §wiat emo-
¢ji miedzy nadawca a odbiorcy (zwlaszcza migdzy malzonkami, rodzicami a dzie¢mi).
Stanowi potencjat do pisania historii zZycia prywatnego, codziennego czy rodzinnego.
W tym kontekscie szczegélnie interesujacy wydaje si¢ obraz relacji matka—cérka i tego,
w jakim zakresie sfera prywatno-intymna dwéch kobiet, odgrywajacych okreslone role
w rodzinie staropolskiej, miata mozliwo$¢ zaistnienia na kartach korespondenciji.

Celem tego artykutu bedzie zatem proba ukazania relacji matka—cérka na przykta-
dzie informacji zawartych w listach (zgromadzonych w Archiwum Gléwnym Akt Daw-

* Wydzial Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ul. Uniwer-
sytetu Poznariskiego 7, 61-614 Poznan, eustachy@amu.edu.pl, ORCID: 0000-0002-
2213-8508.
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nych w Warszawie) Teofili z Leszczynskich 1° v. Konarzewskiej, 2° v. Wisniowieckiej sta-
nych do cérki Franciszki Urszuli Radziwiltowej oraz jej matzonka Michata Kazimierza
Radziwilta zwanego ,Ryberiko” w pierwszych latach ich wspdlnego pozycia.

Stowa kluczowe: korespondencija, relacje, matka, cérka, Radziwittowie

Abstract: Private, female correspondence often shows the multicoloured world of emo-
tions between the sender and the recipient (especially between spouses, parents and chil-
dren). It provides the potential to write the story of private, everyday or family life. In
this context, what seems particularly interesting is the image of the mother-daughter re-
lationship and the extent to which the private and intimate sphere of two women, who
played specific roles in an old Polish family, had the opportunity to appear on the pages
of correspondence.

The aim of this article will therefore be an attempt to show the mother-daughter rela-
tionship using the example of information contained in the letters (collected in the Cen-
tral Archives of Historical Records in Warsaw) written by Teofila née Leszczyriska primo
voto Konarzewska secundo voto Wisniowiecka sent to her daughter Franciszka Urszula
Radziwilt and her husband Michat Kazimierz Radziwilt, also known as “Ryberiko” in
the first years of their marriage.

Keywords: correspondence, relations, mother, daughter, the Radziwilt family

I < orespondencja kobieca doby wczesnonowozytnej od dluzszego czasu

tanowi przedmiot badan zaréwno historykéw!, jak i badaczy innych

' H. Malewska, Listy staropolskie z epoki Wazdw, Warszawa 1959; B. Popiotek, Na mar-
ginesie waznych spraw. Listy kobiece epoki saskiej, w: Rola i miejsce kobiet w edukacji i kultu-
rze polskiej, t. 1, red. W. Jamrozek, D. Zoladz-Strzelczyk, Poznan 1998, s. 89-102; Kobie-
ce kregi korespondencyjne XVII-XIX wieku, red. B. Popiotek, U. Kicinska, A. Staby, War-
szawa 2016; J. Partyka, , Zona wycwiczona”. Kobieta piszqca w kulturze XVI i XVII wie-
ku, Warszawa 2004, s. 116-148; R. Ragauskiené, A. Ragauskas, Barboros Radvilaités la-
iSkai Zygimantui Augustui ir kitiems: studija apie XVI a. Lietuvos DidZiosios kunigaikitystés
motery korespondencijg, Vilnius 2001; R. Ragauskiene, Kobieca korespondencja w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w pierwszej potowie XVI wicku. Problemy. Forma. Tresé, ,Biuletyn Hi-
storii Pogranicza” 2002, t. 3, s. 7-18; M. Jarczykowa, Familijne ,,pisania” zZon i cérek Ra-
dziwittow z XVII wieku, ,Napis” 2017, t. 23, s. 19-38; B. Popiotek, Warszawskie nowiny
w listach Jadwigi Rafatowiczéwny do Henryka Denhoffa i Elzbiety Sieniawskiej, w: Episto-
lografia dawnej Rzeczypospolitej, t. 1: XV-XVII wieck, red. P. Borek, M. Olma, Krakéw
2011, s. 227-240; eadem, Kostusierika i Jozieniek. Listy mitosne Konstancji z Tartéw i Jozefa
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dziedzin?. Owocem prowadzonych prac sa nie tylko interesujace ustale-
nia prezentowane podczas konferencji (ich poklosiem s3 publikacje?®), lecz
takze edycje zrédtowe?. Iwona Maciejewska stwierdza jednak, ze zawarte
w listach wyznania nalezy traktowaé z dystansem i nie zapomina¢ o obo-
wiazujacych schematach wypowiedzi epistolarnej’. Jak wskazuje badacz-

Wandalina Mniszcha, marszatkostwa wielkiego koronnego, jako przyktad relacji matzeriskich
w epoce saskiej, w: Epistolografia dawnej Rzeczypospolitej, t. 3: Perspektywa historyczno-lite-
racka (XV-XIX wiek), red. P. Borek, M. Olma, Krakéw 2013, s. 157-196; A. Jakubosz-
czak, Matka — cérka — siostra. O intymnosci i prywatnosci w kobiecych relacjach w swietle ko-
respondencji wielkopolskich rodzin szlacheckich (XVIII wiek), w: Publiczne, prywatne, intym-
ne w kulturze XVIII wieku, red. T. Kostkiewiczowa, Warszawa 2014, s. 147-159; B. Ma-
nys, P. Grobelna-Mazurek, Uczucia, emocje i postawy zyciowe Anny z Mycielskich Radziwit-
towej w swietle jej listow, ,,Zapiski Historyczne” 2019, t. 84, z. 3, s. 57-75.

2 K. Mroczek, Tytulatura w korespondencyi staropolskiej jako problem stosunku migdzy
nadawcq a odbiorcg, ,Pamigtnik Literacki” 1978, t. 2, s. 127-148; A. Sajkowski, Staro-
polska mitosé. Z dawnych listow i pamigtnikéw, Poznan 1981, s. 263-280; P. Matuszew-
ska, Listowniki polskie. Stan i perspektywy badar, ,Pamictnik Literacki” 1982, t. 73, z. 3,
s. 41-53; E. Miozga, Osiemnastowieczne listowniki. Teorvia i praktyka, Katowice 20005
K. Stasiewicz, Prywatne listy Plazy, Druzbackiej, Krasickiego i Koblatiskiego jako Zrédto
historyczne oraz obraz stosunkdéw miedzy nadaweq i adresatem, w: Epistolografia w daw-
nej Rzeczypospolitej, t. 3: Perspektywa historycznoliteracka, red. P. Borek, M. Olma, Kra-
kéw 2013, s. 257-277; A. Aleksandrowicz, Preromantyczne listowanie jako forma ekspresji
uczué, ,Lamietnik Literacki” 1993, t. 84, z. 2, s. 66—83.

® Kobiece kregi korespondencyjne...

* Maria Kazimiera d’Arquien de la Grange, Listy do Jana Sobieskiego, ttum. J. K. Sell,
L. Kukulski, oprac. L. Kukulski, Warszawa 1966; Codzienne klopoty, wielkie interesy i po-
dwdjna elekcja. Korespondencja radziwittowskich urzednikow z ksigzng Anng z Sanguszkéw
Radziwittowaq i jej synem Michatem Kazimierzem z 1733/1734 roku, wyd. J. Dygdata, War-
szawa 2013; ]. Rafatowiczéwna, ,, A z Warszawy nowiny te...” Listy do Elzbiety Sieniawskiej
z lar 1710—1720, oprac. i wstep B. Popiotek, Krakéw 2000; ,,Gdybym Cig, moje Serce, za
meza nie miata, zy¢ bym nie mogta”. Listy Magdaleny z Czapskich do Hieronima Floriana
Radziwitla z lar 1744—1759, wstep i oprac. I. Maciejewska, K. Zawilska, Olsztyn 2016;
Korespondencja Elzbiety Lubomirskiej Sieniawskiej, kasztelanowej krakowskiej, t. 1: Z serca
kochajgca Zona i unizona stuga. Listy Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej do meza Ada-
ma Mikotaja Sieniawskiego z lar 1688—1726, oprac. B. Popiotek, U. Kiciriska, A. Staby,
Warszawa 2016; Korespondencja Elzbiety Lubomirskiej Sieniawskiej, kasztelanowej krakow-
skiej, t. 2: Jasnie Oswiecona Moscia Ksiezno Dobrodziejko. Informatorzy i urzednicy, wstep
i oprac. B. Popiotek, U. Kiciiska, A. Staby, Warszawa—Bellerive-sur-Allier 2016.

> 1. Maciejewska, Dylematy badacza dawnej epistolografii, ,Prace Jezykoznawcze”
2016, t. 18, z. 2, s. 141.
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ka, taki stan rzeczy wynika z dwczesnej konwencji pisania listéw, a wiec
zamieszczania na ich kartach podobnych sformutowan grzecznosciowych,
podzickowan wynikajacych z otrzymanej weze$niej korespondenciji czy zy-
czeti zwigzanych np. z powrotem do zdrowia®. W gaszczu tych na pierwszy
rzut oka nic niewnoszacych zwrotéw, zwlaszcza w warstwie faktograficz-
nej, bedacych jednak wyrazem oddania szacunku adresatowi lub unizenia
wlasnej osoby, ukryte sg informacje, ktére wprowadzaja nas, przynajmniej
czg$ciowo, w $wiat prywatnych i intymnych relacji miedzy nadawca i od-
biorcg, a wigc matzonkami” czy innymi czlonkami rodziny, w tym rodzi-
cami oraz dzie¢mi®. Stanowia one zatem potencjal do pisania historii zycia
prywatnego, codziennego czy rodzinnego. Pozwalaja réwniez na badanie
historii matzefistwa, a takze umozliwiaja spojrzenie na dziecinstwo przez
pryzmat relacji. W tym kontekscie szczegélnie interesujacy wydaje si¢ ob-
raz relacji matka—cérka i tego, w jakim zakresie sfera prywatno-intymna
dwoch kobiet, odgrywajacych okreslone role w rodzinie staropolskiej, mia-
ta mozliwo$¢ zaistnienia na kartach korespondencji. Zauwazmy, ze jest to
swoiste spotkanie kobiety — ,dobrej” matki, ktéra w mysl éwezesnego po-
strzegania plci picknej miata by¢ jednoczesnie oddang i postuszna zona,
a takze zaradna i uczynna gospodynia, z dzieckiem, w tym konkretnym

¢ Tbidem.

7 B. Popiotek, ,, Co migdzy mezem i zonq jest, tego nikt wiedziec nie powinien”. Intym-
nosé w £rédtach czasow saskich, w: Publiczne, prywatne, intymne..., s. 113-126; K. E. La-
chacz, ,(...) Pokaz catemu swiatu, ze mnie cokolwiek kochasz...” O sposobach wyrazania
uczud w listach Franciszki Urszuli z Wisniowieckich Radziwittowej do meza Michata Kazi-
mierza Radziwitta ., Ryberki”, Warszawa 2017; A. Jakuboszczak, B. Manys, Obraz mat-
genstwa Anny z Mycielskich i Michata Kazimierza Radziwitla ., Rybeiiki” w listach ,,dru-
giej pani na Nieswiezu” z lat 1754—1762, w: Wokdt Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i jego
tradycji, red. B. Many$, M. Zwierzykowski, Poznari 2016, s. 185-200; A. Jakuboszczak,
Rodzina i rodzinnos¢ szlachcianek wielkopolskich w XVIII wieku. Perspektywa kobieca, Po-
znan 2016.

8 Maciejewska zastrzega, ze list nie zawsze oddawal prawdziwy obraz relacji miedzy
nadawca a odbiorca. Badaczka wskazuje, ze ,rzeczywiste relacje” sa mozliwe do uchwyce-
nia tylko w sytuacji, gdy jest szansa skonfrontowania korespondengji z innymi Zrédtami.
Zob. 1. Maciejewska, Dylematy badacza. .., s. 141; zob. tez: B. Rok, Listy Teofili z Radzi-
witlow Rozwadowskiej (1738—1807) do bratanka Dominika, w: Wokdt Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego..., s. 201-208.
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przypadku cérka’. Ta pierwsza byta ,,dawca zycia”, a wigc najcenniejszego
daru. Na niej spoczywatl obowiazek sprawowania opieki nad dzie¢mi — nad
synem we wczesnych jego latach; ona takze odpowiadata za proces wycho-
wawczy dziewczynek'?. Byta odpowiedzialna za budowanie relacji z dziec-
kiem, zwlaszcza cérka, ktérg miata wychowaé na dobra zong, spetniajaca sie
w macierzynistwie. To rodzicielka zatem, jak stusznie konstatuje Agnieszka
Jakuboszczak, miata decydujacy wptyw na zachowanie swych pociech; to
ona ksztattowata ,koloryt emocjonalny” dziecka, szczegélnie corki'.

Celem tego artykutu bedzie wige préba ukazania relacji matka—cér-
ka na przyktadzie informacji zawartych w listach Teofili z Leszczyniskich
1° v. Konarzewskiej, 2° v. Wisniowieckiej (1680-1757) stanych do cérki
Franciszki Urszuli Radziwiltowej (1705-1753), zrodzonej z drugiego mat-
zeistwa z Januszem Antonim Wisniowieckim (1678—-1741)"?, oraz jej mal-
zonka Michata Kazimierza Radziwitta zwanego ,Ryberiko” (1702-1762)
w pierwszych latach ich wspélnego pozycia. Z perspektywy analizowanego
materiatu Zrédlowego interesujace wydaje si¢ pytanie o to, jakie mozliwosci
stwarzala korespondencja do budowania owej wigzi oraz jakie ,elementy”
$wiata prywatno-intymnego odnajdujemy na jej kartach. W koricu moze-
my postawi¢ pytanie, jaki obraz relacji tych dwéch kobiet wytania nam si¢
na podstawie analizy materiatu.

Jak juz wspomniano, podstawg zrédtowa rozwazan bedzie stanowic ko-
respondencja Teofili z Leszczyniskich 1° v. Konarzewskiej, 2° v. Wisnio-
wieckiej'?, kasztelanowej krakowskiej, znajdujaca si¢ w dziale V Archiwum
Radziwiltowskiego Archiwum Gléwnego Akt Dawnych'4, pisana do cér-

 A.Jakuboszczak, Rodzina i rodzinnosé szlachcianek. . ., s. 35; zob. tez: W. Kocela, Trud-
na sztuka babienia. Kultura medyczna Polski 11 potowy XVIII wicku, Warszawa 2020, s. 34.

19 D. Zotadz-Strzelczyk, Wychowanie dziecka w swietle staropolskiej teorii pedagogicz-
nej, w: Od narodzin do wicku dojrzatego. Dzieci i mlodziez w Polsce, cz. 1: Od sredniowie-
cza do wieku XVIII, red. M. Dabrowska, A. Klonder, Warszawa 2002, s. 96—108.

1" Tbidem, s. 36. Hugo Kolfataj zwracal uwagg na rolg kobiety w spoleczenstwie
oraz jej wplyw na ksztattowanie dzieci jako przysztych obywateli Rzeczypospolitej;
zob. W. Kocela, op. cit., s. 38 i nast.

12 1. Czamarniska, Wisniowieccy. Monografia rodu, Poznaii 2007, s. 364-384.

13 Ibidem, s. 384-390.

14 Zbiér ten sklada sie z ponad 170 listéw, czeéciowo uszkodzonych, dyktowanych
i pisanych przez Teofile.
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ki oraz ziecia. Lacznie wykorzystano 122 listy”. Warto doda¢, ze bada-
na korespondencja stanowi uzupetnienie zbioru listéw przechowywanych
w Centralnym Paristwowym Archiwum Historycznym Ukrainy w Kijo-
wie'®. Pozostawione przez ksigzng Teofile epistoty byly podstawa arcykutu
pt. Interesa swiatowe i sprawy rodzinne w korespondencji Teofili z Leszczyri-
skich Wisniowieckiej (1680—1757)". Obraz analizowanych w tym artykule
relacji nie byt jednak gléwnym przedmiotem badan autorek. Tymczasem
material Zrédtowy, na ktérym opieraja si¢ ponizsze rozwazania, interesuja-
co ukazuje radosci i troski matki wynikajace z podejmowanych przez uko-
chang cérke decyzji w pierwszych latach zawartego przez nig matzeristwa.
Ponadto daje mozliwo$¢ spojrzenia na uktad matka—cérka przez pryzmat
relacji z zigciem, dla ktérego ksigzna Wisniowiecka bedzie wystgpowata
w roli kobiety szukajacej wsparcia, a w pdzniejszym czasie takze opieki.
Bohaterki artykutu, a wigc matka'® i jej corka', doczekaly si¢ licznych
opracowan. W przypadku tej drugiej précz biogramu dysponujemy réw-

15 Znajdujace sig pod sygnaturami: Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD),
Archiwum Radziwiltéw (dalej: AR), dz. V, sygn. 17514a (dalej: AGAD, ARV, 17514a),
17514/X11, 17514/X111, 17514/XIV.

16 Centralne Pafstwowe Archiwum Historyczne Ukrainy w Kijowie, f. 254, op. 1,
prawa 231; za: I. Czamariska, op. cit., s. 486.

17" A. Jakuboszczak, B. Manys, Interesa swiatowe i sprawy rodzinne w korespondencji Teofili
z Leszezyniskich Wisniowieckiej (1680—1757), ,Balcanica Posnaniensia” 2022, t. 29, s. 145-168.

18 D. Mieczkowski, Zyciorys Teofili Leszczyniskiej zameznej Xieznej Wisniowieckiej
potem zakonnicy Reguty S. Dominika, Archiwum Paistwowe w Lodzi, Archiwum Bar-
toszewiczéw, sygn. 1284; 1. Czamariska, op. cit., s. 384-390; M. Kuran, Tryumf Taidy
ogtoszony. O diariuszu obloczyn u dominikanek lhwowskich ksigznej Teofili Wisniowieckiej
w 1753 roku, ,Pismiennictwo Zakonne. Tematy i konteksty” 2014, t. 4, z. 9, 5. 268-290;
T. Bernatowicz, ,Akt bardzo rzadko praktykowany”. Uroczystosé obticzyn ksigznej Teofili
z Leszcgyriskich Wisniowieckiej we Lwowie, w: Polska i Europa w dobie nowozytnej. L'Eu-
rope moderne: nowveau monde, nouvelle civilisation? Modern Europe — New World, new ci-
vilisation? Prace naukowe dedykowane Profesorowi Juliuszowi A. Chroscickiemu, Warsza-
wa 2009, s. 325-332; S. Slqski, Fundatorzy klasztoru na sw. Gérze pod Gostyniem, ,Na-
sza Przeszto$¢” 1970, t. 32, s. 183-191; A. Betlej, Nowe Zrddta do kaplicy Wisniowieckich
we Lwowie, w: Migdzy Wroctawiem a Lwowem. Sztuka na Slgsku, w Matopolsce i na Rusi
Koronnej w czasach nowozytnych, red. A. Betlej, K. Brzezina-Scheuerer, P. Oszczanowski,
Wroctaw 2011, s. 307-314.

19 K. Wierzbicka-Michalska, Radziwittowa Franciszka Urszula (1705—1753), w: Pol-
ski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 30, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—Loédz
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niez publikacjami po$wigconymi jej twérczoéci?®. Obie kobiety byty zatem
przedmiotem licznych badan. Jak dotad nie podjeto jednak préby prze-
analizowania ich relacji w ukfadzie matka—cérka. Jej uchwycenie nie tyl-
ko moze by¢ interesujace z perspektywy laczacych je wigzi, ale réwniez
prawdopodobnie rzuci $wiatlo na problemy, z jakimi przyszto zmagac si¢
Franciszce Urszuli jako matzonce poslubionej przez magnata pochodzace-
go z jednego z najbardziej wptywowych rodéw éwezesnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw?'. Nalezy zastrzec, ze ze wzgledu na brak pozostawionej
przez Franciszke Urszule korespondencji adresowanej do matki propono-
wane spojrzenie nie jest epistolarnym dwuglosem, ale refleksja zbudowang
na podstawie listow tej drugiej, a wigc rodzicielki, ktéra nie mogac prze-
bywacé z c6rka, na ich kartach wyrazata swoje zatroskanie, jak i satysfakcje
z biegu réznych rodzinnych spraw??.

1987, s. 388—390; 1. Czamanska, op. cit., s. 391-404; A. Sajkowski, Od Sierotki do Ry-
beriki. W kregu radziwittowskiego mecenatu, Poznan 1965, s. 133—174; B. Popiotek, Do-
brodziejki i klienci. Specyfika patronatu kobiecego i relacji klientalnych w czasach saskich,
Warszawa 2020, s. 531-535.

20 B. Judkowiak, Arystokratyczna tozsamos¢ ksigzat nieswieskich w swietle obrazéw li-
terackich i teatralnych. W kregu twérczosci Franciszki Urszuli Radziwittowej, w: Socialiniy
tapatumy reprezentacijos Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kultiroje, t. 4, Vilnius 2010,
s. 432—437; eadem, Franciszka Urszula Radziwitlowa — w poszukiwaniu wtasnego glosu:
propozycje interpretacyjne, dokumentacyjne i edytorskie, Poznan 2013; eadem, Stowo in-
scenigowane. O Franciszce Urszuli Radziwittowej — poetce, Poznan 1992; A. Sajkowski,
Z dziejow teatru nieswieskiego (1748—1762), ,Pamictnik Teatralny” 1961, t. 3, s. 399—
432; zob. tez: idem, Repertuar teatréw ks. Urszuli Franciszki i Michata Kazimierza Radzi-
wittow z [. 1740-1762, w: W. Rzewuski, Tragedie i komedie, oprac. i wstep ]. Majerowa,
Warszawa 1962, s. 270-274; B. Siwek, Obraz Franciszki Urszuli Radziwittowej w dra-
macie Siarhieja Kavaloua , Franciszka, abo Navuka kachannia”, w: Ilamioc Benapyccio
i Honvwuail. Apamamypeia Capees Kasanésa. 36opuix apmeixynay, red. A. Liopa, A. Bo-
rowiec, Minsk 2009, s. 128—137.

2 H. Dymnicka-Wotoszyniska, Radziwill Michat Kazimierz zw. Ryberiko (1702—
1762), w: PSB, t. 30, 5. 299-306; zob. tez: M. Antoniewicz, Protoplasci ksiqzat Radziwit-
tow. Dzieje mitu i meandry bistoriografii, Warszawa 2011, s. 293-317.

22 W korespondencji Franciszki Urszuli zgromadzonej w Archiwum Gtéwnym Akt
Dawnych mozemy odnalez¢é jedynie niedatowana kopie listu do matki; zob. AGAD,
ARV, 667, k. 145.
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Stanowiacy przedmiot badan zesp6t listow Teofili z Leszczyniskich Wi-
$niowieckiej mozna podzieli¢ na trzy czesci: korespondencje pisana do cérki
od pierwszych lat pozycia jej i Michata Kazimierza, nastgpnie listy stane po
$mierci ukochanego me¢za Wisniowieckiej Janusza Antoniego (zm. 1741),
a przed aktem obtéczyn (1753), w koricu zas epistoly kreslone w okresie
przebywania w klasztorze dominikanek we Lwowie (do §mierci w 1757 r.).
Zauwazmy, ze w dwéch ostatnich przypadkach dominuje koresponden-
cja pisana do zigcia Michata Kazimierza. W kontekscie analizowanego za-
gadnienia najbardziej interesujace pozostaja jednak epistoty pozwalajace na
uchwycenie stosunku ksi¢znej do cérki.

Teofila w korespondencji zwracata si¢ do Franciszki Urszuli z jednej stro-
ny wpisanymi w éwczesng konwencje sfowami ,,z serca kochana cérko™,
z drugiej za$ nazywala swoja latoro$l zdrobniale ,kochang Franusinka’*,
,kochang Franusig™® czy tez pieszczotliwie ,,moje dziecie”*°. Przywotane
zwroty zawieraja okreslony fadunek emocjonalny, ktéry byt dowodem uczué
wyrazanych wobec adresatki. Warto zauwazy¢, ze w stosowanej tytulatu-
rze brakuje formul, ktére moglyby odnosi¢ si¢ do pozycji zajmowanej przez
meza Franciszki. Wiadomo, ze praktykowano zapis takich sformutowar,
czego dowodem sa chocby listy Doroty z Broniszéw Radomickiej Jabtonow-
skiej stane do c6rki Anny z Radomickich Dziatynskiej Gurowskiej, w kt6-
rych matka zwracala si¢ do niej sfowami ,Jasnie Wielmozna M¢P Mar-

%/, Deklaracje uczu¢ odnajdujemy réwniez

szatkowa W. Ks. Litewskiego
w zakonczeniu listow Teofili, w ktérych to podpisywata si¢ stowami ,,z ser-
ca kochajaca matka™®. I cho¢ mozemy uznac ten zwrot za konwencjonalny,

to tre$¢ listéw dostarcza nam dowodéw na uczucia, ktérymi Wisniowiecka

2 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.1.], 26 XII [s.a.], AGAD, ARV,
17514/X11, k. 8; zob. tez: ibidem, [s.1., s.a.], k. 28.

24 Tbidem, 17514a, k. 1.

% List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l.,, s.a.], AGAD, ARV, 17514/
X1V, k. 36.

26 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Kérnika, 26 IX 1728, AGAD,
ARV, 17154a, k. 18-19.

27 A. Jakuboszczak, Matka — cérka — siostra.. ., s. 150.

28 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwilfowej, z Czartoryska, 17 III 1727, AGAD,
ARV, 17514a, k. 2.
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darzyta swojg latorosl. W jednym z nich czytamy: ,[...] méj masz za taska
Boska przychodzi do siebie ale jeszcze staby, kocha ci¢ y ja, y kfania, bo ma
sita expedyci dla tego sam nie pisze [...]"*. W przywolanych stowach jest
zawarta nie tylko deklaracja rodzicielskiej mitosci; mozna si¢ w nich doszu-
ka¢ réwniez formy usprawiedliwienia milczenia ojca Franciszki Urszuli. Ta-
kie wyjasnienia odnajdujemy takze w kontekscie Teofili, ktéra brak odpo-
wiedzi na korespondencje corki usprawiedliwiala stanem swojego zdrowia®
albo , lenistwem” wynikajacym z ,sity [réznych] przeszkéd™!. W innej epi-
stole czytamy, ze matka ,,pisowa¢” bedzie do swojego dziecka ,,z wyrazeniem
mitosci™?. Teofila listownie oznajmiata Franciszce Urszuli, ze ona i Janusz
Antoni sg ,kochajacymi rodzicami”, ktérzy ,w ustawicznej pamigci” beda
mieé swoja cérke, éciskata ja ,serdeczng mitoscia™** tudziez ,przytulata do
piersi y serca pelnego mitosci”. Wyrazata réwniez stfowa smutku z powodu
dlugiego niewidzenia sie z Franciszka Urszula?*® czy tez niepokéj wynikajacy
z utraty jej zdrowia. Innym razem uczucie, jakim darzyta cérke, a wiec mi-
tos¢, wykorzystywata jako argument potwierdzajacy jej matczyne mitosier-
dzie wobec niewltasciwego zachowania Franciszki Urszuli¥’. Tak zréznico-

# Tbidem.

30 Nie odpisatam na list asz teraz, przepraszam, bom staba byta z przypadku pod-
wiazania i naruszenia suchych zyt z czegom wyszta, jednak bul czujac jeszcze plaster no-
sz¢”; zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, ze Lwowa, 18 VIII [1753 (?)],
AGAD, ARV, 17514/X1V, k. 11.

3 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Czartoryska, 17 III 1727, AGAD,
ARV, 17514a, k. 2.

32 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Kérnika, 26 IX 1728, ibidem,
k. 20. W innej epistole pisata: ,[...] zaczynam mdj list wyraza[jac] ci moje mitos¢ w sto-
wach y inten[cyjach]”; zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Biaty Kry-
nicy, 14 I1I [s.a.], ibidem, 17514/X1V, k. 100.

¥ List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l., s.a.], ibidem, 17514a, k. 29.

3 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, 28 1I [s.a., s.1.], ibidem, 17514/X1V,
k. 18.

¥ List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.1., s.a.], ibidem, 17514a, k. 28.

% List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, 16 I [s.a., s.1.], ibidem, 17514/X1V,
k. 107.

% ,Gdybym ci¢ mni kochata nisz kocha[m] gniwatabym si¢, ze§ mi nie dotrzyma-
ta w liscie danego stowa by¢ w Biat[ej] y stuzy¢ Xigznie jmsci dobrodzice [...]% zob. List
T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.1., s.a.], ibidem, 17514/XIV, k. 116.
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wane deklaracje wykraczaja poza epistolarng konwencj¢®®. Pozwalaja zatem
wysuna¢ wniosek, ze Teofila nie tylko nie podporzadkowywala si¢ panu-
jacemu éwczesnie zwyczajowi listownemu, ale tez zawartym w korespon-
dengji formufom nadawata rys prywatny, spersonalizowany. W jej listach
odnajdujemy wigc stowa potwierdzajace matczyna mitos¢, a takze czutosé
oraz troske.

Analiza materiatu Zrédlowego pozwala stwierdzi¢, ze matka dzielita
si¢ z crkg réznymi sprawami osobistymi. Czasami przybieraly one forme
sprawozdani z powzietych przez Teofile podrézy, dziatai na rzecz intereséw
Wisniowieckich??, z obecnosci na sejmach, sejmikach i trybunatach; w p6z-
niejszym czasie donosita o przedsiewzigciach, ktérych celem byto uporzad-
kowanie spraw po $émierci meza i wstapieniu do zakonu dominikanek®’, in-
nym za$ razem zdawata relacje dotyczace stanu zdrowia jej samej oraz ojca
Franciszki Urszuli*!. Na kartach stanej korespondengji, jak to éwezesnie
bylo przyjete, obok podzigkowan za otrzymane dobra materialne od cérki
(np. krzesta, piwo)*? czy ziecia®, takie jak np. trypa*, szkta, za ktére Teo-
fila ,[...] unizenie WXMci dzigkuje, przyczynia mi do starego wzroku ja-

38 1. Maciejewska, Dylematy badacza..., s. 143.

¥ List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.l., s.a], AGAD, AR, dz. V,
sygn. 17514/X1V, k. 28-29; zob. tez: List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej,
[s.l.], 22 VIII [s.a.], ibidem, k. 97-98; por. A. Jakuboszczak, B. Manys, Interesa swiatowe
i sprawy rodzinne. .., s. 157 i nast.

40 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwitlowej, ze Lwowa, 18 VIII [s.a.], AGAD,
ARV, 17514/X1V, k. 11.

41 [...] Niech Bég bedzie pochwalony pedagra jusz memu mezowi byta sfolgowa-
ta, ze mégt chodzi¢ wezoraj, dzis§ znowu w nocy zpuchling kolana okrutnie napastuje
[...]7 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.l., s.a.], ibidem, k. 34; zob. tez:
List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, ibidem, ze Lwowa, 18 VIII [s.a.], k. 11;
List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Krakowa, 10 VI [s.a.], ibidem, k. 39;
List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Bialy Krynicy, 28 VIII [s.a.], ibidem,
k. 110; List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Czartoryska, 25 I 1727, ibidem,
17514a, k. 1.

42 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Czartoryska, 17 I1I 1727, ibidem,
17514a, k. 2.

# List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwilta, [s.l., s.a], ibidem 17514/XIV, k. 25.

4 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.1], 23 VI [s.a.], ibidem 17514/XII,
k. 99.
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snoéci™, suknie i galony*, tudziez présb o nadestanie potrzebnych rzeczy
(np. sreber)?, dzielifa sie z nimi plotkami na temat towarzyskiego zycia in-
nych czfonkéw rodziny oraz koligatéw*®. Donosita o wydarzeniach, ktére
byly dla niej wazne, tak jak rozwiazanie w 1729 r. ciazy jej corki z pierwsze-
go matzedstwa Weroniki z Konarzewskich Mycielskiej (zm. 1762)%. Kie-
rowala podzickowania za udzial w uroczystosciach, w ktérych sama nie
mogta uczestniczy¢, jak w przypadku zaslubin Michata Serwacego Wisnio-
wieckiego™® (1680-1744) z Tekla Rézg Radziwittéwna 1° v. Flemmingowa!
(1703-1747), ktére odbyly si¢ 21 lutego 1730 r.>* To list stawal si¢ nosni-
kiem emocji, ktére towarzyszyly Teofili w jej codziennosci, nawet boles-
nych chwilach, takich jak $mier¢ Marianny z Lubomirskich Sanguszkowej
(zm. 1729), drugiej zony Pawta Karola Sanguszki (1680-1750)%, czy stra-
ta ukochanego syna Dymitra®. W sposéb emocjonalny donosita réwniez
o $mierci Teresy z Tartéw Dziatyniskiej (zm. 1725), ktéra — jak pisata — ,przy
mnie umierajac oddata mi cérke”. Wisniowiecka wyjasniata Franciszce

® List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.l., s.a.], ibidem, 17514/XIJ, k. 13.

46 Tbidem.

47 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitla, [s.L], 18 VIII [s.a.], ibidem, 17514/
XIV, k. 16.

8 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, 25 II 1727, z Czartoryska, AGAD,
ARV, 17514a, k. 2; zob. A. Penkata-Jastrzebska, Macierzysistwo w swietle korespondencyi
Karoliny Teresy z Radziwittow Jablonowskiej do matki Anny z Sanguszkéw Radziwittowej,
»Horyzonty Wychowania” 2019, t. 18, nr 45, s. 72.

# List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.a.], AGAD, ARV, 17514/X1V,
k. 43.

50 1. Czamanska, op. cit., s. 405-436.

U A. Staby, Tekla Réza z Radziwittéw Flemmingowa — migdzy Dreznem a Warszawg,
w: Stynne kobiety w Rzeczypospolitej XVIII wicku, red. A. Ro¢ko, M. Gorska, Warszawa
2017, s. 56-57.

52 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l.], 21 lutego [1730], AGAD,
ARV, 17514/X11L k. 1.

5 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Czartoryska, 22 II [1729 (?)],
AGAD, ARV, 17514/X1V, k. 95.

% Wiecej zob. A. Jakuboszczak, B. Manys, Interesa swiatowe i sprawy rodzinne. ..,
s. 163.

> List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Kérnika, 27 X [s.a.], AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 26.
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Urszuli, ze Teresa wraz z mg¢zem Zygmuntem Dziatyniskim (zm. 1721) na
mocy zapisu testamentowego wyznaczyla ja na prawna opiekunka Teofili
z Dziatynskich (1715-1790), pézniejszej Biatej Damy®®. Ukazany na kar-
tach korespondencji $wiat obejmuje zatem pewne aspekty prywatnej sfery
zycia rodzinnego. Taki stan rzeczy pozwala wysunaé¢ wniosek, ze relacja
matki z cérka byta wieloptaszczyznowa. Teofila ufata Franciszce Urszuli,
chciala wigc, aby ta wspdlprzezywata z nig zaréwno chwile radosne, jak i te
nastreczajace bolu, cierpienia i trosk®. Przez sktadane cérce deklaracje mi-
losci, udzielane blogostawienstwo oraz pami¢¢ w modlitwie pragneta by¢
obecna w zyciu Franciszki Urszuli, a za jej posrednictwem takze w zyciu
Michata Kazimierza. Wiadomo zas, ze pdki nie wstapita do klasztoru, za-
angazowanie Teofili w rézne sprawy bylo na tyle absorbujace, ze spotkania
z c6rka i zigciem znalazty si¢ niejako na drugim planie®.

Analizujac referowanie przez Teofile cérce codziennych dylematéw,
mozna postawi¢ pytanie o charakter relacji taczacych matke z Franciszka
Urszula. Dostrzegalne jest, ze w korespondencji dominowaly zagadnienia

zwiazane z przysztym macierzyristwem’’

oraz zdrowiem cérki, kasztelano-
wej krakowskiej, a wigc tematy o charakterze intymnym. Teofila w jednym
z listéw donosifa: ,Ledwom nie zachorowata z omylki listu ktdry$ do ojca
pisala a mnie go odestano, gdzie wyrazasz o $miertelny chorobie y ze do
mnie jeszcze dla stabosci nie mozesz pisa¢ dopiro mnie ta poczta ucieszy-
ta, gdzie od ksigcia i ciebie odebratam wiadomos¢ y o tym, ze xi¢zna jmo$é
pozwolita sobie stuzy¢ w Biatey [...]"°. Strach i lek przed choroba dziecka
nie opuszczal matki nawet wtedy, gdy osiagneto ono dorostosé. Interesuja-
co prezentuje si¢ takze zachowanie Franciszki Urszuli, kt6ra bedac prawdo-
podobnie $wiadoma emodji, z jakimi przyjdzie zmierzy¢ si¢ matce na wie$¢
o jej chorobie, postanowita ukry¢ ten fakt. Postepujac w ten sposéb, chceiata

> List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Kérnika, 27 X [1725], AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 26.

57 Por. A. Jakuboszczak, Rodzina i rodzinnosé szlachcianek. .., s. 50.

8 A. Staby, Macierzysistwo. Studium z historii mentalnosci szlachty Rzeczypospolitej
czaséw saskich, Krakéw 2023, s. 141-142.

% Temu zagadnieniu jest po$wigcona najnowsza praca A. Staby; zob. ibidem.

60 Zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwitlowej, [s.l., s.a.], AGAD, ARV,
17514/X1V, k. 107.
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uchroni¢ rodzicielke przed zatroskaniem i by¢ moze zaoszczedzi¢ jej niepo-
koju. Jak wynika z analizowanego materiatu, Teofila Zle znosita brak ko-
respondencji od corki. W liscie do meza skarzyta sie: ,,od cérki zadny wia-
domosci nie mam, czym si¢ turbuje okropnie™'. Badana korespondencja
pozwala stwierdzi¢, ze Franciszce Urszuli czgsto zdarzalo si¢ nie odpisy-
waé na listy matki, a tym samym nie informowac jej o tym, co dzialo si¢
w matzenstwie Radziwilléw. Czy zona ,Rybenki” czynita to celowo? Czy
moze zaangazowanie w rézne sprawy u boku meza powodowalo, ze ,Fra-
nusinka” nie miata czasu na skreslenie kilku zdan do matki? Trudno jed-
noznacznie odpowiedzie¢ na te pytania. Wiadomo natomiast, ze dla Teo-
fili zachowanie cérki bylo niezrozumiate. Jak pisata: ,[...] nie tylko mnie
to tedy turbuje ale y do zalu przychodzi [...]". Matka wprost pouczata
niepostuszna cérke, ze jej milczenie jest niestosowne. Cheac ja zmobilizo-
waé do napisania listu, ttumaczyta jej zalezno$¢ miedzy rodzicielks a dziec-
kiem i wynikajace z tej relacji powinnosci, a do tych nalezal m.in. respons
na listy. W takich chwilach Teofila stawata si¢ matka wymagajaca od swej
c6rki nalezytego szacunku i powazania jako rodzicielki. Najlepiej oddaja
to stowa kasztelanowej krakowskiej, ktéra tak napominata cérke: ,,Dziw-
na rzecz, ze zadny nie mam wiadomosci o zdrowiu y [o]brotach tak Xigcia
jako i twoich Franusinko, co to jest za milczenie ani responséw na moje
dwa listy przez pocztg nie mam, wigc si¢ tylko pytam tym listem dlaczego
to, bo z drug powinnosci Rodzica obligowanych nie zda mi si¢, zeby$ wy-
chodzi¢ miata, gdybym ja nie odpisowata byto by mi wolno jako matce, ale
tobie moje dziecie jako cérce to nie nalezy, to masz tedy dowdd mego afek-
tu [...]”%. Rozzalona Teofila ttumaczyta zatem Franciszce Urszuli, niczym
dziewczynce, co w relacji matka—cérka przystoi jednej, a co drugiej.

W zainteresowaniu zdrowiem i zyciem Radziwittéw kasztelanowa kra-
kowska upatrywala uczucie, jakim darzyla Franciszke Urszulg i jej rodzing.
Brak responséw cérki powodowal, ze matka poszukiwata wsparcia u zig-

1 List T. Wisniowieckiej do J. A. Wisniowieckiego, [s.l.], 28 VIII [s.a.], ibidem, k. 59.

2 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, z Gostynia, 22 VIII [s.a.], ibidem,
k. 97.

6 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l], 22 X [s.a.], ibidem, 17514/
XII1, k. 15.
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cia. Uskarzala si¢ ,,grzecznie” na brak odpowiedzi od latorosli na wysytana
przez nig korespondencje, liczac, ze Michat Kazimierz wplynie na matzon-
ke®. Brak listu od , Franusinki” stawat sie dobra okazja do kontaktu z zie-
ciem. Szczegdlnie to widaé w pdzniejszych latach, gdy Teofila owdowiala.

Jak zauwazyla Anna Penkala-Jastrzebska, rodzicielki rzadko dzielily sie
swoimi przemysleniami i do§wiadczeniami na temat macierzyfistwa oraz
troskami zwigzanymi z powiciem i wychowaniem pociech®. Dlatego tez
spojrzenie Teofili na starania cérki o dziatki wydaje si¢ interesujace, gdyz
w znacznej mierze ujawnia podejscie kasztelanowej krakowskiej do tej sfe-
ry zycia rodzinnego. Nasuwa si¢ pytanie, czy jej poglady prezentujg pewien
model, ktéry byt charakterystyczny dla 6wezesnych kobiet, czy moze swo-
im my$leniem prébuje wytamacd si¢ z ogdlnie przyjetego schematu.

Gléwnym celem zawieranego matzeristwa w teologii katolickiej byto wy-
danie na $wiat potomstwa®®. Przywotane listy do Franciszki Urszuli ukazu-
ja nam zatem perspektywe powicia dzieci przez latorosl Teofili w uktadzie
matka—cérka oraz te$ciowa—zig¢. W historiografii polskiej rozpoznania do-
czekato si¢ ujecie problemu w kontekscie corka—matka, czego przyktadem
jest analiza korespondenciji stanej przez Karoling Teres¢ z Radziwittéw Sa-
piezyne do Anny z Sanguszkéw Radziwittowej®.

Franusia, cho¢ zachodzita w ciaze, co skrupulatnie na kartach swoje-
go diariusza odnotowywat ,Rybenko”, to z réznych przyczyn cz¢éci z nich
nie donosita®®. U podstaw klopotéw z powiciem dziecka znajdowaly sie

4 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.l., s.a.], AGAD, ARV, 17514/X1I,
k. 10.

6 A. Penkata-Jastrzebska, Macierzyistwo w swietle korespondencji..., s. 71.

6 M. Liedke, Rodzina magnacka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wie-
ku. Studium demograficzno-spoteczne, Biatystok 2016, s. 119.

7 A. Penkala-Jastrzebska, Macierzyistwo w swietle korespondenci. .., s. 69—82.

% Diariusz M. K. Radziwilta ,Ryberiki”, AGAD, AR, dz. VI, sygn. 11-80a, k. 204~
2006; zob. tez: B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach Augusta 1. Studia nad mentalnoscig
kobiet z kregow szlacheckich, Krakéw 2003, s. 167. Jak stusznie zauwazyta Iwona Ma-
ciejewska, zaréwno w zrédtach, jak i opracowaniach dotyczacych Radziwitta oraz Fran-
ciszki Urszuli dane odnosnie do liczby ciaz ,,Pani na Nieswiezu” si¢ réznia. Dymnicka-
-Wotoszyriska pisze o 25 poronieniach; zob. H. Dymnicka-Wotoszy1iska, op. cit., s. 299—
306. Alojzy Sajkowski przywotuje liczbg 34; zob. A. Sajkowski, Od Sierotki do Ryberiki. . .,
s. 153. Te sama liczbe podaje M. Liedke, op. cit., s. 137; por. R. Ragauskien¢, Smierci nie
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zarébwno problemy zdrowotne, z ktérymi borykata si¢ Radziwiltowa, jak
i — w opinii matki — podejmowane przez nia nie do korica stuszne decyzje,
np. dotyczace licznych wyjazdéw® czy uczestnictwa w réznych publicz-
nych uroczystosciach. Utracone cigze przysparzaty zatem wiele niepokoju
nie tylko mfodym matzonkom, lecz takze rodzicom Franciszki oraz mat-
ce Michata Kazimierza, czego dowody odnajdujemy na kartach listéw’’.
Widmo bezptodnosci” ich cérki stawalo si¢ mocnym argumentem, kté-
ry mogta wykorzysta¢ Anna z Sanguszkéw Radziwittowa do uniewaznie-
nia zawartego bez jej zgody matzeristwa’?. Ponadto $wiadomo$¢ niebezpie-

udato si¢ pokonac. Historia biologiczna ksigzqt Radziwitlow na Birzach i Dubinkach (ko-
niec XV wieku—XVII wiek), Krakéw 2020, s. 223. Czamariska wskazuje, ze Franciszka
Urszula byta w ciazy 31 razy; zob. I. Czamariska, op. cit., s. 395. Krzysztof Zuba pisze
za$: ,Jego pierwsza zona, Franciszka Urszula z Wisniowieckich, dziesi¢ciokrotnie roni-
ta [...]"; zob. K. Zuba, Michat Kazimierz Radziwitt (1702—1762) — portret psychofizyczny,
»Medycyna Nowozytna” 2002, t. 9, nr 1-2, s. 80; por. 1. Maciejewska, Nie tylko pochwata
rodu — o znaczeniu ramy wydawniczej Komedyj i tragedyj Franciszki Urszuli Radziwittowej
w upamigtnieniu pierwszej polskiej dramatopisarki, ,Napis” 2020, t. 26, s. 250, przypis 2.

¢ Problemy zdrowotne Franciszki Urszuli zasygnalizowata Eachacz, op. cit., s. 125~
133; zob. tez: A. Penkala-Jastrze¢bska, Pregnancy, childbirth and postpartum in wealthy
noble families in the first half of the 18" century in the Polish-Lithuanian Commonwealth,
»Res Gestae. Czasopismo historyczne” 2021, t. 13, s. 27; por. A. Staby, Macierzyistwo. ..,
s. 180-185.

70 Por. A. Staby, Macierzyistwo..., s. 180-181.

71 24 lutego 1726 r. podczas krélewskiej reduty zorganizowanej na warszawskim
zamku Radziwitfowa zostata zepchnigta ze schodéw. Na skutek tego upadku 26 lutego
poronifa. Wezwani do Radziwiltowej doktorzy wysuneli niepomyslne rokowania co do
dalszych szans na wydanie na $wiat dzieci. Zob. wigcej: Diariusz M. K. Radziwitta ,Ry-
berki”, k. 209-2010; por. B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach. .., s. 167.

72 Malzeristwo zawarte przez Michala Kazimierza Radziwitta ,Ryberike” nie uzy-
skato przychylnosci jego matki. Wiadomo, ze miata ona wobec syna zupetnie inne pla-
ny matrymonialne. Jedng z kandydatek byta Maria Zofia Sieniawska; zob. A. Penkata-
-Jastrzebska, Problematyczne konkury. Nieznane okolicznosci staran Michata Kazimierza
Radziwitta (1702-1762) o reke Marii Zofii Sieniawskiej (1699—1771), ,Klio. Czasopismo
poswiccone dziejom Polski i powszechnym” 2019, t. 50 (3), s. 85-108. Inna za$ jed-
na z ksi¢zniczek niemieckich; zob. A. Sajkowski, Od Sierotki do Ryberiki..., s. 142—143.
Tymczasem matzedistwo z Franciszka Urszula zostato zawarte wbrew woli Anny z San-
guszkéw Radziwittowej; zob. B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach..., s. 166—167. War-
to jednak zaznaczy¢, ze przyniosto ono sporo korzysci Radziwittom, gtéwnie majatko-
wych. Jak wykazat Andrzej Stroynowski, matzeristwo z Franciszka Urszula spowodowa-
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czenistw, ktdre nidst za soba blogostawiony stan, a takze napigcia w relacjach
Franciszki Urszuli z wrogo nastawiona do niej $wiekra’?, wynikajace wta-
$nie z braku potomka, burzyly spokéj Wisniowieckiej i sprawiaty, ze czes¢
emodji, ktérym upustu nie mogla da¢ podczas spotkan z Franciszka, prze-
lewata na karty swych listéw. Zdaje sig, ze z jednej strony presj¢ odczuwata
corka, dla ktérej macierzyristwo nie tylko bylo wypetnieniem przypisanej
jej roli spotecznej, lecz takze pozycjonowalo ja w rodzinie Radziwittéw, jak
i matka, ktdra byta odpowiedzialna za jej wychowanie, a wiec przekazanie
latorodli odpowiednich wartosci i éwczesnego wzorca kobiecosci.
Kasztelanowa krakowska w stanych do cérki epistotach stata si¢ zatem
»glosem rozsadku”, ktéry z jednej strony wspieral mioda kobietg, staraja-
cg si¢, niekiedy bez zwazania na swoje zdrowie, o zajscie w ciaze, boryka-
jaca si¢ z bélem po stracie upragnionych pociech, z drugiej za$ przestrzegal
przed zagrozeniami oraz konsekwencjami decyzji podejmowanych przez
Franciszk¢ Urszulg. Dlatego niemalze w kazdym liscie stanym do cérki
czy ziecia™® odnajdujemy z ,serca ptynace” ,macierzyniskie” blogostawien-
stwo, czego dowodem sg choc¢by stowa: ,[...] z [...] blogostawiedstwem da
nam skutek onego widzie¢, do czego pomagaj wasze¢ sobie prosb¢ u Boga
[...] mitosci kochanego meza i matki dobrodziki oraz y caty famili [...]"7°.
Nalezy pamictaé, ze byto ono uwazane za konsekwencj¢ dziatania Bozej

to dwukrotne powigkszenie majatku ,,Ryberiki”, a ponadto umozliwito wykupienie débr
z6tkiewskich oraz podjecie starari o przejecie débr neuburskich przez Anng z Sangusz-
kéw Radziwiltowa na rzecz Hieronima Floriana, mtodszego brata ,Ryberiki”; zob. wie-
cej: A. Stroynowski, Od ,,Rybertki” do ,,Panie Kochanku”. Zmiana wizerunku magnata
w XVIII wieku, w: Honestes et turpitudo. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wie-
ku, red. E. Dubas-Urwanowicz et al., Bialystok 2019, s. 484 i nast.; zob. tez: I. Czamani-
ska, op. cit., s. 394.

73 B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach..., s. 217-218.

74 Do Michata Kazimierza pisata: ,[...] zasylam moje macierzynskie blogostawien-
stwo na caly dom W.X.Mci y malerikg nowonarodzong [istot¢] nie tylko z syndw, ale
y z cérek Bogu obfite daje pociechy, ktérych serdecznie zycze [...]"; zob. List T. Wi-
$niowieckiej do M. K. Radziwitla, 13 marca [s.a.], ze Zmigrodu, AGAD, ARV, 17514/
XIIT, k. 5.

75 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l.,, s.a.], AGAD, ARV, 17514/
X1V, k. 105; zob. tez: List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, 26 IX [s.a.], z Kér-
nika, ibidem, 17514a, k. 18, k. 20.
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taski, a wigc miato duza moc. Nie tylko stanowilo zatem gwarancje¢ spo-
koju, pomyslnosci, szeroko pojetego dobrobytu, ale réwniez bylo Zrédlem
uzdrowienia, wyleczenia, a takze — co w tym wypadku szczegdlnie istot-
ne — plodnosci’.

Rezultatem dziatania i skutecznosci Bozej mocy byty ,owoce” btogosta-
wienistwa, o ktérych Teofila pisata tak: ,Insze od rodzicéw powinszowanie
by¢ dziatkom nie moze, nad sptywajace skutki tego blogostawieristwa, kt6-
re sami daja [...]””". Najbardziej pozadanym ,dowodem” dziatania zaréwno
blogostawieristwa Bozego, jak i matczynego bylo wydanie na §wiat potom-
stwa, ktdrego wyczekiwali Radziwittowie oraz ich rodziny’®. Po narodzi-
nach 18 maja 1727 r. w Olyce, 40 minut przed pétnoca, syna Franciszki
Urszuli i Michata Kazimierza — Mikotaja Krzysztofa Augustyna Henryka
Michata™, Teofila w liscie stanym 6 czerwca tego samego roku do Anny
z Sanguszkéw pisata: ,Przy wyznaniu dobroci Boski szczesliwego rozwia-
zania synem naszy c6rki, wyznaj¢ skutek blogostawieristwa tak WXMci
dobrodziki splywajacego na dom syna; jako naszego na cérke; ktére zta-
czone t¢ nam uczynily pocieche, ktéra jako jest czula sercu memu, tak
y WXM:ci dobrodziki macierzynskiemu, wigc nikt jako ja zywszego po-
winszowania ty pociechy uczyni¢ nie moze, [...]"%. Tymi stowami Wignio-
wiecka data wyraz, ze wydanie na $wiat wyczekiwanego wnuka to efekt
blogostawieristwa, jakie sptywalo na malzonkéw ze strony ich rodzicéw,
a takze Boga. W jednym z listéw do cérki czytamy wiec: ,[...] poniewaz to
jest czego sobie wszyscy zyczylismy widzie¢ po tobie moje kochane dziecie,
niech ze teraz do wigkszy liczby 0s6b co raz wigcej przyczynia dobro¢ Bo-

76 \W. Chrostowski, Blogostawieristwa i ich znaczenie w Starym Testamencie, ,Studia
Wloctawskie” 2012, t. 14, s. 53. Agnieszka Staby wyjasnia, ze szukanie boskiego wsparcia
bylto powszechnym zjawiskiem niezaleznym od epoki i pozycji spotecznej; zob. A. Staby,
Macierzyristwo.. ., s. 81.

77 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l., s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIV, k. 42.

78 K. E. Lachacz, op. cit., s. 120-121.

79 Diariusz M. K. Radziwitta ,Ryberiki”, k. 213. Chtopiec zmart 27 czerwca 1729 r.;
zob. ibidem, k. 312.

80 List T. Wisniowieckiej do A. z Sanguszkéw Radziwittowej, ze Lwowa, 6 VI 1727,
AGAD, ARV, 17514a, k. 4.
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ska task blogostawienstw [...]"%". Tymi stowami Teofila spuentowata fake,
ze Franciszka Urszula data Radziwillowi syna. W opinii matki spelnita ona
swéj podstawowy obowigzek jako kobieta — sama stala si¢ matka, rodzi-
cielka — co najwazniejsze — syna, a wigc podazata tq sama drogg co Teofila
i wigkszo$¢ przedstawicielek plci pigknej tamtych czaséw. Ponadto usatys-
fakcjonowata cztonkéw obu rodzin i wzbudzita nadzieje na kolejne dzieci —
meskich potomkéw, ktérzy mieli narodzié si¢ z tego zwiazku®?, gdyz dziec-
ko — jak pisata kasztelanowa krakowska — ,[...] me¢za z zong sa dwie dusze
w jednym ciele [ztaczone]"®.

Franciszka Urszula réwniez postrzegata dziecko jako ,skutek” macie-
rzyfiskiego blogostawienstwa. Jak wazng rol¢ odgrywato éwezesnie rodzi-
cielskie blogostawienistwo, wyjasniaja jej stowa wybrzmiewajace w jednym
z listéw stanych do Anny Katarzyny z Sanguszkéw Radziwittowej. Czytamy
w nim: ,,[...] majac sobie za najwigkszego s[z]czescia dowdd, ze za blogosta-
wieristwem macierzyiiskim WXMeci dobrodziki skutek pociechy odbiere,
poniewaz coraz dalej nadzieja si¢ nasza utwierdza wienc o to tylko suplikuje
W.X.MCi dobrodziki aby$ dalsza zmacniata taska, [...]”%*. Warto zauwazy¢,
ze zaréwno dla matki, jak i dla cérki powicie dziecka miato taka sama war-
to$¢. Tym samym mozemy stwierdzi¢, ze Teofili udato si¢ wpoi¢ cérce mo-
del kobiety-matki, ktdra jednoczesnie petnita funkcje strazniczki duchowe;.

Kasztelanowa krakowska starata si¢ podkresli¢, ze satysfakeje i duzo ra-
dosci przynosity narodziny nie tylko wnuka, ale réwniez wnuczki. W jed-
nym z listéw, na okoliczno$¢ przyjscia na $wiat jednej z cérek ,Ryberki”
i Franciszki Urszuli, przeméwita ona do zigcia tymi oto sfowami: ,Niech
dobro¢ Boska pochwalona bedzie za szczg$liwe rozwigzanie mojej kocha-
ny corki, ktéra niech Bég blogostawi i z malerika nowo narodzong. Staro-
polskie przystowie pospolite [méwi B.M.], ze synowie rodza si¢ na wojng,
corki na pokdj, zycze tedy jmci xigze, aby ta malerika znakiem pokoju byla

81 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.l,, s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIV, k. 126.

82 A. Staby, Macierzysistwo..., s. 145 i nast.

8 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.l], 17 XII [s.a.], AGAD, ARV,
17514/X11, k. 58.

8 List F. U. Radziwiltowej do A. K. z Sanguszkéw Radziwittowej, z Korelicz, 1 X
1725, AGAD, AR 1V, 657, k. 84.
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y wszystkich uspokojenia interséw pozadanym, niech ta latoroslka rozro-
$nie si¢ w drzewo konsoloacyi, pociechy y ukontentowania, [...] aby$ z ni
prawnukami si¢ cieszyl, ale pirwej synem, ktérego moi céree zycze™®. In-
nym za$ razem pisata: ,[...] nie tylko z synéw, ale y z corek Bég obfite daje
pociechy, ktérych serdecznie zycze [...]"%. Narodziny zdrowego, licznego
potomstwa, bez wzgledu na ple¢, byly wigc swiadectwem dzialania Bozej
zyciodajnej mocy, ktéra zapewniata plodno$¢®”. Przyjscie na $wiat dziec-
ka przynosito nie tylko rado$¢, ale — jak mozemy przypuszczaé — réwniez
swoista ulge. Z jednej strony znikaly troski wynikajace z podejrzenia bra-
ku dziatania Bozej taski na malzonkéw, z drugiej zas — potencjalny problem
bezptodnosci. Nasuwa si¢ jednak pytanie, na ile przywotane wezesniej stowa
sa szczere, a na ile stanowig glos majacy rozwia¢ potencjalne rozczarowanie,
ktérego doswiadezyt , Ryberiko” oraz cata familia Radziwittéw. W koricu na
$wiat przyszta céreczka, a nie upragniony syn®®.

W analizowanym zbiorze korespondencji znajduje sig list jednej z sidstr
Radziwitta, Tekli, ktéra ,rado$¢” na wies¢ o narodzinach dziewczynki wy-
razita nast¢pujacymi stowami: ,[...] byloby milsze moie powinszowanie
y przyjemniejsze gdyby$my byli cieszyli [si¢] xiazatkiem, ale kiedy jusz si¢
inaczej sta¢ nie moze y taka wola boska, wigc przyja¢ w kobiatke co Pan
Bég dat y za to mu dzigkowad [...]"¥. Teofila doskonale zdawata sobie spra-
Wwe z tego, ze tego typu powinszowan jej zie¢ odbierze znacznie wigcej. Te
za$ nie beda wzmacnia¢ wig¢zi mi¢dzy nim a Franciszka Urszulg. Wprost
przeciwnie, przyniosa wiele niepokoju, niepewnosci, a przede wszystkim
wypracuja w jego matzonce poczucie niespetnienia podstawowego matzen-
skiego obowiazku, a wigc wydania na $wiat spadkobiercy nie tylko budo-
wanej przez dlugie lata fortuny, ale przede wszystkim rodowego nazwiska.

8 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.l., s.a.], ibidem, k. 21.

8 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwilta, ze Zmigrodu, 13 I1I [s.a.], ibidem,
17514/X111, k. 5.

87 W. Chrostowski, op. cit., s. 56; zob. tez: A. Staby, Macierzyristwo..., s. 81.

8 W podobnym duchu pisala do Augustyna jego teciowa Dorota z Broniszéw
1° v. Radomicka, 2° v. Jablonowska, gdy Annie z Radomickich Dziatyriskiej rodzity si¢
c6rki; zob. A. Jakuboszczak, Rodzina i rodzinnosé szlachcianek. .., s. 57-58.

8 List Tekli Wisniowieckiej do M. K. Radziwitta, [s.l., s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIV, k. 4.
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Wiedziata zatem, ze musi uciszy¢ emocje kigbiace si¢ zaréwno w nim, jak
i jej corce. Jako doswiadczona kobieta — dwukrotna matzonka oraz mat-
ka cérek i syna — zdawata sobie sprawe, z jakimi emocjami przyjdzie si¢
mierzy¢ jej ,Franusince”. Przemawiata do zigcia, wystepujac jednoczesnie
w tych trzech rolach, i dostrzegata w szerszej perspektywie przysztos¢ jej
dziecka oraz catej familii.

Jak wynika z przywotanych stéw kierowanych do ,Ryberiki”, kasztela-
nowa krakowska wciaz miata nadziej¢ na przywitanie wnuka i nie chciata,
aby utracili ja Radziwittowie. Dlatego tez w chwilach zwatpienia, zwlaszcza
cérki, keére jak wynika z analizy korespondencji, pojawialy si¢ w réznych
okolicznosciach (szczegblnie gdy na §wiat w rodzinie przychodzity dzieci),
Teofila zapewniata Franciszke Urszule, ze ta wypelni swoje zadanie, czym
uraduje calg rodzing. Sygnalizowata jednak, ze zrodzone dziecko bedzie
kochane przez nig bez wzgledu na pte¢. Dowodem tego moga by¢ stowa
pisane do Radziwittowej, gdy jej przyrodnia siostra, a druga cérka kaszte-
lanowej Weronika, zona Macieja Mycielskiego?® (1690-1747), éwczesnego
chorazego nadwornego koronnego, powita dziewczynke. W tym samym
czasie dziecka musiata oczekiwa¢ Franciszka Urszula, gdyz matka uspoka-
jala ja tymi sfowami: ,Pani chorazyna tak si¢ pospieszyta, ze miy by¢ nie
przyszto, kiedy ja Pan Bég rozwiazal. Cérke urodzila, ale jezeli ci syna da to
w nim, ze bardzi cata familia bedzie kontenta, czego ci Zyczg serdecznie, to
co Bég da to kocha¢ bedg, byle jako najszczesliwsze rozwiazanie [bylo]™ .
Zdaje si¢ jednak, ze w tej wypowiedzi bylo ukryte niejako drugie dno, mia-
nowicie fragment dotyczacy rozwiazania moze $wiadczy¢ o tym, ze byl on
nakre$lony w obawie, ktdra odczuwata kazda kobieta, zwlaszcza zatroska-
na o zycie swojej corki matka, gdy zblizat si¢ termin rozwiazania. Teofila,
cho¢ bardzo pragneta wnuka, wiedziata, Ze musi Franciszke Urszulg uspo-
koi¢ i zapewni¢, iz jakkolwiek to rozwiazanie si¢ skoiczy, narodzone dziec-
ko bedzie akceptowane i kochane.

90 V. Szczygielski, Mycielski Maciej, w: PSB, t. 22, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdarisk 1977, s. 341-342.

o1 List. T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l., s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIV, k. 43.
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Teofila nie tylko jawi si¢ zatem w listach jako matka — wspomozycielka
kochajaca czy blogostawiaca swa cérke, lecz wchodzi takze w rolg ,,dorad-
czyni”, ktéra kierowata zaréwno dobre stowo, jak i przestrogi przed zgub-
nymi dla losu jej latorogli decyzjami. Jako kobieta dos§wiadczona — sama
byla matka co najmniej czwérki dzieci®? — zalecala konkretne dziatania
majace wesprzeé starania o potomstwo’> czy tez budowanie lepszej relacji
z mgzem oraz z wymagajacg i zainteresowana pozyciem mtodych matzon-
kéw $wiekra. Dlatego tez, powolujac si¢ na mitos¢ rodzicielska, zwracata
si¢ do cérki, aby ta ,akomodowata si¢” m¢zowi i tesciowej ,tak jakoby$ ba-
czyta w tym wszystko szczgécia calego zycia twego o nas kochajacych pa-
mietajac rodzicach”4. Takie podejscie wynikato z faktu, ze Wisniowieckiej
zalezato na zbudowaniu przez Franciszke Urszule jak najlepszych relacji
w pierwszej kolejnosci z mezem, w drugiej zas z tesciowa. Wiedziata, ze los
jej cérki znajdowat si¢ w rekach Michata Kazimierza, ktéry stawat si¢ per-
song coraz bardziej liczacg si¢ na arenie politycznej. Mial on zatem stano-
wic oparcie nie tylko dla Franciszki Urszuli, ale w dalszej perspektywie tak-
ze dla calej rodziny (zwlaszcza po $mierci Janusza Antoniego).

Duzy wplyw na czg¢sto nieobecnego w domu Radziwitta wywierata jed-
nak matka — Anna z Sanguszkéw, czego $wiadomos¢ miata kasztelanowa
krakowska. Ponadto zdaje si¢, ze Teofila stosunek do malzeristwa czy tez
budowania relacji cérki z malzonkiem przenosilta z wlasnego doswiadcze-
nia. Tworzyla udany zwigzek najpierw z Filipem Konarzewskim (1674—
1703), péiniej z Januszem Antonim. Z tym drugim taczyto ja nie tylko
uczucie, ale réwniez, jak wskazuje Ilona Czamariska, podobny tempera-
ment, religijny $wiatopoglad czy nawet zainteresowania’. Wydaje si¢ wigc,
ze Teofili zalezato na tym, aby w podobny sposéb funkcjonowato matzen-
stwo Franciszki Urszuli i ,,Rybenki”. Dlatego tez w listach do cérki kiero-

92 1. Czamanska, op. cit., s. 387.

93 Jako w wielki konsolacyi jezdem z oznajmionego brzemienia, tak w srogi bojazni
przypadkéw bede w Gostyniu przy fasce Boski wedtug prosby twoi, tylko si¢ ochrania¢
trzeba y dla Boga, y dla nas wszystkich, meza tak kochajacego y dla whasnego niebezpie-
czefistwa’; zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, 13 IX [s.a.], w Koninie,
AGAD, ARV, 17514/X1V, k. 130.

9% List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.1., s.a.], ibidem, 17514a, k. 29.

95 1. Czamanska, op. cit., s. 387.
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wala prosby, aby ta dbata o szczesliwe pozycie z Michalem Kazimierzem
i ,nie ranila jego serca” zwlaszcza ,,okazjami” do utraty ciaz. Gdy jednak do
tego dochodzito, wedtug rad matki Radziwiltowa miata stara¢ si¢ ,nagro-
dzi¢ to pragnieniem podobania mu si¢ we wszystkim”. Teofila zdawata
sobie sprawe, ze tylko pozostanie w sferze zainteresowan ,Rybenki” przy-
niesie oczekiwany skutek, a wigc wydanie na $wiat dziecka, a w dtuzszej
perspektywie czasu licznego, zdrowego potomstwa. Ponadto ksi¢zna miata
$wiadomo$¢, ze czgste wyjazdy, zaangazowanie polityczne Radziwilta, spo-
tkania z cztonkami elity éwczesnej Rzeczypospolitej, w tym z ich zonami
i corkami, nie bedzie korzystnie wptywato na matzedstwo. Wprost prze-
ciwnie — doprowadzi do oddalenia si¢ matzonkéw. Dlatego chciala, aby ci
byli dla siebie nawzajem wsparciem. W jednym z listéw kierowanych do
»Rybenki” pisata tak: ,[...] cérka moja im wiecy interesom WXMci jako
kochajaca zona pomaga, tym wigcy ja serdecznie kocham oprécz milosci
naturalny [...]"?". Teofila wiedziata, ze Michat Kazimierz i Franciszka Ur-
szula funkcjonowali w dwéch réznych i odleglych od siebie $wiatach. Dla-
tego tez pragneta, aby dzielili oni swoje zainteresowania. Franciszka Urszu-
la miata by¢ zatem Zzong stojaca u boku meza, zaangazowana, na ile byto to
mozliwe, w sprawy, ktére dotyczyly jej matki oraz rodziny, a takze wspiera-
jaca ,Swiatowe” i ,publiczne interesa”. Taki obraz relacji matzenskiej znata
wiasnie Teofila.

W sytuacjach dla niej zupetnie niezrozumiatych, bedacych konsekwen-
cja postgpowania Franciszki Urszuli, starata si¢ temperowac jej zachowanie
i przeméwi¢ coérce do rozumu’®. Taka postawa Teofili byta dostrzegalna,
zwlaszcza gdy chodzilo o budowanie ,dobrych” relacji z tesciowa. Kasz-
telanowej krakowskiej bardzo zalezalo, aby wrazliwa i dotknieta przez los
poronieniami Franciszka Urszula znalazta jej uznanie. Wypowiadane rady
i przestrogi plynely z serca kobiety do§wiadczonej, ktéra doskonale wie-
dziala, jak funkcjonowal model 6wczesnej rodziny oraz jakimi cechami

% List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, 24 V [s.a], z Gostynia, AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 51.

97 List T. Wisniowieckiej do M. K. Radziwilla, [s.L.], 8 I [s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIII, k. 32.

% List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.l., s.a.], ibidem, 17514/XIV,
k. 36.
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powinna wykazywac si¢ ,,dobra zona”. Z jednej strony jej cérka, zawierajac
zwiagzek matzenski z ,Rybenka”, rozpoczynata proces budowania wiasnej
rodziny, co Teofila potwierdzita stowami kierowanymi do ksi¢znej kancle-
rzyny: ,,Niechze dobroc prowidencyi Boski da si¢ nom cieszy¢ w schodzacy
Familii, jej w skrzeszeniemy rozmnozeniem [...]"%, z drugiej za$ wchodzita
w dom mezowski i stawata si¢ jego czgécia'*®. Warto zauwazy¢, ze podob-
ne rady kierowata do swej cérki Anny (1739-1765), wychodzacej w 1755 r.
za Antoniego Barnabg Jabtonowskiego (1732-1799), Barbara Sanguszkowa
(1718-1791)'". Radzita wéwczas mlodziutkiej latorosli, aby ta byta wier-
na, oddana i postuszna matzonkowi, a takze aby ukladata serdecznie kon-
takty z rodzing meza'®%. Taki stan rzeczy potwierdza, ze Teofila pragneta,
aby jej corka wpisala si¢ w staropolski kanon kobiety-zony i kobiety-matki,
a wigc — jak przemawiata do niej w jednym z listéw — ,[...] Bogu i ludziom
abys si¢ podobata, sama z familia xi¢cia me¢za y wlasnej nas aby$ byta kon-
tenta”'%. Zauwazmy, ze Franciszka Urszula réwniez bedzie autorka rad kie-
rowanych do swojej céreczki'®.

W budowaniu tych relacji dodatkowa presj¢ stanowita posta¢é Anny
z Sanguszkéw Radziwiltowej, kobiety niezwykle aktywnej i zaangazowa-
nej w sprawy rodzinne, ktora odgrywata éwezeénie rolg glowy rodziny'®.
To ,interesa rodzinne” znajdowaly si¢ u niej na pierwszym miejscu. Jej rela-

9% List T. Wisniowieckiej do A. K. z Sanguszkéw Radziwittowej, [s.l., s.a.], ibidem,
17514/X111, k. 87.

100 A Jakuboszczak, Sarmacka dama. Barbara Sanguszkowa (1718—1791) i jej salon to-
warzyski, Poznan 2008, s. 90.

101 Thidem.

192 Rady te zostaly opublikowane w tekscie pt. Nauka matki cérce idgcej za maz dana;
zob. A. Rocko, ,Uwagi do zupetnego zabierajacych si¢ w stan matzeniski szczgscia stuzq-
ce...” — osiemnastowieczny poradnik bylego pijara, Aleksandra Pawta Zatorskiego. Préba
wyzwolenia czy tradycja?, ,Napis” 2009, t. 15, s. 54.

103 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, z Czartoryska, 12 1 [s.a.], AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 1.

104 1, Maciejewska, Matki cérkom. Kobiece pisanie w czasach saskich, ,Prace Literaturo-
znawcze” 2018, t. 6, s. 12—13.

105 . Karkucinska, Anna z Sanguszkéw Radziwittowa (1676—1746). Dzialalnosé go-
spodarcza i mecenat, Warszawa 2000, s. 7-40.

79



Bernadetta Manys

cja zbudowana z najstarszym synem réwniez nie utatwiata sprawy'%. Teo-
fila doradzata wigc céree, jak ta ma postgpowac wobec swojej wymagajacej
$wiekry. Sugerowata, aby dzickowata ksi¢znie: ,[...] za dobrodziejstwa ci
$wiadczone moje dziecie staraj si¢ tak obligowa¢ serce i faske macierzyniska
ksi¢zny jmci dobrodziki, by$ w tym swoje znajdowata szczgdcie i blogosta-
wieristwo Boskie [...]"'"7. Prawdopodobnie Anna oczekiwata od Radziwil-
16w nie tylko spadkobiercy rodzinnej fortuny oraz nazwiska, ale réwniez
po prostu wnuczka tudziez wnuczki. Kanclerzynie nie bylo dane zbyt szyb-
ko cieszy¢ si¢ ,owocami” matzenistw swych dzieci. Konstancja Franciszka
(1697-1757) w 1717 r. poSlubita Jana Fryderyka Sapieh¢'® (1680-1751),
malzeristwo to bylo jednak bezdzietne'®. Podobnie sytuacja wygladata
w zwigzku Katarzyny Barbary (zm. 1730), od 1720 r. matzonki Jana Kle-
mensa Branickiego'? (1689-1771). Annie przyszto cieszy¢ si¢ dopiero z na-
rodzin cérki Tekli Rézy'"!, od 1725 r. matzonki Jakuba Henryka Flem-
minga (1667-1728), saskiego ministra, ktéra w 1726 r. powita céreczke
Anng¢'?. Najmtodsza z cérek Anny, Karolina Teresa, w 1727 r. poslubi-
ta Kazimierza Leona Sapiche, rok pdzniej zas powitata na $wiecie cérecz-
ke Anne Pauling'. W tej sytuacja kanclerzyna pokfadata duze nadzieje
w synu oraz synowej. Lata 1725-1734 dla Franciszki Urszuli to okres z jed-

106 B. Many$, Anna Katarzyna z Sanguszkéw Radziwittowa i Michat Kazimierz Ra-
dziwitl ,, Ryberiko”. Relacje matki z synem na podstawie diariusza wojewody wiletiskiego,
w: Kulturowe wzorce a spoteczna praktyka. Studia z dziejow kobiet, red. A. Jakuboszczak,
P. Matusik, Poznan 2012, s. 127-140.

107 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.1., s.a.], AGAD, ibidem, k. 117.

108 Z. Zieliiska, Sapieha Jan Fryderyk, w: PSB, t. 35, Warszawa—Krakéw 1994,
s. 12-16.

109 Thidem, s. 16.

10 \¥. Konopczy1iski, Branicki Jan Klemens, w: PSB, t. 2, Krakéw 1936, s. 404—407.

"1 Tekla Réza po $mierci Jakuba Henryka Flemminga wyszla za maz jeszcze dwu-
krotnie, w 1730 r. poslubita Michata Serwacego Wisniowieckiego, a jej ostatnim mat-
zonkiem w 1745 r. zostal Michat Antoni Sapicha; zob. A. Staby, Tekla Réza z Radziwit-
tow Flemmingowa. .., s. 56-57.

112 Tbidem, s. 56.

3 Jej drugim mezem w 1740 r. zostat Jézef Aleksander Jablonowski, wojewoda no-
wogrddzki; zob. J. Dobrzyniecka, Jabtonowski Jézef Aleksander, w: PSB, t. 10, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1962-1964, s. 225-228.
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nej strony pelen nadziei i radosci, z drugiej za$ niezwykle trudny i bolesny,
pelen cierpienia oraz niepewnosci z powodu straconych ciaz czy $mierci
ukochanego syna. W zwiazku z tym, jak mozemy wnioskowa¢ z korespon-
dencji Teofili, to matka obok me¢za byta jej gléwnym wspomozycielem.
Lektura listéw pozwala jednak stwierdzi¢, ze w kwestii budowania rela-
Gji z tesciowy Franciszka Urszula nie stosowata si¢ do rad dawanych przez
matke. Z tego tez powodu, jak mozemy si¢ domysla¢, w Teofili narasta-
ta irytacja, ktdra niekiedy przeradzata si¢ w gniew. Wobec cérki wysuwa-
ta wiec zadania wyjasnienia jej postgpowania oraz niedotrzymania danego
w epistole stowa. Tak byto wéwczas, gdy Franciszka Urszula nie pojecha-
ta do Bialej ,,stuzy¢” kanclerzynie. Teofila pisata: ,Moja kochana [z] serca
Franusiu, gdybym ci¢ mni kochata nisz kocham, gniwatabym si¢ ze§ mi nie
dotrzymata w liscie danego stowa, by¢ w Bialy i stuzy¢ Xig¢znie jmci Do-
brodzice [...]""". Dalej, z pewnym wyrzutem, dopytywata cérke: ,[...] ale
czym mi¢ ublagasz ze$ xi¢znie Dobrodzice nie przystata powinszowania,
a 'y ja z nig jezdem w kupie [...]”'". Jak si¢ zdaje, niewypetnianie przez
Franciszk¢ Urszule woli matki powodowalo, ze narastaty migdzy nimi na-
piccia. Jak wynika z analizy korespondencji, w roli mediatora nierzadko
wystepowal Michat Kazimierz''® lub ojciec Franciszki, Janusz Antoni'".
Niepodporzadkowanie si¢ matce w jakims$ stopniu ukazuje charakter Fran-
ciszki Urszuli, ktéra cechowat upér oraz silna osobowo$é. W tym wypad-
ku nie chciata ona i$¢ §ladami rodzicielki. Skupiata si¢, zwlaszcza w pierw-
szych latach malzenistwa, na milosci do mgza, spetnianiu si¢ w niej oraz
checi zrodzenia dzieci. Wedlug Iwony Maciejewskiej uczucie to zaktadato

118

bezwzgledne, réwnoprawne i obustronne oddanie''®. Taki stan rzeczy wy-

nikat w znacznej mierze z obawy przed pokusami, ktérych doswiadczat jej

14 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, [s.L,, s.a.], AGAD, ARV, 17514/
XIV, k. 116.

115 Ibidem.

116 Misinko jeden mie ubtagal”; zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowe;j,
[s.1.,, s.a.], ibidem.

7" List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwittowej, 24 IV [s.a.], z Gostynia, AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 50.

18 1. Maciejewska, Mitos¢ i erotyzm w pismiennictwie czaséw saskich, Olsztyn 2013,
s. 90—104. Badaczka stwierdza, ze zachowane w ogromnej liczbie listy Franciszki Urszu-
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maz podczas wyjazdéw, a co si¢ z tym wiaze — niewiernoscia ,,Ryberiki”.
Nie myslata zatem jak matka, a wigc z perspektywy intereséw rodowych,
lecz swoich potrzeb. W takim postgpowaniu Franciszka Urszula pokazy-
wala si¢ od strony zakochanej kobiety, a nie — jak zyczytaby sobie tego Teo-
fila — dyplomatki.

Wyjscie poza epistolarny schemat pozwalato jej na wejscie w §wiat pry-
watno-intymny, w ktérym byta nie tylko matka, lecz takze ta, ktéra upomi-
nata cérke. W ten sposéb cheiata ja ustrzec przed nieszczg$ciem i zachecié
do wlasciwego postgpowania wobec meza i tesciowej'””. Matka bezposred-
nio wskazywata Franciszce droge postgpowania. Czyniac to, sktadata jed-
nak deklaracj¢ mifosci. ,Przykre napomnienie”, o ktérym pisze Teofila
w jednym z listéw, wynikato z zatroskania o los mitowanego dziecka. Jej
stowa nalezy traktowa¢ jako swoista przestroge, ktéra miata Franciszce Ur-
szuli otworzy¢ oczy na to, co w jej zyciu powinno by¢ wazne, a wigc stara-
nia o powicie zdrowego potomstwa. Teofila sama do$wiadczyta bélu wy-
nikajacego z utraty dziecka, w jakis$ sposéb chciata zatem uchroni¢ cérke
przed tym, czego zaznata'?’.

Kasztelanowa krakowska pragneta wskaza¢ cérce, co powinno by¢ jej
priorytetem; nie mialo by¢ nim zadurzenie wyrazajace si¢ podrézowaniem
z mezem i za mezem, lecz macierzynistwo, ktére stanowito wyraz mito-
$ci malzeniskiej. Obraz wylaniajacy si¢ z analizy korespondencji prezentuje
nam rodzicielke, ktdra oczekiwala, ze jej latoro$l odsunie na bok uczucia,
o jakich czytywala Franciszka Urszula np. we francuskich powiesciach, na
rzecz wypelnienia swojej roli — matki. Ta ostatnia zdaje si¢ dla Teofili réw-
noznaczna z byciem dobra Zona i synowa.

Kasztelanowa krakowska okreslala siebie mianem ,,matki prostej i szcze-

1121

rej”'?!. Dlatego tez niekiedy pozwalata sobie na chtodniejszy ton wypowie-

li do ,Rybenki” dowodza, ze malzeristwo taczylo prawdziwe i namigtne uczucie, ktére
w bardziej interesujacy spos6b wyrazata Franciszka Urszula; zob. ibidem, s. 233.

9 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.l., s.a.], ibidem, 17514/XIV,
k. 38.

120 Por. A. Jakuboszczak, B. Manys, Interesa swiatowe i sprawy rodzinne..., s. 161.

121 Stad wigkszy zal w zawodzie nadziei, zyj moje dzieci¢ y co piszesz ze po ty kon-
solacyi letwie by$ umarta, ja za$ dla ty zebys zyta wszystko bym wzgardzita, tak to masz
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dzi'??, wskazywala daleko idace konsekwencje nieodpowiedzialnego w jej
123 udziaty
w balach czy polowaniach stanowity obciazenie dla zdrowia Franciszki Ur-

opinii postgpowania cérki. Liczne wyjazdy, zty stan drég i ulic

szuli oraz narazaly jej blogostawiony stan. Dlatego tez frustracja z powodu
utraty cigz zamieniala si¢ w gniew, ktérego wyrazy odnajdujemy na kar-
tach listéw. Przyczyne zachowania Franciszki Urszuli upatrywala réwniez
w mlodosci i checi doswiadczania uciech, ktdre si¢ z nig wigza. W jedne;j
epistole kierowanej do Anny z Sanguszkéw Radziwittowej wyrazata swoja
bezsilnos¢ wobec podejmowanych przez Franciszke Urszule decyzji. Pisata
woéwczas tak: ,[...] azeby dobrotliwie powaga macierzyriska rzadzita w ni
wola swoia, co jest na konserwacyja potrzebno jej zycia wlasnego y naszy
pociechy, poniewaz mlodos¢ nie moze nic perfekeyi zostaé od uciech od-
dalona, sprzyjajacych wiekowi, dla konsyderacyi nast¢pujacego brak Boze
nieszczescia [...]""%4. A wiec to na karb miodosci matka zrzucata niewta-
$ciwe zachowanie Franciszki Urszuli, ktére miato skutkowaé problemami
zdrowotnymi.

Teofila nie tylko nie mogta zrozumieé¢ postgpowania cérki, lecz takze
w pewnym momencie trudno bylo jej si¢ pogodzi¢ z tym, co przytrafia-
to si¢ corce. Emocje, z jakimi przyszio si¢ jej zmagaé jako matce, odzwier-
ciedlaja stowa: ,Niepisatam, dopiro pirwszy list po przypadku nieszczesli-
wym, bom byta z niego zatosna, zeby$ byta nic nie czytata, tylko zal y gniw
na ciebie [...] y ja méwig, ze$ przpadkowi nie winna tylko okazyi do niego
y do inszych [...] ze$ byta w Warszawie pelny zlych drég, fatyg, w czas tan-
céw y inszych okazyi [...]"'*. Tak bezposredni ton wypowiedzi, pozbawio-
ny ,maski konwencji”, dowodzi, ze dla Teofili wazne byly relacje z cérka,
a nie to, co zgodnie z mowg epistolarna wypadato napisa¢'*’. Jej determi-

matke prosta i szczera moje dziecie [...]”; zob. List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwit-
towej, 28 I1I [s.a.], w Biaty Krynicy, AGAD, ARV, 17514/X1V, k. 93.

122 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, [s.l., s.a.], ibidem, k. 37.

123 List T. Wisniowieckiej do A. K. z Sanguszkéw Radziwiltowej, z Gostynia, 20 [?]
lutego [s.a.], ibidem, 17514/XII1, k. 104.

124 Tbidem, k. 105.

125 List T. Wisniowieckiej do F. U. Radziwiltowej, 24 IV [s.a.], z Gostynia, AGAD,
ARV, 17514/X11, k. 50.

126 1. Maciejewska, Dylematy badacza.. ., s. 145.
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nacja oraz uzywane w korespondencji argumenty pozwalaja wskazac, ze te-
matyka tresci nie byla celowo kreowana, a wyptywata z zatroskanego mat-
czynego serca i obrazowata jej stan emocjonalny.

Przedstawione rozwazania mialy na celu ukazanie relacji matka—cér-
ka w kontekscie listéw pisanych przez Teofile Wisniowiecka do Francisz-
ki Urszuli oraz jej mg¢za Michata Kazimierza. Dostrzegalne staje si¢, ze list
stanowil istotne narzedzie budowania wi¢zi miedzy kobietami, zwtaszcza
gdy aktywna w sprawach rodzinnych i publicznych Teofila rzadko widy-
wala cérke. Dlatego tez epistola byta przestrzenia do wyznawania uczud,
dopytywania o codziennos¢, a przede wszystkim dawania rad i wskazéwek
swej latorosli. Mimo ze ich $wiat zostal ukazany przez skonwencjonalizo-
wang epistolarnie kreacje, mozliwe jest dostrzezenie przestrzeni prywatno-
-intymnej relacji tych dwéch kobiet. Dominowaly w niej gléwnie tematy
zwigzane z macierzyristwem, w tym zwlaszcza powiciem dzieci, i budowa-
niem szczg$liwego pozycia w matzenstwie.

Teofila byta kobieta zdeterminowana, a los cérki nie byt jej obojetny.
Zalezalo jej, aby Franciszka Urszula byla matzonka oddang swemu mezo-
wi, ktéra zrobi wszystko w celu uchronienia w sobie ,,owocu” rodzicielskie-
go i Bozego blogostawieristwa. Wisniowiecka zdawata sobie sprawe z tego,
do jakiej rodziny weszlo jej dziecko, na zwigzek , Franusinki” i ,Ryberki”
patrzyla ze znacznie szerszej perspektywy niz jej corka. Wiedziata, ze bycie
obok meza, wspieranie go, towarzyszenie mu w réznych okolicznosciach,
co z wytrwalo$cig czynita Franciszka Urszula, a takze ,wzdychanie” do
niego to za mato na udany zwiazek. Pomyslnos¢ w matzeristwie oraz od-
powiednig pozycje w rodzie mogto mtodej Radziwiltowej zapewni¢ jedy-
nie wydanie na $wiat potomstwa. Teofilg kierowaly dobre pobudki, chciata
ona wpoi¢ cérce wzér kobiecosci, ktérego gléwnym wyznacznikiem byto
macierzynistwo oraz oddanie me¢zowi. Dlatego tez Teofila prébowata wpty-
waé na postgpowanie corki. Liczne napominania kasztelanowej krakow-
skiej pokazujg jednak, ze Franciszka Urszula nie zawsze przyjmowata mat-
czyne rady i ze czynita wbrew nim. By¢ moze w ten wiasnie sposéb chciata
budowa¢ ,,swéj $wiat”, inny od tego, ktéry zbudowali wiele lat temu jej ro-
dzice. Miat on by¢ oparty na wartosciach i uczuciach, o ktérych czytata
w literaturze. By¢ moze pragneta wytamac si¢ ze schematu, w ktéry pchata
ja matka.
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Dziatania i podejmowane przez Radziwillowa decyzje wywotywaly
w ksigznej Wisniowieckiej frustracje, ktéra, jak dowodzi korespondencja,
potrafita przerodzi¢ si¢ nawet w gniew. Matka nie rozumiala priorytetéw,
ktorymi kierowata si¢ w zyciu jej cérka. Kasztelanowa krakowska chciata
by¢ dla swojej latorosli przewodniczka po meandrach matzeniskiego zycia,
jednocze$nie pragneta staé na strazy rél, ktére sama odgrywata, a w ktérych
miala realizowad si¢ jej ,Franusinka” — postusznej zony i dobrej matki. Taki
stan rzeczy pokazuje, ze Teofila jawi si¢ z jednej strony jako troskliwa, ko-
chajaca i wspierajaca matka, z drugiej jako silna rodzicielka, ktéra chciata
mie¢ wplyw na kazdy etap dorostego zycia swoich pociech. Taki schemat
funkcjonowania prébowata narzuci¢ réwniez Franciszce Urszuli.

Listy ksi¢znej Wisniowieckiej sa zatem bogate w rézne uczucia i emocje,
to one sktadaja si¢, przynajmniej czgsciowo, na analizowany obraz, w kt6-
rym mimo wszystko dominujg macierzyriska mitos$¢ i zatroskanie. Nasuwa
si¢ jednak pytanie, co Teofila rozumiata przez pojecie ,macierzyriska mi-
to$¢”. Z cala pewnoscia z jednej strony byla to che¢¢ ochrony cérki przed
cierpieniem zaréwno fizycznym, jak i psychicznym, z drugiej za$ poucza-
nie, ktére miato zapobiec tragedii. Kasztelanowa krakowska trudng sytu-
acja, w ktdrej znalazta si¢ Franciszka Urszula w pierwszych latach pozycia
malzeriskiego, prébowata rozgrywaé niczym wytrawna polityczka. Zdaje
si¢, ze tej sztuki starata si¢ nauczy¢ Franciszke Urszulg, zachgcajac ja cho¢-
by do postuszeristwa wobec swiekry i wskazujac, jaki pozytek z tego bedzie
ptyna¢ dla niej i dla catego rodu. Wiedziata, ze jej latorosl musi spojrze¢
znacznie szerzej na role, ktére przyszlo jej odgrywaé w rodzie Radziwittéw.



