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2020 r. naktadem Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania

Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, w ramach serii ,,Dzien-
nikarze — Twércy — Naukowcy”, ukazat si¢ pierwszy tom pracy zbiorowej
zatytutowanej Oficjalna prasa w PRL. Redakdji dzieta podjcli si¢ dwaj hi-
storycy, specjalisci dziejéw historii najnowszej Polski — dr hab. Sebastian
Ligarski i dr hab. Rafat Latka.

W stowie wstgpnym redaktorzy zwrécili uwagg, ze stan badan, jesli
chodzi o oficjalne wydawnictwa periodyczne okresu PRL, nadal nie jest
satysfakcjonujacy, a zainteresowanie ta dziedzing historii jest zbyt mate.
Niemniej jednak wyrazili oni nadzieje, ze opublikowane materialy dadza
poczatek nowym wyzwaniom, ktére zaowocuja kolejnymi tekstami i w ten
sposdb przetamig istniejacy marazm.

Na tom skfada si¢ 15 prac gtéwnie historykéw i politologéw. Redakto-
rzy wyodrebnili trzy grupy tekstéw: pierwsza z nich dotyczy prasy ogdlnej,
w tym tej na szczeblu wojewddzkim, druga to artykuly zwiazane z tzw. la-
ikatem, trzecia — najbardziej zréznicowana, a tym samym najciekawsza — to
teksty na temat prasy specjalistyczne;j.

Zasadniczg cz¢$¢ publikacji otwiera praca Michata Przeperskiego Decy-
denci i wykonawcy. Wokdt pierwszych miesigcy funkcjonowania Biura Prasy
KC PZPR. Autor oméwil faktyczne znaczenie Biura dla éwezesnego syste-
mu prasowego i zwrécil uwage na niektére konsekwencje jego funkcjono-
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wania. Tekst ponadto rzuca nowe $wiatlo na osobe kierownika Biura Prasy
w latach 1956-1963 Artura Starewicza i jego stosunek do przedstawicieli
$rodowiska dziennikarskiego.

W pewnym sensie kontynuacj¢ powyzszego opracowania stanowi kolej-
na praca autorstwa Piotra Donefnera poswiccona ,, Trybunie Ludu” w dobie
rozwoju radiofonii i telewizji w dekadzie Gierka (1970-1980). Wydaje sig
ona tym cenniejsza, ze — jak zauwazyt jej autor — mimo zachowanej bogatej
dokumentacji archiwalnej ,, Trybuna Ludu” stanowigca sztandarowy organ
6wezesnej wladzy jak dotad nie doczekata si¢ nalezytego oméwienia. Tym-
czasem dzigki lekturze tekstu Donefnera czytelnik ma okazj¢ przekonaé
si¢, czym naprawde byt dla partii ten dziennik, jakie nadzieje partia w nim
poktadata oraz w jaki sposéb nie tylko inwestowala w jego popularyzacje,
ale przede wszystkim — jak wptywata na wzrost jego prenumeraty. Autor
zwrécil tez uwagg, ze relacje miedzy poszczegdlnymi dziennikarzami weale
nie byly tatwe i wewnatrz redakcyjnego zespotu czgsto dochodzito do oso-
bistych rozrachunkéw.

Kolejne dwa artykuly sa poswiccone organom prasowym wojewddz-
kich oddzialéw PZPR. Tekst Sebastiana Drabika przybliza histori¢ ,Ga-
zety Krakowskiej”, opracowanie Jerzego Autuchiewicza za$ dzieje ,,Gaze-
ty Biatostockiej”. Dzigki pierwszej z prac czytelnik moze si¢ przekonaé, ze
,Gazeta Krakowska” nie tylko dostarczata informacji, lecz takze stuzyta in-
trygom prowadzonym wewnatrz partii i wewnatrz redakcji. Autor przeana-
lizowal ponadto, jak zmienialo si¢ oblicze periodyku w przetomowych dla
kraju momentach i jak ewoluowat on wraz ze zmianami zachodzacymi na
stanowisku redaktora naczelnego.

Tymczasem dzigki opracowaniu ,, Gazeta Biatostocka” w ocenie KW PZPR
w Biatymstoku (1951-1975) czytelnik ma okazj¢ poznac zarzuty, z jakimi bo-
rykat si¢ zesp6t redakeyjny. Przytoczono w nim bowiem fragmenty licznych
uwag odnoszacych si¢ do zawartoéci pisma oraz wskazano nazwiska aktywi-
stéw, ktdrzy w sposéb szczegdlny w t¢ krytyke byli zaangazowani.

Tak zwany drugi blok tematyczny otwiera praca Cecylii Kutej pt. Rola
i znaczenie prasy Chrzescijaiskiego Stowarzyszenia Spotecznego. Autorka na-
$wietlifa geneze i charakterystyke omawianej organizacji oraz dokonata
analizy prasoznawczej wydawanych przez nig periodykéw. Piszacej te sto-
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wa szczeg6lnie interesujace wydaly si¢ fragmenty informujace o tym, jak
poszczegdlne tytuly prasowe byty postrzegane przez SB.

Na szczegdlng uwage zastuguje rozdziat Andrzeja W. Kaczorowskiego
zatytulowany Dziennikarze ,Stowa Powszechnego”. Przypadek Bronistawa
Komorowskiego. Poruszono w nim problem tzw. martwych dusz w gronie
0s6b tworzacych zespét redakeyjny ,,Stowa”, wsréd kedrych znalazto si¢ na-
zwisko byltego prezydenta RP Bronistawa Komorowskiego. Autor zauwa-
zyl, ze w literaturze przedmiotu od lat powielane s te same informacje bez
pokrycia odnoszace si¢ do biografii bylego prezydenta. W pracy trudno nie
dostrzec lekkiego stylu, dociekliwo$ci badawczej i skrupulatnosci autora.
Nie sposéb réwniez nie docenid jego trafnych dygresji, intrygujacych ko-
mentarzy i naswietlanych przez niego absurdéw.

Kolejne teksty przynosza charakterystyke dwéch bardzo réznych pism.
Pierwszy — autorstwa Tomasza Sikorskiego — obrazuje Oblicze ideowo-poli-
tyczne tygodnika ,,Odnowa” (1946—1947)" jako organu Stronnictwa Pracy,
drugi za$ — za sprawg Filipa Goriczynskiego-Jussisa — naswietla sztanda-
rowy organ Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej: Czasopismo ,,Przy-
jazn” w latach 1946—1957. Pewien niedosyt u piszacej te stowa budzi
przede wszystkim druga z wymienionych prac. Otéz dwukrotnie wzbudza
ona w czytelniku ciekawo$¢, ktéra nastgpnie nie zostaje zaspokojona. I tak,
wspominajac o stanie badan, autor zauwaza, ze dotad na temat ,Przyjaz-
ni” powstaly ,zaledwie dwa odr¢bne studia”, ale juz w przypisie wymienia
tylko jedno z nich, i to te, ktére uznat za ,niezbyt udane”. Podobnie dzie-
je si¢, kiedy autor sygnalizuje, ze ,interesujace zawirowania wokoét »Przy-
jazni« w okresie popazdziernikowym opisano w odr¢bnym tekscie”, tym-
czasem na prézno w opracowaniu szukaé wskazowek, jaka pozycje piszacy
miat na mygli.

Konfrontacji rzeczywistosci przedstawianej w prasie oficjalnej i drugo-
obiegowej, czyli Obrazu pracownika stoczni przed sierpniem 1980 roku w pu-
blikacjach ., Robotnika Wybrzeza” i ,,Glosu Stoczniowca”, dokonat Konrad
Knoch. Autor poréwnat i przeanalizowal kolejne numery obu pism, w ten
sposdb przyblizyt wspélczesnemu odbiorcy realia lat 1978-1980.

! Petny tycut artykutu brzmi: , Restaurare omnis in Christo”. Oblicze ideowo-polityczne

tygodnika ,Odnowa” (1946—1947).
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Nie dla wszystkich oczywistg sytuacj¢ zwiazang z czasopi$§miennictwem
solidarnosciowym opisata Marta Marcinkiewicz w artykule Potyczki ,,Jed-
nosci” z ,Solidarnosciq”. Spor o niezaleznosé zachodniopomorskiego tygodnika
Jako przyklad probleméw w funkcjonowaniu prasy zwigzkowej w 1981 r. Au-
torka zauwazyla, ze zespoty odpowiedzialne za redagowanie solidarnoscio-
wych pism nie zawsze méwity glosem zwiazkowych dziataczy. Ci ostatni
dazyli bowiem do podporzadkowania i kontroli swoich wydawnictw, pod-
czas gdy dziennikarze liczyli na catkowita niezaleznos¢. Dzigki omawianej
pracy czytelnik ma mozliwo$¢ blizszego przyjrzenia si¢ tym konfliktom
i poznania argumentéw obu stron.

O tym za$, jak tego rodzaju konflikty skutecznie i umiejgtnie byty wy-
korzystywane przez SB do rozbijania od wewnatrz niewygodnych im pism,
opowiedziata Marzena Grosicka, publikujac materiat Prasa NSZZ ,Soli-
darnosé” w Regionie Swigtokrzyskim 1980—1981. Rola Stuzby Bezpieczeristwa
w zwalczaniv wydawnictw zwigzkowych. Oba teksty niewatpliwie nalezg
do najciekawszych, jednak wlaczenie periodykéw bedacych przedmiotem
tych opracowari do ,,prasy oficjalnej” weale nie jest oczywiste.

Do pism usytuowanych na biegunie przeciwleglym do tych ukazuja-
cych si¢ za sprawg ,Solidarnosci” mozna zaliczy¢ czasopisma wydawa-
ne przez organizacje rzadowe. Tresci zawarte w pismie ,Nasza Praca” wy-
dawanym przez Lige Kobiet w latach 1947-1956 scharakteryzowata Anna
Marcinkiewicz-Kaczmarczyk, ktéra obok dominujacych w periodyku pu-
blikacji o wydZwicku propagandowo-politycznym dostrzegta réwniez te
o tematyce kobiece;j.

Przemystaw Benken przedstawit wyniki swoich docieka badawczych
w tekscie Relacje z ,,frontu walki z amerykasiskim imperializmem”. II wojna
indochiriska na tamach , Zotnierza Wolnosci” w latach 1965—1969. Autor wy-
ja$nil w nim, ze pominal materialy o charakterze merytorycznym. Szkoda,
ze nie podjat si¢ calosciowej analizy tytutowego konfliktu na tamach ,,Zot-
nierza Wolnosci”. Przy okazji warto zaznaczy¢, ze do noty o autorze wkra-
dfa si¢ bledna informacja, jakoby Benken byt pracownikiem Oddziatu Biu-
ra Badan Historycznych IPN w Warszawie, podczas gdy w rzeczywistosci
zasila on szeregi pracownikéw Oddziatu Szczecinskiego.

Dos¢ nietypowym zagadnieniem zajat si¢ Kamil Wrotkowski, ktéry
udostepnit tekst Rok 1958: Coca-Cola ,,nareszcie i u nas”. Aspiracje konsump-
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cyjne w zartach z okazji prima aprilis w ,, Dzienniku Battyckim” 1947—1989.
Autor potraktowal kwietniowe zarty jako specyficzne zrédio historycz-
ne, dzigki ktéremu zdotal odtworzy¢ zmieniajace si¢ spoleczne marzenia
i oczekiwania odnosnie do poziomu zycia, ktére z kolei redakcja w tej hu-
morystycznej formie przekazywata dwezesnym wladzom.

Réwnie waskim i specyficznym zagadnieniem zaj¢ta si¢ Renata Knyspel-
-Kope¢, ktéra przygotowala tekst ,, Vie my prosimy o wybaczenie”. PZPR wo-
bec jubileuszu milenijnego w akcji propagandowej przeciwko ,,Oredzin” bisku-
pow polskich w swietle ,,Glosu Koszaliriskiego™. Zobrazowata w nim dzialania
wiadz, ktérych celem byto przekonanie spofeczeristwa za posrednictwem
gazety o bezzasadnosci stéw zawartych w tytutowej odezwie.

Wilozony przez autoréw przedstawionej wyzej pracy zbiorowej trud za-
owocowal sformutowaniem wielu niezwykle ciekawych i nowatorskich tez
i wnioskéw. Zdecydowana wigkszo$¢ sktadajacych si¢ na ten tom opraco-
wan powstala na podstawie cennych materiatéw archiwalnych, w znacz-
nym stopniu dotad niepublikowanych. Omawiana ksigzka daje zaintereso-
wanym odbiorcom mozliwo$¢ nie tylko szczegélowego poznania tytuléw
prasowych stanowiacych jej przedmiot, lecz takze zdobycia wiedzy odno-
szacej si¢ do kulis ich funkcjonowania, w tym zaleznosci od wybranych
podmiotéw i niektdrych okolicznosci. Liczaca niespetna 350 stron publika-
cja niewatpliwie stanowi zatem cenne zrédto nowych informacji i wzboga-
ca dotychczasowy stan wiedzy na temat oficjalnej prasy okresu PRL.

Niestety niekorzystne $wiatlo na catoksztatt rzucajg dos¢ liczne uster-
ki ,kosmetyczne” i uchybienia redaktorskie. W pracy zdarzajg si¢ nie tylko
bledy literowe, lecz takze potknigcia stylistyczne. Panuje w niej duzy chaos,
jesli chodzi o stosowane w poszczegdlnych tekstach skréty. Opracowania
nie zostaly pod tym wzgledem ujednolicone. Na przyktad w pracy Cecylii
Kutej juz w streszczeniu pojawia si¢ skrocony zapis Chrzescijariskiego Sto-
warzyszenia Spolecznego, jednak w zasadniczej czgéci wystepuje niemal wy-
tacznie jego petna nazwa. Do do$¢ powaznych pomylek w niektérych przy-
padkach moze doprowadzi¢ zwlaszcza uzywanie skrotow, ktére nie zostaly
wezesniej rozwiniete. Na przyktad w pierwszym rozdziale pod oznaczeniem
,BP” kryje si¢ Biuro Prasy, a juz w rozdziale nastgpnym symbol ten oznacza
Biuro Polityczne. Niektére ze stosowanych, a weale nieoczywistych skré-
towcow w ogéle nie s3 wyjasniane. Tak dzieje si¢ np. z literowym oznacze-
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niem ,,POP” czy ,PSD”, na ktére czytelnik natrafi choéby w publikacji Pio-
tra Donefnera (s. 47-48, 62), czy z symbolem ,BWP” w rozdziale Jerzego
Autuchiewicza (s. 108-109). Wykaz skrétéw zostal bowiem dotaczony tylko
do tekstu Filipa Gonczyriskiego-Jussisa. Moze warto bytoby si¢ zatem zasta-
nowi¢ nad sporzadzeniem go dla calosci pracy.

Uporzadkowania wymagataby tez kwestia imion. Dobrg praktyka jest
podawanie petnego brzmienia imienia przy nazwisku, ktére pojawia si¢ po
raz pierwszy. Zasada ta w ogdle nie jest przestrzegana w omawianej pra-
cy. Zdarza si¢ nawet, ze autorzy zbednie uzupelniajg przytaczane cytaty
o imiona, ktére juz sa czytelnikowi znane, podczas gdy innym razem nie
zadaja sobie trudu, aby w ogéle ustali¢ personalia bohatera swojego mate-
riatu. Uczynit tak m.in. Michat Przeperski, ktéry uzupetniat cytowane wy-
powiedzi imieniem Mieczystawa Rakowskiego (s. 18), catkowicie ignorujac
imie ,szefa POP — Kuszynskiego” (s. 16).

Ponadto w sytuacji, w ktdrej autor przywotuje nazwiska oséb, ktérych
czytelnik wcale nie musi zna¢, moze warto cho¢by krétko zasygnalizowad,
kim jest badz byta dana posta¢. O ile o wyjasnienia takie zadbat Donefner,
o tyle nie zatroszczyl si¢ o nie Przeperski.

Zdecydowanej poprawy wymaga zalaczony indeks osobowy. Na pierwszy
rzut oka moze si¢ wydawad, ze zostaly w nim uwzglednione nazwiska wy-
stepujace w tekscie zasadniczym, z pominigciem tych odnotowanych w przy-
pisach. Tymczasem okazuje sig, ze jest to bledne przekonanie. W indeksie
znajduje si¢ bowiem wickszo$¢, ale z pewnoscia nie wszystkie nazwiska wy-
stepujace w zrebie gléwnym i tylko wybrane (piszacej te stowa nie udato si¢
ustali¢ wedtug jakiego klucza) zawarte w odno$nikach. Na prézno w indek-
sie szukad oséb, o ktdrych pisata Marzena Grosicka. Znajdziemy je tylko
pod warunkiem, ze wystapity réwniez w tekstach innych autoréw, ale wéw-
czas nie odnotowano przy nich informacji, ze pojawily si¢ takze w publika-
cji poswicconej $wigtokrzyskiej prasie solidarnosciowej. Podobnie w indeksie
pominigte zostaly pojedyncze inne postacie odnotowane w zasadniczej czg-
$ci pracy, dla przyktadu mozna wymieni¢ Mari¢ Rutkiewicz, ktérej nazwi-
sko pojawito si¢ na s. 17. Zdarza si¢ tez, ze niektére odnotowane w indeksie
strony nie pokrywaja si¢ z faktycznymi. Wbrew zawartym wskazéwkom na
prézno szukaé Ireny Sztachelskiej i Reginy Fleszarowej na s. 259, a Antonie-
go Michalaka czy Bolestawa Kominka na s. 323. Nazwisko Antoniego Rose-
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na winno wystapi¢ wylacznie na s. 137, tymczasem znajdziemy je réwniez na
s. 127. Niespodzianka dla czytelnika moze okaza¢ si¢ takze fakt, ze np. Jane
Leftwich Curry figuruje w indeksie nie pod nazwiskiem, ale pod drugim
imieniem. W kontekscie tych uchybient drobnostka wydaje si¢ to, ze wiele
wymienionych w pracy oséb nie zastuzylo juz na tyle uwagi ze strony redak-
tora technicznego, by odnotowa¢ réwniez ich imiona. Innym uchybieniem
indeksu jest podawanie niektérych nazwisk w formie odmienionej (w przy-
padku, w ktérym wystapily w tekscie gtéwnym), bez uprzedniego sprowa-
dzenia ich do mianownika. Przyktadowo Guglielmo Marconi figuruje jako
»Marconiego”. Niedopracowany zostal takze spis tresci, ostatnie trzy rozdzia-
ty rozpoczynaja si¢ bowiem na innych stronach, niz spis sugeruje.

Wolny od niedociagni¢¢ nie jest réwniez stosowany aparat nauko-
wy. Ogolnie jest przyjete, ze poszczegdlne tomy zardwno czasopism, jak
i dziet wielotomowych oznacza si¢ liczbami arabskimi, a nie rzymskimi, jak
w przypadku prac Przeperskiego (s. 23) czy Wrotkowskiego (s. 322). Przede
wszystkim jednak zwykto si¢ dazy¢ do ujednolicenia opiséw, o czym najwy-
razniej znéw redaktor techniczny zapomnial. Uderza to réwniez w odnie-
sieniu do tytuléw dziel, ktére w niektérych bibliografiach zatacznikowych
sa zapisywane naprzemiennie kursywa badz antykwa (s. 23). Niedopraco-
wane zostaly nadto niektdre przypisy, w ktérych nietrudno dopatrzy¢ sig
drobnych btedéw. W przygotowanym przez siebie materiale Autuchiewicz
powotuje si¢ na publikacj¢ Marcina Markiewicza, ktéra wedlug zaréwno
pierwszego petnego opisu (przypis 3), jak i zamieszczonej na koricu arty-
kutu bibliografii znajduje si¢ na s. 463—479 wydanej w 2019 r. pracy zbio-
rowej?, tymczasem w przypisie 23 autor odwoluje si¢ do informacji zawar-
tych nas. 13 i 14 tej pracy (zob. s. 96, 100, 112), w przypisie 16 zapomina
za$ o stronach catkowicie. Konsekwencji brakuje takze w przypadku innych
opiséw bibliograficznych (zwlaszcza w odniesieniu do artykuléw z czaso-
pism), gdzie poszczegdlni autorzy dokonywali zapiséw wedtug wlasnych na-
wykéw i przyzwyczajeri.

Omawiajac kwesti¢ aparatu naukowego, warto jeszcze przypomnied,
ze wykaz wykorzystanych pozycji bibliograficznych dzieli si¢ zwykle na

2 Mowa o pracy Nie tylko ,,Po Prostu”. Prasa w dobie odwilzy (1955—1958), red. M. Prze-
perski, P. Sasanka, Warszawa 2019.
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dwie grupy: Zrédia i opracowania. Jesli przedmiotem pracy jest czasopismo,
wowczas traktujemy je jako Zrddlo. Do tych ostatnich zalicza si¢ réwniez
wspomnienia 0s6b majacych udzial w omawianym wydarzeniu. Podobnie
w bibliografii nie wydziela si¢ specjalnej grupy zarezerwowanej dla arty-
kutéw z czasopism. W zaleznosci od ich charakteru wlacza si¢ je do Zrédet
badz opracowan.

Reasumujac, nalezy stwierdzié, ze pierwszy tom Oficjalnej prasy w PRL
niewatpliwie stanowi cenna pozycj¢ z zakresu czasopi$miennictwa, ktéra
winna ozywi¢ zainteresowanie historykéw i prasoznawcéw tym aspektem
naszych dziejéw. Niemniej jednak wiele drobnych, ale uciazliwych usterek
technicznych obniza nieco jego warto$¢. Pozostaje zywi¢ nadzieje, ze ewen-
tualna kontynuacja serii bedzie bardziej dopracowana pod wzgledem edy-
torsko-redaktorskim.
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