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Piecze¢ sadu wyzszego prawa niemieckiego
na zamku sandomierskim

Seal of the German higher court at Sandomierz castle

Streszczenie: W 1336 . zostal zalozony przez kréla Kazimierza Wielkiego sad wyzszy prawa
niemieckiego na zamku w Sandomierzu. W 1475 r. krél Kazimierz Jagiellodczyk wystawil
dokument ustanowienia pieczeci dla tego sadu. Dokument ten prowokuje do refleksji nad
wieloma zagadnieniami. Po pierwsze, jest jedynym polskim Zrédlem pisanym z czaséw $red-
niowiecza wyjasniajacym powdd wprowadzenia i okreslenie zakresu kompetencji pieczeci
rangi sigillum authenticum. Wyjatkowa jest réwniez tre$¢ obrazowa pieczeci zawierajacej
(obok postaci Chrystusa) herb ziemi sandomierskiej, co stanowi ewenement, jezeli idzie
o uzywanie tego rodzaju herbéw na pieczeciach urzedowych. Opis pieczeci, inaczej niz
zaobserwowano w dwezesnej prakeyce kancelaryjnej, zawiera deskrypcje herbu ziemskiego,
wlacznie z podaniem barw heraldycznych. Jest to jednoczesnie jedyne $wiadectwo nieznane-
go dotad wariantu herbu ziemi sandomierskiej. Stylistyka blazonowania stanowi przestanke
pozwalajaca dopatrywad si¢ udziatu Jana Diugosza, wybitnego polskiego historiografa,
w redakcji dokumentu z 1475 r. Wspieraja to réwniez fakty z zycia Dlugosza, zwlaszcza re-
lacje z kolegium mansjonarzy sandomierskich oraz $lad jego udziatu w redakeji dokumentu
krélewskiego z 1476 r. powigzanego z majatkowymi sprawami tego kolegium.

Stowa kluczowe: pieczeé sadu wyzszego prawa niemieckiego, sigillum authenticum, herb
ziemi sandomierskiej, polskie herby ziemskie, Jan Diugosz
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Abstract: In 1336, a higher court of German law was established by king Casimir the Great
at the castle in Sandomierz. In 1475, Casimir IV Jagiellon issued a document establishing
a seal for this court. This document provokes reflection on a range of issues. Firstly, it is the
only Polish written source from the Middle Ages explaining the reason for introducing and
defining the scope of the seal’s jurisdiction as sigillum authenticum. Another exceptional
feature was the pictorial content of the seal containing (next to the figure of Christ) the coat
of arms of the Sandomierz land, which is an outlier in terms of this type of coat of arms
appearing on official seals. The description of the seal, contrary to the office practice of the
time, includes a description of the territorial coat of arms, including heraldic colours. This
description is also the only evidence of a previously unknown variant of the Sandomierz
region’s coat of arms. The characteristic blazon hints at the participation of Jan Dlugosz,
an outstanding Polish historiographer, in the editing of the document from 1475. This is
also supported by facts from Dlugosz’s life, especially his ties to the Sandomierz mansion’s
college and the trace of his participation in the editing of a related royal document from
1476 regarding the college’s material affairs.

Keywords: stamp of the higher court of German law, sigillum authenticum, Sandomierz
region coat of arms, Polish coats of arms, Jan Dlugosz

1 maja 1336 r. krél Kazimierz Wielki zdecydowal, by z powodu

niedogodnosci i kosztéw powodowanych pozywaniem do Krakowa
i innych miast mieszczan sandomierskich i innych mieszkadcéw districtus et
territorii Sandomiriensis cieszacych si¢ prawem niemieckim in causis grauibus
et magnis, vel que tales emerserint, et eciam si qui per nostram literam citati et
evocati fuerint, per aduocatum Sandomiriensem et per illos, qui addeputandi
Sfuerint, iure suo Teutonico in castro nostro Sandomiriensi indicabuntur'. Akt
ten, powotujacy do zycia krélewski sad prawa niemieckiego na zamku san-
domierskim, jednoznacznie akcentuje wolg uporzadkowania wymiaru spra-
wiedliwosci w zakresie prawa niemieckiego i wykluczenia naduzy¢ powsta-
jacych w nastepstwie uzurpowania sobie przez wigksze miasta zwierzchnosci
jurysdykeyjnej nad mniejszymi miastami i wsiami na prawie niemieckim?.

Y Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1-4, wyd. E. Piekosiriski, Krakéw 1876-1905,
t. 1, nr 204.

2 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamhku krakowskim a inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka” 1993, t. 48, z. 2-3,s. 114
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Sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku sandomierskim zostat powolany
do rozpatrywania powazniejszych i bardziej skomplikowanych spraw, a tak-
ze jako instancja odwolawcza od wyrokéw saddéw wojtowskich i soltysich,
jak réwniez wydajaca tym sadom pouczenia w zakresie prawa niemieckiego.
Tego samego rodzaju sad zamkowy istnial juz wezesniej w Krakowie (przed
ustanowieniem iuris supremi Maydeburgensis castri Cracoviensis w 1356 r.),
aw XV w. dzialalo w Malopolsce okolo 20 sadéw zwacych si¢ najczesciej,
nie zawsze zasadnie, sadami wyzszymi prawa niemieckiego, a w istocie be-
dacych w wigkszosci przypadkéw przede wszystkim sadami leriskimi. Zda-
niem Ludwika Lysiaka na miano sadéw wyzszych zastuguje sad krakowski
i sandomierski. Sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
byl wigc instancja nadrzedna wobec lokalnych sadéw tawniczych, od jego
decyzji mozna bylo za$ apelowa¢ do sadu wyzszego prawa niemieckiego na
zamku krakowskim (od momentu jego powotania w 1356 r.), ktéry z ko-
lei wydawal wyroki ostateczne, wzglednie wskazywat szans¢ ewentualne;j
dalszej apelacji do sadu szesciu miast lub do rozstrzygniecia krélewskiego?®.

i nast. O sagdach wyzszych prawa niemieckiego w Malopolsce zob. ponadto: M. Bobrzyn-
ski, O zatozeniu wyzszego i najwyzszego sqdu prawa niemieckiego na zambku krakowskim,
w: Rozprawy i sprawozdania z posiedzers wydziatu bistoryczno-filozoficznego AU, t. 4,
Krakéw 1875, s. 1-169 (zwlaszcza s. 109-154); E Piekosiniski, O sgdach wyzszych prawa
niemieckiego w Polsce w wickach Srednich, w: Rozprawy i sprawozdania z posiedzen wydziatu
historyczno-filozoficznego AU, t. 18, Krakéw 1885, s. 1-68; S. Ehrenkreutz, Sgd wyzszy
prawa niemieckiego grodu sandomierskiego, w: Pamigtnik trzydziestolecia pracy naukowej prof.
dr. Praemystawa Dabkowskiego, Lwow 1927, s. 282-294; L. Lysiak, lus supremum Mayde-
burgense castri Cracoviensis 1356—1794. Organisation, Titigkeit und Stellung der Krakauer
Oberhofs in der Rechtssprechung Altpolens, Frankfurt am Main 1990; idem, Sgd wyzszy prawa
niemieckiego w Bieczu, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1981, t. 33, z. 1, s. 1-19; idem,
Sad wyzszy prawa niemieckiego w grodzie sqdeckim, ,Czasopismo Prawno-Historyczne”
1984, t. 36, z. 2, s. 29-34; idem, Raz jeszcze o zatozeniu sqdu wyzszego prawa niemieckiego
na zambku krakowskim, ,Studia z Dziejéw Paristwa i Prawa Polskiego” 1999, t. 4, s. 99-107;
A. Sochacka, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamku w Lublinie w pierwszej potowie XV
w. — sktad osobowy, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Skfodowska” 2018, t. 73 (sectio
F), s. 9-63.

3 L. Lysiak, Sqgd wyzszy prawa niemieckiego na zamku krakowskim a inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, s. 113—122 (tam weze$niejsza literatura). W znacznej mierze zachowu-
ja swoja warto$¢ pionierskie prace o sadach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce pidra
Michata Bobrzynskiego oraz Franciszka Piekosiriskiego (zob. przyp. 1).
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Zapiski sadowe sadu sandomierskiego wzmiankujg apelacje do starosty
sandomierskiego lub do kréla*. Jednak w aktach sadu wyzszego sadu prawa
niemieckiego na zamku krakowskim znajdujg si¢ réwniez apelacje od decyzji
omawianego sadu sandomierskiego®. Sad ten, jak podobne mu sady ,.typu
zamkowego”, jako legalny organ wladzy panistwowej, dziatal pod kontrolg
miejscowego starosty i w $cistym zwigzku z grodem. Niewiele by$my o nim
wiedzieli, gdyby w okresie migdzywojennym Stefan Ehrenkreutz nie natra-
fit w AGAD na znajdujace si¢ w dwoch pudlach ,poszyty” ake grodzkich
sandomierskich z lat 1427-1444 oraz 1457-1483, zachowane w postaci
luznych skladek, dzi$ juz nieistniejace. Dzigki nim opracowanie tego bada-
cza rzuca trochg $wiatla na funkcjonowanie iuris supremi w Sandomierzu
w XV w., w pierwszej z tych ksiag badacz odnalazt bowiem, przemieszane
z typowymi zapiskami sadu grodzkiego, wpisy o czynnosciach sadu wyz-
szego prawa niemieckiego z tego samego zamku®. Oznacza to, ze sad ten,
przynajmniej do 1444 r., ani nie miat wlasnej kancelarii, ani tez w kancelarii
sadu grodzkiego, ktérej starostowie — jak wida¢ — zlecili jego obstuge, nie
zalozono dla jego potrzeb osobnej ksiegi”. Jest zastanawiajace, ze sad tej
rangi nie dysponowal wlasng kancelaria, a w konsekwencji tez wlasng pie-
czecig (o czym nizej), w przeciwienistwie do bardziej — jak by si¢ zdawato —
prowincjonalnych sadéw w Bieczu czy Nowym Saczu. W sklad fawy sadu
sandomierskiego, dziatajacej pod przewodnictwem wéjta powolywanego
przez kréla (advocatus iuris supremi), wchodzito siedmiu fawnikéw: wéjto-
wie z Opatowa, Zawichostu, Koprzywnicy oraz soltysi z Okaliny, Lukawy,
Daromina i Szawlowic. Sad byt nierzadko celebrowany w obecnosci starosty
sandomierskiego, ktéry mégl mu przewodniczy¢ w imieniu nieobecnego
wojta. Starosta wystgpowal osobiscie lub przez swego burgrabie. Charak-

4 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 283, 286.

5 S. Kutrzeba, Zasigg ortylowy sqdu najwyzszego na zamku krakowskim, ,,Collectanea
Theologica” 1936, t. 17, s. 23; L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zambku krakow-
skim a inne sqdy wyzsze z terenu Matopolski, s. 120.

6 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 281.

7 Jak wynika z cytowanego opracowania Ehrenkreutza, w aktach sadu grodzkiego
sandomierskiego z lat 1457-1483 zapisek sadu wyzszego prawa niemieckiego juz nie bylo.
Niestety autor nie pisze nic wigcej na temat tej ksiegi i jej zawartosci.
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teryzujac wpisy z czynnosci sadu wyzszego prawa niemieckiego w ksiggach
grodzkich, Ehrenkreutz zauwazyt, ze wigkszo$¢ z nich dotyczyta spraw spor-
nych. Bardzo znaczaca grupe stanowily skargi na postanowienia miejskich
i wiejskich sadéw prawa niemieckiego i krzywdzace zaniedbywanie przez nie
swoich obowigzkéw. Sad sandomierski udzielal w zwigzku z tym pouczen
i wskazéwek odnosnie do rozstrzygniecia spraw. Pelnil zatem rzeczywista
funkcje sadu wyzszego, obejmujac zasiggiem swego dzialania caly ziemie
sandomierska. Malejaca z biegiem czasu liczba zapisek i niewielka liczba
spraw doprowadzonych do finalnego orzeczenia spowodowaly, ze Ehren-
kreutz wysunat przypuszczenie o postepujacym ,rozprezeniu” w dziatalnosci
tej instytucji®. Cechowalo to wéwczas takze inne lokalne sady prawa nie-
mieckiego, ktérych profesjonalizm pozostawial wiele do zyczenia. Uwidacz-
najg to akta sgdu wyzszego na zamku krakowskim, do ktérego zwracaly si¢
one do$¢ czgsto po pomoc prawng. Otrzymywane w odpowiedzi wskazéwki
dotyczyly zagadnien proceduralnych i prawnych, czasem jednak musialy
odnosi¢ si¢ do razacych uchybien zwiazanych z dokumentacja®. W 1468 r.
z Krakowa wyszlo pouczenie w takiej sprawie w nastepujacych stowach: sub
sigillo iudicii ad nos presentari, quia alias sub sigillis ignotis multe et varie ca-
villationes et infecciones causarum nobis accidunt, quibus animo libenti obviare
vellemus et iustitiam cuilibet parcium inimstrare'. Innymi stowami wyrazona
zostata tu mysl uzyta jako motyw ustanowienia pieczeci dla zamkowego
sadu wyzszego sandomierskiego w 1475 r., 0 czym nizej.

Jezeli idzie o sposéb uwierzytelniania dokumentéw sadéw wyzszych
prawa niemieckiego w Polsce, wiadomo, ze sad na zamku krakowskim od
momentu powstania postugiwal si¢ wlasng pieczecia. Pierwsza znana pieczeé
pochodzi z 1358 1., w jej polu znajduje si¢ wyobrazenie orfa ukoronowane-
go z napisem SIGILLVM IVRIS THEUTVNICI IN CASTRO, o $rednicy

8 S. Ehrenkreutz, op. cit., s. 283-286.

9 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego na zamhku krakowskim i inne sqdy wyzsze
z terenu Matopolski, s. 122; idem, Raz jeszcze o zatozeniu sqdu wyzszego prawa niemieckiego
na zamku krakowskim, s. 106 i nast.

9 Decreta iuris supremi Magdeburgensis castri Cracoviensis. Die Rechtsspriiche des
Oberhofs des deutschen Rechts auf der Burg zu Krakau 1456—1481, Hrsg. L. Lysiak, K. Ne-
hlsen-v. Stryk, Frankfurt am Main 1995, nr 992.
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36 mm. Zostata ona, zapewne jeszcze za panowania Kazimierza Wielkiego,
zastapiona pieczecia o identycznej $rednicy, przedstawiajaca ukoronowang
glowe meska z dwoma rogami bawolimi wychodzacymi z korony, w otoku
widniat napis: SIGILLVM IVRIS THEVTVNICI IN CASTRO CRA-
COVIENSI'. Ta druga piecze¢ byla w uzyciu jeszcze w czasach Zygmunta
Starego. Przy nieistniejacym dzi§ dokumencie z 1389 r. przywieszona byla
pieczeé sadu prawa niemieckiego ziemi sadeckiej, ukazujaca w polu pieczeci
orla bez korony, z napisem otokowym SIGILLVM IVDICII FEODALIS
TERRE SANDECENSIS™2. Piecz¢¢ ta zapewne byta w uzyciu juz weze-
$niej, poniewaz dokument woéjta i fawnikéw sadeckich z 1379 r. méwi
w koroboragji tylko o jednej pieczeci'®, podobnie jak pézniejsze dyplomy
tego sadu okreslajace jego pieczeé jako sigillum nostri scabinatus czy sigillum
nostrum scabinatus officii**. Poniewaz jako wystawca dokumentéw sadéw
wyzszych wystepuje wojt z soltysami (fawnikami), formula sigillacyjna jest
dobrym wskaznikiem istnienia pieczeci sadowej. Jezeli jej nie ma, pojawia
si¢ informacja o przywieszeniu nie ,naszej”, lecz ,naszych” pieczeci. Mie-
dzy innymi na tej podstawie wolno sadzi¢, ze wlasng pieczecia dysponowal
réwniez sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku bieckim. Wzmiankujg ja
formuly sigillacyjne jego dokumentéw, akcentujac jednoczesnie krélewski
charakter tej instytugji: sigillum regalis iudicii nostri scabinalis officii (1473 r.)
czy sigillum regie maiestatis officii nostri scabinalis (1479 r.), ale w 1489 r.
tylko sigillum iudicii nostri (...] scabinale'>. Wolno przyjaé, ze w Malopolsce
posiadanie pieczeci przez zamkowe sady wyzsze prawa niemieckiego, majace
range organéw wiadzy kréolewskiej (paristwowej), bylo bardziej normg niz
wyjatkiem. Nie moze by¢ tez watpliwosci, ze istnieniu whasnej pieczeci sadu

"1 E Piekosiniski, Pieczgcie polskie wickdw srednich, cz. 1: Doba piastowska, Krakéw
1899, nr 446, 457.

12 Tbidem, s. 285 i nast. (bez numeru).

13- Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 346.

4 Ibidem, t. 4, nr 1019, 1066, 1099, 1110, 1111, 1145, 1247. Dokumenty te po-
chodza z lat 1392-1427.

15 Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5: 1451—1506, edycja elektro-
niczna, oprac. W. Bukowski, E. Sikora, J. Wroniszewski, red. W. Bukowski, przy wspélpra-
cy J. Szyszki, oprac. informatyczne S. Prinke, Krakéw 2014 (www.kodeks.pau.krakow.pl),
nr 1102, 1465, 1480.
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wyzszego prawa niemieckiego sprzyjato funkcjonowanie whasnej kancela-
rii. Na istnienie kancelarii wskazuja za$ zachowane ksiegi: krakowskie od
1392 r., sadeckie od 1514 r., a bieckie od 1379 r.'¢ Jednak sad na zamku
sandomierskim swojej kancelarii nie mial, przynajmniej do 1444 r. Do-
kumenty wystawione przez jego woéjta i soltyséw, cho¢ bardzo nielicznie
zachowane, uwidaczniaja réwniez brak whasnej pieczeci sadowej. Swiadczy
o tym zaréwno tre$¢ koroboracji méwiacych o pieczeciach w liczbie mno-
giej, jak i — zwlaszcza — §lady pozostawione po przywieszeniu kilku pieczeci:
woéjta i siedmiu soltyséw (w 1381 r.), starosty, burgrabiego zagajajacego
z jego polecenia sad zamiast wéjta i siedmiu sottyséw (1386 r.). W doku-
mencie z 1441 r. jest tylko wzmianka o uwierzytelniajacych go sigillach!?.
W tej sytuacji zastanawiajacy jest dokument iuris supremi z Sandomierza
z 1452 r. Dziwi calkowicie nietypowa intytulacja tego aktu, wymieniajaca
wojta i soltyséw bezimiennie, tylko z podaniem nazw ich urzedéw (advo-
catus [...] et scolteti). Intrygujaca jest nadto koroboracja: sigillum omnium
nostrum commune presentibus est subappensum. Oryginal tego dokumentu
istnial jeszcze w dwudziestoleciu migdzywojennym, a na nim naciecie po
przywieszeniu jednej tylko pieczeci'®. Sigillum omnium nostrum commune
pojawia si¢ wcale czesto w dokumetach krajéw zachodnioeuropejskich
na okreslenie pieczeci korporacyjnej, kapitut lub klasztoréw. Termin ten
polskiej sfragistyce jest jednak zgota nieznany. Czy cytowany dokument
z 1452 r. moze wskazywaé na prébe wprowadzenia pieczeci sadowej zamiast
dotychczasowej praktyki sadu na zamku sandomierskim uwierzytelniajacego
swe dokumenty pieczeciami prywatnymi calego skladu osobowego — roz-
strzygnaé tego nie spos6b'®. Nawet gdyby tak bylo, nie wchodzi w gre
piecze¢ urzgdowa o uznanych kompetencjach prawnych. Przeczy temu
tres¢ dokumentu krélewskiego z 1475 r., kedrym krél Kazimierz Jagiellon-

16 L. Lysiak, Sgd wyzszy prawa niemieckiego w grodzie sqdeckim, s. 31 i nast.
7 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, nr 356; t. 4, nr 971, 1394.
'8 Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 306.

19 Brak wpiséw z czynnosci sandomierskiego uris supremi Theutonici w aktach grodz-
kich sandomierskich z drugiej potowy XV w. moze wskazywa¢ na powstanie osobnej jego
kancelarii, argument ten nie jest jednak rozstrzygajacy, poniewaz réwnie prawdopodobne
jest zalozenie na jego potrzeby osobnej ksiegi w kancelarii grodzkiej.
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czyk ustanowil i nadal sadowi wyzszemu prawa niemieckiego na zamku
sandomierskim piecze¢, okreslajac jej forme i charakter prawny. Tre$¢ tego
dokumentu, zachowanego w kopii w Metryce Koronnej, jest przytoczona
w aneksie. Jest on niezwykly z wielu wzgledéw. To chyba jedyny znany
polski dokument $redniowieczny tak dokladnie wykladajacy tres¢ pojecia
sigillum authenticum, przyjetego w badaniach historycznych. Z tego rodzaju
aktem mamy tu bowiem do czynienia. Nie chodzi tutaj tylko o forme, wzdr
pieczeci, lecz takze okreslenie kompetencji prawnych tej pieczeci jako znaku
pelnej wiarygodnosci, a w konsekwencji réwniez pozycji prawnej zaréwno
instytucji, ktéra ma prawo do jej uzywania, jak i rangi jej decyzji i publicz-
nego charakteru wydawanych w ich nastgpstwie dokumentéw. Ten zamiar
dokumentuje arenga, podkreslajaca obowigzek kréla dbania o nalezyty stan
rzeczy in publicis officiis officinisque. Uzywane dotad sigilla privata (czyli
réwnocze$nie ignota) zastepuje sigillum publicum. Brak sigilli publici prowa-
dzil do utraty autorytetu instytucji i jej urzednikéw oraz byt zagrozeniem
dla 0s6b powierzajacych swoje sprawy temu sadowi. Z tych powodéw krol
nadaje iudicio [...] Theutonico supremo castri Sandomiriensis sigillum |...]
universale et publicum. Tylko ta piecze¢ ma miel fidem legitimam w sadzie
i na zewnatrz i by¢ w uzyciu wobec wszystkich 0séb duchownych i §wiec-
kich. Krél zakazuje takze postugiwania si¢ pieczgciami innych oséb do uwie-
rzytelniania pism sadowych. Moze to oznaczaé wykluczenie dotychczasowej
praktyki lub tez odebranie staro$cie prawa uwierzytelniania orzeczen tej
instytucji. Pozycja sadu na zamku sandomierskim okreslona przez kréla jest
uwidoczniona juz w nastgpnym roku. W rozstrzygnigciu spornej sprawy
z 15 lipca 1476 r. sad, naktadajac na stron¢ powoda pokonanego w procesie
obowiazek zaptacenia znacznej kwoty na rzecz pozwanego, z tytutu rekom-
pensaty jego wydatkéw, i wchodzac bez ogédek w kompetencje jurysdykcji
ziemskiej, zabezpieczy! te pieniadze na nieruchomosci powoda w ziemi
sandomierskiej, a co wigcej — wydat polecenie egzekucji swego postano-
wienia staro$cie i urzednikom grodzkim: ez auctoritate nostri iuris et officii
quantum in nobis est prefeto domino abbati et conventu Sulyeoviensi dedimus
et dari committimus et mandamus per serenissimi domini nostri regis Polonie
capitaneum et officiales castri Sandomiriensis actualem et realem in eisdem
quinquaginta marcis pignoracionem et pessessionem. Dokument ten byt juz
uwierzytelniony nowg pieczecia, okreslong jako sigillum nostri officii, po
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ktérej pozostato tylko nacigcie?. Wolno widzie¢ tu wyrazisty przyklad tego,
w jakim stopniu piecz¢¢ mogla kreowaé range urzedu. Dodajmy jeszcze,
ze narracja z 1475 r., odwolujac si¢ do ustanowienia tego sadu przez kréla
Kazimierza Wielkiego oraz podkreslajac ciaglos¢ jego funkcjonowania
w pézniejszym czasie, zmierzata do podbudowania jego autorytetu.
Osobnym zagadnieniem jest ikonografia pieczgci sadu na zamku
sandomierskim, ktéra ma absolutnie unikatowy charakter. Idzie nie tyle
o konieczne przeciez oddanie zwiazku pieczeci z jej dysponentem, ile
0 sposéb jego wyrazenia. Piecz¢é o ksztalcie okraglym wyobraza stojaca
posta¢ Chrystusa Odkupiciela blogostawiacego prawicg z jabtkiem (kré-
lewskim) zwiericzonym krzyzem w lewej dloni, w otoczeniu gwiazd, pod
ktéra znajduje si¢ herb ziemi sandomierskiej starannie blazonowany, facznie
z jego barwami: sigillum [...] rotunde figure in quo imago Redemptoris nostri
Jhesu Christi stantis et dextra benedicentis ac rotundum pomum cruce imposita
gestantis in sinistra cum stellis per circuitum apparentibus et sub imagine arma
seu insigne terre Sandomiriensis: in clippeo et in campo coccineo tres tractus seu
barre cerulee usque ad dimidiam clippei et in residua medietate stelle quatuor-
decim in suis ordinibus cum ea inscripcione: sigillum advocati et scabinorum
iuris supremi Theuthunici Sandomiriensis. W otoku napis sigillum advocati et
scabinorum iuris supremi Theuthunici Sandomiriensis. Dopisek, ze wszystkie
te elementy peczeci sunt effigiata et desculpta, sugeruje, ze mozemy mieé
do czynienia z opisem wykonanego juz typariusza. Opis pieczeci wyzszego
sadu prawa niemieckiego na zamku sandomierskim zwraca uwage swoja
nietypowoscia. Laczy on stylistyke opiséw pieczeci, znanych z XV-wiecz-
nych widymatéw, ujetych w forme instrumentéw notarialnych, z zupelnie
im obcym opisem heraldycznym. Podobne rozwiazanie nie ma precedensu
w polskich Zrédlach $redniowiecznych. Maria Koczerska, ktéra poswigcita
uwage opisom pieczeci w widymatach, badala t¢ kwestic w kontekscie
opiséw pieczeci krélowej Jadwigi oraz pieczeci majestatycznej Whadystawa
Jagielly i stwierdzita, ze stosowano ,,obiektywng forme opisu [...], nie iden-
tyfikujac np. godel wyobrazonych na tarczach z herbami ziem. Ta whasnie
obiektywna forma opisu, ktérg mozna okresli¢, wedlug terminologii stoso-

20 Krakéw, Archiwum Kapituly Krakowskiej, perg. 550 (498 A); Materialy do kodeksu
dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 1354.
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wanej przez Erwina Panofskiego, jako opis preikonograficzny, jest tez cecha
opiséw pieczeci w instrumentach notarialnych”!. Ten sposéb opisywania
pieczeci byt zatem cechg warsztatu pisarskiego notariuszy. Rodzi si¢ pytanie,
dlaczego opisujac herb ziemi sandomierskiej, pisarz kancelarii krolewskiej
nie odwotat si¢ do doskonale mu znanej pieczeci majestatycznej z wieicem
herbéw ziemskich, tacznie z ziemia sandomierska. By¢ moze nie potrafit
go opisa¢ i odwolal si¢ do innego Zrédta informacji. Nawet do$¢ spraw-
ny notariusz, Ninogniew Strzeszkowic, o ktérym pisze Maria Koczerska
w cytowane] pracy, nie byl w stanie poradzi¢ sobie z opisem tego herbu
i postuzyl si¢ rysunkiem??. Warto przytoczy¢ rowniez sposéb opisu herbu
ziemi sandomierskiej z pieczeci majestatycznej Jagielty przez Jana Diugosza
w widymacie z 1436 r.: clippeus, in cuius una parte dextra quatuor planicies
a se invicem divise et in sursum extense, in alia parte sinistra stelle multiplicate
videbantur®®. Nie mniej frapujaca niz herb, jako $wiecki motyw tej pieczeci,
jest imago Redemptoris Jhesu Christi, wyobrazonego zreszta w sposb wiha-
Sciwy typowi ikonograficznemu okreslanemu przez historykéw sztuki jako
Salvator mundi. Zdaniem Zenona Piecha motywy religijne na pieczeciach
swieckich to najczgéciej postaci $wigtych patronéw, jednak ,nie zawsze
motywacje religijne mialy decydujace znaczenie [...], nierzadko bywaly to
motywacje polityczne”?*. Nie spos6b oprzed si¢ pokusie interpretacji postaci
Chrystusa reprezentowanego na pieczeci sadu na zamku sandomierskim
jako wskazania Zrédta wladzy tej instytucji?s, herbu ziemskiego zas jako jej
zakresu terytorialnego.

Centralnym elementem obrazowym tej pieczeci jest jednak wyobrazenie
Chrystusa. Przedstawienia Zbawiciela byly obecne w przestrzeni sadowej,

21 M. Koczerska, Opisy pieczeci Jagielly i Jadwigi w widymacie Zbigniewa Olesnickiego
z 1427 1., w: Heraldyka i okolice, red. A. Rachuba, S. Gérzynski, H. Manikowska, War-
szawa 2002, s. 240.

22 Tbidem.

23 Tbidem, s. 239.

24 7. Piech, Piecz¢c jako Zrédio ikonograficzne: ze studidw nad ikonografiq bistoryczng,
w: Sfragistticznyj Soricznik, t. 5, Kijéw 2015, s. 67.

25 Zwraca uwage podobieistwo do wyobrazenia stojacej postaci Chrystusa (z ksiega
i prawica w gescie blogostawieristwa) z rewersu weneckich dukatéw, zreszta réwniez w oto-
czeniu gwiazd, z inskrypcja: Siz tibi Christe datus quem tu regis iste ducatus.
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przynajmniej w postaci krzyza sadowego (krucyfiksu) shuzacego do skladania
przysiegi?®. Najstarszym z zachowanych w Polsce jest toruriski krzyz sadowy
z XIV w.?” Do tego wérdd dekoracji malarskich sali sagdowej umieszczano
przedstawienia sagdu Salomona, sagdu Kambyzesa nad Sisamnesem, sadu
nad cnotliwg Zuzanng czy sadu nad jawnogrzesznica, przede wszystkim
jednak sadu ostatecznego oraz Chrystusa jako s¢dziego?. Bylo to memento
skierowane do se¢dziéw, przestroga przed ferowaniem niesprawiedliwych
wyrokéw i nakaz bezstronnego, sprawiedliwego rozstrzygania spraw. Wyraza
to wprost inskrypcja umieszczona na nowozytnym krucyfiksie sadowym
Trybunatu Koronnego: Judicia vestra judicabo®. W ujeciu teologicznym do
Chrystusa nalezy zaréwno wladza sgdziowska, jak i wykonanie sprawiedli-
wego wyroku®®. W takim kontekscie wypadatoby zgodzi¢ si¢ z wyrazonym
w literaturze pogladem, gloszacym, ze imagines Christi obecne w sali sadowej
mialy ,wymowe nie tyle religijna, ile prawng’®!. O ile jednak wystgpowanie
na pieczeci sagdowej wyobrazenia Chrystusa, Zrédla wszelkiej whadzy, w tym
wiadzy sadowej, nie wymaga dodatkowych uzasadnien, o tyle zastanawiajace
jest odwotanie si¢ nie do powszechnie znanego z przedstawien sadu ostatecz-
nego motywu Chrystusa sgdziego, ale do typu ikonograficznego Zbawiciela
$wiata. Temu przedstawieniu wigcej uwagi poswigcita Barbara Miodoniska.
Jego pelne uformowanie si¢ przypada na polowe XV w., a pézniej szybko
upowszechnilo si¢ ono w sztuce péznosredniowiecznej. W przeciwieristwie
do tego 6w temat — w $wietle zachowanych zabytkéw — byt bardzo nie-
licznie reprezentowany w polskiej sztuce przelomu Sredniowiecza i czaséw

26 \W. Maisel, Archeologia prawna Polski, Warszawa 1982, s. 167.

27 J. Raczkowski, Tak zwany krzyz sqdowy z ratusza toruriskiego na tle wyposazenia sal
sqdowych w Sredniowieczu, ,Rocznik Torunski” 2004, t. 31, s. 27-63.

28 W. Maisel, op. cit., s. 155; J. Raczkowski, op. cit., s. 49-51.
29 Cyt. za: W. Maisel, op. cit., s. 167.

80 Ks. K. Bardski, Bdg jako sprawiedliwy sedzia w symbolicznej ikonosferze biblijnej
starozytnosci chrzescijariskie] i sredniowiecza, ,Verbum Vitae” 2014, t. 26, s. 144.

31 W. Witkowski, Sgdownictwo najwyzsze w Rzeczypospolitej szlacheckiej, w: Sad
Najwyzszy w Rzeczypospolitej polskiej. Historia i wspotczesnosé. Ksigga jubileuszowa 90-lecia
Sadu Najwyzszego 1917-2007, red. A. Korobowicz, Warszawa 2007, s. 65; K. Gombin,
Symbolika dziet szruki z wyposazenia Sali sqdowej Trybunatu Koronnego w Lublinie w swietle
osiemnastowiecznych kazan, ,Roczniki Humanistyczne” 2010, t. 58, z. 4, s. 150.

67



Jan Wroniszewski

nowozytnych. Nazwa tego typu przedstawienia Zbawiciela: Salvator Mun-
di, zostata wprawdzie przyjeta dopiero w XIX w. na gruncie naukowym,
jednak ma ona charakter Zrédtowy, poniewaz jest wywiedziona z napiséw
objasniajacych, towarzyszacych w XV-XVI w. wyobrazeniom Chrystusa
blogostawigcego prawica, z globem (lub jablkiem krélewskim) w lewej
dtoni®®. Wedtug literatury przedmiotu tresci ideowe typu ikonograficznego
zwanego Salvator Mundi wyrazaly wladcze aspekty osoby Chrystusa®. Nie
one — lub nie tylko one — zadecydowaly jednak o uczynieniu z wizerunku
Odkupiciela gtéwnego motywu obrazowego omawianej pieczeci, jezeli
w dokumencie — bez watpienia $wiadomie — uzyto okreslenia Redemptor.
Odkupienie jako wyzwolenie spod panowania grzechu, uwolnienie od win
jako warunek pojednania, w znaczeniu teologicznym rzecz jasna odnoszone
do relagji cztowieka z Bogiem, nie pozostaje bez zwiazku z gtéwnym zada-
niem sadu, jakim bylo przywrécenie fadu poprzez sprawiedliwe werdykty.
W polskich pisanych Zrédlach $redniowiecznych proweniencji $wieckiej
Chrystus jako Redemptor wystepuje zaskakujaco rzadko®. Tym wigcej zdaje
si¢ to méwic¢ o intelektualnej i duchowej formacji redaktora opisu pieczeci
sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku sandomierskim, by¢ moze
identycznego z autorem jej koncepgji.

Pozostaje jeszcze zagadnienie Zrédel inspiracji umieszczenia na tej
pieczeci wyobrazenia Chrystusa jako Zbawiciela $wiata, co w polskiej
sfragistyce $redniowiecznej nie znajduje analogii. Trudno orzec, czy byl to
wyraz prywatnej dewocji, czy refleks narastajacej w drugiej polowie XV w.
popularnosci tego nowego wyobrazenia Zbawiciela. Zréda nie potwierdzaja
wprawdzie tego zjawiska w Polsce tych czaséw, jednak moze to by¢ — do
jakiego$ przynajmniej stopnia — odzwierciedlenie stanu ich zachowania.
Warto jednak przypomnieé, ze w katedrze krakowskiej znajdowal si¢ obraz

32 B. Miodoriska, Rex regum i rex Poloniae w dekoracji malarskiej graduatu Jana Ol-
brachta i pontyfikatu Ervazma Ciotka. Z zagadniens ikonografii krolewskiej w sztuce polskie
wieku XVI, Krakéw 1979, s. 90—-100.

3% Ibidem, s. 91.

34 Ibidem, s. 91, 95 i passim.

35 Kartoteka Stownika taciny sredniowiecznej w Polsce, https://rcin.org.pl/dlibra/publi-
cation/31986?language=en.
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z takim przedstawieniem, malowany na pl6tnie, datowany do niedawna
na lata okolo 1480-1490. Gdyby ta datacja byta stuszna, mozna by przy-
puszczaé, ze Jan Dlugosz obraz ten widzial. Nie jest jednak poswiadczony
zrédtowo fakt obecnosci tego dzieta w Krakowie w okresie §redniowiecza,
jego losy az do drugiej potowy XVII w. pozostaja ukryte. Ponadto ostatni
glos badaczy krakowskiego Salvatora Mundi przesuwa datacjg dziela na po-
czatek XVI w.% Pelne wyjasnienie motywacji ikonograficznej interesujacej
nas pieczeci jest tym samym wcigz kwestig otwarta. Tak czy inaczej pieczeé
sadu wyzszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim przynosi naj-
starsze, a do tego dokladnie datowane, wyobrazenie Chrystusa Zbawiciela
swiata.

Podobniejak gléwny motyw obrazowy omawianej pieczeci, réwniez
obecnos¢ na niej herbu ziemi sandomierskiej na oznaczenie terytorialnego
zakresu jurysdykeji sadu prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
stanowi ewenement, jezeli idzie o uzycie herbu ziemskiego w podobne;j
funkeji w okresie $redniowiecza. Na pieczeciach ziemskich herby tery-
torialne bywaly obecne, jednak jest to odnotowane dopiero w Zrédtach
z czasdw nowozytnych®. Herby terytorialne w Polsce na ogédt wystgpowaly
w zespotach, w obszarze symboliki paristwa i wladzy monarszej. W prze-
kazach obrazowych, w tym nigdy chyba na pieczeciach, nie pojawialy
si¢ pojedynczo przed 1475 r., chociaz taka idea zrodzita si¢ w tym czasie
w polskim $rodowisku intelektualnym. Jan Ostrorég w Memoriale o urzq-
dzeniu Rzeczypospolitej (rozdzial De sigillis dignitariorum) podjal kwestig
pieczeci urzednikéw, postulujac, by na pieczeciach wojewoddw znajdowal
si¢ herb ziemi oraz herb rodowy, na pieczeciach kasztelanéw za$ tylko herb
rodowy, a od pieczeci pozostalej szlachty miata odrézniaé je czerwona barwa

36 H. Malkiewiczéwna, Salvator Mundi — péznogotycki obraz na plétnie z katedry na
Wawelu. Uwagi o ikonografii i stylu, ,Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dziet Szeuki”
2006, t. 17, nr 1-2, s. 14-36 (The Salvator Mundi — late gothic style painting on canvas
from the Wawel Cathedral. Comments on iconography and style, s. 120~139); M. Lanuszka,
Salvator Mundi: A late-gothic canvas from Cracow after a lost early-Netherlandish painting.
A suggested new dating and possible identification of the donor, ,Folia Historica Cracoviensia”
2017, t. 23, nr 2, s. 240-276.

87 S. K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci, funkcje, Warszawa 1993,
s. 180 i nast.
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wosku®. Zenon Piech stusznie zauwaza, ze w tej koncepcji herb ziemski
oznaczat nie tylko terytorium, lecz takze urzad wojewodziriski®®.

Nie tracimy naturalnie z oczu faktu, ze sad wyzszy prawa niemieckiego
na zamku sandomierskim zostal powotany przez krola, krél takze okreslit
zakres jego kompetencji, wreszcie nadal mu pieczeé o Scisle zdefiniowa-
nej tre$ci obrazowej ilegendzie, a przede wszystkim o pozycji prawne;j
przesadzajacej o jego randze i publicznym charakterze jego czynnosci
i dokumentacji. Herby terytorialne zache¢cajg do postrzegania w nich
znakéw lokalnych wspélnot ziemskich, wiadomo, ze taki zwiazek istnial.
A przeciez Jan Dlugosz w 1436 r. na pieczeci majestatycznej Wiadystawa
Jagielty widzial in lateribus [...] solii seu troni septem clipei regales*®. Her-
by ziemskie byly dla niego wéwczas herbami kréla. W czasie zycia tego
wybitnego cztowieka zachodzily bardzo gl¢bokie przemiany ustrojowe,
a w zwigzku z tym zmiany wyobrazenia o panistwie oraz pozycji monarchy.
Oznaczalo to postepujaca ,emancypacje” instytucji — z krélewskich w pan-
stwowe. Doskonaly ilustracja beda tu formuly sigillacyjne dokumentéw
iuris supremi castri Cracoviensis. Ta sama piecz¢é, nadana przez Kazimierza
Wielkiego, z wyobrazeniem ukoronowanej glowy z rogami, za panowania
Ludwika Wegierskiego byta okreslana w dokumentach tej instytucji przez
wystawcow (wojta i tawnikéw) jako excellens sigillum illustrissimi domini
regis, quo specialiter ex demandato ipsius utimur lub sigillum regium que
ex consvetudine in nostro iudicio utimur*'. W XV w. wystepuje formulta
sigillum regale nostri scabinatus officii, na pewno jeszcze w 1503 r., jednak
juz od nastgpnego roku pozostaje tylko sigillum nostri officii*?. Pieczgé
krélewskiego urzedu przeksztakca si¢ w pieczeé instytucji paristwowej.

38 Tbidem, s. 180.

39 Z. Piech, Monety, pieczgcie i herby w systemie symboli wladzy Jagiellondw, Warszawa
2003, s. 302.

49 M. Koczerska, op. cit., s. 239.

41 AGAD, Zbiér dokumentéw pergaminowych, sygn. 2381; Kodeks dyplomatyczny
Matopolski, t. 1, nr 326, 338, 340, 362.

42 Biblioteka Jagielloriska, RKp. Dypl. 271; Materialy do kodeksu dyplomatycznego
Matopolski, t. 5, nr 172, 2136, 2151, 2185.
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Wreszcie kwestia samego herbu ziemi sandomierskiej. Dokument
z 1475 1. wskazuje na dotad nieznang jego postaé, w tarczy zapewne podzie-
lonej, jednak o tej samej barwie obu pél. W skromnych liczebnie $rednio-
wiecznych zrédlach opisowych herb ziemi sandomierskiej wystepuje tylko
dwa razy: w Annales Jana Diugosza oraz w tzw. Klejnotach Dtugoszowych
przypisywanych temu samemu autorowi. Tak wi¢ec dokument z 1475 r.
jest, dotad nieuwzglednionym w badaniach®®, trzecim zrédlem tego typu
do badan nad omawianym clenodium.

1. Dokument z 1475 r. 2. Annales 3. Klejnoty Dtugoszowe

in clippeo et in campo coc- | pro una medietate tres barre | tres pro prima parte borras
cineo tres tractus seu barre | seu tractus glauci in campo | glaucas et rubeas portat, in

cerulee usque ad dimidiam | rubeo, pro altera septum secunda triplicem ordinem
clippei et in residua medie- | stellae in campo celestino, | stellarum, et quolibet ordi-
tate stelle quatuordecim in | habebatur insigne* ne quatuor stellas in campo
suis ordinibus celestino deferet™*

* Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae Joannis Dlugosii, liber 10-11 (1406—-1412),
Warszawa 1997, s. 89.

** Klejnoty Dtugoszowe, wyd. M. Friedberg, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycz-
nego we Lwowie”, t. 10 (1930), Krakéw 1931, s. 53.

Opis dokumentu z 1475 r. wykazuje frapujace podobieristwa z obydwo-
ma dzietami Dlugosza. Stoi blizej Annales. Nalezy tu jednak wiedzie¢, ze
spos6b blazonowania Klejnotéw, wyjawszy sprawe barw, wynika nie tyle
ze stylistyki opisu, ile z odmiennosci ,konstrukeji” prawej czesci tarczy.
Dokument z 1475 r. i Annales opisuja pole prawe z trzema pasami, co daje
acznie siedem paséw — cztery z nich naleza do pola, trzy tworza godlo.
W Klejnotach natomiast, podobnie jak w herbie ziemi sadeckiej (zob. nizej),
znajduje si¢ sze$¢ paséw, co nie wymaga wskazania, ktére naleza do pola,
a ktére do godla.

Istotne wydaje sie réwniez péjscie tropem nazw uzytych do opisania
barw w 1475 r. Przymiotnik coccineus na wskazanie czerwieni jako barwy

43 Ostatnia praca na ten temat jest opracowanie Jerzego Michty, Herb ziemi sandomier-
skiej i wojewddztwa sandomierskiego, Kielce 2017.
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heraldycznej wystgpuje dwukrotnie, tylko w dzielach Jana Dlugosza*.
Y Liber beneficiorum tak autor opisal herb rodu Grytéw: album gryphum
in coccineo campo defert pro insigni*>. Natomiast w Annales, w przedstawie-
niu choragwi krzyzackich, czytamy o toruniskiej choragwi: commendarie et
civitatis Torunii, quod castellum cum tribus turribus ex rubeo et porta nigra,
hostiis duobus apertis coccineis, in campo albo habebat pro insigni*®. Réwniez
uzycie przymiotnika caeruleus, odnotowanego 11-krotnie na oznaczenie
heraldycznego zlota, byto charakterysyczne tylko dla Dlugosza, a co bardzo
wazne, wynikalo z niewlasciwego skojarzenia etymologii tego stowa z tacini-
ska nazwa wosku (cera) i jego kolorem. W rzeczywistosci caeruleus oznacza
barwe blekitna*”. Wplyw dziet Dtugosza oraz dokumentéw krélewskich na
heraldyke polska, niewielki w XV, lecz narastajacy w XVI stuleciu, zauwazyt
Sylwiusz Mikucki. Oddzialywanie Diugosza na sadowe zapiski herbowe
dokumentuje Mikucki sprawg z 1523 r., w ktérej opisy czterech herbéw
szlacheckich literalnie odpowiadaja tresci Klejnotow. W rzeczywisto$ci
mamy do czynienia ze zrédlem wskazujacym na wykorzystywanie Klej-
notéw w kancelarii koronnej, poniewaz nie idzie tu o zapiske sadowa, ale
o dokument kréla Zygmunta Starego poswiadczajacy szlachectwo Zofii ze

44 S. Mikucki, Barwa w heraldyce sredniowiecznej, cz. 1: Herby rycerstwa zachodniego
i polskiego, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie”, t. 9 (1928-1929),
Krakéw 1930, s. 221. Autor ten wskazuje na jednokrotne uzycie tego okreslenia przez
Dlugosza, w istocie idzie o dwa przypadki.

45 Joannis Dlugossii Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 1-3, wyd. A. Przezdziec-
ki, Krakéw 1863-1864 (J. Dlugosz, Opera omnia, t. 7-9), t. 3, s. 279.

46 Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae Joannis Diugosii, liber 10—11 (1406-1412),
s. 97. Z uwagi na to, kto byl autorem cytowanego dzieta, dziwi uzycie dwéch odcieni
jednej barwy heraldycznej, wszak w opisie Dlugosza ,szkartatne” odrzwia spoczywaja na
czerwonym murze budowli. Wyobrazenie tej choragwi na podstawie istniejacgo jeszcze
w czasach Dlugosza oryginalu, cho¢ nie wiadomo, jaki byt wéwczas stan jej zachowania,
przedstawia odrzwia w barwie z6ttej (Die ,, Banderia Prutenorum* des Jan Dlugosz — eine
Quelle zur Schlacht bei Tannenberg 1410, Gottingen 1976). Nie jest wykluczone, ze w An-
nales uzyty byt przymiotnik croceus, a coccineus jest odczytem niewlasciwym. Jednak — jak
dotad — wydawcy dziel Jana Diugosza nie podnosili w tej sprawie zadnych watpliwosci.

47 S. Mikucki, op. cit., s. 221; zob. takie: Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, t. 2,
z. 1 (9), red. M. Plezia, Warszawa 1959, szp. 21.

48 S. Mikucki, op. cit., s. 219.
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Zborowa*. Kancelaria krélewska by¢ moze posiadata egzemplarz Klejnotow,
nie wiadomo jednak od jakiego czasu®.

W tarczy podzielonej, lecz o jednakowych polach, herb ziemi sando-
mierskiej zostal wyobrazony na fryzie heraldycznym, stanowigcym dolny
element polichromii z dawnej kolegiaty (obecnie katedry) w Sandomierzu.
Do 2008 ., gdy zostat odkryty, zastanialy go stalle. Calo$¢ dekoracji pocho-
dzi z czaséw panowania Wladystawa Jagieltys'. Herb ziemi sandomierskiej
tam umieszczony to: w tarczy dwudzielnej w stup w polu piewszym blekit-
nym trzy pasy czerwone, w polu drugim blekitnym pigé gwiazd ztotych®2.
Do tego czasu wersja herbu ziemi sandomierskiej o podobnej strukturze
barw nie byta znana®. Nie wiadomo, kiedy heraldyczna cz¢$¢ polichromii
sandomierskiej zostala przystonicta przez zaplecki stall, nie bedziemy tym
samym wiedzie¢, czy zwiazany przeciez z kapituly sandomierska Jan Diugosz
mogt mie¢ go przed oczami. Przypomnijmy, ze podobna konstrukcje¢ miat
herb ziemi sadeckiej, ktéry jest jednak znany dopiero ze zrédet XVI-wiecz-
nych. Na choragwi ziemskiej niesionej w 1548 r. podczas pogrzebu kréla
Zygmunta Starego w opisie Marcina Bielskiego mial nastepujacy wyglad:
»szezyt rozdzielony, na prawej stronie trzy strefy czerwone a trzy z6lte, na
drugiej stronie dziewigé gwiazd w czerwonym polu”s*.

Podobieristwo opiséw herbu ziemi sandomierskiej z 1475 r. i dziel
Jana Dlugosza jest ewidentne. Mimo to niepodobna zaklada¢, ze byt on

9 Wywody szlachectwa w Polsce XIV-XVIII w., wyd. W. Semkowicz, ,Rocznik Pol-
skiego Towarzystwa Heraldycznego we Lwowie”, t. 3 (1911-1912), Lwéw 1913, nr 161.

50 Na taka mozliwo$¢ zwrécit moja uwage dr hab. Henryk Seroka, przywolujac mysl
dra Piotra Dymmela, znawcy dorobku historiograficznego Jana Dlugosza, wyrazona w dys-
kusji prowadzonej onegdaj w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii UMCS.

51 T. Giergiel, J. Prak, Fryz heraldyczny odkryty w katedrze sandomierskiej, ,Rocznik
Polskiego Towarzystwa Heraldycznego, nowej serii”, t. 10 (21), Warszawa 2011, s. 3-38.
Jak si¢ wydaje, Tomistaw Giergiel i Jan Ptak maja racje, datujac ten zabytek na czas trwa-
nia zwiazku malzeniskiego Wladyslawa Jagielly z Anna Cylejska (1402-1416). Ich préba
uscislenia tej chronologii do czaséw po 1410 r. nie jest réwniez pozbawiona podstaw (s. 21
i nast.).

52 Ibidem, s. 7, 38.

53 S. K. Kuczytiski, op. cit., passim (o herbie ziemi sandomierskiej).

5% Cyt. za: ibidem, s. 102.
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w swoich czasach jedynym w Krélestwie Polskim cztowiekiem znajacym
i rozumiejacym herby. Stad uparte podazanie w omawianej sprawie ,,$ladem
Dlugosza”, mimo ze oparte na powaznych przestankach, nie wyklucza rzecz
jasna innych mozliwosci. Stosunki Jana Dlugosza z dworem w czasach, o ja-
kich méwimy, a takze zwiazki z Sandomierzem s3 oczywiste. Nie mozna
stad jednak wnioskowa¢ automatycznie, ze mégl miec jakis§ wplyw na tre§¢
redagowanych przez kancelaric dokumentéw. Do tego musza prowadzié
jednoznaczne zrédowe przestanki. Mozna wskazaé jedna przynajmniej
okolicznos¢, w ktérej na pewno tak bylo, pozostajacg do tego w zwiazku
ze sprawa prowadzong przed sadem wyzszym prawa niemieckiego na
zamku sandomierskim. Rzecz dotyczyla sprzedazy przez klasztor sulejowski
w 1470 r. dwéch wsi nalezacych do majatku klasztornego: Okaliny i Goj-
cowa (koo Opatowa) wraz ze wspélnym solectwem, ktére Jan Diugosz jako
provisor kolegium mansjonarzy sandomierskich kupit wspélnie z kapituly
sandomierskg od cystersébw na uposazenie tego kolegium®. Transakcja ta,
zapewne od poczatku, byta obciazona roszczeniami oséb trzecich: Anny
z Grocholic wystepujacej z mezem Warszem Zelichlifiskim, podstolim raw-
skim. Przed sadem wyzszym prawa niemieckiego na zamku sandomierskim
wytoczyli oni proces klasztorowi sulejowskiemu, ktéry miat obowiazek
odpowiadania z tytulu zachodZstwa. Jest réwniez prawdopodobne, ze spér
ten trwal juz w momencie transakcji kupna-sprzedazy z 1470 r. Przeprowa-
dzono ja przed sadem ziemskim w Sandomierzu, co opisuje jego dokument
sadu z 25 czerwca 1470 r., informujac o kwocie i zakresie transakeji, a takze
zobowigzaniu klasztoru do zachodzstwa®. Umowa doszla do skutku jakis
czas wezesniej. 15 maja 1470 r. w Nowym Miescie Korczynie krél poin-
formowal bowiem o swojej akceptacji dla juz przeprowadzonej transakeji
(motywowanej oddaleniem tych wsi od Sulejowa), powiazanej z zamiarem
nabycia dla klasztoru za uzyskane pieniadze czgsci w blizej polozonej wsi
Blogie”. Proces Anny z Grocholic i jej meza z klasztorem sulejowskim (jako

55 O dziataniach Jana Dlugosza na rzecz mansjonarzy sandomierskich zob.
M. Bobrzynski, S. Smolka, Jan Diugosz. Jego zycie i stanowisko w pismiennictwie, Krakéw
1893, s. 203-205.

56 Materiaty do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 895.
57 Ibidem, nr 884.
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zachodzca) o sotectwo Okaliny i Gojcowa trwal wiele lat, znajdujac swoj fi-
nal 15 lipca 1476 r. Ich powddztwo zostato oddalone per duplex orthilegium
contra illos et pro abbate et conventu Sulyeoviensi, nos et iudicium supremum
castri Cracoviensis Theutonicum latum. Sad wyzszy prawa niemieckiego na
zamku sandomierskim przysadzil réwniez klasztorowi 50 grzywien z tytulu
jego wydatkéw na proces i obciazylt ta kwota nienazwana wie§ w ziemi san-
domierskiej®®. Rzecz zamyka konfirmacja krélewska z 23 wrzesnia 1476 r.
stwierdzajaca, ze sprawa miala charakter korzystnej i uczciwej zamiany
débr: klasztor dat dwie wsie i sotectwo, skupujac za pieniadze otrzymane od
Jana Dlugosza oraz wlasne czeéci w blizej potozonej wsi Blogie®. Sposréd
omdéwionych czterech dokumentéw dotyczacych Okaliny i Gojcowa oba
dokumenty krélewskie (z 1470 i 1476 r.) trafily do Sulejowa, dokument
sadu sandomierskiego (z 1470 r.) do kolegiaty sandomierskiej, natomiast
wyrok iuris Sandomiriensis supremi castri (z 1476 r.) przechowal si¢ w ory-
ginale w archiwum kapituly krakowskiej. Najbardziej prawdopodobne
jest, ze dostat si¢ tam przez r¢ce Jana Dlugosza, ktéry — jak mniemam —
przedstawil go wezesniej w kancelarii krélewskiej w zwiazku ze staraniami
klasztoru sulejowskiego o ostateczne potwierdzenie krélewskiej legalnosci
przeprowadzonej akcji majatkowej. Ten wiasnie dokument krélewski
z 1476 r. dowodzi wplywu Jana Dlugosza na jego redaktora. W narracji
tego dyplomu znalazly si¢ bowiem, catkowicie zb¢dne dla legalnosci sprawy,
informacje o tym, ze klasztor sulejowski zostat obdarowany Okaling i Goj-
cowem, a donatorem by} Vincentius Kadlubkonis de Karwow olim episcopus
Cracoviensis. Wywodzenie mistrza Wincentego z Karwowa byto wynikiem
autorskiej, do tego dos¢ péinej spekulacji Diugosza®. Podawanie tego faktu
bylo zreszta zupelnie nieprzydatne, poniewaz klasztor dysponowat odpo-
wiednimi dokumentami mistrza Wincentego, ktére oddal kolegiacie sando-
mierskiej, najpewniej poprzez Jana Dlugosza, z chwilg gdy ten przekazywal

58 Krakéw, Archiwum Kapituly Krakowskiej, perg. 550 (498 A); Materialy do kodeksu
dyplomatycznego Matopolski, t. 5, nr 1354.

59 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, pars posteriori ab anno 1444 ad annum 1492
[=t. 1, cz. 2], wyd. J. Szujski, Krakéw 1876, nr 229.

60 J. Wroniszewski, Mistrz Wincenty a réd Janinéw, w: Memoria viva. Studia historyczne
poswigcone pamigci Izabeli Skierskiej (1967-2014), red. A. Gasiorowski, G. Rutkowska,
Warszawa—Poznan 2015, s. 119-123.
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mu pieniadze. Listy Jana Dlugosza z lat 1476-1478, pisane do mansjonarzy
sandomierskich, dowodzg jego bezposredniego i glebokiego zaangazowania
przynajmniej w jedng ich sprawe, toczaca si¢ w sadzie wyzszym prawa
niemieckiego na zamku sandomierskim cum domino Marcissio, na ktéra
wykladal tez wlasne pienigdze. Ujawniajg one osobisty udzial kustosza wi-
Slickiego w postgpowaniu, zdradzajac przy okazji doskonala jego orientacje
w procedurach sadéw wyzszych prawa niemieckiego. Mansjonarze mieli
o tym chyba nikle pojecie, jezeli udzielat im szczegdtowych instrukeji, takze
w sprawach podstawowych. Przypominat réwniez o zadbaniu, by wazne
dla nich postanowienia sadu zostaly wpisane do ksiag?®'. W grudniu 1476 r.
pisal np. z Krakowa, ze w sprawie mansjonarzy przed sadem na zamku
sandomierskim ad requisitionem advocati et scultetorum Sandomiriensium
remittitur vobis responsio et ortilegium iuris supremi Cracoviensis. Wybieral si¢
w zwiazku z tym do Sandomierza na posiedzenie sadu, proszac o przestanie
mu kopii ostatniej repliki®?. O postepach tej sprawy mansjonarze informo-
wali go korespondencyjnie nawet w czasie jego misji dyplomatycznej na
Wegry w 1478 r.6°

Podsumowujac, uwazam, ze za udzialem Jana Dlugosza w redagowaniu
dokumentu z 1475 r., w tym zawartego tam opisu herbu ziemi sando-
mierskiej, przemawiajg powazne przestanki zrédlowe. Zaréwno jednak
w Annales, jak i w Klejnotach oba pola jego tarczy dwudzielnej w stup maja
rézne barwy. O ile opis polskich choragwi grunwaldzkich powstal przed
1475 r., o tyle data redakcji Klejnotdw jest niepewna, powstaly one zapewne
miedzy 1464/1465 a 1480 r., w ktérym Jan Dlugosz zmart®*. Wolno w tej
sytuacji przypuszczaé, ze wersja herbu ziemi sandomierskiej z 1475 r., jako
odmienna od dwéch pozostalych, powstata najpdzniej i wyraza ostateczny
jego poglad na ksztalt tego clenodium®. W kazdym jednak razie dokument

Y Codex epistolaris saeculi decimi quinti, pars posteriori ab anno 1444 ad annum 1492
[=t. 1, cz. 2], nr 231, 236, 237, 238.

62 Tbidem, nr 231.
63 Tbidem, nr 238.

64 Klejnoty Diugoszowe, wyd. M. Friedberg, ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego we Lwowie”, t. 10 (1930), Krakow 1931, s. 31.

 Tym samym 1475 r. bylby data ante quem powstania Klejnotdw.
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z 1475 r. jest najwczesniejszym aktem krélewskim ustalajacym wyglad
herbu ziemskiego®®.

Aneks

Nowe Miasto Korczyn, 17 lipca 1475

Krél Kazimierz Jagielloriczyk ustanawia pieczed publiczng sqdu wyzszego
prawa niemieckiego na zamku sandomierskim.

Or. Nieznany

Kop. Warszawa, AGAD, Metryka Koronna, 12, k. 200-200.

Reg. 1 Matricularum Regin Polloniae Summatia, t. 1—4, wyd. 1. Wierzbowski,
Warszawa 1905-1917, t. 1, nr 1291.

Reg. 2 i Odpis: Materialy do kodeksu dyplomatycznego Matopolski, t. 5, 1451—
—1506, Edycja elektroniczna, oprac. W. Bukowski, F Sikora, J. Wroniszewski,
red. W. Bukowski, przy wspétoracy J. Szyszki, oprac. informatyczne S. Prinke,
Krakdw 2014 (wwuw. kodeks.pau. krakow.pl), nr 1303.

Donacio sigilli judicio et iuri supremo Theutonico castri Sandomiriensis
perpetuis temporibus ut sequitur.

Kazimirus dei gracia etc. Ad perpetuam rei memoriam. Cum solercie
regie conveniat et abusus noxios et deformes Regni sui rescindere et perscita
regalia sanctionesque regulatas et legitimas normam veri |-que-| iustique
rittus atque ordinis in publicis officiis officinisque pro decore universi et
subditorum commodo disserenare, proinde significamus tenore presencium
universis tam presentibus quam futuris, quod licet divus predecessor noster
Kazimirus secundus Polonie Rex pro dirimendis singulorum incolarum terre
Sandomiriensis, que ad civile ius Theutonicum, quod a nonnullis Maydbur-
gense ab aliquibus vero Srzedense appelatur, pertinere dinoscuntur, causis et
questionibus ius supremum ab advocato, a se et successoribus suis regibus

66 Dotychczas za taki uchodzit w literaturze przedmiotu przywilej Zygmunta Starego
dla ziemi drohickiej z 1516 r. (zob. S. K. Kuczyniski, op. cit., s. 180).
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Polonie deputando et certis advocatis et scoltetis opidorum et villarum
vicinarum certis temporibus et legitimis exercendum in castro nostro regio
Sandomiriensi prudenti industria constituerit, quod a sui exordio usque
ad diem presentem stabili procesu atque ordine suam praxim tenuit atque
cursum, in sigilli tamen publici usu enormem paciebatur defectum, sed
iudiciorum suorum sentencias, orthilegia et quelibet decreta, vendiciones,
resignaciones reformacionesque singulorum bonorum, hereditatum ac qu-
oslibet actus suos privatis et deformibus sigillis sigillabat, quorum et efhigies
et inscripciones faciliter aboleri et difficulter dinosci poterant non sua publi-
ca iudicii illius et personaliter illud exercencium ignominia et plurimarum
causarum et personarum dispendio et periclitacione, quam nos subiecto-
rum nostris prospiciendo comodis ex debito regio prelatorum nostrorum
et baronum communicato consilio abolendam et rescindendam duximus
presentibus que rescindimus perpetuo et abolemus ex nostre quoque aucto-
ritatis regie tam solicitudine quam plenitudine iudicio prefato Theutonico
supremo castri Sandomiriemsis sigillum novum universale et publicum ro-
tunde figure in quo imago Redemptoris nostri Jhesu Christi stantis et dextra
benedicentis ac* rotundum pomum cruce imposita gestantis in sinistra cum
stellis per circuitum apparentibus et sub imagine arma seu insigne terre San-
domiriensis: in clippeo et in campo coccineo tres tractus seu barre cerulee
usque ad dimidiam clippei et in residua medietate stelle quatuordecim in
suis ordinibus cum ea inscripcione: sigillum advocati et scabinorum iuris
supremi Theuthunici Sandomiriensis sunt effigiata et desculpta, non per
errorem aut improvide, sed de certa nostra sciencia dedimus, contulimus,
apropriavimus, damusque apropriamus et conferimus per presentes volen-
tes, decernentes et statuentes ut iudicium prefatum Theuthunicum iuris
supremi castri Sandomiriensis sigillo huiusmodi in signandis, sigillandis,
muniendis et firmandis quibuscumque literis, sentenciis, orthilegiis, decretis
contractibus suis, tam simplicibus quam legendis gratiam iustitiam et qu-
amcumgque aliam actionem in se continentibus, ex die hodierna et inantea
temporibus perpetuis et nullius alterius usum perpetuum habeat. Et sigillo
huiusmodi et nullo alio omnia decreta et sentencias suaque orthilegia, con-
tractus et quaslibet actiones suas firmet, roboret, sigillet et communiat. Cui

2 ad kop.

78



Pieczel sqdu wyzszego prawa niemieckiego na zambku sandomierskim

tantummmodo et nulli alteri deinceps et inantea fidem voluimus legitimam
in iudicio et extra per quamlibet personam ecclesiasticam et secularem et
pro qualibet persona et contra quamlibet personam adhiberi. In cuius rei
testimonium sigillum nostrum [etc.]. Datum in Nowa Civitate Corczin
fferia sexta in crastino sancte Margarethe, anno Domini millesimo quadrin-
gentesimo septuagesimo quinto, presentibus reverendissimo reverendisque
in Christo patribus dominis, dominis Jacobo sancte Gneznensis ecclesie
archiepiscopo et primate, Johanne Cracouiensi, Sbigneo Wladislauiensi
et Regni Polonie vicecancellario, Vincencio Culmensi, Andrea Warmiensi
episcopis nec non magnificis et nobilibus Johanne de Pylcza castellano,
Derslao de Rythwyany pallatino Cracouiensi, Jacobo de Dambno Sando-
miriensi, Stanislao de Ostrorog Calisiensi, Nicolao de Brudzewo Siradiensi,
Nicolao de Cuthno Lanciciensi, Dobeslao Kmitha de Wysznycze Lublinensi
pallatinis et aliis plurimis ad premissa testibus fidedignis. Datum etc.

Relacio reverendi patris domini Sbignei episcopi Wladislauiensis Regni
Polonie vicecancellarii.
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