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Abstract: The aim of this article is to critically evaluate a book by German researcher,
Dieter Heckmann, on the dignitaries and officials of the Teutonic Order up to 1525.
The main section of the text consists of additions to the lists of the Order’s officials based
on literature unknown to the author or used incorrectly, as well as sources omitted or
selectively analysed.

Keywords: Teutonic Order, Teutonic Order’s dignitaries and officials, lists

publikowanie wykazéw urzednikéw zakonu niemieckiego, opraco-

wanych przez Dietera Heckmanna, jest niewatpliwie duzym wyda-
rzeniem i wydaje si¢ bardzo dobrym pomystem'. Tego typu zestawienia
sa niezwykle pomocne, dlatego zazwyczaj z zyczliwoscia przyjmuje si¢ je
w $rodowisku badaczy. Kazdy zapewne jest tez $wiadomy, jak czasochton-
nym zadaniem jest przygotowanie takiej publikacji i jak trudno uniknaé
w niej bledéw.

Recenzowang ksiazke rozpoczyna przedmowa (Vorwort) (s. 7-9), z kté-
rej dowiadujemy si¢ m.in., ze opracowane spisy urzednikéw sg efektem
o$mioletnich badan zwiazanych z praca autora w charakterze archiwisty
w Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie (GStA PK).
Znajdujace si¢ w zasobie tego archiwum listy, dokumenty pergaminowe
oraz ksiegi stanowily najwazniejsze zrodha, dzigki ktérym mozliwe stalo
si¢ przygotowanie omawianej ksiazki, przynajmniej w czesci dotyczacej
dostojnikéw zakonnych aktywnych w Prusach. Jak zaznacza bowiem autor,
urzednicy z baliwatéw Rzeszy, ktérych — co warto zaznaczy¢ — réwniez
uwzgledniono w pracy, zostali opracowani na podstawie zrédet publiko-
wanych. Dowiadujemy si¢ tez, ze jednym z gtéwnych celéw publikaciji jest
zastapienie nig spiséw urzednikéw zakonnych autorstwa Johannesa Voigta,
opublikowanych w 1843 r.2 W pelni zasadnie pisze wreszcie autor, ze ze-

! Uwagi na marginesie pracy: Amitstriger des Deutschen Ordens in Preuflen und in
den hochmeisterlichen Kammerballeien des Reiches bis 1525, eingeleitet und bearbeitet von
D. Heckmann / Dostojnicy zakonu niemieckiego w Prusach i baliwatach kamery wielko-
mistrzowskiej w Rzeszy do 1525 roku, oprac. i wstgpem poprzedzit D. Heckmann, Torud
2020, s. 616.

2 Mowa tu o pracy: J. Voigt, Namen-Codex der Deutschen Ordens-Beamten, Hochmei-
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stawienie powinno by¢ pomocne choéby przy dalszych pracach nad grupa
niedatowanych listéw i dokumentéw z zasobu GStA PK.

Wykazy dostojnikéw i urzednikéw zakonnych poprzedza jeszcze spis
tresci (s. 11-29), wykaz zastosowanych w pracy skrétéw (s. 31-34), zesta-
wienie wykorzystanej literatury (s. 35-48) i zrédel (s. 48—58), z rozbiciem
na wykaz zrédel archiwalnych (s. 48-51) i publikowanych (s. 51-58),
a takze Wprowadzenie, napisane w dwoch jezykach — niemieckim (s. 59-92)
i polskim (s. 93—127). Tu czytelnik otrzymuje kolejne informacje, ktére
pozwola mu sprawniej poruszaé si¢ po zaprezentowanych wykazach. Autor
raz jeszcze podkresla, ze jego ambicjg bylo przygotowanie opracowania
znacznie szerszego niz dotychczasowe listy urzednikéw zestawione przez
Voigta® i Bernharta Jihniga* czy tez przez Macieja Dorng w studium pro-
zopograficznym poswieconym braciom zakonnym w Prusach do 1309 r.5
Z tego powodu w ksigzce Heckmanna pojawiajg si¢ wykazy obejmujace
takze dostojnikéw i urzednikéw z baliwatéw wielkich mistrzéw i prowingji
zakonnych spoza Prus, a przede wszystkim liczne spisy urzednikéw nizszego
szczebla. W zwiazku z faktem, ze ,biskupi diecezji pruskich [...] przejeli
strukture urzgdéw domowych i prokuratoréw do swojej administracji”
(s. 94-95), autor uwzglednia takze te urzedy, starajac si¢ zestawi¢ dla nich
wykazy obejmujacych je oséb. Dodatkowo postanowil opracowaé tez
spisy biskupich i kapitulnych wéjtéw, majac $swiadomos¢, ze w diecezji
warminiskiej te urzedy powierzano najcz¢sciej miejscowym wasalom, a nie
rycerzom zakonnym (s. 95). Informuje réwniez, ze w wykazach nie znalezli
si¢ cztonkowie zakonu, ktérzy nalezeli do personelu kancelaryjnego (s. 98).
W dalszej czgéci Heckmann charakteryzuje rézne urzedy nizszego szczebla,
m.in. urzad mistrza le§nego, mistrza rybickiego, mistrza mlynarskiego,
zarzadcy wozowni, marszatka konskiego, zwierzchnika kamieniarskiego,

ster, Landmeister, GrofSgebietiger, Komthure, Vigte, Pfleger, Hochmeister-Kompane, Kreuzfah-
rer und Soldner-Hauptleute in PreufSen, Konigsberg 1843.

3 Ibidem.

4 B. Jihnig, The list of dignitaries and officials of the Teutonic Order in Prussia, w: The
Teutonic Order in Prussia and Livonia. The political and ecclesiastical structures 13"—16" c.,
ed. R. Czaja, A. Radziminski, Torun 2015, s. 291-345.

5 M. Dorna, Die Briider des Deutschen Ordens in Preufen 1228—1309. Eine prosopo-
graphische Studie, Wien—Koln—Weimar 2012.

213



Radostaw Krajniak

mistrza piwnicznego, a takze szatnego, szafarza, prokuratora, komtura do-
mowego i wreszcie wojta czy komtura. Na koniec Wprowadzenia oméwienia
doczekali si¢ rowniez wielcy dostojnicy, czyli wielki komtur, wielki marsza-
tek, wielki szpitalnik, wielki szatny, skarbnik, i wreszcie wielki mistrz oraz
jego kompani. Po Wprowadzeniu zamieszczono jeszcze niemiecko-polskie
i polsko-niemieckie konkordancje nazw miejscowych (s. 128-136) i ozna-
czen urzednikéw (s. 137—-141) oraz zestawienie przedstawiajace podleglosé
poszczegdlnych urzedéw (s. 142-146). Nastepnie zaprezentowane zostaly
juz obszerne wykazy urzednikéw (s. 147-503), w kedrych przy kazdej oso-
bie podawano zasadniczo daty skrajne, tzn. obejmujace pierwsze i ostatnie
dowodne pojawienie si¢ na danym urzedzie. Zbedne wydaje si¢ w tym
miejscu omawianie dokladnej struktury zaprezentowanych wykazéw, nie
taki jest cel tego artykulu. Dodajmy jeszcze moze, ze recenzowang ksiazke
koriczy wykaz oséb (s. 504-616), gdzie obok uszeregowanych alfabetycznie
nazwisk zapisano wszystkie obejmowane przez dang osobe¢ urzedy, jednak
bez odwolan do konkretnych stron w ksigzce.

W trakcie dotychczasowych badan prowadzonych gléwnie nad ducho-
wieistwem diecezji pruskich dokonywalem réznego rodzaju wypiséw ze
zrédet i literatury. Poréwnujac ten material z tym zaprezentowanym przez
Heckmanna, dostrzegtem pewne réznice, ktére skfonily mnie do napisania
kilku uwag i przedstawienia uzupelniert. Mam nadzieje, ze przyshuza si¢ one
z czasem nowemu, jeszcze bardziej kompletnemu przygotowaniu wykazéw
urzednikéw zakonu niemieckiego. Uwagi i uzupelnienia do poszczeg6lnych
spiséw bede starat si¢ podawaé w takiej kolejnosci, w jakiej pojawiaja si¢ one
w ksiazce. Dla tatwiejszego wyszukiwania i wigkszej przejrzystosei tekstu
bede stosowal, podobnie jak autor, nagtéwki z urzgdami w jezyku niemiec-
kim, czyli tak jak widniejg one w omawianej pracy, dodajac w nawiasie
kwadratowym polskie odpowiedniki.
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Uzupelnienia

Marschall in Preuflen [marszalek w Prusach] (s. 150-151)

— Helwig von Goldbach. W wykazie zapisano, ze po$wiadczany byt do-
wodnie od 30 kwietnia 1285 r. Faktycznie jako marszatek w Prusach
pojawit si¢ juz jednak 26 kwietnia tego roku®.

Kumpan, Unter- und Oberkumpan des Hochmeisters [kompan wielkiego
mistrza] (s. 153-161)

— Albrecht von Leesten. W wykazie blednie zapisano, ze byt wzmiankowa-
ny w tej roli do 24 sierpnia 1339 r. Faktycznie, jako kompan Dietricha
von Altenburg, ostatni raz w §wietle znanych mi dokumentéw pojawit
si¢ 24 sierpnia 1337 r.”

— Ludolf Rabe von Pappenheim. Jako kompan Winricha von Kniprode
ostatni raz w zachowanych zrédtach pojawia si¢ 5 pazdziernika 1360 r.8,
a nie 11 kwietnia tego roku, jak czytamy w analizowanym wykazie.

— Konrad von Kalemunt. Kompan Winricha von Kniprode. Heckmann
po raz pierwszy widzi go w tej roli 8 stycznia 1362 r., znany jest on juz
jednak z dokumentéw wystawionych 17 lutego 1361 r.°

— Johann von Riddern. Jako kompan wielkiego mistrza zostal zapisany
przez autora spisu dwukrotnie. Najpierw poswiadczany mial by¢ w okre-
sie od 1 maja 1387 r. do 29 maja 1388 r., nast¢pnie zas od 22 wrzesnia
1389 r. do 27 maja 1390 r. Daty te nie obejmujg jednak faktu, ze byt

w tej roli wzmiankowany takze 3 grudnia 1388 r.1°

8 Zob. Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte
Ermlands (dalej: CDW), Bd. 2, Hrsg. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1864, nr 542.

7 Zob. Preussisches Urkundenbuch (dalej: Pr. Urk.), Bd. 3, Hrsg. M. Hein, Kénigsberg
Pr. 1944, nr 127. Poprawna informacje podaje w swojej niedawno opublikowanej ksiazce
Norbert Delestowicz, Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach (1310—1351). Studium prozo-
pograficzne, Krakéw 2021, s. 120, 387.

8 Pr. Urk,, Bd. 5, Hrsg. K. Conrad, Marburg 1969-1975, nr 911. Poprawnie ostatnio
N. Delestowicz, op. cit., s. 269, 388.

9 Zob. Pr. Utk., Bd. 5, nr 958-959; CDW;, Bd. 2, nr 309.
10 Zob. CDW, Bd. 3, Hisg. C. P. Woelky, Braunsberg—Leipzig 1874, nr 226.
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— Eglof von Rosenberg. W wykazie niezbyt $cisle zapisano, ze jako kompan
wielkiego mistrza pojawit si¢ w zrédtach po raz pierwszy 8 lipca 1445 r.,
podczas gdy w otoczeniu Konrada von Erlichshausen jako jego kompan
pojawia si¢ juz przynajmniej 14 wrzesnia 1444 r."!

Komtur von Wien [komtur wiedenski] (s. 203-204)

— Ortolf. Opierajac si¢ na jednym ze zrédet publikowanych w kodeksie dy-
plomatycznym warminskim, mozemy uzupelni¢ takze spis obejmujacy
komturéw w Wiedniu. Autor recenzowanej pracy komtura Ortolfa widzi
bowiem na tym urzedzie dopiero od 1279 r., podczas gdy znany jest np.
wystawiony przez tego dostojnika dokument datowany na 9 grudnia
1264 r.'?

Kumpan des Obersten Marschalls [kompan wielkiego marszatka] (s. 211-
-213)

— Heinrich von Rumdorf. Wbrew temu, co pisze autor, jako kompan
marszatka Heinricha Dusemera w $wietle znanych Zrédet nie pojawia si¢
ostatni raz 19 lipca 1336 r., lecz jest takze wymieniony w liscie $wiadkéw
dokumentu z 25 lipca tego roku'.

Oberster Spittler [wielki szpitalnik] (s. 214-215)

— Alexander von Korner. Nie jest prawda, ze jako wielki szpitalnik i kom-
tur w Elblagu po raz ostatni zostat poswiadczony 26 lutego 1347 r., gdyz
wystapil jeszcze niewatpliwie 8 marca i 18 maja tego roku'.

11 Zob. ibidem, Bd. 2, nr 166 (blgdnie okreslony jako kapelan).

12 Zob. ibidem, nr 535. Regest tego dokumentu takie w: Pr. Urk., Bd. 1/2, bearb. v.
A. Seraphim, Kénigsberg Pr. 1909, nr 230.

13 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 73. Ostatnio poprawnie takze N. Delestowicz, op. cit.,
s. 210, 389.

14 Zob. CDW, Bd. 2, nr 88; Pr. Urk., Bd. 4, Hrsg. H. Koeppen, Marburg 1960-1964,
nr 182. Co ciekawe, Heckmann zna oba dokumenty i wykorzystuje je w innych miejscach
swojej pracy; zob. m.in. s. 308, przyp. 2974; s. 360, przyp. 3981. Niestety w tym przy-
padku zaufal w pelni blednej informacji podanej wezesniej przez Jihniga, op. cit., s. 305.
Poprawne informacje podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 124, 390.
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— Heinrich von Rabenstein. Autor, za Bernhartem Jihnigiem, podal je-
dynie, ze 6w dostojnik zakonny, bedacy jednoczesnie wielkim szpitalni-
kiem i komturem elblaskim, urzad sprawowa¢ mial jeszcze po 2 stycznia
1441 r. Dzi¢ki zachowanemu w zasobie Archiwum Archidiecezji War-
miriskiej w Olsztynie dokumentowi wiemy jednak, ze Heinrich urzad
swoj piastowal jeszcze z pewnoscig 22 lutego 1441 r.'s

Kumpan des Obersten Spittlers [kompan wielkiego szpitalnika] (s. 215-218)

— Heinrich von Rennenberg. W roli kompana wielkiego szpitalnika nie
wystapil, wbrew temu, co zapisal Heckmann, jedynie 1 czerwca 1357 r.,
ale byt wzmiankowany dowodnie jeszcze przynajmniej 25 maja 1359 r.'¢,
14 kwietnia 1360 r.'7, 25 lutego i 10 marca 1362 r.'® oraz 26 grudnia
1364 r."®

— Kolbe von Pobart. Nie zostat uwzgledniony w zestawieniu opracowanym
przez Heckmanna, jednak jako kompan wielkiego szpitalnika wystapit
22 lipca 1393 r.2°

Oberster Trappier [wielki szatny] (s. 218-219)

— Hartung von Sonnenborn. Wbrew temu, co mozna przeczytaé w re-
cenzowanej pracy, jako wielki szatny byt poswiadczany juz 1 grudnia
1334 r.2!, a nie dopiero od 21 marca 1335 r.

15" Archiwum Archidiecezji Warmiriskiej w Olsztynie, Dokumenty Kapituly T 2/17.

16 Zob. CDW, Bd. 2, nr 283. Réwniez w tym przypadku mamy do czynienia z przy-
ktadem, niestety jednym z wielu, gdy autor niezbyt doktadnie wykorzystuje znany sobie
materiat Zrédlowy. Przywolany tu dokument Heckmann wykorzystuje wszak w kilku
innych miejscach; zob. s. 307, przyp. 2951; s. 308, przyp. 2975; s. 315, przyp. 3112.

17 Zob. CDW, Bd. 2, nr 301. Dokument byl znany i wykorzystywany przez autora;
zob. m.in. s. 300, przyp. 2816.

18 Pr. Urk., Bd. 6, Hrsg. K. Conrad, Marburg 1986, nr 14-15; CDW, Bd. 2, nr 324.

19 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 330. Dokument ten zostal poprawnie wykorzystany w kilku
innych miejscach; zob. m.in. s. 309, przyp. 2989, 2996.

20 Zob. CDW, Bd. 3, nr 272. Dokument ten autor znal i wykorzystat w innych miej-
scach; zob. m.in. s. 311, przyp. 3046.

21 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 866. Zauwazyt to takze ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 180, 389.
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Ludwig von Wolkenburg. Nie jest zgodne z prawda, ze po raz pierwszy
jako wielki szatny zostal odnotowany 5 czerwca 1347 r., gdyz faktycznie
nastapilo to juz 3 czerwca tego roku??.

Johann von Selbach. Heckmann zapisat, ze 6w dostojnik w tej roli byt
pos$wiadczany do 4 listopada 1417 r., podczas gdy znany jest dokument,
w ktérym jako wielki szatny i komtur w Gniewie byl wzmiankowany
jeszcze 29 listopada tego roku?:.

Kumpan des Obersten Trappiers [kompan wielkiego szatnego] (s. 219—

~220)

W recenzowanej ksiazce razem z kompanami wielkich szatnych autor po-

stanowit zapisa¢ takze kompanéw komturéw dzierzgoniskich, co nie zawsze

okazalo si¢ rozwigzaniem stusznym, gdyz nie zawsze komturzy w Dzierzgo-

niu byli jednocze$nie wielkimi szatnymi. Przyktadowo:

Berengar von Schauenforst. Miedzy 8 listopada 1310 r. a 3 maja 1312 1.
wystgpowal jako kompan Siegharda von Schwarzburg i Giinthera von
Arnstein, ktérzy byli wéwczas jedynie komturami w Dzierzgoniu?®.
Merklin von Sparrenberg?. Przynajmniej 23 kwietnia 1323 r. byt jedy-
nie kompanem komtura dzierzgonskiego Luthera von Braunschweig?®.
Zapisanie go w wykazie kompanéw wielkich szatnych jest bledem, gdyz
woéwczas, dowodnie od 1320 do 1327 r., wielkim szatnym by} Eberhard
von Duna (s. 218).

Gebhard von Ampleben. W wykazie kompanéw wielkich szatnych
zostal zapisany cz¢$ciowo blednie, gdyz przynajmniej miedzy 10 lutego

op.

22 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 195-197. Zauwazy! to takze ostatnio N. Delestowicz,
cit., s. 274, 389.

23 Zob. CDW, Bd. 3, nr 524.

2% Zob. Pr. Urk., Bd. 2, Hrsg. M. Hein, E. Maschke, Kénigsberg Pr. 1932, nr 21,

26-27, 60; zob. takze: N. Delestowicz, op. cit., s. 399.

25 W niniejszym tekscie $wiadomie stosuje taki sam zapis (forme) imion i nazwisk

jak te zaproponowane przez Heckmanna, cho¢ nalezy mie¢ swiadomos¢, ze w literaturze

przedmiotu spotykamy sie tez z innymi formami. Przykladowo Delestowicz zamiast ,,Spar-

renberg” pisze ,Sparnberg”, zamiast ,Herbislebe” pisze ,Herbsleben”, natomiast zamiast

Slsenberg” uzywa formy , Eisenberg”; zob. N. Delestowicz, op. cit., s. 196, 278, 361.

26 Zob. CDW, Bd. 1, Hrsg. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1860, nr 214.
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a 13 lipca 1353 r. byt jedynie kompanem komtura w Dzierzgoniu Kon-
rada von Bruningisheim?’. Jako kompan wielkiego szatnego Gebhard
zaczat by¢ poswiadczany dowodnie dopiero od 17 stycznia 1354 r.28
W przypadku tej osoby Heckmann popelnia poza tym jeszcze jeden
blad, piszac, ze w tej roli ostatni raz byt on wzmiankowany 28 marca
tego roku, podczas gdy w zachowanym materiale Zrédtowym widzimy
go jeszcze przynajmniej 23 kwietnia i 7 czerwca®.

Riidiger von Elner. W omawianym zestawieniu brakuje informadji, ze
byt kompanem wielkiego szatnego Wernera von Rundorf juz przynaj-
mniej miedzy 10 lutego 1363 r. a 6 czerwca 1364 r.2° Heckmann widzi
go w tej roli dopiero od 9 stycznia 1365 r.

Komtur von Balga [komtur balgijski] (s. 227-229)

Jost von Strupperg. Z informacji podanych przez autora wynika, ze
z urzedem tym wystepowal w zrédiach od 13 stycznia 1426 r., tymcza-
sem znany jest dokument, w ktérym jako komtur w Baldze pojawia si¢
on juz 31 stycznia 1425 r.3!

Kumpan des Komturs von Balga [kompan komtura balgijskiego] (s. 229—

_231)
Emelrich von Stockheim. Heckmann uwazal, ze jako kompan ostatni raz
wystapit 11 listopada 1363 r., tymczasem pojawia si¢ on w tej roli jeszcze

4 lutego 1364 r.2

27 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 124, 145, 148, 153, 174.

28 Tbidem, nr 208.

29 Ibidem, nr 241, 248.

Ibidem, Bd. 6, nr 118, 125, 147, 281. Przynajmniej pierwszy z wymienionych

dokumentéw zostat poprawnie wykorzystany przez autora w innych miejscach ksiazki; zob.
s. 278, przyp. 2430; s. 281, przyp. 2481.

81 Zob. CDW, Bd. 4, Hrsg. V. Réhrich, E Liedtke, H. Schmauch, Braunsberg 1935,

nr 40.

82 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 243; CDW, Bd. 2, nr 354. Dokument ten byl znany

autorowi; zob. s. 229, przyp. 1494.
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Vizekomtur/Hauskomtur von Balga [wicekomtur/komtur domowy bal-
gijski] (s. 231-234)

— Heinrich von Widersberg. Wbrew temu, co napisal autor recenzowanej
pracy, jako komtur domowy nie wystapit w znanych Zrédtach jedynie
1 lipca 1337 r., ale byt wzmiankowany takze 1 sierpnia tego roku®.

Waldmeister von Balga [mistrz lesny w komturstwie balgijskim] (s. 239-
—241)

— Ulrich Fricke. Urzednik nie znalazk si¢ w zestawieniach balgijskich mi-
strzéw lesnych, mimo ze w tej roli pojawil si¢ z pewnoscig przynajmniej
w dokumencie datowanym na 1 maja 1351 r.%*

Komtur von Brandenburg [komtur brandenburski (pokarminski)]
(s. 254-256)

— Werner von Grunowen. W zestawieniu wystepuje jako pierwszy z wy-
mienionych przez autora dostojnikéw. We wskazanym okresie, tj. od
14 kwietnia 1257 r. do 3 maja 1258 r., byt jednak wzmiankowany
jednoznacznie jako komtur Natangii. Zauwazmy, ze Heckmann nie
odwoluje si¢ w tym przypadku bezposrednio do zrédel. Przywoluje na-
tomiast ksigzke Macieja Dorny, ktéry pisze jednak o Wernerze jedynie
jako o komturze natangijskim?®. Dodajmy, ze w recenzowanej ksiazce
na s. 485 autor zestawia wéjtéw i komturéw Natangii, jednak prézno
szuka¢ w tym miejscu wspomnianego wyzej komtura Wernera von Gru-
nowen.

Komtur von Christburg [komtur dzierzgonski] (s. 270-271)
— Konrad von Bruningisheim. W wykazie niebyt precyzyjnie zapisano, ze
urzad ten objal przed 5 czerwca 1347 r. Faktycznie jako wielki szatny

33 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 121. Poprawna informacje podat ostatnio N. Delestowicz,
op. cit., s. 215, 391. Dodajmy jeszcze, ze Heckmann znat ten dokument i wykorzystat go
w innym miejscu; zob. s. 239, przypis 1688.

34 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 660. Zapisuje go w tej roli ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 301, 391. Dodajmy po raz kolejny, ze réwniez ten dokument autor wykorzystuje po-
prawnie w innych miejscach pracy; zob. s. 229, przypis 15015 s. 232, przypis 1555.

3 Por. M. Dorna, op. cit., s. 355, 426.
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i komtur w Dzierzgoniu w Zrédtach wystepowat juz od 16 wrzesnia

1344 r.56

Vizekomtur/Hauskomtur von Christburg [wicekomtur/komtur domowy
dzierzgonski] (s. 271-273)

— Hermann von Querfurt. Ostatni raz w znanych Zrédfach jako komtur
domowy w Dzierzgoniu wystgpuje 29 wrze$nia 1337 r., a nie — jak
zapisal autor — 15 wrze$nia tego roku®’.

— Johannes Kiichmeister. Po raz pierwszy pojawia si¢ jako komtur domo-
wy, zdaje si¢, dopiero 4 kwietnia 1338 r., a nie 30 marca, jak zostalo
zapisane w wykazie®.

— Konrad von Hatzenstein. Poza przywolanym przez autora dokumentem
z 15 czerwca 1347 r. jako wicekomtur pojawia si¢ jeszcze 6 lipca tego
roku®.

Pferdemarschall von Christburg [marszalek koriski w komturstwie dzierz-
gonskim] (s. 276-277)

— Albrecht von Herbisleibe. Jako marszalek konski w zestawieniu widnieje
jedynie z datg 24/25 lutego 1320 r., tymczasem z urzedem tym byl on
notowany jeszcze 25 marca tego roku®.

36 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 669. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 258,
398.

87 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 129. Na 15 wrze$nia datowany jest sasiadujacy w kodeksie
dyplomatycznym dokument, w ktérym jednak Hermann nie wystepuje. Poprawne infor-
macje na temat tej osoby podaje ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 220, 399.

38 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 156. Réwniez w tym przypadku dokument datowany na 30
marca sasiaduje z tym zawierajacym whasciwe informacje i stad by¢ moze wziat si¢ 6w blad.
Poprawne informacje podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 178, 399.

39 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 228. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 265,
399. Zauwazmy tez, ze Heckmann znal ten dokument i wykorzystat go w innym miejscu;
zob. s. 220, przypis 1345.

40 Pr. Urk., Bd. 2, nr 276.
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Schiffer von Christburg [szafarz dzierzgonski] (s. 277)
— Symon. Urzednik zostal pominigty przez Heckmanna, tymczasem jako
szafarz dzierzgonski byl wzmiankowany 23 czerwca 1347 r.#!

Pﬂeger von Stalle [prokurator w Stalewie] (s. 284)
Burkart. Zgodnie z informacja podana w spisie sprawowal urzad proku-
ratora w Stalewie przed 29 wrzesnia 1337 r. Informacje t¢ na podstawie
zachowanych Zrédet mozemy jednak uscisli¢, gdyz 6w urzednik byt juz
wzmiankowany w tej roli z pewnoscig 13 lipca 1335 r.42

Karwansherr von Danzig [zarzadca wozowni w Gdansku] (s. 289)

— Johannes. Jako zarzadca wozowni nie wystapit w zrédtach, wbrew temu,
co zapisat Heckmann, jedynie 19 grudnia 1349 r., ale byl juz notowany
z tym urzgdem 9 sierpnia tego roku®.

Kellermeister von Danzig [mistrz piwniczny w Gdansku] (s. 289-290)

— Bozel. W wykazie blednie zapisano, ze mistrz piwniczny Bozel wystapit
w zrodtach 5 kwietnia 1353 r. Faktycznie urzednik ten notowany w zré-
dfach jako Bosil (Rosil) byt wzmiankowany jako piwniczny 5 lutego tego
roku*.

Komtur von Elbing [komtur elblaski] (s. 298-299)

— Kuno von Hattstein. Jako komtur w Elblagu pojawil si¢ po raz pierwszy
22 wrze$nia 1284 1.%5, a nie 24 wrze$nia tego roku, jak czytamy w recen-
zowanej pracy.

41 Ibidem, Bd. 4, nr 217. Zauwazy} to ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 382,
399.

42 Pr. Urk,, Bd. 3, nr 7. Dokument ten autor wykorzystuje w innym miejscu; zob.

s. 420, przyp. 4966.

43 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 437. Autor wykorzystal natomiast ten dokument w innym
miejscu; zob. s. 287, przyp. 2582. O Johannie poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit.,
s. 375, 408.

44 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 121; Ksigga komturstwa gdariskiego, wyd. K. Ciesielska,
L. Janosz-Biskupowa, Warszawa—Poznan—Toruni 1985, nr 49.

45 7ob. CDW, Bd. 1, nr 68.
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Hermann von Oppen. Heckmann widzi go na urzedzie w latach 1327-
—1331, czyli wowczas, gdy ten byl jednoczesnie wielkim szpitalnikiem.
Komturem elblagskim Hermann von Oppen byt jednak przynajmniej
od 8 listopada 1320 r.%%, co zauwazy} juz cho¢by Jihnig, na ktérego
zestawienie autor zresztg si¢ powoluje?’.

Alexander von Kérner. Niedoktadne wykorzystanie badan Jihniga przy-
czynilo si¢ takze do przynajmniej jeszcze jednego bledu. Alexander von
Korner komturem elblaskim byt bowiem dowodnie do 16 pazdziernika
1348 1.8, a nie — jak zapisat autor — do 26 lutego 1347 r.

Kumpan des Komturs von Elbing [kompan komtura elblaskiego] (s. 299)

Heinrich von Stauffen. W spisie obejmujacym kompanéw komturéw
elblaskich powinien znalez¢ si¢ z pewnoscig Heinrich von Stauffen (de
Stouf), kompan komtura Hermanna von Oppen, wystepujacy w Zro-
dfach dowodnie od 6 sierpnia 1321 r.*® Raczej niestusznie widnieje on
jedynie na s. 216 w wykazie kompanéw wielkich szpitalnikéw. Przed
14 lutego 1327 r. Hermann von Oppen byt poswiadczany tylko jako
komtur elblaski, Heinrich byt tym samym wéwczas jedynie kompanem
komtura elblaskiego.

Beringer von Mellingen, Heinrich von Schwerstedt. W omawianym
wykazie uwzglednieni powinni by¢ takze Beringer von Mellingen
i Heinrich von Schwerstedt, ktérzy 8 i 22 listopada 1320 r. zostali za-
pisani jako kompani komtura elblaskiego®. Zauwazmy, ze obaj zostali
wigczeni przez autora do spisu kompanéw wielkich szpitalnikéw, ale
tylko w okresie do 28 sierpnia 1320 r., gdy faktycznie pojawiali si¢
w otoczeniu wielkiego szpitalnika Heinricha von Isenburg (s. 216).
Erkenbrecht von Voitsberg. Zaréwno w wykazie kompanéw komturéw
elblaskich, jak i w spisie obejmujacym kompandéw wielkich szpitalnikéw

op.

46 Zob. ibidem, nr 204.
47 B. Jihnig, op. cit., s. 315. Ostatnio poprawnie takze N. Delestowicz, op. cit., s. 403.

8 B. Jihnig, op. cit., s. 315. Poprawnie czas urzedowania podaje takie N. Delestowicz,
cit., s. 403.

49 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 358; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 404.
50 Zob. CDW, Bd. 1, nr 204, 206.
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zabraklo Erkenbrechta von Voitsberg, znanego z dokumentéw wystawio-
nych 17 sierpnia 1346 r.5" oraz 22 lutego i 8 marca 1347 r.52 W wykazie
kompanéw wielkich szpitalnikéw zostat on przez Heckmanna zapisany
z ta funkcja dopiero od 1348 r. (s. 216), co réwniez wymaga pewnego
komentarza, gdyz np. 14 i 16 pazdziernika 1348 r. byl on kompanem
jedynie komtura elblaskiego Alexandra von Kérner, ktéry w tym okresie
wielkim szpitalnikiem juz jednak nie by}>®. Podobnie rzecz si¢ ma z jego
wystapieniem m.in. w koficu maja 1349 r. i 2 lipca 1353 r. w roli kom-
pana, w otoczeniu kolejnego komtura elblaskiego, Ortlufa von Trier,
niebedacego jeszcze wéwezas wielkim szpitalnikiem®.

Vizekomtur/Hauskomtur von Elbing [wicekomtur/komtur domowy
elblaski] (s. 299-301)

— Hermann Sachse. W wykazie zabraklo informacji, ze Hermann Sachse
(Saxo) komturem domowym elblaskim by} jeszcze 28 sierpnia 1320 .5
Heckmann, jak wynika ze spisu, jego karier¢ na tym urzedzie konczy juz
25 sierpnia tego roku.

— Konrad von Wahren. Wedtug zapisu w analizowanym wykazie komtu-
rem domowym miat by¢ w latach 1320-1321. Znany jest jednak doku-
ment z 22 listopada 1323 r., w ktérym jako komtur domowy w Elblagu
wzmiankowany byl Conradus de Warin, z pewnoscig tozsamy z wyzej
wymienionym®. Informacji tej nie znajdziemy jednak w analizowanym
spisie.

— Tilemann von Benzigerode. Jako komtur domowy ostatni raz byt
wzmiankowany nie 20, lecz 21 grudnia 1339 r.5

51 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 57; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 152.

52 Zob. CDW, Bd. 2, nr 86, 88. Drugi z tych dokumentéw byl znany Heckmannowi;
zob. s. 308, przyp. 2974.

53 7ob. CDW, Bd. 2, nr 117-118.

54 Zob. ibidem, nr 129; Pr. Urk., Bd. 5, nr 173.

55

Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 294; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 220, ktéry utozsamia
tego brata zakonnego z Hermannem von Oppen.

56 7ob. CDW, Bd. 1, nr 217.
57 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 284. Ostatnio poprawnie N. Delestowicz, op. cit., s. 404.
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Heinrich von Rennenberg. Autor blednie zapisal, ze 14 kwietnia 1360 r.
zostal poswiadczony po raz pierwszy jako komtur domowy. Faktycznie
wystapit w rzeczonym dyplomie jako kompan wielkiego szpitalnika3®.
Walther Hundeleyn. W wykazie obejmujacym elblaskich komturéw
domowych/wicekomturéw Walther Hundeleyn zostal przez Heckmanna
zapisany jedynie z data 1 listopada 1382 r., tymczasem by} on wzmian-
kowany z tym urzgdem z pewnoscia jeszcze przynajmniej 13 marca i 23
kwietnia 1384 .5

Walther von Tiralt. Mozemy takze uscisli¢ okres obecnosci na tym
urzedzie Walthera von Tiralt, ktérego autor notuje jako komtura domo-
wego do 17 marca 1387 r., podczas gdy ten wystapil jeszcze na pewno
przynajmniej 19 marca® i 12 lipca tego roku®'.

Karwansherr von Elbing [zarzadca wozowni w Elblagu] (s. 303)

Vincencius. W wykazie elblaskich zarzadcéw wozowni czytamy, ze Vin-
cencius miat by¢ wzmiankowany z tym urzedem 21 maja 1300 r. Nie
znajdziemy tam jednak informacji, ze w tej roli byt on notowany jeszcze
w polowie czerwca 1301 .52

Kiichenmeister von Elbing [mistrz kuchenny w Elblagu] (s. 304)

Johannes. W spisie mistrzéw kuchennych zabraklo urzednika o imieniu
Johannes, ktéry byl notowany w tej roli dowodnie od 12 marca 1299 r.
do 26 lipca 1304 1.5

58 Zob. CDW, Bd. 2, nr 301.
59 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 168, 170.
60 Zob. ibidem, nr 209. Dokument ten Heckmann wykorzystal w innych miejscach;

zob. s. 216, przyp. 1288;s. 311, przyp. 3044.

81 Zob. CDW, Bd. 3, nr 215. Takie ten dokument zostal przez autora wykorzystany

w innych miejscach; zob. s. 216, przyp. 1289; s. 307, przyp. 2953; s. 308, przyp. 2976;
s. 309, przyp. 2998; s. 311, przyp. 3045.

62 Zob. Pr. Urk., Bd. 1/2, nr 763.
63 Zauwazy! to juz M. Dorna, op. cit., s. 410, z ktérego pracy Heckmann obficie

korzysta w swoim opracowaniu.
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Miihlmeister von Elbing [mistrz mlynarski w Elblagu] (s. 305)

— Friedrich. Nie znalazl si¢ w spisie mistrzow miynarskich, cho¢ z urzgdem
tym jest poswiadczony na dokumencie z 16 pazdziernika 1348 r.5*

— Wernher. Nie zostal uwzgledniony przez autora ksiazki, cho¢ byt noto-
wany w roli mistrza mlynarskiego 1 czerwca 1357 1.5

Unterspittler von Elbing [szpitalnik w Elblagu] (s. 306-307)

— Gottfried. Nie jest zgodne z prawda, ze Gottfried jako szpitalnik w El-
blagu (provisor hospitalis in Elbingo) byt notowany od 18 pazdziernika do
25 grudnia 1316 r. Heckmann zaufat w tym przypadku bezkrytycznie
Maciejowi Dornie, ktéry popetnit jednak blad®e. Regest dokumentu,
na ktéry powolal sic Dorna, a za nim powt6rzyl Heckmann, jest bled-
nie datowany na 25 grudnia 1316 r.%” Poprawna data to 25 grudnia
1315 r. iz takq interesujacy nas dokument zostal wydany w drugim
tomie ,,Preussisches Urkundenbuch”®. Majac t¢ wiedz¢, powinnismy
zapisa¢ Gottfrieda w wykazie szpitalnikéw miedzy 25 grudnia 1315 r.
a 18 pazdziernika 1316 .

— Friedrich. W analizowanym wykazie nie odnotowano poza tym Friedri-
cha (chyba ze nalezy utozsamia¢ go z Friedrichem von Gemersleben),
ktéry jako ,subhospitelarius (subhospitalarius)” wystepuje chociazby
w dokumentach z 14 czerwca 1335 r.69, 25 kwietnia 1336 1.7°, 29 czerw-
ca 1337 1.7, a takze 6 czerwca i 16 wrze$nia 1344 1.7

64 Zob. CDW, Bd. 2, nr 118. Poprawnie N. Delestowicz, op. cit., s. 405.

5 Zob. CDW, Bd. 2, nr 252. Heckmann pomija tego urzednika, mimo 7e zna i wyko-
rzystuje ten dokument w kilku innych miejscach; zob. s. 216, przyp. 1285; s. 300, przyp.
28165 s. 308, przyp. 29755 s. 311, przyp. 3039; s. 315, przyp. 3112.

66 Por. M. Dorna, op. cit., s. 408.

57 Por. CDW, Bd. 1, 5. 102-103, regest nr 282.

68 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 141. Heckmann w jednym przypadku wykorzystal po-
prawnie ten dokument; zob. spis kompanéw wielkich szpitalnikéw na s. 216 (Konrad von
Wahren).

69 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 4.

70 Tbidem, nr 55.

71 Ibidem, nr 116.

72 Zob. ibidem, nr 653, 669; por. takze: N. Delestowicz, op. cit., s. 365.
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Johannes Brabanth. W omawianym spisie zostat zapisany jedynie z data
25 maja 1359 r., tymczasem jako szpitalnik elblaski wystapit w doku-
mentach wystawianych juz 17 sierpnia 1346 r. oraz 14 i 16 pazdziernika
1348 .7

Ulrich von Wehelingen. Jako szpitalnik elblaski nie pojawia si¢ w Zré-
dtach, wbrew temu, co zapisal Heckmann, dopiero 23 czerwca 1379 r.,
lecz jest wzmiankowany z tym urzedem juz 4 czerwca 1376 r.7* Autor
recenzowane]j pracy blednie okreslit zreszta takze jego ostatnie wysta-
pienie, ustalajac je na 1 listopada 1382 r., podczas gdy znany jest doku-
ment, w ktérym jako szpitalnik poswiadczany jest on nadal 17 marca
1386 .7

Waldmeister von Elbing [mistrz le$ny w Elblagu] (s. 307-308)

Heinrich. W wykazie elblaskich mistrzéw lesnych brakuje Heinricha,
kt6ry byt z pewnoscig wzmiankowany 26 lipca 1304 .7

Konrad Kesselhut. Uwzgledniajac uwagi do datacji dokumentu, keére
omawiam przy szpitalniku elblaskim Gottfriedzie, zauwazmy takze, ze
mistrz lesny Konrad Kesselhut nie byt z tym urzedem poswiadczany
do 25 grudnia 1316 r., a za ostatni dokument, w ktérym wystapit z tgq
funkcja, musimy uzna¢ ten datowany na 18 pazdziernika 1316 r.77

Pfleger, spiter Komtur oder Vogt von Preuflisch Holland [prokurator,

p6zniej komtur lub wéjt w Pasleku] (s. 309-311)
Heinrich. W wykazie obejmujacym prokuratoréw, komturéw i wéjtéw
w Pasteku jako pierwszy z dostojnikéw zakonnych zanotowany zostat

78 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 57; CDW, Bd. 2, nr 117-118. Autor wykorzystuje te

dokumenty w innym miejscu; zob. s. 308, przyp. 2974 i 2986. Poprawnie okres jego
urzedowania zapisal ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 375.

74 Zob. CDW, Bd. 3, nr 13.

75 Zob. ibidem, nr 194. Dokument ten zostal wykorzystany w innym miejscu; zob.

s. 302, przyp. 2862; s. 308, przyp. 2976.

76 Zob. Pr. Urk., Bd. 1/2, nr 823. Wymienia go w swojej pracy M. Dorna, op. cit.,

s. 409, jednak notuje go z bledng datg 26 czerwca 1304 r.

77 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 165. T¢ informacj¢ poprawnie podaje N. Delestowicz,

op. cit., s. 404.
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Heinrich, przy ktérym zapisano jedynie dat¢ roczna sprawowania
urzedu, czyli 1323 r. Autor nie odwotal si¢ w tym przypadku bezpo-
$rednio do Zrédel, lecz do literatury przedmiotu, tymczasem znany
jest dokument komtura elblaskiego z 22 listopada 1323 r., w ktérym
wspomniany Heinrich jako ,,prouisor von Holland” pojawit si¢ na liscie
swiadkow.

Hauskomtur von Preuflisch Holland [komtur domowy w Pasleku]
(s. 311-312)

— Thomas von Merheim. Jako pastecki komtur domowy byl notowany juz
11 lutego 1398 1.7, tymczasem Heckmann zapisal go w tej roli dopiero
od 29 lipca tego roku.

Vogt und Pfleger auch Komtur von Mohrungen [wéjt w Moragu]
(s. 314-315)

— Alf. Z zapisu zamieszczonego w pracy wynika, ze Alf jako wéjt w Mora-
gu byl notowany jedynie miedzy lipcem a listopadem 1350 r., tymcza-
sem w zrodtach byt on poswiadczany przynajmniej jeszcze 10 listopada
1352 .80

Karwansherr von Gollub [zarzadca wozowni w Golubiu] (s. 321)

— Albertus. W recenzowanej ksiazce blednie zapisano, ze Albert jako
zarzadca wozowni wystapit w dokumencie datowanym na 22 listopa-
da 1311 r.8' Faktycznie znajdujemy go na liscie $wiadkéw dyplomu
z 6 grudnia tego roku®2.

78 7ob. CDW, Bd. 1, nr 217.

79 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 329. Dokument ten byl znany autorowi i w kilku miejscach
zostal przez niego przywolany; zob. m.in. s. 307, przyp. 2955.

80 Zob. Pr. Urk., Bd. 5, nr 95. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 419.

81 W dokumencie datowanym na ten dzie, na ktéry powoluje sie autor, wspomniany
urzednik nie wystepuje; por. Pr. Urk., Bd. 2, nr 48.

82 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 49. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 361,
363, 411. Dodajmy, ze Heckmann zna ten dokument i wykorzystuje go w innym miejscu;
zob. s. 321, przyp. 3231.
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Viehmeister von Gollub [zarzadca bydla w Golubiu] (s. 321)

Christianus Gobble. Z takim samym bledem jak powyzej spotykamy sie
w spisie zarzadcédw bydta, gdyz takze Christianus Gobble nie wystapit
w dokumencie datowanym na 22 listopada 1311 r.83, zostal natomiast
zapisany na liscie $wiadkéw dyplomu z 6 grudnia tego roku®*.

Vogt von Samland [wéjt sambijski] (s. 328-329)

Kuno von Hattstein. Jako wéjt sambijski byl poswiadczany juz 6 kwiet-
nia 1354 r.85 W omawianym zestawieniu jego pierwsze dowodne wysta-
pienie z tym urzedem zostalo okreslone za$ na 7 kwietnia tego roku.

Vizekomtur/Hauskomtur von Konigsberg [wicekomtur/komtur domowy

krélewiecki] (s. 330-334)

Neso. W spisie komturéw domowych w Krélewcu niewatpliwie bled-
nie pod 1310 r. zapisany zostal Neso. Dokument, ktéry przywotuje
Heckmann®s, wystawil wielki marszalek Heinrich von Plétzkau, a ten
z rzeczonym urzedem wystepuje dopiero od 1313 r., w 1310 r. za$ na-
dal jest wielkim komturem. Dodajmy tez, ze wspomniany dokument,
rzekomo z 1310 r., nie jest znany z oryginalu, a na jego wadliwg datacje
zwracano juz uwage w literaturze przedmiotu®”.

Waldmeister von Kénigsberg zu Tapiau [mistrz leSny w Tapiawie]

(s. 345)
Heinrich. Jako mistrz le$ny blednie widnieje pod 1310 r. Przywolywany
przez autora dokument jest z pewnoscia niewlasciwie datowany, na co

83 Zob. przyp. 80.

Zob. przyp. 81.

85 Pr. Urk., Bd. 5, nr 237. Poprawnie ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 444.

86 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 25.

W ostatnim czasie cho¢by M. Dorna, op. cit., s. 224, przyp. 11. Wczesniej An-

drzej Karol Reglinski zaproponowal np., ze dokument ten nalezy datowaé miedzy 1315

a 1320 r. Dodatkowo uznal, ze wicekomtur Neso jest pewnie tozsamy ze znanym z 1315 r.

wicekomturem o imieniu Rise; zob. A. K. Reglitiski, Zmiany wielkich dostojnikéw krzyzac-
kich w latach 1309—1315, w: Ludzie, wladza, posiadfosci, red. ]. Powierski, B. Sliwinski,
Gdansk 1994, s. 197-198.
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zwracam uwage wyzej, przy spisie krélewieckich komturéw domo-
wych.

Hauskomtur von Leunenburg [komtur domowy w Satocznie] (s. 359)

— Nikolaus von Béhmen. Jako komtur domowy w Satocznie wystepuje
jeszcze przynajmniej 23 kwietnia 1346 r.88, tymczasem w spisie opraco-
wanym przez Heckmanna widnieje tylko z datg 12 marca tego roku.

Komtur von Mewe [komtur gniewski] (s. 404—4006)

— Johann von Falkenstein. Jako komtur w Gniewie byl wedlug autora
zrédtowo poswiadczany najpierw od 5 czerwca 1347 r. do 3 listopada
1351 r., a nastgpnie od 1 listopada 1352 r. do 25 maja 1359 r. Tym-
czasem znany jest dokument, w ktérym Johann jako komtur gniewski
pojawil si¢ takze 24 grudnia 1351 r.%°

— Ludwig von Benefeld. W analizowanym spisie zostal zanotowany jako
komtur w Gniewie w okresie od 16 czerwca 1382 r. do 13 stycznia
1386 r. Nie zostal w tym przypadku niestety uwzgledniony dokument
Ludwiga, w ktérym ten jako tamtejszy komtur wystapit juz 26 lipca
1374 r.°

Kumpan des Komturs von Mewe [kompan komtura gniewskiego]
(s. 406)

— Burke. Wspomniany wyzej dyplom datowany na 26 lipca 1374 r. przy-
nosi poza tym informacje o kilku innych pominigtych przez Heckmanna
cztonkach konwentu w Gniewie. Wsrdd nich pojawia si¢ m.in. kompan
komtura Burke®!.

88 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 20-21. Zauwazy} to ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit.,
s. 428.

8 K. Bruski, W. Dlugokecki, Dwa dokumenty komturéw gniewskich z lat 1351 i 1373,
»otudia Baltyckie” 1996, t. 1, s. 317-318. O dokumencie tym wspominat jeszcze chocby
Blazej Sliwitiski, O rzw. chorgqwi gniewskiej w bitwie pod Grunwaldem, w: Krzyzowcy,
kronikarze, dyplomaci, red. B. Sliwiniski, Gdarsk—Koszalin 1997, s. 286.

99 K. Bruski, W. Dlugokecki, op. cit., s. 319. O dokumencie tym jeszcze choéby
B. Sliwinski, op. cit., s. 286.

91 K. Bruski, W. Dtugokecki, op. cit., s. 319.
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Vizekomtur/Hauskomtur von Mewe [wicekomtur/komtur domowy
gniewski] (s. 406—-407)

— Johannes Lichte. Jako komtur domowy w Gniewie byl wzmiankowany
26 lipca 1374 r.%2 Jego nazwisko nie zostalo odnotowane w wykazie
znajdujacym si¢ w recenzowanej ksiazce.

Karwansherr von Mewe [zarzadca wozowni w Gniewie] (s. 407)

— Rudeger. Jako zarzadca wozowni w Gniewie zostal poswiadczony 26
lipca 1374 . Réwniez jego nazwisko nie pojawia si¢ w wykazie opra-
cowanym przez Heckmanna.

Viehmeister von Mewe [zarzadca bydla w Gniewie]

— Niclas. W recenzowanej ksigzce nie zostat odnotowany zaden zarzadca
bydfa z konwentu gniewskiego, tymczasem znany jest przynajmniej
jeden, o imieniu Niclas, ktéry pojawia si¢ w testacji przywolywanego
wyzej dokumentu z dnia 26 lipca 1374 .9

Pfleger/Vogt von Gilgenburg [prokurator/wéjt w Dabréwnie] (s. 420—
_421)

— Giinther Snoze. W wykazie prokuratoréw/wéjtéw w Dabréwnie autor
zapisal go z tym urzedem jedynie pod data 4 kwietnia 1338 r., nie za-
uwazajac, ze byl on juz wzmiankowany w tej roli 31 grudnia 1335 r.%
oraz ze notowany byt nadal 12 lipca 1338 r.%

Pfleger von Soldau [prokurator w Dziatdowie] (s. 423)

— Scherge. Wbrew temu, co zostalo zapisane w omawianym spisie, Scherge
jako prokurator (Pfleger) w Dzialdowie nie pojawia si¢ 24 lipca 1348 r.,
ale 29 lipca tego roku®”.

92 Tbidem.
93 Ibidem.
94 Tbidem.
95 Zob. Pr. Urk., Bd. 3, nr 36.

Ibidem, nr 178-181. Obie informacje poprawnie podaje ostatnio N. Delestowicz,
op. cit., s. 173, 398.
97 Zob. Pr. Urk., Bd. 4, nr 349. Heckmann rzeczywiscie odsyta do dokumentu dato-
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Vizekomtur/Hauskomtur von Schlochau [wicekomtur/komtur domowy

cztuchowski] (s. 453—454)

Otto. Jako komtur domowy w Cztuchowie zostal zapisany w analizo-
wanym wykazie w okresie od 17 marca 1350 r. do 12 czerwca 1362 r.
Dane te nalezy jednak uzupetni¢, gdyz wspomniany urzednik byt jeszcze
notowany na pewno 17 czerwca 1362 . i 21 marca 1363 r.%°

Kellermeister von Schlochau [mistrz piwniczny w Czluchowie] (s. 455—

—456)

Berthold. Wedlug Heckmanna jako mistrz piwniczny w Czluchowie
miat by¢ poswiadczany do 11 stycznia 1350 r., tymczasem zostal jesz-
cze odnotowany z tg funkcjg na pewno 5 kwietnia 1352 r. i 13 lipca
1355 r.1o0

Cramme. Wbrew zapisowi w wykazie nie pojawil si¢ w zrédtach po raz
ostatni 22 kwietnia 1352 r., ale wystapil jeszcze przynajmniej 29 sierpnia
tego roku't.

Komtur von Thorn [komtur torunski] (s. 470-473)

Konrad Sack. W zestawieniu prezentujacym komturéw torunskich zapi-
sano, ze ostatni raz z urzedem tym wystapit 28 marca 1302 r. Faktycznie
za$ znany jest dokument, w ktérym jako komtur w Toruniu zostat po-
$wiadczony jeszcze 30 marca tego roku'®2.

wanego na 24 lipca, ale w Zrédle tym rzeczony urzednik nie wystepuje; por. ibidem, nr 348.
Poprawne informacje na jego temat podaje ostatnio N. Delestowicz, op. cit., s. 297, 398.

98 Pr. Urk., Bd. 6, nr 34. Réwniez ten dokument autor znal i wykorzystat poprawnie

w innych miejscach; zob. s. 455, przyp. 5623; s. 457, przyp. 5655; s. 458, przyp. 5673.

99 Zob. Pr. Urk., Bd. 6, nr 137; por. N. Delestowicz, op. cit., s. 283, 396.
100 Py, Urk., Bd. 5, nr 33, 335. Dopiero pod druga z tych dat Heckmann ponownie

notuje Bertholda w wykazie.

191 Tbidem, nr 81. Podobnie ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit., s. 396.
102 7ob. CDW, Bd. 1, nr 123.
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Vogt des Bischofs von Ermland [wdjt biskupa warmirskiego] (s. 485—
—487)

— Bruland. Nie jest zgodne z prawda, ze po raz pierwszy w roli wéjta
biskupa warmiriskiego wystapit 29 czerwca 1280 r. Dokument, na
ktéry powoluje si¢ Heckmann, bedacy przywilejem lokacyjnym miasta
Braniewa, zostat blednie datowany przez wydawcéw tego dyplomu, cho¢
wecale nie na dzien 29 czerwca — jak napisat autor — ale 29 marca 1280 r.'%
Poprawna data to jednak 1 kwietnia 1284 r. i dopiero ten dzieri mozemy
bezpiecznie uznaé za pierwsze wystapienie w zZrédlach wspomnianego
wojta Brulanda.

— Otto von Russen. Jako wéjt biskupi pojawia si¢ po raz ostatni 26 marca
1313 1'%, a nie 12 marca, jak czytamy w recenzowanej pracy.

— Alexander von Lichtenau. Wbrew temu, co pisze autor, jako wéjt nie
pojawia si¢ pierwszy raz w zrédlach 11 listopada 1315 r., ale juz 24
czerwca tego roku's.

— Tilo Lubecke. Autor postanowit dotaczy¢ go do wykazu woéjtéw bisku-
pich, cho¢ ten w zrédiach wystepowal jako wéjt na zamku biskupim
w Braniewie. Zwré¢émy tez uwagg, ze Marc Jarzebowski, ktérego ksigzki
o rezydencjach biskupéw pruskich, a przede wszystkim dolaczonego do
niej wykazu urzednikéw z otoczenia episkopatu pruskiego Heckmann
nie wykorzystuje w swojej pracy, nie zamieszcza Tilona w spisie wéjtéw
biskupich, ale osobno w wykazie obejmujacym innych wéjtéw braniew-
skich i tamtejszych burgrabiéw (Burggrafen)'oe.

— Bruno von Luter. Wedlug autora omawianej pracy jako wéjt biskupi
po raz pierwszy mial pojawi¢ si¢ w zrédtach 23 wrzesnia 1343 r. Zdaje
si¢ jednak, ze uprawnione jest przesuniccie jego pierwszego wystapienia
z tym urzgdem, podobnie jak czyni to Jarzebowski'®?, juz na 22 marca

103 Thidem, nr 56.
104 7ob. ibidem, nr 168.
105 7ob. ibidem, nr 174.

106 M. Jarzebowski, Die Residenzen der preussischen Bischéfe bis 1525, Torun 2007,
s. 467.

197 Por. ibidem, s. 465. Ostatnio podobnie réwniez N. Delestowicz, op. cit., s. 445.
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1343 r. Wowczas to zostal on okreslony jako ,aduocatus Pogzanie”1%,
a zaréwno ze zrddel, jak iz literatury przedmiotu wiemy, ze tak tytu-
fowali si¢ niekiedy wojtowie biskupstwa warmiriskiego'®. Dodajmy
jeszcze, ze Heckmann blednie okreslit takze czas ostatniego wystapienia
Brunona, gdyz ten w roli wéjta ostatni raz pojawil si¢ nie 5 czerwca
1346 r., ale 12 grudnia tego roku'*®.

Nikolaus von Lusieyn. W 1405 r. poza poswiadczonym 26 czerwca
wéjtem Kasparem von Baysen wystepuje w zrédlach jeszcze jeden
wojt biskupi, mianowicie wspomniany 11 grudnia tego roku Nikolaus
von Lusieyn'''. Nie znajdujemy go w wykazie sporzadzonym przez
Heckmanna, natomiast zwrdcit juz na niego uwage Jarzebowski''2.
Eberhard von Wesenthau. Zaréwno Heckmann, jak i Jarzebowski notuja
go jako wéjta jedynie z datg 12 marca 1435 r. Jego obecno$¢ na tym
urzedzie mozemy jednak wydhuzy¢, jak si¢ zdaje, przynajmniej do 31
grudnia 1435 r.113

Hans Roder. Przez autora recenzowanej pracy zostal zapisany tylko z data
25 maja 1475 r., faktycznie za$ byt jeszcze poswiadczany w listopadzie
1478 r., gdy przebywal na zamku w Jezioranach''4, a takze, jak raczej
stusznie zapisal Jarzebowski, 11 grudnia 1478 .1

Bertolt von Aldenkirchen. Heckmann w roli wéjta widzi go jedynie
2/3 grudnia 1493 r., tymczasem, jak zapisal w swoim zestawieniu Jarze-
bowski, przywolujac jako dowdd Zrédio z zasobu Archiwum Archidie-

108 75b. CDW, Bd. 2, nr 23.
199 Pisal o tym przed laty cho¢by Henryk Lowmianski, Studja nad poczqthkami spote-

cgertstwa i panstwa litewskiego, t. 2, Wilno 1932, s. 14-15. Ostatnio zwrdcit na ten fake
uwage Robert Klimek, Miejsca kultu Pruséw na Warmii biskupiej, ,Komunikaty Mazursko-
-Warminiskie” (dalej: KMW) 2015, nr 3, s. 366, przyp. 12.

10 Zob. CDW, Bd. 2, nr 79. Podobnie M. Jarzebowski, op. cit., s. 465; N. Delesto-

wicz, op. cit., s. 445.

11 7ob. CDW, Bd. 3, nr 417.
12 M. Jarzebowski, op. cit., s. 466.
13 Zob. CDW, Bd. 4, nr 608 (informacja pod dokumentem).

114

Zob. . Janosz-Biskupowa, Rozwd; przestrzenny miasta Jeziorany, KMW 1965, nr 1,

s. /.

15 M. Jarzebowski, op. cit., s. 467.
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cezji Warminskiej w Olsztynie, ten miat by¢ wzmiankowany jeszcze 28
czerwca 1498 r.116

— Heinrich de Lucie. Jarzebowski dzi¢ki kwerendzie przeprowadzone;j
w Olsztynie wyluskal ze Zrédel jeszcze jednego wojta, réwniez nieobec-
nego w omawianym spisie, mianowicie Heinricha de Lucie, poswiadczo-
nego w tej roli 30 kwietnia 1510 r.'"7

Kumpan des Bischofsvogts von Ermland [kompan wdjta biskupa warmin-
skiego] (s. 487)

— Gerhardus Rude. Nie zostal uwzgledniony w wykazie, mimo ze jako
kompan wéjta Konrada von Altenberg pojawit si¢ 25 maja 1310 r."'®
W otoczeniu tego wéjta widzimy go takze 4 marca 1311 r.''* i mimo ze
w tym przypadku przy jego imieniu nie zanotowano, ze byt kompanem,
mozemy chyba zaryzykowa¢ tezg, ze byl nim réwniez wéwczas.

— Johannes de Rynkenburg. Jako kompan wdjta Friedricha von Liebenzell
wystapit z pewnoscig 26 grudnia 1329 r.'2° Réwniez on zostat jednak
pomicty w omawianym wykazie.

— Johannes. Autor uwzglednit go w wykazie jedynie z datg 1 marca
1345 r., tymczasem w roli kompana wéjta Brunona von Luter widzimy
go przynajmniej jeszcze 20 marca i 5 czerwca 1346 r.12!

Schiffer zu Heilsberg [szafarz biskupa warminskiego w Lidzbarku]
(s. 487-488)

— Heinrich von Neisse i Konrad. Wiele istotnych pomini¢¢ zawiera
takze wykaz obejmujacy szafarzy biskupéw warminskich. Nie zostali
uwzglednieni w nim chociazby pojawiajacy si¢ w 1325 r. Heinrich von

116 Tbidem.

17 Tbidem.

118 CDW, Bd. 1, nr 153.

19 Tbidem, nr 158.

120 Tbidem, nr 245.

121 Pr, Urk., Bd. 4, nr 13, 34; CDW, Bd. 2, nr 58. Podobnie ostatnio takze N. Dele-

stowicz, op. cit., s. 445.

—
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Neisse i Konrad, ktérych do grona szafarzy zaliczyl, zdaje si¢ stusznie,
Jarzebowski'?2.

— Arnold Lange. 5 lipca 1386 r. jako szafarz (dispensator) zostat odnoto-
wany nastepny z pomini¢tych w wykazie urzednikéw, Arnold Lange,
owezesny kanonik kapituly kolegiackiej w Dobrym Miescie'?®. W tej
roli wystgpowal zreszta juz prawdopodobnie wczesniej, tj. 3 kwietnia
1381 r.'?4, a takze pdzniej, dowodnie jeszcze 3 marca 1402 r., gdy w zré-
dtach przy jego nazwisku pojawialo si¢ okreslenie ,,procurator”'?s. Tak
uwazal tez Jarzebowski, ktéry w przywolywanej juz pracy sporzadzit liste
szafarzy i w tych latach widzial na tym urzedzie Langego'?®.

— Maternus Rosenberg. Z cala pewnoscig jako szafarz 26 marca 1406 r.
zostal odnotowany kolejny z pominietych przez Heckmanna urzedni-
kéw, Maternus Rosenberg'?”. W tej roli mial si¢ takze pojawié jeszcze
przynajmniej 10 lipca 1407 r.'28

— Johann von Seeburg. Kolejnym z pominietych przez autora recenzowa-
nej pracy, ale uwzglednionym przez Jarzebowskiego szafarzem biskupim

122 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.

125 CDW, Bd. 3, nr 198; zob. takze: ibidem, Bd. 2, nr 440.

124 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 116.

125 Tbidem, nr 368.

126 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; zob. tez jego uwagi na temat urzedu szafarza,
ibidem, s. 228-230. Arnolda Langego w roli szafarza w literaturze zauwazyli, cho¢ nie-
zbyt precyzyjnie okreslili czas sprawowania tego urzedu, tez: T. Borawska, Lange Arnold,
w: Stownik biograficzny kapituty warmirskiej (dalej: SBKW), red. J. Guzowski, Olsztyn
1996, s. 142 (szafarz w 1382 i 1407 r.) oraz A. Birch-Hirschfeld Triller, M. Borzysz-
kowski, Lange Arnold, w: Stownik biograficzny kapituly kolegiackiej w Dobrym Miescie
(dalej: SBKD), red. J. Guzowski, Olsztyn 1999, s. 22 (szafarz od 8 grudnia 1382 r. do
26 sierpnia 1399 r.).

127 Zob. GStA PK, XX. Hauptabteilung (dalej: XX. HA), Ordensbriefarchiv, nr 854.
Pisal o tym ostatnio Marek Radoch, Kontakty wielkich mistrzéw krzyzackich z dominium
warmirnskim w latach 1399—1409 (w swietle ksiggi podskarbiego malborskiego), KMW 2005,
nr 1, s. 24; zob. takze: T. Borawska, Rosenberg Maternus, w: SBKW, s. 206-207.

128 CDW, Bd. 3, s. 441 (informacja pod dokumentem nr 432); zob. takze: M. Jarze-
bowski, op. cit., s. 468.
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jest Johann von Seeburg'??, ktéry 29 grudnia 1411 r. zostat zapisany jako
»procurator” biskupa warminskiego!®.

— Johannes Vrischczu. Pierwszym szafarzem, ktdry pojawil si¢ w zestawie-
niu opracowanym przez Heckmanna, jest dopiero Johannes Vrischczu.
Autor widzi go w tej roli w okresie od 6 sierpnia 1425 r. do 22 kwietnia
1426 r. Za pierwsza z tych dat rzeczywiscie kryje si¢ dokument biskupi,
w ktérym Johannes jednoznacznie zostal okreslony jako szafarz ordy-
nariusza warmiriskiego (,unsir scheffer”)!®!. Przy drugiej z dat méwimy
juz natomiast o dyplomie, w ktérym Vrischczu zostal zanotowany jako
»=administrator curiae nostre”. Nie ma raczej watpliwosci, ze i to okresle-
nie wskazuje na funkcje szafarza, jednak majac t¢ wiedze, powinnismy
wydtuzy¢ czas wystgpowania w zroédtach Johanna Vrischczu w roli sza-
farza przynamniej do 8 listopada 1429 r., gdy jako swiadek wystawienia
dokumentu biskupiego w Lidzbarku, zostat on zanotowany m.in. jako
»procurator curie nostre”'?2. Propozycje t¢ wzmacnia niewatpliwie tez
fakt, ze w mi¢dzyczasie, tj. 16 kwietnia 1428 ., jako ,unser scheffer”
zostal on zanotowany w niemieckojezycznym dokumencie wystawionym
przez biskupa Franciszka Kuhschmalza'®®. Zauwazmy réwniez, ze jako
»procurator curie Warmiensis” zostal okreslony poza tym juz 3 maja
1415 .3 i tym samym zasadne jest, by, tak samo jak Jarzebowski, wi-
dzie¢ go w roli szafarza przynajmniej w okresie od 3 maja 1415 r. do 8
listopada 1429 r.1%

129 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.
130 Zob. CDW, Bd. 3, nr 469.

131 Zob. ibidem, Bd. 4, nr 64.

132 7ob. ibidem, nr 295.

133 Tbidem, nr 228.

134 Zob. ibidem, Bd. 3, nr 497.

185 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468. W roli szafarza w literaturze zauwazyli go, cho¢

nie zawsze w pelni precyzyjnie okreslili czas sprawowania urzedu: T. Borawska, Frisch-
czu_Jan, w: SBKW, s. 65 (informacja, ze byt prokuratorem i szafarzem biskupim w latach
1415-1430) oraz A. Birch-Hirschfeld Triller, Frischzuh Jan, w: SBKD, s. 15 (informacja,
ze od 3 maja 1415 r. do 16 kwietnia 1428 r. byl prokuratorem kurialnym i szafarzem
biskupim).
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— Michael Linkener. Urzednik zostal co prawda uwzgledniony przez
Heckmanna, jednak trudno zgodzi¢ si¢ z niemieckim badaczem, ze w tej
roli po raz pierwszy pojawil si¢ w zrédlach 11 czerwca 1430 r. Malo
tego, w zrddle, ktdre przywoluje autor, Linkener nawet nie wystepuje'®.
Jako ,,procurator curie nostre” jest po$wiadczony natomiast w otocze-
niu biskupim w Lidzbarku 23 maja 1430 r.'3” W ten sam spos6b zostat
tez zapisany m.in. 30 grudnia 1433 r."*® i t¢ dat¢ Heckmann uwaza
za ostatnie zrodlowe wystapienie Linkenera. By¢ moze jednak warto,
podobnie jak zrobil to Jarzebowski'®?, zaufa¢ trudno weryfikowalnemu
zestawieniu, ktére w ,,Scriptores rerum Warmiensis” zamiescit Carl Peter
Woelky, a z ktérego wynika, ze Michael Linkener swoj urzad sprawowat
dowodnie jeszcze 7 maja 1437 r.14°

— Andreas Lumpe. Autor w wykazie szafarzy pomija takze Andreasa
Lumpego, ktéry na dworze biskupa Kuhschmalza piastowal ten urzad
dowodnie w 1442 r.'*! oraz 27 maja 1446 r.'*? By¢ moze szafarzem, tak
jak chce tego powotujacy si¢ na Georga Materna Jarzebowski, byt Lumpe
az do 1450 r.'3

Nie zaglebiajac si¢ juz dalej w szczegbly, zauwazmy tylko, ze takze dalsza
czg$¢ wykazu szafarzy moglaby zosta¢ udoskonalona, gdyby krytycznie
wykorzystano przynajmniej cytowana juz wielokrotnie pracg Jarzebowskie-

136 Por. CDW, Bd. 4, nr 317.

137 7Zob. ibidem, nr 315.

138 Tbidem, nr 621.

139 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468.

149 Ordinancia castri Heylsbergk, Hrsg. C. P. Woelky, w: Scriptores rerum Warmiensium

oder Quellenschriften zur Geschichte Ermlands (dalej: SRW), Bd. 1, Hrsg. C. P. Woelky,
J. M. Saage, Braunsbeg 1866, s. 321, przyp. 14.

141 Das RofSeler Pfarrbuch. Aufzeichnungen der Kirchenviiter an der Pfarrkirche zu RifSel
in den Jabren 1442 bis 1614, Hrsg. G. Matern, A. Birch-Hirschfeld, Braunsberg 1937, s. 9.

192 GStA PK, XX. HA, Pergament-Urkunden, Schieblade XXV Nr. 48.

143 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; zob. takze m.in. T. Borawska, Lumpe Andrzej,

w: SBKW, s. 155 (tu podano informacje, ze szafarzem [komornikiem] biskupa byl od
1442 1.).
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go. Ten w przeciwieristwie do Heckmanna notuje bowiem jako szafarzy
takze:

— Johanna Wartenberga (lata 1460-1465);

— Alberta Rutchera (lata 1473-1477);

— Georga Wehnera (lata 1481-1486);

— Balthasara Stockfischa (1489 r.).

Rozbieznosci, ktére z pewnoscig w toku dalszych badan warto bedzie
rozstrzygna¢, dotycza natomiast czasu petnienia funkcji przez Jakoba Har-
twicha, ktérego Heckmann widzi w tej roli w latach 1497-1499, natomiast
Jarzebowski w latach 1496-1508. Zauwazmy tez, ze autor recenzowanej
pracy stusznie jako szafarza notuje pod data 27 maja 1510 r. Georga Hein-
tza, pomini¢tego z kolei przez Jarzebowskiego, nie uwzglednia jednak Paula
Snopka, ktérego Jarzebowski wlacza do swojego wykazu szafarzy, mimo ze
ten w 1523 r. wystapil jako biskupi ekonom'#. Przygotowanie mozliwie
kompletnej listy szafarzy biskupéw warminskich niewatpliwie wiaze si¢
z przeprowadzeniem dalszych badan. Szkoda, ze na takowe zabraklo czasu
Heckmannowi.

Warto w tym miejscu zadaé tez pytanie, dlaczego w omawianej ksiazce
nie zdecydowano si¢ na zamieszczenie wykazu szafarzy biskupéw chetmin-
skich'#, oraz czy w sytuacji, gdy w recenzowanej pracy zalaczony zostat
wykaz zarzadcéw wozowni biskupéw sambijskich (s. 502), nie powinien
zostaé przygotowany takze analogiczny spis zarzadcéw wozowni biskupéw
warmifiskich, ktérych réwniez spotykamy w Zrédlach'#6. Inng kwestia po-
zostaje — jesli trzymamy si¢ tytutu recenzowanej ksigzki — czy kedrakolwiek
osoba z otoczenia przede wszystkim biskupéw warmirskich, a wigkszos¢
z pewnoscig nie, kwalifikuje si¢ jako dostojnik badz urzednik zakonu nie-
mieckiego.

144 M. Jarzebowski, op. cit., s. 468; por. Acta sub pontificatu Reverendissimi Domini
Mauritii episcopi Warmiensis, w: SRW, Bd. 2, Hrsg. C. P. Woelky, Braunsberg 1889, s. 470.

145 Niektérych odnotowuje M. Jarzebowski, op. cit., s. 451.

146 Trzech sprawujacych ten urzad w okresie miedzy 1325 a 1346 r. zestawit M. Jarze-
bowski, op. cit., s. 469.
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Vogt des Domkapitels von Ermland [wéjt kapituly warminskiej] (s. 488—
—-489)

— Hermann Scriptor/von Lichtenau. Wedlug autora wéjtem kapitulnym
mial by¢ 14 maja 1297 r. W dokumencie, na ktéry powoluje si¢ nie-
miecki badacz, Hermann nie wyst¢puje jednak w roli wéjta'4”. Gléwnym
bledem jest nieodnotowanie, ze Hermann Scriptor, pierwszy znany ze
zrodet wéjt kapitulny, w tej roli byl wzmiankowany juz 23 lipca 1290 r.14¢
Podkreslmy, ze do uniknigcia tego bledu wystarczylaby de facto tylko
uwazna lektura znanej Heckmannowi ksiazki Brigitte Poschmann, ktéra
imie i czas wystapienia pierwszego wdjta kapituly warminskiej podata
poprawnie’*®,

— Dietrich Buch/Venter. Nie jest prawda, ze po raz ostatni jako wojt kapi-
tulny byt wzmiankowany 1 czerwca 1311 r. W tej roli byt poswiadczony
niewatpliwie takze 2 lipca 1312 r.%°

— Thomas von Sappothen. W omawianym wykazie czytamy, ze ostatni
raz w tej roli mial pojawic¢ si¢ 21 grudnia 1435 r. Z przywolanego przez
Heckmanna zrédla wynika jednak, ze poprawna datg jest w tym przy-
padku, zdaje si¢, 31 grudnia®.

— Georg vom Berge. W spisie wéjtéw kapitulnych zostal odnotowany je-
dynie z data roczna (1447 r.). Heckmann zaczerpnat t¢ informacje z ze-
stawienia opracowanego przez Poschmann's2. Tymczasem znana jest data
dzienna dziatalnosci tej osoby, gdyz niewatpliwie 6 pazdziernika 1447 r.
Georg bral udzial w objezdzie odcinka granicy krzyzacko-warmiriskiej
miedzy komornictwem olsztyriskim a prokuratoria szczycieriska's°.

147 Por. CDW, Bd. 1, nr 102.
148 Tbidem, nr 86a.

199 Zob. B. Poschmann, Bistiimer und Deutscher Orden in PreufSen 1243—1525. Unter-
suchung zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte des Ordenslandes, Miinster 1962, s. 122.

150 CDW, Bd. 1, s. 93, regest nr 263; Ordinancia castri Heylsbergk..., s. 320,
przyp. 11; por. takze: B. Poschmann, op. cit., s. 122 (tam, mimo ze podano tylko date
roczna, zauwazono, ze Dietrich wéjtem kapitalnym byt jeszcze w 1312 r.).

151 Zob. CDW, Bd. 4, nr 608 (informacja pod dokumentem).
152 B. Poschmann, op. cit., s. 123.

183 Zob. Ordinancia castri Heylsbergk.. ., s. 320, przyp. 11; zob. takze: W. Diugokecki,
Potudniowo-zachodnia granica komornictwa olsztyriskiego w pierwszej potowie XV w., w: Pol-
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Vogt des Bischofs von Kulm [wéjt biskupa chelminskiego] (s. 489-490)

Hugo von Breslau. W wykazie jako wéjt biskupi zostal zapisany tyl-
ko z datg 13 kwietnia 1326 r., tymczasem w tej roli byt juz notowany
7 czerwca 1325 r.15*

Gotbold. W analizowanym spisie widnieje jedynie z data 7 sierpnia
1367 r. Z pewnoscig byt nim jednak nadal 26 sierpnia tego roku. Tak
uwazal rowniez Jarzebowski'®®, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze w testacji da-
towanego na ten dzien dokumentu biskupa Wikbolda imi¢ i nazwisko
wojta biskupiego nie zostaly w edycji zapisane, a jedynie zastapione
dwiema pauzami'®.

Stephan de Tylicz. Jako wéjt zostal poswiadczony 5 lutego 1374 r.'57 Nie

uwzglednit go jednak w swoim spisie autor recenzowanej pracy.

Vogt des Domkapitels von Kulm [wéjt kapituly chelmirskiej] (s. 490)

Hermann Steinweck i Jurge. Znani s3 z dokumentéw z 1405 i 1407 r.,
ktére jeszcze w XIX w. zostaly opublikowane przez Carla Petera Woel-
ky’ego'®®. Heckmann zdaje si¢ tego jednak nie zauwaza¢, skoro odsyla
wylacznie do sygnatur archiwalnych. Dodatkowo drugi z wymienionych
wojtéw, Jurge, wbrew temu, co pisze autor, nie jest wcale poswiadczany
7 stycznia 1407 ., lecz 12 stycznia tego roku'.

Johannes Grabenstein. W omawianym wykazie wéjtéw kapitulnych
Heckmann uwzglednil, zapewne za Poschmann'®, takze burgrabiego

ska, Prusy, Rus. Rozprawy ofiarowane prof- zw. dr. hab. Janowi Powierskiemu w trzydziestolecie
pracy nankowej, red. B. Sliwitiski, Gdarisk 1995, s. 50-51. Ostatnio na jego temat takze
D. Bogdan, J. Przeracki, Urzgdnicy Starego i Nowego Miasta Braniewa do 1772 roku, Olsz-
tyn 2018, s. 55, przyp. 338.

184 Zob. Pr. Urk., Bd. 2, nr 510. Podobnie ostatnio takze N. Delestowicz, op. cit.,

s. 223, 437.

155 M. Jarzebowski, op. cit., s. 450.
186 Zob. Urkundenbuch des Bisthums Culm (dalej: UBC), bearb. v. C. P. Woelky,

Danzig 1885, nr 320.

157 Tbidem, nr 334.

158 Zob. ibidem, nr 451, 455.

159 Por, ibidem, nr 455.

160 Zob. B. Poschmann, op. cit., s. 119.
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kurzgtnickiego Johannesa Grabensteina. Urzad ten kazdorazowo byt
obejmowany przez cztonka kapituly katedralnej w Chetmzy, do ktérego
zadani nalezalo dbanie o dobra kapitulne polozone w kluczu kurzetnic-
kim'®!. Jesli zatozymy wiec, ze whasciwym podejsciem jest zamieszczanie
w spisie wéjtéw kapitulnych takze burgrabiéw kurzetnickich, to wykaz
ten nalezy uzupehni¢ o jeszcze dwéch znanych ze Zrédel kanonikéw
petniacych t¢ funkeje. To w kolejnosci pojawiania sie:

— Johann von Brandenburg. Jako burgrabia kurz¢tnicki poswiadczony
z pewnoscia 7 sierpnia 1367 r.'6?

— Johann Strassberg. Przynajmniej 23 wrzesnia 1457 r. faczyl ten urzad
z godnoscig scholastyka kapituly katedralnej w Chelmzy'63.

Hauskomtur von Kulmsee [wicekomtur/komtur domowy w Chelmzy]
(s. 490)

Niezbyt dokfadne wykorzystanie znanego przeciez i cytowanego przez
autora kodeksu dyplomatycznego biskupstwa chelmiriskiego, polaczone
z nieznajomoscia ksiazki poswigconej duchowienstwu kapituly katedralnej
w Chelmzy, zawazylo takze na kolejnym wykazie, majacym obejmowa¢
komturéw domowych w Chetmzy. Heckmann wymienia tylko jedna osobe
sprawujaca ten urzad — Heinricha von Thymau, tymczasem z zachowanych
zrédet znamy jeszcze czterech kolejnych komturéw domowych. Wszyscy
oni, wlacznie z Heinrichem von Thymau, byli kanonikami w Chelmzy,
a urzad komtura zamkowego (wicekomtura) byt urzgdem kapitulnym,
stworzonym, jak stusznie zauwazyl Karol Gérski, na wzér konwentéw
zakonnych'®*. Obok wspomnianego juz Heinricha von Thymau w spisie

161 Zob. R. Krajniak, Duchowienistwo kapituly katedralnej w Chetmzy do 1466 roku.
Studium prozopograficzne, Torun 2013, s. 67-68.

162 Zob. UBC, nr 319 (7 sierpnia 1367 r.); A. Manikowski, Przywilej biskupa chetmiri-
skiego Wikbolda z r. 1367-go, ,Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 1923, t. 6,
nr 1, s. 3-5 (19 sierpnia 1367 r.); zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 184-185.

163 Zob. UBC, nr 627; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 178-180.

164 K. Goérski, Kapituta chetmiriska w czasach krzyzackich, w: idem, Studia i szkice
z dziejow parstwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, s. 117; zob. takze: R. Krajniak, op. cit.,
s. 68.
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opracowanym przez Heckmanna powinni zosta¢ zatem jeszcze zapisani
piastujacy ten urzad:
— Konrad — po$wiadczony we wrzesniu 1341 r.163;
Mathias — notowany 14-20 kwietnia 1403 r.'%5;
Steffan Medardi — wzmiankowany 31 stycznia 1413 r.167;
— Jakob — odnotowany 1 listopada 1416 r.%®
Réwniez znajdujace si¢ na kolejnych stronach recenzowanej pracy spisy

nie s3 wolne od przynajmniej drobnych bledéw. Przykladowo wéjt biskupa
pomezariskiego (s. 491) Johannes Melke/Mewe zostal zapisany tylko pod
1417 r., a byl nim juz dowodnie 10 sierpnia 1416 r.'%° Heinrich von Militz
jako wojt zostal w recenzowanej pracy (s. 492) zapisany z tym urzgdem
jedynie z datg 27 maja 1521 r., a wzmiankowany byt z pewnoscig jeszcze
30 listopada tego roku. Te i poprzednie informacje dotyczace wéjtéw bisku-
p6éw pomezariskich zauwazy! juz Jarzebowski. Odniesienie si¢ do wynikéw
zaprezentowanych tam badan pozwolitoby uniknaé nie tylko tych, lecz
takze innych bledéw w nastepnych spisach dotyczacych osdéb z otoczenia
biskupéw pomezaniskich!”. Nie jest réwniez prawda, ze wéjt kapituly
pomezanskiej Albert ostatni raz byl wzmiankowany 13 czerwca 1313 r.
(s. 493), gdyz wystapit w zrédle datowanym na 13 lipca tego roku'”!.
Kilka podobnych uwag mozna zglosi¢ tez do wykazu woéjtéw biskupéw
sambijskich (s. 497-499). Andreas Fisch pierwszy raz w zrédtach pojawil si¢
bowiem 2 grudnia 1261 r., a nie 2 grudnia 1251 r., natomiast Volrad von
Lodla, gdy pierwszy raz wystgpowal w otoczeniu biskupéw sambijskich jako
wojt, byt nim dowodnie do 8 marca 1302 r., a nie do 18 marca, jak zapisat

165 UBC, nr 2705 zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 194. Na temat datacji tego
dokumentu zob. ibidem, s. 174-175, przyp. 413.

166 UBC, nr 442; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 206-207.

167 UBC, nr 479; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 229-230.

168 UBC, nr 498; zob. takze: R. Krajniak, op. cit., s. 155-156.

169 Zob. UBC, nr 494. Zauwazyl to juz Mario Glauert, ktérego prace Heckmann
zna i cytuje; zob. M. Glauert, Das Domkapitel von Pomesanien (1284—1527), Torun 2003,
s. 303.

170 M. Jarzebowski, op. cit., s. 454-459.

171 Zob. Pr. Utk., Bd. 2, nr 101. Autor znal i poprawnie wykorzystal ten dokument
w innym miejscu; zob. s. 491, przyp. 6276.
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Heckmann'”. Poprawne informacje w tym przypadku podat tez Jarzebow-
ski, ktérego zestawienie wojtéw biskupéw sambijskich w wielu miejscach
rézni si¢ od tego, ktére opracowat Heckmann'7®. Mimo ze samo réwniez nie
jest pozbawione bledéw!7, powinno by¢ jednak wykorzystane, a informacje
tam zebrane autor powinien by} przed oddaniem swojego opracowania do
druku zweryfikowac¢ i krytycznie si¢ do nich odnie$é.

Na koniec jeszcze kilka drobnych uwag do zataczonego na koricu ksiazki
wykazu oséb. Nie zostali w nim niestety uwzglednieni wszyscy pojawiajacy
si¢ w pracy urzednicy, a przy niektérych z nich dopisano niewlasciwe urzedy
badz nie dopisano ktérejs z pelnionych funkcji'?. Niepoprawnie zapisano
tez jako dwie rézne osoby Nikolausa komtura w Rogéznie i Nikolausa wéjta
biskupa chelmirskiego. Mamy w tym przypadku niewatpliwie do czynie-
nia z jedng osoba, a przekonuje o tym fakt, ze w momencie sprawowania
drugiego z urzedéw Nikolaus byt nazywany bylym komturem w Rogéz-
nie'”,

Stowem podsumowania nalezy stwierdzi¢, ze calo$ciowa ocena recenzo-
wanej pracy nie moze by¢ jednoznaczna. Autor, przygotowujac publikacje,
wykonal niewatpliwie ogromna pracg i moje uwagi i uzupelnienia nie moga
by¢ podstaws do jej zanegowania. Nalezy oczekiwad, ze ksigzka Heckmanna

172\ obu przypadkach Heckmann odwoluje sie do pracy Dorny, gdzie jednak zapi-
sane zostaly poprawne informacje; por. M. Dorna, op. cit., s. 116, 357.

173 Por. M. Jarzebowski, op. cit., s. 474-478.

174 W wykazie wéjtéw biskupéw sambijskich znalazt sie np. Albert von Aldindorf,
ktéry jednak 4 pazdziernika 1334 r. zostal poswiadczony jako wéjt biskupa pomezanskie-
go; zob. M. Jarzebowski, op. cit., s. 474; por. tez stosowne Zrodo: Pr. Urk., Bd. 2, nr 854.

175 Przykladowo w indeksie brakuje marszatka Dietricha von Bernheim, kompanéw
wielkich mistrzéw Heinricha von Liebenstein, Hannusa Saswitza i Jorga Grosa. Na s. 520
nie odnotowano, ze Christoph von Eglingen byl kompanem wielkiego mistrza; na s. 524
Adolf von Firmin widnieje jako , LK von Etsch”, powinien za$ jako , LK von Elsass-Bur-
gund”; na s. 526 przy Berlewinie von Freiberg zamiast zapisa¢ ,K des Kulmerlandes”
zapisano ,,P des Kulmerlandes”, przy Eberhardzie von Freiberg nie dopisano z kolei, ze
w trakcie swojej kariery byt takze kompanem wielkiego mistrza; na s. 530 nie zapisano,
ze Helwig von Goldbach byl mistrzem krajowym w Prusach (LM), a na s. 542 nie od-
notowano, ze Friedrich von Holdenstedt by} takie marszatkiem; na s. 609 Johannes von
Wegeleben zostal zapisany jako ,,VizeLM”, powinien za$ jako ,LM”.

176 7Zob. UBC, nr 218.
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wywola nalezng jej dyskusje i pojawig si¢ tez kolejne recenzje, ktdre pozwola
na obiektywng i pelng ocen¢ pracy, ale przede wszystkim przyniosa kolejne
uwagi i uzupelnienia, a wszystkie razem przyshuza si¢ do powstania nowej,
poprawionej i uzupetnionej wersji spiséw. Taki bowiem postulat nalezy
niewatpliwie wysunad.
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