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Abstrakt: Artykul omawia prace Andrzeja
Pleszczyniskiego dotyczaca przedstawienia
obrazu Polski i jej mieszkaricéw nie tylko
w historiografii, ale w ogéle w komunika-
tach pisanych i ikonograficznych powsta-
tych w Niemczech od drugiej potowy X w.
do 1370 r. Autor artykulu zwraca uwage
na dyskusyjny charakter przyjetego przez
Pleszczyniskiego zatozenia o istnieniu
w badanym okresie dwéch spéjnych naro-
déw — niemieckiego i polskiego. Podkresla,
ze cze$é tekstéw mogta powstal jako wyraz
tozsamosci regionalne;.
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grafia, hagiografia, Sredniowiecze, Niemcy,
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Abstract: The article discusses the book
by Andrzej Pleszczyniski on the image of
Poland and its people presented not only in
historiography, but also in all written and
iconographic materials produced in Ger-
many between the second half of the tenth
century and 1370. The article’s author pays
attention to the discursive character of
Pleszczyniski’s assumption about the exist-
ence of two organized and cohesive nations
in the analysed period — the German and
the Polish one. He emphasizes that some of
the texts could have been written as expres-
sion of the regional identity.

Keywords: historiography, hagiography,
Middle, Ages, Germany, Poland, Holy Roman
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Badania prowadzone dotychczas przez Autora recenzowanej ksiazki dotyczyty
analizy sposobu komunikowania sie, gtéwnie przez cztonkéw $redniowiecz-
nych elit wladzy, ze szczegdlnym uwzglednieniem dziesiecio-dwunastowiecz-
nych Czech oraz kulturowych relacji niemiecko-polskich'. Z tych zaintereso-

* Wokét pracy Andrzeja Pleszczyriskiego, Przekazy niemieckie o Polsce i jej mieszkari-
cach w okresie panowania Piastéw, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2016, ss. 247.

! Przywolajmy tylko monografie: A. Pleszczyniski, Przestrzeri i polityka. Studium re-
zydencji wladcy wczesniejszego Sredniowiecza. Przyktad czeskiego Wyszehradu, Lublin 2000;

http://dx.doi.org/10.12775/KH.2018.125.3.07



722 Przemystaw Wiszewski

wan wyrosta poprzednia monografia Pleszczyriskiego, ktéra dotyczyta obrazu
pierwszej monarchii Piastéw w narracjach niemieckich kronikarzy X-XI w.?
Prezentowana praca jest rozszerzeniem podjetej wowczas tematyki. Rozsze-
rzeniem tematycznym, bo dotyczy obrazu Polski i jej mieszkaticéw nie tylko
w historiografii, ale w ogéle w komunikatach pisanych i ikonograficznych.
Rozszerzenie dotyczy takze chronologii, bo analizowana monografia obejmuje
okres od drugiej potowy X w. do 1370 r. Jednoczes$nie analiza funkcjonowania
zywych w obrebie $wiata informacji klisz narracyjnych jest punktem wyjscia
do dalej idacych wnioskéw. Jak pisze Autor: ,Przedstawie tu [--] analize wia-
domosci o naszym kraju i o jego mieszkaricach, jakie zostaly utrwalone w réz-
nego rodzaju przekazach powstatych w Niemczech w $redniowieczu w okresie
panowania Piastéw. Waznym zadaniem w konteks$cie prowadzonych dociekan
stanie sie tez préba docierania do tta kulturowego i historycznego zauwaza-
nych stwierdzen oraz wydobycia ich gtebszego znaczenia oraz spotecznych
konsekwencji, czasem wykraczajgcych poza $redniowiecze” (s. 9). Te konse-
kwencje wydaja sie mie¢ wedtug Autora bardzo bezposrednie przetozenie na
wspdlczesne postrzeganie $wiata. ,,Sfera opinii o krajach i ludziach ma jednak
wiele [--] aspektéw. [- -] z jednej strony wyznacza ona podstawy dziatati poli-
tycznych (wlasnych i obcych), z drugiej za$§ wptywa na nastroje konsumenckie
i przektada sie na cheé zakupu szeroko pojetych produktéw — réwniez kultu-
ralnych [--]". Ale przede wszystkim ,$wiadomo$¢ istoty rzeczy i umiejetno$é
odrézniania fatszu od prawdy w istniejgcych opiniach o wtasnej wspdlnocie jest
réwniez dla niej samej wazna — opierajac sie na takiej wiedzy, mozna prébowaé
co$ zmienic i poprawié. Trwala niska samoocena potrafi dziata¢ destrukcyjnie,
przeszkadzaé w rozwoju i doskonaleniu sie, podobnie zresztg jak zbyt wysoka,
czy w ogdle kazda falszywa” (s. 9-10, podobnie s. 11-12). Zatem obok celéw
tradycyjnie rozumianych jako naukowe, Autor wskazuje na mozliwe znaczenie
spoteczne prac historycznych, w tym zwlaszcza podejmujacych tematyke ana-
lizy narracyjnych obrazéw przesztosci. Skonstatujmy, ze mimo pewnych wahan
(niejasne okreslenie ,badan dla samego poznania tzw. prawdy”, s. 9) w tych
stowach Autor opowiada sie za racjonalno$cig dazenia badacza do poznania
prawdy o $wiecie i za mozliwoscig przekazywania obrazu prawdy.

Wybdr podstawy zrédiowej analiz — infosfery $redniowiecznych Niemiec —
wyrasta z przyjecia przez Pleszczytiskiego modelu centrum ideowo-kulturowego
(Europa porzymska i pokarolifiska) i kulturowych peryferii spotecznosci Europy,
do ktérych zalicza Polske. Niemcy za$ sa dla niego posrednikiem miedzy tymi
dwiema sferami, zawsze dla Polski istotnymi. W pewien nawias bierze Autor spo-
tecznosci $laska i pomorska. Ta ostatnia praktycznie zostaje usunieta z pola jego

idem, Niemcy wobec pierwszej monarchii piastowskiej (963-1034). Narodziny stereotypu. Po-
strzeganie i cywilizacyjna klasyfikacja wladcow Polski i ich kraju, Lublin 2008 i zmieniona, po-
prawiona wersja: The Birth of a Stereotype. Polish Rulers and their Country in German Writings
c. 1000 A.D., Boston-Leiden 2011.

2 A. Pleszczytiski, Niemcy wobec pierwszej monarchii piastowskiej (963-1034).
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widzenia (brak jasnego przywigzania do Polski, ale i do niemieckiego obszaru
kulturowego). Na Slasku za§ — wedtug Autora — ,,do XIV wieku utrzymywata sie
jeszcze $wiadomo$¢ przynalezno$ci do polskiego kregu kulturowego”, ale jedno-
cze$nie ,,pojawialy sie utwory wyrazajace niemiecki punkt widzenia — réwniez
te kreujace zewnetrzny oglad polskosci” (s. 12-13). W literackich, religijnych,
historiograficznych i ikonograficznych przekazach z tych kregéw Autor pragnie
odszuka¢ i analizowaé dotyczace Polski i jej mieszkancéw ,,struktury narracyjne
przekazywane z pokolenia na pokolenie”, nazywajac je toposami (s. 13). Pra-
gnie przy tym unikngé tworzenia katalogu wzmianek, a skupié sie wta$nie na
gtéwnych, wydobytych z nich nurtach znaczen i ich wewnetrznych relacjach,
wewnetrznej logice (s. 17).

Tym zalozeniom zostata podporzadkowana struktura pracy. Po wstepie
metodologicznym Autor podejmuje szeroko rozumiang problematyke Zré-
dloznawcza, okre$lajac kontekst pojawiania sie w Zrddtach interesujacych
informacji (rozdziat 1). Mocno podkresla zmienny charakter wiezi politycznych
miedzy wladcami Polski i Niemiec, traktujac ten fakt jako czynnik odgrywajacy
decydujaca role dla pojawiania sie Polski w narracjach niemieckich (s. 22-39).
Sposréd Zrédet mozliwych do przeanalizowania skupia sie gléwnie na Zrédtach
historiograficznych i literackich oraz traktatach encyklopedycznych, pomija
natomiast dokumenty, wzmiankuje ikonografie i kartografie (s. 39-46). W kolej-
nym rozdziale odnajdziemy rozwazania dotyczace przedstawienia poczatkéw
ludu Polakéw i jego miejsca wérdd innych spoteczno$ci $wiata. Ten rozdzial roz-
pada sie na dwie cze$ci. Pierwsza jest préba rekonstrukcji wizji genezy Polakéw
i Polski podzielanej przez niemieckich uczonych i historiograféw w kontekscie
posiadanego przez nich obrazu $wiata, opierajacego sie z kolei na antycznych
narracjach opisujacych spotecznosci na pograniczu Imperium Rzymskiego.
Druga cze$¢ dotyczy wizji potozenia Polski w kontekscie wspédtczesnej pisarzom
ekumeny, ktérg ksztattowaly dwie tendencje: wlaczajaca i wylaczajaca Polske
z szeroko rozumianej Germanii. Tu spo$rdd zrédet kartograficznych Autor
odwotuje sie do mapy z Ebstorfu (s. 89-90).

Rozdziat trzeci zawiera liczne analizy opowiesci i cykli opowiesci o wyda-
rzeniach majacych — lub rzekomo majacych — miejsce w Polsce, wzglednie
dotyczacych Polakdéw, a przewijajacych sie w infosferze niemieckiej do okoto
potowy XIV w. Ten rozdziat jest w wiekszym stopniu chronologicznie skontek-
stualizowany, znajdziemy tu wiele watkéw powstatych w wyniku potaczenia
réznych opowiesci o Polsce i jej mieszkaricach zywych w narracjach niemiec-
kich. Autor wydzielit w tym zakresie narracje o poczatkach Polski, pierwszej
monarchii Piastéw, o okresie od odbudowy panistwa za Kazimierza Odnowiciela
do schytku XII w., wreszcie wzmianki o wspétczesnych wydarzeniach wiazacych
sie z Polskg w narracjach trzynasto-czternastowiecznych z terenéw Niemiec. Ta
cze$é w najwiekszym stopniu sktada sie ze zbioru wzmianek, ktére Autor starat
sie umiesci¢ we wlasciwym dla nich kontekscie politycznym, intelektualnym
i literackim. Zastosowana przez niego metoda utrudnia jednak wydobycie gtéw-
nych linii — owych toposéw — ktére kryja sie w dziesigtkach szczegétowych
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informacji. Nie utatwia tego zwlaszcza brak podsumowania zaréwno poszcze-
g6lnych podrozdziatéw, jak i catej czedci pracy.

Ostatni, kluczowy rozdzial poswiecit Autor okresleniu ogdlnego obrazu
Polakéw i ich kraju w przekazach niemieckich, przy czym starat sie wskazaé te
opinie, ktére wyrastaly z pewnych ogélnoeuropejskich klisz opowiesci o sasia-
dach i obcych (Polacy w kontek$cie toposu barbarzyriskosci, ziemie Polski jako
bogate i zyzne, cywilizowane przez przybyszéw z zewnagtrz, s. 173-189). Odej-
$cie od dominacji stereotypu w pogladach na cechy Polski i Polakéw datuje na
XIII w., gdy w wyniku szerszych kontaktéw kulturowych zwigzanych z migracja
Niemcéw na wschdd poszerzyt sie zakres wiedzy i kontekst zainteresowania
wschodnim sgsiadem wsréd elit Niemiec (s. 200-211). Pleszczyriski wskazal, ze
przywigzanie do tradycyjnego, stereotypowego opisu Polski i Polakéw jako bar-
barzynicéw dominowato w literaturze historiograficznej, tworzonej przez auto-
réw duchownych. Natomiast w kregu epiki, czy szerzej — przekazéw tworzo-
nych przez $wieckich na wlasny uzytek — obraz Polaka miat bardziej neutralny,
ewentualnie modyfikowany biezgcymi potrzebami politycznymi charakter. Zja-
wisko to nie dotyczylto jednak tylko Polski, lecz w ogéle obrazu wschodnich
sgsiadéw Niemiec w éwczesnej kulturze naszego zachodniego sasiada (s. 209).

W podsumowaniu Autor, zbierajgc czastkowe ustalenia dotyczace stereo-
typowych opinii o Polakach (barbarzyrisko$é, pochodzenie przodkéw Polakéw
spoza wlasciwej wspélnoty Europejczykéw), starat sie wskaza¢ konsekwencje ich
przekazywania w obrebie kultury niemieckiej i polskiej. Podkresla destrukcyjne
skutki ich trwania takze w obrebie polskiej kultury, przejawiajace sie ,,komplek-
sem Europy” (s. 218-219). Sugeruje, ze podtrzymywanie w refleksji historycznej
przekonania o naptywowym charakterze etnosu stowiariskiego ma swoje korze-
nie we wskazanych wyzej, stereotypowych opiniach o Polakach (s. 219). Ksiazke
konczy apel: ,jak juz zatem stwierdzilem we wstepie do niniejszej ksigzki, jest
sprawg elementarnego rozsadku kazdej wspélnoty politycznej propagowanie
wtlasnej historii i dbanie o jej interpretacje” (s. 220).

Spoéréd zatozonych przez Autora we wstepie do ksigzki celéw jej przygoto-
wania, nie chciatbym oceniaé wykazania powiazania miedzy toposami zywymi
w kulturze spoteczno$ci niemieckojezycznych w $redniowieczu a elementami
wspdlczesnych nam kultur. Autor nie przeprowadzit w tym zakresie dowodu.
Zaproponowat natomiast zwiezle kilka mozliwosci interpretacyjnych wybra-
nych fenomendéw z réznych dziedzin, czaséw i spotecznego zakresu kultur
w kontek$cie wnioskéw z analiz tresci Sredniowiecznych przekazéw. Uznaje to
za ciekawa propozycje, inspiracje dla dalszych badan, ktére pomogtyby usta-
li¢ genealogie mentalno$ci grup i spoteczeistw. Inspiracje, ktéra wymyka sie
obecnie falsyfikacji.

Zauwazmy przy tym, ze zasadnicza tre$é pracy nieco odbiega od wstep-
nych deklaracji. Wbrew nim badacz skupit si¢ na okresie drugiej potowy XI-
XIII w., pobieznie jedynie dotknat wieku XIV w. W cze$ci wynika to z faktu,
ze ksigzka jest kontynuacja pracy poswieconej niemieckiej kulturze X-XI w.,
w cze$ci — ze rzady Wiadystawa tokietka i Kazimierza Wielkiego stworzyly
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radykalnie odmienng sytuacje polityczng w relacjach niemiecko-polskich. A to
skutkowato zmiang podejsécia do Polski wsrdéd zachodnich sasiadéw. Akceptu-
jac takg postawe Autora warto byltoby zaznaczy¢ ten wybdr w tytule i zatoze-
niach badawczych. Pozwolitoby to lepiej skontekstualizowaé przedmiot badan.
Obecnie przyjety sposéb konstruowania narracji, w ktérym mikroanalizy wielu
zrédet sg badZ osnute wokét wskazanych toposéw (barbarzyriska Péinoc, ziemia
obcych — Ziemia Obiecana), bagdZ prowadzone autonomicznie, na pograniczu
krytyki zrédta i analizy watkéw literackich (rozdziat trzeci), utrudnia recep-
cje tresci, ale przede wszystkim wnioskédw Autora. Poniewaz jednak te zostaty
w zasadzie zaprezentowane w ,,Zakonczeniu”, czytelnik szukajacy syntetycz-
nego spojrzenia na poruszana tematyke moze od niego zaczaé lekture ksigzki,
by nastepnie méc skupié¢ uwage na odpowiednich fragmentach wyktadu.
Wsrdd przyjetych przez Autora wstepnych zalozeni trapig mnie jednak naj-
bardziej nie te dotyczace konstrukeji, lecz samej tresci. Dla tej ostatniej klu-
czowe znaczenie ma przyjete przez Pleszczyniskiego zalozenie istnienia w catym
interesujacym okresie dwéch duzych, spéjnych grup spotecznych objetych wie-
ziami wspdlnoty politycznej i kulturowej. Nazywa je zresztg wprost narodami
(s. 37), w domys§le — niemieckim i polskim. To ujecie wedlug mnie mocno dys-
kusyjne dla catego okresu XI — pierwszej potowy XIV w. Ale réwnie mocno
dyskusyjne jest uznanie wszystkich historiograficznych, literackich i lirycznych
wypowiedzi powstatych — z grubsza — na obszarze Cesarstwa za wyraz ogladu
dwéch ,,narodowych” grup. To bardzo daleko idaca generalizacja, pomijajaca
problem nie tylko nadawcy, ale i kontekstu i celu powstania poszczegdlnych
wypowiedzi®, Uwazam, ze lepszym rozwigzaniem byloby rozdzielenie w refleksji
nad komunikujacymi grupami i spisanymi formami tych dyskurséw wspdlnot
etnicznych — jednoczonych wieziami kulturowymi, w tym zwlaszcza poczuciem
historycznej wspdlnoty loséw bez wyraznego kontekstu struktury administra-
cyjno-politycznej i granic terytorialnej identyfikacji — od grup politycznych,
w ktérych oba wyzej wspomniane wyznaczniki (administracja i terytorium)
odgrywajg kluczowe znaczenie?. Dzieki temu mozliwe bytoby oddzielenie

3 Z klopotliwego charakteru terminu ,,naréd” w odniesieniu do $redniowiecz-
nych zrédet dziejopisarskich zdawal sobie sprawe Norbert Kersken, ktéry z jednej
strony opowiadat sie za badaczami wydzielajgcymi wérdd gatunkéw kronikarskich
w $redniowieczu Nationalgeschichte i Nationalgeschichtsschreibung, ale unikal wigzania
ich z fenomenem ,,narodu” i do$¢ niejasno wskazywat na mozliwe niuanse rozumie-
nia terminu Nation w jego przymiotnikowym uzyciu. Ostatecznie definiowat sam gatu-
nek poprzez tre$¢ dziet — opowiesci obejmujace dzieje od poczatkéw ludéw do czaséw
narratora — bez definiowania gtéwnego, spotecznego aktora tych narracji, i z odwota-
niem do badani nad geneza ,narodéw” francuskiego i niemieckiego, zob. N. Kersken,
Geschichtsschreibung im Europa der ,nationes”. Nationalgeschichtliche Gesamtdarstellun-
gen im Mittelalter, K8ln-Weimar-Wien 1995 (Miinstersche Historische Forschungen,
t.8),s. 4-11.

* Trzeba jednak pamietal, ze od XIX w. przez cate minione stulecie poczatki ,,na-
rodu” i jego definicja byty przedmiotem niezliczonych dysput socjologéw i politologéw,
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dyskursu o charakterze kulturowym od terytorialno-politycznego wraz ze sto-
sownym rozdzieleniem zrédel. W pierwszym typie akcentuje sie tresci konstytu-
ujace wspdlnote etniczng, z ktdéra identyfikuje sie autor komunikatu, za pomoca
obrazu analogicznej, opisywanej wspdlnoty. Celem dla tego typu narracji jest
zdefiniowanie i ugruntowanie tozsamosci grupy ,,swoich”, ktéra w réwnym
stopniu jest grupg wyobrazong — stwarzang przez autora zrédla, jak wspdlnoty
opisywane. W drugim przypadku — dyskursu terytorialno-politycznego — komu-
nikat ma silny kontekst biezacy, polityczny — i to zaréwno na poziomie patistw,
jak i regiondw — w tym wspierajgcy starania o utwierdzenie istnienia organi-
zméw polityczno-spotecznych, takich jak paristwa i regiony, a w przypadku tych
ostatnich takze ich przeksztatcanie w trwale jednostki o charakterze panstw.
Perspektywa polityczna lub kulturowa nie muszg by¢ roztgczne, podobnie jak
w obrebie dyskursu politycznego spojrzenie przez pryzmat regionu i paristwa,
i moga pojawic sie w tym samym typie zrédta. Tym wieksze znaczenie glebszej
refleksji Zrédloznawczej dla uzyskania precyzyjnego wyniku: czyja i czego wizje
sledzimy? jaki komunikat ja przekazuje?

Wybdr narodowej perspektywy spojrzenia na grupy biorace udziat w komu-
nikacji i same narzedzia komunikacji (dzi§ Zrédta historyczne) dyktowat Auto-
rowi postrzeganie konkretnych probleméw i wynikajacych z tego zatozenia
dyskusyjnych rozstrzygnieé. Gdy Autor pisze o zmianie sytuacji w relacjach
niemiecko-polskich w XIII w. wynikajacych z migracji Niemcéw na wschéd,
dodaje: ,transfer wiedzy o naszym regionie nie byt tak wielki, jak mozna bytoby
sie spodziewal po tej zmianie jako$ciowej w kontaktach pomiedzy narodami”
(s. 36-37). Tymczasem mam watpliwosci, czy mialy wéwczas miejsce kontakty
»miedzy narodami”. Anachronizmem wydaje mi sie tak daleko idace absoluty-
zowanie i upodmiotowienie wspdlnoty narodowej w realiach $§rodkowoeuro-
pejskich XIII-XIV w. Migranci stykali sie z autochtonami méwigcymi jezykiem
polskim, ale akurat w tym momencie, w XIII w., byto to zetkniecie z cztonkami
konkretnych spolecznosci regionalnych i lokalnych — gtéwnie Slaska, ale takze
Wielkopolski, w mniejszym stopniu Matopolski. Co wiecej, byto to najczesciej
zetkniecie kategorii oséb niekoniecznie wplywajacych na tworzenie komuni-
katéw o duzym, publicznym zasiegu. Rycerstwo ubozsze i §redniozamozne,

ale tez mediewistéw odwotujacych sie do ich ustaleni i szukajacych $redniowiecznych
korzeni tego historycznego zjawiska. I bez watpienia celna jest uwaga Waltera Schle-
singera, ze w obliczu wielosci gloséw kluczowe znaczenie ma zdefiniowanie przedmiotu
dyskusji, bowiem w ciggu wiekéw zmienialo sie znaczenie stowa ,naréd” zob. W. Schle-
singer, Die Entstehung der Nationen. Gedanken zu einem Forschungsprogramm, w: idem, Aus-
gewdhlte Aufsdtze von..., 1965-1979, wyd. H. Patze, F. Schwind, Sigmaringen 1987 (Vortra-
ge und Forschungen, t. 34), s. 131. O $cistych relacjach, takze genetycznych, miedzy
wspdlnotami etnicznymi a narodem tak w perspektywie kulturowej, jak polityczne;
wielokrotnie pisat Anthony D. Smith, The Ethnic Origins of Nations, wyd. 3, Hoboken 1991
(polskie ttumaczenie: Etniczne Zrédta narodéw, Krakéw 2009) i tom podsumowujacy jego
refleksje nad relacjami miedzy ,,etnicznoscia” i funkcjonowaniem ,,narodéw”: idem, The
Nation in History. Historiographical Debates about Ethnicity and Nationalism, Cambridge 2000.
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chtopi i mieszczanie w tym czasie mogli przesytaé opowiesci o nowym miejscu
zamieszkania do krewnych, ale wtasnie w lokalnym kontekscie. Czy dostrze-
gano bezposredni zwigzek miedzy spoteczno$ciami regionalnymi i lokalnymi
a Polska i Polakami? Czy zamieszkanie przez przybyszéw w danym miejscu nie
przeksztatcalo regiondéw w ,,swoje”, zwlaszcza dla ich potomkéw, utrudniajac
podnoszenie opinii o otoczeniu do poziomu spotkania abstrakcyjnych narodéw?
Nie znajduje w tej kwestii oczywistych odpowiedzi, bowiem z jednej strony
Zrédta — zwlaszcza dokumentowe — wypelniaja zwroty méwiace o ,,ius theuto-
nicale, Theotonicum”, a w drugiej potowie XII w. przeciwstawia sie przybyszéw
spoza Slaska mieszkajgcym tu Polakom. Ale jednoczeénie studia nad relacjami
przybyszéw i mieszkaricéw na Slasku w XIII w. wskazujg, ze nie dochodzito
w nich do wyostrzania réznic i kreowania stereotypowych wizji catych grup
spotecznych, lecz do pragmatycznego okreslania cech konkretnych, lokalnych
spotecznosci i ich cztonkéw w danym miejscu i czasie®.

Niejasne wyniki refleksji nad odrebnoscia regionéw i spoteczeristw regional-
nych w kontekscie relacji z zachodnim sasiadem prowadzi¢ moga do nietatwych
do przyjecia rezultatéw analiz szczegdtowych, ktére Pleszczyniski przeprowadzit
w odniesieniu do spotecznosci $laskich. Autor w zasadzie pomingt w swojej
narracji $laska Kronike polskg (schytek XIII w.) spisana najpewniej w opactwie
w Lubigzu® i w kilku miejscach przedstawiajaca relacje niemiecko-polskie tak
w dziejach Slaska, jak i Polski’. Praktycznie zrezygnowat z analizy Ksiegi henrykow-
skiej (krétka wzmianka na s. 53), ktérej obie czeci powstaty pod piérem opatéw
cysterskiego Henrykowa, obu zanurzonych w kulturze niemieckojezycznej i opi-
sujacych relacje z polskojezycznymi mieszkaricami Slaska i majgtku klasztornego?®.

Natomiast stosunkowo szeroko Pleszczyriski oméwit funkcjonowanie rela-
cji niemiecko-stowiatiskich na Potabiu w czasach krucjat (s. 178-179, 192-194).
Sporo miejsca po$wiecit tez analizie Versus lubenses, anonimowego utworu

5 Zob. P. Gérecki, Assimilation, Resistance, and Ethnic Group Formation in Medieval
Poland. A European Paradigm?, w: Das Reich und Polen. Parallelen, Interaktionen und For-
men der Akkulturation im hohen und spdten Mittelalter, red. T. Wiinsch, A. Patschovsky
(wspdtpraca), Ostfildern 2003 (Vortrdge und Forschungen, t. 59), s. 447-476.

6 Szerzej o tym pisze Wojciech Mrozowicz, Slgska ,,Kronika polska”. Wstep do studium
Zrédtoznawczego (cz. 1), w: Studia z historii Sredniowiecza, red. M. Golifiski, Wroctaw 2003
(Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia 163), s. 105-128.

7 Zob. przyktadowo rozwazania w obu kronikach o fikcyjnej bitwie pod Studnica
(Rothkirch), B. Zientara, Konrad Kedzierzawy i bitwa pod Studnicq, PH 70, 1979, 1, s. 27-55,
czy znaczenie w $laskiej Kronice polskiej anegdoty o walkach Bolestawa Krzywoustego
z krélem Henrykiem V, P. Wiszewski, Dlaczego cesarz zostat kuchcikiem, a Piastowie przestali
by¢ krdlami? Przyczynek Zrédloznawczy z historii mentalnosci i polityki XIlI-wiecznych Slgza-
kéw, w: Klio viae et invia. Opuscula Marco Cetwitiski dedicata, red. A. Odrzywolska-Kidawa,
Warszawa 2010, s. 91-98.

8 Zob. P. Wiszewski, The multi-ethnic character of medieval Silesian society and its influ-
ence on the region’s cohesion (12th-15th centuries), w: The long formation of the Region Silesia
(c. 1000-1526), red. P. Wiszewski, Wroctaw 2013 (Cuius regio? Ideological and Territorial
Cohesion of the Historical Region of Silesia [c. 1000-2000], t. 1), s. 183-186.
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z kotica XIV w., powstatego najpewniej po 1370 r.” i przedstawiajacego poczatki
cysterskiego opactwa w $laskim Lubiazu (s. 180-187). W tym ostatnim wypadku
Autor przeprowadzal analize Zrédta, traktujac je jako zawierajace elementy
zwigzane ze $wiadomo$cia narodowa. Jednoczesnie akceptujac tezy Siegfrieda
Epperleina, widzgcego w nim do$¢ stereotypowa w tresci idealizacje dziatalnosci
mnichéw u zarania fundacji, dokonang przez ich nastepcéw w konwencie i na
rzecz tego ostatniego'®. Autor unika umieszczenia tresci tego zZrédta w kontek-
$cie regionalnym — walki mnichéw o precedencje wsrdd klasztoréw $laskich
i dazenia w tym celu do wykazania jak najdawniejszego pochodzenia, a takze
ich starari o uwolnienie od ingerencji Piastéw jako potomkéw fundatora, ksie-
cia Bolestawa Wysokiego!'. Wbrew sagdom Autora (s. 186-187) nie ma w Versus
lubenses sugestii o podporzadkowaniu Polski — Rzeszy. Jest natomiast dazenie
do wykazania jak najdawniejszych, antycznych wrecz korzeni Lubigza. Wtret
o Kazimierzu Odnowicielu jedynie pobocznie wiaze klasztor z ideg Polski, miat
natomiast przede wszystkim dowies$¢, ze powstat tu z jego fundacji klasztor
benedyktynéw — najdawniejszy o§rodek monastyczny na Slagsku. Dzieki fun-
dacji tego samego wtadcy, ktérego uwazano za fundatora biskupstwa wroctaw-
skiego. Czy mnich dazyt do podkreslenia w ten sposéb relacji miedzy Slaskiem
a Krélestwem Polskim z XIV w.? Watpie, autor pragnat raczej ukazaé réwno-
czesno$¢ genezy biskupstwa i zycia zakonnego w Lubigzu. I niewatpliwie dla
mnicha — autora Versus Lubenses — Slazacy byli Polakami. Tyle Ze nie stano-
wili elementu binarnej wizji Slaska — niemiecko-polskiego. Kategoria etniczna
zostata uzyta w zrédle wtdérnie wobec zasadniczego rozrdéznienia kategorii
spotecznych: mnisi — cata reszta spoteczno$ci. Tresci narodowe nie miaty tu
wiekszego znaczenia. To swoiste origo klasztorne miato bardzo konkretne cele
pragmatyczne, z tego tez punktu widzenia pokazywato wrastanie mnichéw
w lokalno$é — w spoteczno$é Polakdéw, ktdra stawata sie dzieki nim i tylko dzieki
nim bardziej cywilizowana. Poczucie wyzszo$ci mnicha, ktére mozna odczytaé
z tekstu, nie dotyczyto réznic narodowosciowych czy politycznych, lecz pozycji

° Zob. W. Mrozowicz, Z dyskusji nad poczqtkami klasztoréw w Sredniowiecznej historio-
grafii Slgskiej, w: Origines mundi, gentium et civitatum, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw
2001 (Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia 153), s. 178-179.

10 pPoza cytowang przez Pleszczyriskiego niemieckojezyczna wersja pracy wschodnio-
niemieckiego historyka warto pamietac o jej ttumaczeniu na jezyk polski, S. Epperlein,
Mit fundacyjny niemieckich klasztoréw cysterskich a relacja mnicha lubigskiego z XIV wieku,
PH 58, 1967, 4, s. 587-604.

11 W.P. Kénighaus, Die Zisterzienserabtei Leubus in Schlesien von ihrer Griindung bis
zum Ende des 15. Jahrhunderts, Wiesbaden 2004, s. 294-295 (z odwotaniem do prac Oska-
ra Gorki) i cytowana wcze$niej praca Wojciech Mrozowicza, Z dyskusji nad poczgtkami
klasztoréw; P. Wiszewski, Zwischen Chor und Krypta. Die schlesischen Herzdge, Zisterzienser
und Zisterzienserinnen im 12.-14. Jahrhundert, w: Adlige - Stifter - Monche. Zum Verhdltnis
zwischen. Klostern und mittelalterlichen Adel, red. N. Kruppa, G6ttingen 2007 (Veréffentli-
chungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, t. 227; Studien zur Germania Sacra,
t. 30), s. 225-260.
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spotecznej (takze w obrebie grupy spotecznej, jaka byli zakonnicy na Slasku)
i kulturowo-cywilizacyjnej. Wydaje sie wiec, Ze mamy tutaj do czynienia z nar-
racjg po$wiadczajaca budowanie tozsamosci lokalnej w kontekscie sSwiadomosci
istnienia wspdlnoty etnicznej. Tylko i az tyle.

Ten wniosek nie uniewaznia konstatacji Autora dotyczacych budowania
swoistego wizerunku Polakéw przez mnicha, dazy jedynie do ich niuanso-
wania. I wskazania, ze wiele relacji niemiecko-polskich mogto rozgrywac¢ sie
na poziomie lokalnym i regionalnym, w odpowiednich kontekstach politycz-
nych i w odniesieniu do wspdlnot etnicznych (kulturowych), a nie narodowych
(politycznych). W kontekstach lokalnych kategorie ,,narodowe” miaty drugo-
rzedne znaczenie — nawet jesli wykorzystywano w nich stereotypowe klisze
narracyjne jako poreczne narzedzia komunikacyjne. Aby jednak sprawdzié
site — lub stabo$¢ — tych rozwigzan, warto bytoby siegna¢ do materiatu doku-
mentowego, jako przekazujacego elementy §wiata mentalnego oséb w wiekszej
mierze wyczulonych na wiedze lokalna (ksiazeta i ich otoczenie, rycerze, miesz-
czanie), w mniejszym stopniu troszczacych sie o przekaz zgodny z topika wia-
sciwa dla analizowanych kultur w ogéle'?. Pleszczyniski uniknat tej procedury,
przyjmujac, ze na Slasku ,,utrzymywala sie jeszcze $wiadomo$¢ przynaleznosci
do polskiego kregu kulturowego, ale jednoczes$nie pojawiaty sie utwory wyra-
zajace niemiecki punkt widzenia — réwniez te kreujace pewien zewnetrzny
oglad polskosci” (s. 13).

Teza ta daje sie obroni¢ w odniesieniu do dziewietnasto-dwudziestowiecz-
nych historykéw polskich, dgzacych do dowiedzenia przynaleznosci regionu
do polskiej wspdlnoty kulturowej, badZ niemieckich, ktérzy z kolei pragneli
w oparciu o wybrane Zrédta dowodzi¢ siegajacej Sredniowiecza wyzszosci Niem-
céw nad Polakami®®. Tyle Ze przeniesienie z czasu patistw narodowych zatozenia
o dominacji kategorii narodu w refleksji nad grupami spotecznymi i postrze-
ganiem przez ich cztonkéw rzeczywisto$ci w odniesieniu do $redniowiecznych
mieszkaricéw Slaska jest mocno dyskusyjne. I wymagatoby szerszego uzasad-
nienia. Trudno przyjaé opinie, ze Slask jednoczeénie z jednej strony byt do
potowy XIV w. traktowany jako cze$¢ Polski, za$ z drugiej — ze ,kraj ten jednak
juz w owym czasie tak mocno byt zintegrowany z Rzesza, ze powstawaly tam
przekazy literackie i inne o ewidentnej przynaleznosci do niemieckiego obiegu
kulturowego” (s. 33). Po pierwsze dlatego, ze Slask nigdy nie byt zintegrowany
z Rzesza pod wzgledem politycznym lub administracyjnym. Sciste relacje od

12 Do ciekawych wnioskéw mogtoby doprowadzi¢ §ledzenie zmian chociazby w fal-
syfikatach dokumentéw fundacyjnych opactwa w Lubigzu, zob. P. Wiszewski, Nowe jak
stare, czyli o tradycjach z falsyfikatéw lubigskiego dokumentu fundacyjnego (XII-XIV w.),
w: Stare i nowe w Sredniowieczu. Pomiedzy innowacjq a tradycjg, red. S. Mozdzioch, Wroctaw
2009 (Spotkania Bytomskie, t. 6), s. 411-427.

13 Zob. w odniesieniu do Versus Lubenses uwagi Siegfrieda Epperleina, Zur Mittelal-
terforschung in der DDR — eine Reminiszenz, w: Mittelalterforschung nach der Wende 1989, red.
M. Borgolte, Miinchen 1995, s. 65-66.
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potowy XIV w. faczyly go z Krélestwem Czech, odkad w 1348 r. stat sie krajem
Korony Czeskiej. Po drugie, przygotowanie komunikatéw przez osoby niemiec-
kojezyczne zamieszkujace Slask nie gwarantuje dominacji w nich narodowe;j
perspektywy. Te ostatnia trzeba byloby tez zdefiniowal. I jedli na przyktadzie
zrédet z pogranicza kulturowego ten problem rysuje sie tak wyraznie, to prze-
ciez podobne pytanie mozna by zadaé w odniesieniu do Zrédet z terenu wtasci-
wego Cesarstwa — czy saskie przekazy wyrazaja opinie niemiecka, czy saska?
Czy nie nalezatoby zastanowi¢ sie nad mozliwoscig odrebno$ci w postrzeganiu
Polski i Polakéw przez mieszkaticéw regionéw nadgranicznych i tych zyjgcych
w glebi Cesarstwa? Nie bez przyczyny najwiecej o Polsce w okresie najwiek-
szego zainteresowania dziejami tutejszych mieszkaricéw mieli do powiedzenia
Widukind i Thietmar, a péZniej — co naturalne — Zrédta zwigzane ze spoteczno-
$ciami sasiadujacymi z ksiestwami piastowskimi. Zarzucenie perspektywy regio-
nalnej i etnicznej na rzecz panstwowej i narodowej w ramach podjetej przez
Autora tematyki zdecydowanie upraszcza postepowanie badawcze. Wydaje sie
takze — co jednak nalezatoby poddaé dyskusji — ze wnosi niebezpieczeristwo
generalizacji wnioskéw i pominiecia istotnych zjawisk zachodzacych na pozio-
mie mniejszych niz hipotetyczny naréd grup spotecznych.

Pomimo przedstawionych wyzej polemicznych uwag, chciatbym podkreslié,
ze recenzowana ksigzka nalezy do najciekawszych polskich publikacji medie-
wistycznych ostatnich lat. Dazy do zagtebienia sie w $wiat transferu tresci kul-
turowych, $ledzi genealogie topiki opisujacej Polakéw w oczach zachodniego
sgsiada. Bez watpienia jest to praca warta lektury, pozwalajaca zastanowi¢ sie
nad korzy$ciami i ograniczeniami analizy skupionej na historiografii, uzupetnio-
nej literaturg epicka, a dazacej do poznania struktur mentalnych w skali catych
spoteczetistw, a przynajmniej ich elit, przy zatozeniu dominacji perspektywy
wspdlnoty narodowej w kreowaniu mentalno$ci mieszkaticéw $redniowiecznych
Niemiec. Sklania jednak takze do refleksji nad strukturalnymi ramami komuni-
kacji miedzy grupami spotecznymi w §redniowieczu i konsekwencjami przyjecia
wspotczesnej perspektywy w przypadku analizy krazenia tresci kulturowych.

Streszczenie

Prezentowana praca Andrzeja Pleszczyriskiego Przekazy niemieckie o Polsce i jej mie-
szakaricy w okresie panowania Piastéw (Lublin 2016) dotyczy obrazu Polski i jej miesz-
karicéw nie tylko w historiografii, ale w ogéle komunikatéw pisanych i ikonogra-
ficznych powstatych w Niemczech od drugiej potowy X w. do 1370 r. W literackich,
religijnych, historiograficznych i ikonograficznych przekazach z kregu kultury nie-
mieckiej Autor pragnie odszukaé i analizowaé dotyczace Polski i jej mieszkaricéw
»struktury narracyjne przekazywane z pokolenia na pokolenie”, nazywajac je topo-
sami. Pragnie przy tym unikng¢ tworzenia katalogu wzmianek, a skupi¢ sie na gtéw-
nych, wydobytych z nich nurtach znaczeti. Pleszczytiskiemu zalezy na okresleniu
kontekstu powstania owych toposéw, kulturowych i politycznych uwarunkowan



Niemcy o Polsce i Polakach? 731

determinujgcych ich znaczenie. Ostatecznie Autor wskazal, ze przywigzanie do
tradycyjnego, stereotypowego opisu Polski i Polakéw jako barbarzyficéw domi-
nowato w literaturze historiograficznej, tworzonej przez autoréw duchownych.
Natomiast w kregu epiki, czy szerzej — przekazéw tworzonych przez §wieckich na
wiasny uzytek — obraz Polaka miat bardziej neutralny, ewentualnie modyfikowany
biezacymi potrzebami politycznymi charakter. Podejmujac dyskusje z ustaleniami
Pleszczyniskiego autor artykutu recenzyjnego zwraca uwage na przyjete przez niego
zalozenie istnienia w badanym okresie i wchodzenia w interakcje przede wszystkim
dwdch spdjnych spotecznosci — narodéw — niemieckiego i polskiego. Tymczasem
autor artykutu podkresla, ze cze$¢ tekstéw mogta powstaé jako wyraz tozsamosci
regionalnej, a nawet lokalnej. Zawarte w nich sagdy nie muszg oddawaé §wiado-
mosci ,niemieckiej” o ,,Polakach”, ale jednej grupy mieszkaricéw danego regionu
(Slaska) o drugiej. Bez odwotywania sie do kategorii tozsamo$ci narodowej. Mimo
sformutowanych zastrzezer autor ocenia prace bardzo wysoko pod wzgledem przy-
jetej metodologii, oryginalnosci i wiarygodno$ci przyjetych wnioskéw i uogélnieti.

Germans on Poland and Poles? On Various Levels
of the Transfer of Cultural Content in the Middle Ages

The book (Andrzej Pleszczyniski, Przekazy niemieckie o Polsce i jej mieszakaricy w okre-
sie panowania Piastéw, Lublin 2016) deals with the image of Poland and its people
presented not only in historiography, but also in all written and iconographic
materials produced in Germany between the second half of the tenth century
and 1370. In literary, religious, historiographic, and iconographic sources pro-
duced in the circle of German culture, the author looks for ‘narrative structures
passed down from generation to generation’, which he calls toposes, in order to
analyse them. However, he wants to avoid making a catalogue of references, focu-
sing instead on their main symbolism. Pleszczyniski seeks to uncover a context of
emergence of these toposes, to reveal cultural and political circumstances deter-
mining their meanings. Finally, Pleszczynski indicated that the traditional image
of Poles as barbarians dominated in texts written by ecclesiastical authors. In the
circles of epics or, in a more broader sense, in texts written by lay people, the
image of Poles was more neutral in character, modified by current political needs.
Entering into a discussion with Pleszczyniski’s establishments, the author of the
present text draws attention to Pleszczyriski’s assumption about the existence of
two organized and cohesive societies-nations — the German and the Polish one,
in the analysed period. He emphasises that some of the texts could have been
written as expression of regional, or even local identity. Thus, it is possible that
the texts do not reflect ‘German’ opinions about ‘Polish people’, but only opinions
of one community inhabiting the region (Silesia) about another community of
the same region — without referring to the category of national identity. Despite
these reservations, the author greatly values the book as regards its methodology,
originality, and reliability of its conclusions and generalizations.

Translated by Grazyna Waluga
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