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KILKA FAKTOW Z ZYCIA JAKUBA SZELI®

W 2006 r. Adam Bartosz, opisujgc dzieje zapomnianego obelisku upamiet-
niajgcego rzez panéw w 1846 r., wykazal, ze dzisiaj na terenach objetych
»leberyja” niewiele sie robi, aby pamiec o niej nie zgasta'. Podobny proces
dotknat postaci Jakuba Szeli, gdyz w historiografii zaréwno polskiej, jak ob-
cojezycznej nie ustalono do tej pory wielu podstawowych informacji z jego
zycia — brak daty $mierci, dzietr urodzin tez nie jest zbyt pewny, nie mé-
wiac juz o innych, trudniejszych kwestiach. Z jego biogramu opracowane-
go przez historyka krakowskiego Tomasza Kargola dla PSB w 2011 r., gdzie
rzetelnie wykazany zostat tematyczny dorobek z literatury pieknej i histo-
riografii, wynika, Ze wiecej powstato dziet o micie Szeli niz o nim samym?®
Czy naprawde ten cztowiek — zapisany w literaturze przez tak wiele pidr,
w tym najwybitniejsze Zygmunta Krasifiskiego, Stanistawa Wyspianskiego,
Stefana Zeromskiego czy Marii von Ebner-Eschenbach — nie zastuzyt na
merytoryczng biografie? Ten stan rzeczy stat sie inspiracja do powstania

* W XIX w. stosowany byt zapis tego imienia ,,Jakéb”. Zmiany w pisowni dokona-
ne w 1936 r. skutkowaty wymienieniem samogtoski,,6” na,,u”. Innowacje wprowadzo-
no jednak niekonsekwentnie, gdyz nie objety one catej grupy wyrazéw (,,krél”, ,,Jé-
zef”, etc). Wedlug autora, zwlaszcza przy tak znanej postaci jak Szela, powinno sie
wréci¢ do pierwotnego zapisu jego imienia, m.in. po to, aby lepiej oddaé ducha epoki.
Jednakze po konsultacji z onomasta Tomaszem Karpowiczem z Uniwersytetu War-
szawskiego — za ktéra autor bardzo dziekuje — w pracy nie zastosowano tej formuty.
Powrdét do pierwotnej pisowni bez uprzedniego przygotowania czytelnika jest kro-
kiem ryzykownym, ktéry zaburzylby komunikacje, szczegélnie kiedy potraktowany
bytby w sposéb wybiérezy (jedynie wobec Szeli). Autorowi pozostaje wiec postulowa-
nie dokonania wspomnianych zmian w przyszto$ci w sposdb szerszy, strukturalny,
nieodnoszacy sie tylko do postaci legendarnego chtopa.

! A. Bartosz, Pamieé Rabacji — historia jednego pomnika, ,,Rocznik Tarnowski” 11,
2006, s. 56 n.

2 T.Kargol, Jakub Szela, PSB, t. 47, Warszawa-Krakéw 2011, s. 607-611.
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niniejszego przyczynku’, w nadziei, ze doprowadzi on cho¢ w niewiel-
kim stopniu do ,,ucztowieczenia” legendarnego chtopa®.

Materialy Zrédtowe odnoszace sie do Szeli przedstawiaja sie niezwykle
ubogo. Sktada sie na nie pismo, jakie wystosowat on do cesarza w lipcu
1847 r.%, . kwitéw” z okresu jego ,,rzadéw” w 1846 r. oraz zeznania ztozone-
g0 przez niego w momencie aresztowania w 1846 r.° Znane sg trzy zycio-
rysy Szeli. Pierwszy znajduje sie w Ossolineum’, kolejny, opatrzony datg
6 kwietnia 1846 r., odnaleziony zostat przez Stawomira Kalembke w Pary-
zu®. Te podobne do siebie, napastliwie, wrecz agresywnie napisane teksty
w duzej mierze pokrywaja sie z trzecim, znacznie obszerniejszym zyciory-
sem, stworzonym przez Ludwike z Boguszéw Gorayska’. Istotnym Zrédtem
sg wspomnienia chrze$niaka Szeli, Andrzeja Szydtoskiego'. Adam Bogusz
w 1903 r. w swojej tendencyjnej relacji wykorzystat selektywnie wspo-

3 Praca niniejsza swéj ksztalt zawdziecza zaangazowaniu i pomocy wielu oséb,
sposrdd ktdrych autor szczegdlnie podziekowaé pragnie swojej partnerce Ewie oraz
Luzianowi Geierowi z Bukowina Institut w Augsburgu, ks. Ryszardowi Radoniowi
z Siedlisk-Bogusz, Siminie Iftimiu z Arhivele Nationale ale Roméniei w Suczawie, Wac-
tawowi Szczepanikowi z Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Cristinie Cehaniuc ze Stowa-
rzyszenia Polakéw w Kaczyce oraz Krzysztofowi Slusarkowi z UJ. Praca powstata przy
wsparciu finansowym miasta Wieden, udzielonym zyczliwie przez wiceburmistrz Re-
nate Brauner oraz burmistrza Michaela Haupla.

4+ Artykul ten jest zapowiedzig monografii naukowej na temat Szeli, dlatego
odnosi sie tylko i wlacznie do wybranych watkéw z jego zycia. Szersze tto historyczne
i przedstawienie stanu badati czytelnik odnajdzie w szykowanej aktualnie przez auto-
ra do druku ksigzce.

5 M. Janik, Stowa pisane Jakuba Szeli (przedruk z tygodnika ,,Piast” w Krakowie,
nr571582z16i23 XI11934 oraznr 112z 613 11935), w: Jakub Szela. Pie¢ prac o Jakubie
Szeli, oprac. C. Wycech, Warszawa 1956, s. 73-74; oraz P. Rysiewicz, Jakub Szela
17.VI1.1787-1866 (przedruk maszynopisu pracy doktorskiej obronionej na UJ w 1932 r.),
w: Jakub Szela. Pigé prac, s. 56-57.

¢ M.in. ,Zeznania Jakuba Szeli” z Poklosia polskiego historyczno-literackiego J6zefa
Wawela-Louisa, w: Rok 1846 w Galicji. Materialy Zrédlowe, red. J. Sieradzki, C. Wycech,
Warszawa 1958 (dalej: S-W), s. 111-116, oraz protokoly spisywane z Szelg w zwigzku
z jego wyjazdem na Bukowine: M. Janik, Zestanie Jakdba Szeli na Bukowing (przedruk
z ,Przegladu Wspédtczesnego” 49, kwieciefi-czerwiec 1934), w: Jakub Szela. Pig¢ prac,
s.82-119.

7 BO nr 6270/111, s. 117; przedruk w: S-W, s. 301.

8 S. Kalembka, Nieznany zyciorys Jakuba Szeli z 1846 roku, w: Ku Niepodleglej. Sciezki pol-
skie i francuskie 1795-1918, red. M. Willaume, Lublin 2005, s. 77-81. Data powstania doku-
mentu nie odpowiada prawdzie, gdyz w tekscie poruszane sa wydarzenia p6Zniejsze.

9 [L. Gorayska), Szela. Charakterystyka potworu tego, zestawiona przez paniq Ludwike
z Boguszéw Gorajskq, a zatem przez osobe, ktdra mieszkajqc w Siedliskach znaé go mogta, w:
S. Dembitiski, Rok 1846. Kronika dwordéw szlacheckich zebrana na piecdziesiecioletniq rocznice
smutnych wypadkéw lutego, Jasto 1896, s. 328-333.

10 Relacja chtopa — uczestnika powstania 1846 r., w: S-W, s. 301-311, 321. Szydtoskiego
w literaturze okresla sie mianem ,,Szydtowskiego”, co jest sprzeczne z wpisami w sied-
liskich ksiegach metrykalnych.
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mnienia dwojga innych bezposrednich swiadkéw krwawych zaj$é: pro-
boszcza siedliskiego ks. Jana Jurczaka oraz swojej ciotki L. Gorayskiej''.

W pozyskaniu nowych Zrédet uwaga skierowana zostata na prase, ar-
chiwalia i ksiegi metrykalne. Kwerenda objeto gazety niemiecko- i pol-
skojezyczne, nie uwzgledniajac francuskich i brytyjskich, przy zatozeniu,
ze nie miaty one wiekszego wplywu na biezace poczynania dworu wie-
deriskiego (oczywiscie, biorgc pod uwage tylko Jakuba Szele). Cezury po-
szukiwan wykre$lit rok 1846, czyli moment, kiedy Szela stat sie stawny
w Europie, oraz lata 1858-1868, w jakich mdgt nastapi¢ jego zgon'? Lite-
ratura bowiem — bez jakiegokolwiek potwierdzenia w zrédtach — wska-
zywala na rok 1862 lub 1866. Szczegdlnie wazkie okazaty sie znaleziska
w aktach policyjnych w Allgemeines Verwaltungsarchiv, oddziale Oster-
richisches Staatsarchiv w Wiedniu'?, pomimo Ze zostaty one zdziesiatko-
wane w pozarze Justizpalast w 1927 r. Archiwalia lwowskie z Gubernium
i Namiestnictwa zostaly przebadane przez Eugeniusza Barwiniskiego, Mi-
chata Janika czy Piotra Rysiewicza, dlatego kluczowe stato sie zdobycie
materiatéw z terenéw dawnej Bukowiny, przechowywanych dzisiaj w Su-
czawie, Bukareszcie i Czerniowcach. Wreszcie dotarcie do ksiagg metrykal-
nych, przede wszystkim bukowiniskich, pozwolito ustali¢ wiele zaleznosci
zwigzanych z rodzing Szeléw. Ksiegi te, czesto niedochowane do naszych
czaséw, dostepne sg jednak w formie odpiséw (niejednokrotnie niekom-
pletnych), ktére podczas Il wojny $wiatowej sporzadzone zostaty przez
tzw. Einwandererzentrale (EWZ), zajmujaca sie kolonizacja Niemcéw. Ze-
brany w ten sposéb materiat pozwolit na odkrycie kolejnych, nieznanych
faktéw z zycia legendarnego przywddcy chtopskiego.

»Jakub Szela urodzit sie r. 1796 w parafii Siedliska w cyrkule tarnow-
skim' — gloszono na wstepie w zZyciorysach w prasie europejskiej, dzieki

1 [L. Gorayskal, Podtug pamietnika W. Pani Ludwiki z Boguszéw Gorajskiej, udzielonego
przez syna, W. Pana Augusta Gorajskiego, marszatka powiatu krosnieriskiego, wlasciciela Mode-
réwki i innych débr w Krosnieriskiem, w: S. Dembinski, op. cit., s. 311-325. Por. F. Prek, Cza-
sy i ludzie, oprac. H. Barycz, Wroctaw 1959. W Archiwum Adama Bogusza (dalej: ABog),
nr 8, w Archiwum Narodowym w Krakowie, oddz. Wawel, znajduje sie odpis wspo-
mnieni L. Gorayskiej, przy braku zapisek ks. Jurczaka.

2 M.in.: ,,Bukowina. Landes- und Amtszeitung”, ,Berlinische Nachrichten von
Staats- und gelehrten Sachen”, ,,Wiener Zeitung”, ,,Allgemeine Oderzeitung”, ,Deut-
sche Allgemeine Zeitung”, ,Frankfurter Oberpostamts-Zeitung” (dalej: FOZ), ,,Gazeta
Wielkiego Xiestwa Poznarniskiego” (dalej: GWXP), ,,Demokrata Polski”, ,,Przeglad Pol-
ski”, ,,Dziennik Polski”,,Dziennik Narodowy”,,,Czas”,,,Gazeta Lwowska”.

13 Dzieki temu przekazane zostaly przez autora do redakcji PSB informacje o do-
kumentach z Osterreichisches Staatsarchiv w Wiedniu (dalej: OStA), oddz. Allgemei-
nes Verwaltungsarchiv (dalej: AVA), Oberste-Polizei-Behérde, Pris. II (dalej: OPB),
kart. 30, fasc. 5720/1854.

14 Sjedliska (-Bogusz) Dolne i Gérne, wie$ pod Pilznem, nad potokiem Kamienica
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ktérym przedstawiony zostat szerokiej publiczno$ci — jest poddany ze wsi
Smarzowy”"®. Informacja zawierala istotny btad, gdyz urodzit sie on 9 lat
wczesniej we wspomnianej Smarzowej'®, nalezacej do rodziny Boguszéw'.
Ochrzczony zostat 15 lipca 1787 r. w ko$ciele parafialnym. Za date jego
urodzin mozna przyjac 14 lipca, czyli dzien , kalendarzowego” imiennika,
gdyz — jak stusznie zauwazyt Krzysztof Tracitowski — dopiero od ok. roku
1815 zaczeto wpisywaé w ksiegach metrykalnych obok daty chrztu réw-
niez dzien narodzin'®. W literaturze niezwykle dtugo funkcjonowat 15 li-
stopada 1787 r., podany przez A. Bogusza'. Na marginesie méwiac, popra-
wna date urodzin Szeli pierwszy podat ks. Stefan Dembinski w 1896 r.,
bazujac na wspomnieniach ks. Jurczaka®. Oto petny zapis tego faktu z ksie-
gi chrztéw wsi Smarzowa: ,,[rok] 1787, 15 Eius [tego samego], Jacobus,
4 Matt. Sopini c.s. [przez ks. Mateusza Sopini], Nr. domus 51, [ojciec] Joan-
nes Szela hortulanis [zagrodnik], [matka] Anna Lukaszowna, [chrzestni]
Adalbertus Jedrzeyczak i Hedvigis Biataska”'. Omytka A. Bogusza byta

(dawniej nazywanym tez Jezioro), prawym doplywem Wistoki. Parafia, nalezaca do
diecezji tarnowskiej, obejmowata w XIX w. Smarzowa, Gorzejowa, Gtobikowa, Grudne
Dolng i Gérng, Baczatke i Kamienice Gérna, Siedliska, SGKP, t. 10, Warszawa 1889,
s.510-511. Przydomek ,,Bogusz” nadano w 1844 r. (K. Kawula, ,,Obrazki z dziejéw para-
fii Siedliska-Bogusz”, Siedliska-Bogusz 1968 (mps), s. 142).

15 21 kwietnia 1846 r. w poczytnej GWXP (92, s. 372 [2]) opublikowano zyciorys
Szeli przestany do redakcji z Krakowa 10 kwietnia. Informacje powtérzyt FOZ (114,
251V 1846, s. 1127), a za nim m.in. ,Deutsche Allgemeine Zeitung” (115, 25 IV 1846,
s.1068). Na poczatku maja podat go ,,Dziennik Narodowy” (265, 9 V 1846, s. 4). Bardzo
zblizona tre$¢ wszystkich biograméw, pokrywajaca sie ze znanymi dotychczas trzema
zyciorysami Szeli, sktania do stwierdzenia, ze Zrédtem ich pochodzenia byli cztonko-
wie rodziny Boguszéw, ktérzy przezyli krwawa jatke zgotowana im 20 lutego 1846 r.
przez poddanych pod przewodnictwem Szeli.

16 Smarzowa, wie$ pod Pilznem, par. rz.-kat. w Siedliskach-Bogusz. Lezy w okolicy
pagérkowatej, nad potokiem Kamienica (Jezioro), prawym doptywie Wistoki, 7 km od
Brzostka. Istnieje co najmniej od XV w., Smarzowa, SGKP, t. 10, s. 867; z dniem 1 stycz-
nia 2000 r. nazwe wioski zmieniono na ,,Smarzowa”.

17 Senior rodu Stanistaw Bogusz, byly szambelan na dworze Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, miat Zone Apolonie i pieciu synéw: Feliksa, Wiktoryna, Stanistawa,
Henryka i Nikodema oraz cérke Ludwike (Gorayska). W rekach Boguszéw oprécz Sied-
lisk-Bogusz i Smarzowej byly tez wsie Rzedzianowice, Zaréwka i Rzemied. W 1846 r.
w Smarzowej rzadzit Nikodem, a rok péZniej Wiktoryn przejat Siedliska-Bogusz, biorac
do siebie ojca, A. Bogusz, Karty z dziejéw wsi Smarzowy oraz Siedlisk powiatu pilzneriskiego,
Krakdw 1904, s. 18-27.

18 K.R. Tracitowski, Jakub Szela, Putawy-Rudki 2011, s. 20.

19 A.Bogusz, Wies Siedliska-Bogusz. Monografia zebrana z dokumentdw i wspomnieri ro-
dzinnych ze szczegélnym uwzglednieniem wypadkdéw roku 1846 i zyciorysu Jakuba Szeli, Kra-
kéw 1903, s. 21; sprostowanie, jakie wprowadzit w 1932 r. Rysiewicz (op. cit., s. 30),
gdzie podal poprawna date, umkneto uwadze wiekszo$ci badaczy.

2 [L. Gorayska], Szela, s. 331.

21 Liber baptisatorum Smarzowa (dalej: LBS) 1784-1821,t.5,k. 7.
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prozaiczna, gdyz zapis ,,Eius”, przypomina tam ,,9bris”, jak okreslano listo-
pad. Chodzi zatem o ,,eiusdem”, czyli ,,tego samego” i odnosi sie do wpisa-
nego w powyzszej rubryce miesiaca,,July”, lipca. Réwnie nieczytelny zapis
w siedliskiej ksiedze utrudnit ustalenie nazwiska matki Szeli. Ks. Karol Ka-
wula widziat ,,Litak” (Litakowna)*, analiza poréwnawcza z innymi wpisami
wskazuje jednak na,,Lukaszowna”, co potwierdzaja zZyjacy do dzisiaj w tam-
tych okolicach tukasikowie, przy kompletnym braku Litakéw?.

W wieku okoto dwudziestu, trzydziestu lat Szela rzekomo:

Rodzicédw bit i wyganiat ich z chatupy, aby mu ja oddali, zgroza byt dla pa-
rafii. 0d komisji sprowadzonej na niego zostat wtedy ukarany. Zatem spa-
liwszy ojcu chate, uciekt i 2 lata watesat sie i trudnit totrostwem. Dowie-
dziawszy sie o $mierci rodzica wrécit do wsi i objat grunt na pét z macocha
i bratem, ale zyli w zatargach, zatrudniajac zwierzchno$¢ gorszacymi pro-
cesami i nareszcie w r. 1828 cyrkut kazal mu oddaé grunt macosze. Zo-
stawszy kumornikiem** Szela raptem zaczat sie dworowi przypochlebiaé,
pracowac koto ciesiotki, ozenit sie i dostat od pana wakujacg zagrode, kté-
rej pragnat. Wtedy przy $wiadkach przysiagl, ze odtad nie bedzie od niego
cnotliwszego w gminie. Lecz chytry, zawziety, dziki i przewrotny wnet
wrdcit do zycia dawnego. Zaprzestat odrabiaé powinnosci, rozpoczat pro-
ces zdworem i bratem — pit, tajdaczyt sie i gromade buntowal. Zestana
komisja zagrozita mu, Ze z taski pana odebrany grunt utraci, jesli nie po-
przestanie skarg i nie bedzie chciat jak inni robocizn uiszczaé®.

L. Gorayska znowu:

Zuchwalstwo jego do coraz wiekszego stopnia dochodzito, coraz wiecej
ufat w tagodno$¢ zwierzchno$ci dworskiej, coraz wiecej sie jej narazat, lecz
wprost nic mu dowie$¢ sie nie byto mozna, gdyz taka sobie zjednat prze-
wage miedzy ludem, ze nikt na niego $wiadczy¢ nie chcial, przeciwnie co-
raz wieksze byty u niego zgromadzenia chtopéw, ktérym przedstawial, iz
panowie naduzycia czynig, ze naktadajg daniny, ze koniecznie trzeba po-
sta¢ do Wiednia, aby dowiedzie¢ sie u samego cesarza, co oni powinni od-
dawa¢ dworowi, i jak odrabia¢ pariszczyzne. [— —] Zwierzchno$¢ dworska
zaczela spostrzegad, iz z przyczyny Szeli sa skargi, niepokoje, on sam si¢
coraz zuchwalszym stawal, zaczeto go napomina¢, karaé aresztem?.

22 K. Kawula, op. cit., s. 44; S. Biatas, Jakub Szela. Kim byt, Krakéw 2006, s. 10.

2 Wedtug informacji ks. R. Radonia, proboszcza parafii Siedliska-Bogusz.

24 Komornik to najubozszy mieszkaniec wsi, chtop bez wlasnego skrawka strzechy
nad gtowa.

% S, Kalembka, op. cit., s. 81; podobnie GWXP 92, 21 IV 1846, s. 372 [2]; FOZ 114,
251V 1846,s.1127-1128;iin.

26 [L. Gorayska], Szela, s. 329.
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Kiedy za$ na pewien czas administracje Smarzowej przejat Ludwik Gorays-
ki, potrafit on tak ,,utemperowad” Szele, iz tenze ,,przestat supliki pisaé”?.
Po trzech latach spokoju — pisata dalej cérka i siostra pomordowanych —
Feliks Bogusz znéw objat kontrole nad wsia, ,,a bedac uprzedzonym od
[przez] Gorajskiego, zaczat traktowaé Szele z ostra sprawiedliwoscig, on
tez dalej byt pokornym. To ujeto Feliksa Bogusza, przenidst go na lepsza
zagrode, i dom z dworskiego drzewa wybudowa¢ dla niego kazat”*. Wyda-
je sie, ze podane informacje cechuje rzetelno$¢ — naturalnie, jesli oddzie-
limy je od pomdéwienn — mogly bowiem pochodzi¢ od zyjacych oséb, czyli
F.Bogusza oraz L. Gorayskiego, ktérzy na przemian prowadzili gospodar-
stwo smarzowskie. Ze wzgledu na to, ze od opisywanych wypadkéw mine-
to od kilkunastu do kilkudziesieciu lat, gdzieniegdzie mogty zakra$¢ sie
nie$cistosci. W 1828 r. Szela utraci¢ wiec miat prawo do gospodarstwa
w wyniku rozporzadzenia cyrkularnego. Mozliwe, ze na decyzje urzedu
wplynety ,,gorszace” procesy o sukcesje, w tym spalenie chaty ojcu. Pozo-
stajac bez $rodkéw do zycia, schronit sie pod opieke dziedzica, podejmujac
prace jako cie$la i kotodziej, na co potwierdzenie znalazt Stefan Kienie-
wicz®. Szydtoski podaje wiecej szczegbtéw: ,,panowie ze Smarzowej wzieli
go do dworu w Grudnej Dolnej. Na Smarzowskim miat ze 14 morgéw swo-
jego [ojcowizny? — T.S.], ale on nie chcial. Graty przywieZli na to miejsce,
gdzie Jantek Kurc ze Smarzowy dzisiaj (za rzeka). Staly graty miesiac na
placu zwalone, a on ani rusz, az przystal na to miejsce przy drodze, gdzie
dzi$ [czyli w Smarzowej — T.S.]”*°.

Wedtug Gorayskiej wszystko ulegto zmianie po wybuchu powstania li-
stopadowego, kiedy ,,Feliks Bogusz oddalit si¢ do Polski, i nie wrécit az po
wzieciu Warszawy, a w czasie tej waznej epoki, Szela takze wazna role de-
nuncjanta odgrywat”*"., W r. 1831 — pisano w innych zyciorysach — re-
wolucja w Polsce utorowata mu nowg droge do wysokiej protekcji: dono-
sit, sledzit skwapliwie, szeroko w okolicy byt znanym denuncjatorem.
PéZniej, istotnych i mniemanych emigrantéw (ktérych nazywat Polacz-
kami) wydawat. Odtad skarzyt kazdego co mu byt na przeszkodzie”*. Hen-
ryk Bogusz, najmtodszy z rodzenistwa, ktéry przezyt jatke podczas rabacji,

27 Tbidem.

28 Tbidem.

2 BC, rkp. 5547, 5. 876 za: S. Kieniewicz, Ruch chlopski w Galicji w 1846 roku, Wroctaw
1951, s. 190; Relacja chlopa, s. 306.

30 Relacja chiopa.

31 [L. Gorayskal, Szela, s. 330.

32 5, Kalembka, loc. cit.; BO, nr 6270/111,s. 117; GWXP 92, 21 IV 1846, s. 372 [2]; FOZ
114,251V 1846,s.1127-1128; i in. W niektdrych relacjach podano, ze donosicielem byt
od roku 1830.
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byt wczesniej prokuratorem trybunatu apelacyjnego w Krakowie, uczestni-
czac tez w jednej z pierwszych powazniejszych konspiracji na terenie Gali-
cji, weglarskim Zwigzku Przyjaciét Ludu. Ten elitarny spisek przerodzit sie
w 1835 r. w organizacje spiskowa obejmujaca catg — jak wtenczas mawia-
no —,,Wielka Polske”, o nazwie Stowarzyszenie Ludu Polskiego. H. Bogusz
byt jej wspdtzatozycielem®. Whadze wiedzialy o tym, gdyz w 1842 r. wlasnie
za to zwolniony zostat z zajmowanej posady*. Niewykluczone, ze cztowiek
ten, mieszkajacy na co dziei w Krakowie, odwiedzat z innymi spiskowca-
mi — Sewerynem Goszczytiskim, Gustawem Ehrenbergiem, Szymonem Ko-
narskim czy bra¢mi Leonem i Adolfem Zaleskimi — dworki rodzicéw i ro-
dzenstwa. Tuz za miedza Siedlisk i Smarzowej, w Globikowej, mieszkat
dyrektor Ossolineum Konstanty Stotwiriski, réwnie wielki jak on patriota
polski*. Starostowie w Galicji, w duzej mierze wtasnie dzieki donosom,
mieli wglad w toczace sie zycie polskiego $wiata spiskowego. Mgt wiec
Szela,,dorabia¢” sobie w ten sposéb u starosty tarnowskiego Josepha Brein-
la von Wallerstern i niewykluczone, ze wlasnie dzieki temu urzednik éw
odnosit btyskotliwe sukcesy w wytapywaniu polskich emigrantéw i spis-
kowcéw™. Starosta tarnowski korzystat z,,pomocy” zebraczek, kupcéw, jak
tez chtopdw?.

Wspomniany rok 1831 byt kluczowy dla rodziny Boguszéw, gdyz wtedy
»stosunki majgtkowe poodmienialy sie zupetnie”, a Smarzowa przeszta
znowu w zarzad Nikodema Bogusza, jak pisata Gorayska. , Ten stargawszy
w kampanii [powstaniu listopadowym] mtode jeszcze bardzo sity, wkrétce

33 S, Kieniewicz, op. cit., s. 192; idem, Konspiracje galicyjskie (1831-1845), Warszawa
1950, s. 117, 119, 124, 130; Stowarzyszenie Ludu Polskiego w Krélestwie Polskim. Gustaw
Ehrenberg i ,$wietokrzyzcy”, red. W. A. Djakow, S. Kieniewicz, W. Sliwowska, Wroctaw
1978, Polskie Ruchy Spoteczno-Polityczne i Zycie Literackie 1832-1855; B. Lopuszani-
ski, Stowarzyszenie Ludu Polskiego (1835-1841). Geneza i dzieje, Krakéw 1975, s. 162; T. Szu-
bert, ,Polnische Gefangene in der Festung Kufstein in den Jahren 1803-1853", Wien
2007 (mps dokt.), s. 144-145; i in.

3 OStA, AVA, Polizei-Hofstelle (dalej: PHSt), kart. 1620/15/1846, dok. 7851.

35 T. Szubert, ,,Cdz to za zycie nowe, co za cuda wielkie staty si¢ niemal dotykalnymi dla
zmystéw moich!”. Konstanty Stotwiriski — niecodzienny wiezieri Kufsteinu, Sobétka 63, 2008,
1,s.1-21.

3¢ Starosta przyczynit sie m.in. do wykrycia komunizujacego spisku Powszechnej
Konfederacji Narodu Polskiego, ktérego cztonkowie trafili do twierdzy Kufstein, jed-
nego z najwazniejszych wieziei politycznych monarchii, T. Szubert, ,,Polnische Gefan-
gene”,s.144 n.

37 Archiwum Narodowe w Krakowie, oddz. Wawel, Teki Barwiriskiego (dalej: TBar)
29/676/26,nr 25,k.71,]. Breinl do prezydium Gubernium, Tarnéw 9 11 1846, Zahl (z1.)
452/ggg; ABog, nr 8,k. 69-70,]. Breinl do komisarza Ignatza Zajaczkowskiego w Krako-
wie w sprawie ustalenia wynagrodzenia za denuncjowanie dworu szczepanowickiego,
Tarnéw 26 XII 1840; o optacaniu chtopéw za donosy m.in. M. Stecka, Edward Dembow-
ski, odbitka z PH 1911, 12, 1-2,s. 31.
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gdy osiadl w Smarzowy, paralizem zostat tkniety, i rzadu energicznego we
wsi zaprowadzi¢ nie mégt. Szela nie czujac zelaznej reki nad soba, znowu
wichrzy¢ zaczat, zapomnial wszystkich dobrodziejstw dworu, [— —] rézne
skargi pisywat i pariszczyzne odrabiaé nie chciat, a dla domownikdéw sta-
wal sie coraz wiekszym tyranem”*., W r. 1833 za zabdjstwo wilasnej zony
zostal skazany na 3 lata kryminatu — czytamy w innym biogramie — gdy
powrdcit po trzech latach wiezienia, byt wydoskonalonym ztoczyrica. Dzie-
ki temu i peten pychy nie znosit Zadnej zwierzchno$ci. Nienawidzit spokoj-
nych i pracowitych chlopéw — obcowat z Zydami. Jednak uchodzity mu
odtad bezkarnie przestepstwa, o ktére byt oskarzany, bo wtadza wyzsza
przychylng mu byta”*. W kazdym zyciorysie pojawia si¢ pomdwienie Szeli
o zamordowanie parobka, ale wersje réznia sie od siebie istotnie. ,,Na ko-
niec niepokojony zazdro$cig, zamordowat pod kijami parobka w stuzbie
u niego bedacego, ktdérego o intryge z zona wiele mtodsza od siebie posa-
dzat. Krewni parobka dali zna¢ o tegoz nagtej Smierci, ksigdz go pochowa¢
nie chcial, postano z tym raportem do cyrkutu [——] lecz zastugi jego
w cyrkule i pienigdze od chtopéw wybierane, postuzyty do jego uniewin-
nienia, a odtad juz zupetnie przestat odrabia¢ panszczyzne, i w niczem stu-
cha¢ nie chcial”*. Gdzie indziej mowa jest o dziecku: ,,W roku 1844 nowa
popetnit zbrodnie — zabdjstwo na 10. letnim sierocie, ktérego wziat na
stuzbe, glodzac go, bijac, nagiego w mrozy na dworze trzymajac zamknie-
tym. Z ran odebranych i przemrozenia umart chtopczyna. Pleban odméwit
pogrzebu, a dwor donidst wtadzy. Wtedy Szela, co predzej przekupit chi-
rurga, przed obdukcjg, i ten dat visum et repertum obojetne. Jednak za stara-
niem dworu i tych miejscowych §wiadkéw sad kryminalny uznat ten czyn
za zbrodniczy i kazat go odstawi¢ do wiezienia w Rzeszowie”*'. W doku-
mencie ossolinskim z kolei przypisuje mu sie zadanie gwattu trzynastolet-
niej sierocie®”. Do diugiej listy pomdwien nalezy dodaé czyn rzekomo do-
konany w mtodo$ci — zamordowanie, wespét z bratem Kazimierzem, Zyda
Maslanki — dzieki czemu ,,obydwa doszli do dobrego bytu”. Gospodarstwo
Kazimierza miato od tej pory zakwitng¢, a ,,Jakuba Szele znaé byto miedzy
chtopami idgcymi do ko$ciota, po ptaszczu sukiennym i po biatej przy-

odziewie”®.

38 [L. Gorayska], Szela, s. 330.

39§, Kalembka, loc. cit.; BO, nr 6270/111, s. 187; GWXP 92, 21 IV 1846, s. 372 [2]; FOZ
114,251V 1846,s.1127-1128; i in.

% [L. Gorayska], Szela, s. 330-331.

41 5, Kalembka, loc. cit.; GWXP 92, 21 IV 1846, s. 372 [2]; FOZ 114, 25 IV 1846,
s.1127-1128; 1 in.

42 BO, nr 6270/111, 5. 187. Wydaje sie, ze chodzito o przemoc fizyczng, a nie seksualng.

# [L. Gorayska], Szela, s. 329.
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Ten strumien nienawisci ptynacy w kierunku Szeli byt poktosiem bu-
rzliwego finatu wieloletniego sporu miedzy gming Smarzowa, ktérej byt
przedstawicielem, a Boguszami*!. Najwieksza ilos¢ oszczerstw pojawia sie
przy oméwieniu okresu od 1831 do 1846 r., doktadnie wtedy, kiedy Sma-
rzowg i Siedliskami-Bogusz zarzadzali zamordowani 20 lutego 1846 r. Ni-
kodem i Wiktoryn Bogusz. Wedtug Janika H. Bogusz w zeznaniach spisy-
wanych w 1846 r. jawnie oskarzat Szele o otrucie wtasnej zony i zabicie
chtopaka®. Skad Henryk mégt o tym wiedzie¢, kiedy mieszkat, podobnie
jak brat Feliks, daleko od Smarzowej? Przeciez nie mdgt mie¢ wgladu w co-
dzienne zycie wioski. Stad zachodzi podejrzenie, ze podane ,fakty” to zle-
pek zastyszanych przez niego plotek, echa rozméw prowadzonych kiedy$
w domu ojca czy braci. Choéby btad w dacie urodzenia Szeli albo rzekomy
mord zony w 1833 r., ktéry wtedy nie mdgt mie¢ miejsca, gdyz cieszyta sie
ona dobrym zdrowiem. Tym samym tez reszte pomdéwieti nalezy potrak-
towad z ogromnym dystansem. Janik wyraznie twierdzit, majgc w rekach
dokumenty we Lwowie, ,,ze po§wiadczenie karno-sagdowej registratury
D 135 pokazuje, ze tylko raz w r. 1833 i raz w 1844 byt wprawdzie zdenun-
cjowany o bunt, gwalt publiczny i poranienie, jednakze z powodu braku
zbrodni nie wszczeto przeciw niemu zadnego dochodzenia”*®. W podob-
nym tonie wypowiadat sie Roman Rozdolski, podkreslajacy zazartos¢ spo-
ru miedzy upartym dziedzicem i nieodpuszczajagcym mu Szela®’. W sukurs
idzie Oficer*®:,Nalezy podkresli¢, ze Szela juz dwa razy miat do czynienia
z prawem i byt wieziony. Jego przewinieniem za kazdym razem byta

4 Spér ten, trwajacy najprawdopodobniej ok. 30 lat, jest w literaturze do$¢ dobrze
naswietlony: R. Rozdolski, Do historii ,, krwawego roku” 1846, KH 65, 1958, 2, s. 406-411;
A.Bogusz, Wies, s. 21, 57-58; S. Kieniewicz, Ruch, s. 190-191; Das Polen-Attentat im Jahre
1846. Aus dem Tagebuche eines Offiziers der westgalizischen Armee, Grimma 1846, s. 287;
M. Sala, Geschichte des polnischen Aufstandes vom Jahre 1846. Nach authentischen Quellen
dargestellt, Wien 1867, s. 281; i in.

45 M. Janik, Zeslanie, s. 88.

% Tbidem.

%7 R.Rozdolski, op. cit., s. 408-409.

4 Miano Oficera nadano w niniejszej pracy autorowi wydanej anonimowo ksigzki
Das Polen-Attentat im Jahre 1846. Aus dem Tagebuche eines Offiziers der westgalizischen Ar-
mee. Wiele wskazuje na to, ze jej twdrcg nie byt Jakob Nitschner, jak do tej pory sadzo-
no (m.in. M. Klafiska, Daleko od Wiednia. Galicja w oczach pisarzy niemieckojezycznych
1772-1918, Krakdw 1991, s. 58-60, 81; eadem, Problemfeld Galizien in deutschsprachiger Pro-
sa 1846-1914, Wien 1991, s. 38, 98), ale starosta tarnowski J. Breinl. Tre$¢ i wymowa tej
opowiesci w wielu miejscach zblizona jest do wspomnien, jakie zostawit on po sobie.
Ich fragmenty wydali: J. Loserth, Zur vormdrzlichen Polenpolitik Oesterreichs. Aus den Aus-
zeichnungen des Tarnower Kreishauptmanns Joseph Breinl Ritters von Wallerstern, ,,Preufi-
sche Jahrbiicher” 112, 1903, s. 249-287; B. Lozitiski, Dwa upiory historyczne. Generat Bene-
dek i starosta Breinl, ,,Biblioteka Warszawska” 1902, t. 246, s. 213-234, 429-458. Aktualnie
przygotowywane sg przez autora do druku . kompletne” wspomnienia Breinla.
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odmowa $wiadczen panszczyznianych, kiedy wykazywat, Ze ma trudno-
$ci w utrzymaniu sie z powodu nieobecnosci odbywajacego stuzbe woj-
skowg syna”*. W innym miejscu Oficer wprost zaprzeczyt stwierdzeniu
H. Bogusza, ze przeciwko Szeli prowadzono ,,wielokrotne” dochodzenia
prawne, prostujac na ,,tylko dwukrotnie”*.

Niewyjasniona dotad byta kwestia odrabiania przez Szele panszczyzny
przed rokiem 1846. Jest to watek, ktéry pojawia sie w relacjach §wiadkéw™,
przy czym nie nalezy go myli¢ z okresem renitencji* z rabacji chopskiej.
Wedtug Gorayskiej Szela musiat odrabiaé trzy dni tygodniowo™, ale juz
w zyciorysie paryskim czytamy:,,chtop na zagrodzie 2-dniowej”>*. Wladi-
mir v. Dulemba®, aktuariusz sadowy (tzw. Sperrakts-Kommisar) przy Szla-
checkim Sadzie Krajowym pierwszej instancji w Tarnowie, ktéry wystany
zostat do dominium siedliskiego, aby domkna¢ wszystkie kwestie prawne
po zmartych Boguszach, sporzadzit wiele dokumentéw, w tym jeden nie-
zwykty, opisujacy wie§ Smarzowa z przyleglo$ciami®. Jakub Szela widnieje
tam jako zagrodnik z przypisang dwudniowa, piesza panszczyzng oraz obo-
wiazkiem uprzedzenia dwdch sztuk wtdkna, ktére mu powinien dostarczaé
dwér. Ponadto nie byt obcigzony innymi daninami. Szela miat tez swéj
udzial w optatach ponoszonych przez catg gmine, ktére wynosity 875 fl.
29 kr. mk., z czego az 600 fl. gmine kosztowali urzednicy dominikalni®’. We-
dtug inwentarza najbogatsi chtopi smarzowscy, tzw. kmiecie, ktérych byto
sze$ciu, mieli ,,zatoge dworska”, po dwa konie i woly, ptug oraz pare bron®.
Szela widnieje tam na czwartym miejscu wsréd zagrodnikéw, czyli — jesli
przyjmiemy, ze kolejno$¢ wpiséw wynikata ze stopnia zasobnosci — nale-
zat do najbogatszych we wsi. Szydtoski, syn mniej zamoznego trzydniowe-
go zagrodnika, zapewne dobrze zapamietal, ze Szela miat dwie pary wo-

# ist noch zu bemerken, daR Szela bereits zwei Mal gerichtliche Anstinde hatte
und verhaftet war. Sein Vergehen war jedes Mal entschiedene Robotstiitzigkeit, in-
dem er angab, durch die Abwesenheit seines conscribirten Sohnes selbst am eigenen
Lebensunterhalt gehindert zu sein”, Das Polen-Attentat, s. 293.

50 Ibidem, s. 280-281.

51 Relacja chlopa, s.307; A. Bogusz, Wies, s. 25; i in.

52 Renitencja — odmowa $wiadczenia powinnosci przez chlopédw panszczyZznianych.

53 [L. Gorayskal, Szela, s. 330.

54 S, Kalembka, op. cit., s. 80.

55 Hof- und Staats-Handbuch des Gsterreichischen Kaiserthumes, Wien 1848, cz. 1, s. 555.

5 Archiwum Narodowe w Krakowie, oddz. w Spytkowicach, zesp. 29/459, Forum
Nobilium Tarnoviensae (dalej: FNT), pupillaria, kart. 1655, fasc. 1852, ,,Inwentarz eko-
nomiczny débr Smarzowy z przyleglo$ciami Smarzowski i kazy w Cyrkule Tarnow-
skim potozonych do niegdys $.p. Nikodema Bogusza nalezacych na gruncie tychze
débr sporzadzony jako dnia 20. listopada 1846 zaczety” (do 12 grudnia), k. 280-283.

57 Ibidem, k. 284.

8 W grudniu 1846 r. w wiosce byto 97 rodzin, z czego 6 kmieci, 60 zagrodnikéw,
4 czynszakdéw i 25 komornikdéw, ,Inwentarz ekonomiczny débr Smarzowy”, k. 280-283.
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téw, ktérymi oborywat ziemniaki, a jak swego czasu nie dostat za nie dob-
rej ceny na jarmarku, potrafit je zabi¢ i zje$¢, skore przeznaczajac na buty
dla dzieci®. Nie kazdego gospodarza byto tez sta¢ na parobka, a takim po-
chwalié sie mdgt przeciez Szela. Nie wolno tez zapomnieé, ze oprécz wotéw
u kazdego bogatszego gospodarza byta co najmniej jedna krowa, a nie bra-
kowato tez $wit i kur. Za pomoca inwentarza Dulemby mozemy przyblizy¢
wyglad domu Szeli. W opisie folwarku nalezacego do Smarzowy w tazach
czytamy: ,,Budynek dworski pomieszkanie polowego, z drzewa okraglego
zbudowany pod pokryciem stomianem nie najlepszem. Nic innego jak
lepsza chatupa chtopska, [wyrdzn.T.S.] ma sieri wchodowg po pra-
wej i po lewej stronie tejze po jednej izbie mieszkalnej bez podtogi z powatg
z tarcic zta, w wiekszej dwa chtopskie okienka w mniejszej jedno, na wprost
za$ z sieni wchéd do matej ciemnej stajenki. Drzwi wszystkie w tym budyn-
ku sg z tarcic na biegunach drewnianych z klamka albo z kotowrotkiem™®.

Wracajgc do pytania o odrabianie paniszczyzny przez Szele, postuzy-
my sie znéw Szydtoskim: ,,chodzitem ze Szelg jak chrzestny ojciec na
patiskie dwa dni w tygodniu. Jakem zaszedt, to mnie karbownik wré-
cit — nie — kazat mi da¢ je$¢ w ten dzien nic nie robié i wieczér pod
cwancygiera — i tak byto dtugo, bo oni chcieli, Zeby sam Szela poszedt
na panskie, a on nie chciat. Przyjechata Komisja wypytywali mnie jak
byto i przepadto 30 dni”®". Jesli temu wierzy¢, to dominium wolato prze-
kupi¢ cwancygierem ,,zastepce” Szeli, aby tylko wykazad, ze nie odrabia
on nakazanych obowigzkéw. Oficjalne potwierdzenie tego faktu znajdu-
je sie w raporcie policyjnym sporzagdzonym na wiosne 1846 r. dla mini-
stra policji, ze Szela przez ostatnie cztery lata ,nie chodzit na parnskie”®
Wzmianka ta pokrywa sie z informacjg Gorayskiej o rozluznieniu dys-
cypliny w Smarzowej, odkad N. Bogusz doznat paralizu (1842 r.),a w ro-
dzinie pojawily sie dalsze choroby, dlatego ,,sprawa Szeli w zapomnienie
poszta”®,

Kolejne niejasno$ci dotycza matzeristw i liczby dzieci Szeli. Wedtug
A.Bogusza zenit sie on cztery razy®!, natomiast ks. Kawula wskazywat na
trzy matzonki®. Odpowiedz znajduje sie w ksiegach metrykalnych wsi
Smarzowa®®, Dnia 6 listopada 1809 r. dwudziestodwuletni Jakub bierze

% Relacja chlopa, s.307.

6  Inwentarz ekonomiczny débr Smarzowy”, k. 275.

61 Relacja chlopa, s. 306.

62 OStA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846, dok. 7130, J. Altmann do J. SedInitzkiego,
Podgérze 28 VI 1846, Raport Langera (akta nadpalone).

63 [L. Gorayska], Szela, s. 331.

¢ A.Bogusz, Wies, s. 23-25.

6 K.Kawula, op. cit., s. 44.

% Przyjeto zatozenie, ze Szela Zenit sie tylko w rodzinnej miejscowosci.
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slub z mtodziutka, szesnastoletnia Rozalia Chodér®’. Z tego zwigzku ro-
dzi sie szescioro dzieci. 21 lipca 1811 r. ochrzczona zostaje Anna®. Miata
brata bliZzniaka, czego nie odnotowano w ksiedze chrztéw, lecz tylko
w ksiedze zgondw. Pod datg 26 lipca 1811 r. ksiadz wpisat tam Jana, syna
Jakuba, ktéry przezyt doktadnie siedem dni®. Jesli wiec odejmiemy je od
26, otrzymamy date urodzin blizniakéw: 20 lipca 1811 r. Istnienie Jana
zostato przeoczone przez dotychczasowych badaczy. Kolejnym dziec-
kiem Szeli, ochrzczonym 26 grudnia 1812 r., jest ponownie Jan’, ale nie
zyt on dlugo, umierajac 23 wrzesnia 1814 r.”* 11 kwietnia 1814 r. pojawia
sie kolejny potomek, cérka Katarzyna’, ale i ona umiera po dwunastu
miesigcach”. Wreszcie w roku 1815 stan ten ulegt zmianie, gdyz 3 listo-
pada Rozalia rodzi cérke Katarzyne, ktéra z pewnoscia przezyta™. Tego
samego roku, 12 grudnia, w wieku siedemdziesieciu lat umarta matka
Szeli, Anna’. Mialo to miejsce w domu o numerze 54, czyli w chatupie
Jakuba. Péttora roku pézniej, 1 maja 1817 r., Swiat ujrzat Stanistaw, ostat-
nie dziecko z tego zwiagzku, owiany zlg stawg ,,putkownik” z rabacji’®.
Malzenistwo z Rozalig koniczy sie jej $miercig 21 grudnia 1818 r., po dzie-
wieciu latach chyba niezbyt przyktadnego pozycia”. Wedtug A. Bogusza
ta byta wychowanka dworska, dzieki ktérej Szela miat zyskaé kawatek
gruntu, byla przez niego ,,niemitosiernie” bita ,,za wdziecznos¢ i przy-
wigzanie do dworu” i dlatego ,,wkrétce sie jej pozbyl”’®. Wybitny dzia-
tacz chtopski Jakub Bojko przyznat racje Boguszowi: ,,Kilku chtopéw ze
Smarzowy onegdaj méwili mi, ze podejrzenie Szeli [0 niewierno$ci zony]
byto stuszne””. Brak szacunku dla Rozalii potwierdzi¢ moze tez nieprze-
strzeganie przez Jakuba zatoby, gdyz zaledwie miesigc po jej Smierci,
24 stycznia 1819 r., ozenit sie z dziewietnastoletnia Agnieszka Prewen-
doska®. Moze przyczyna tak szybkiego $§lubu byta bardziej prozaiczna,

¢7 Liber copulatorum Smarzowa 1784-1898, t. 2 (wg starej numeracji t. 3), (dalej:
LCS), k. 21.

%8 1BS 1784-1821, t. 5, k. 74; K. Kawula, ibidem.

¢ Liber mortuorum Smarzowa 1787-1855, t. 3 (dalej: LMS), k. 32. Brak informacji
0 matce.

70 LBS 1784-1821, t. 5, k. 78; K. Kawula, ibidem.

71 LMS, k. 36.

72 1BS 1784-1821, t. 5, k. 81; K. Kawula, ibidem.

73 LMS, k. 37.

74 LBS 1784-1821, t. 5, k. 86; K. Kawula, ibidem.

75 LMS, k. 38.

76 LBS 1784-1821, t. 5, k. 89; K. Kawula, ibidem.

77 LMS, k. 41.

78 A. Bogusz, Wies, s. 23.

7 J. Bojko, Smutne opowiesci o 1846 roku, w: S-W, s. 353-355,

80 1CS, k. 27.
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bo przeciez miat pod strzechg co najmniej dwoje matych dzieci, o ktére
trzeba byto zadbaé. Z pewnosciag bowiem zyli Katarzyna i Stanistaw, po-
niewaz wzmiankowani sg pdZniej wielokrotnie, a moze tez Anna, chociaz
w ksiegach smarzowskich nie ma po niej §ladu. Wedtug A. Bogusza ojciec
nowej zony Jakuba, Wojciech Prewendoski, zagrodnik tak jak i Szela, byt
wielkim zwolennikiem ziecia w walce z dworem, co zapewne sktonito go
do oddania mu reki cérki. Ksiegi smarzowskie milcza o ewentualnych
dzieciach z tego zwiazku. A. Bogusz twierdzit, ze ,,nie zyta dtugo”, a ,,Szela
majac opinie tyrana na zony, nie mégt znalez¢ odpowiedniej kandydatki
we wsi rodzinnej i ozenit sie po raz trzeci z jaka$ dziewczyna z obcej wsi,
ktéra tak bit i katowat, ze od niego uciekta i wkrétce umarta”®'. Pojawie-
nie sie tej nieznanej ,,trzeciej” kobiety budzi zastrzezenia. Jej istnienia nie
potwierdzaja ksiegi metrykalne, a nie wydaje sie, aby Szela zyt w zwigzku
pozamatzenskim, bo jak pokazaty wypadki 1846 r., Ko$ciét — traktowany
przezeti instrumentalnie — byt waznym elementem jego swiata. Nie moz-
na jednak z calg pewnoscig tego wykluczy¢, gdyz zaslubiny mogtly odby¢
sie poza Smarzowa. Bardziej prawdopodobne wydaje sie jednak, Ze to Ag-
nieszka uciekta od swojego meza i zmarta z dala od niego. Sedziwy Szyd-
loski nie daje tez odpowiedzi na to pytanie, pamietajac tylko dwie mat-
zonki Szeli®?, Ostatnig wybranka blisko czterdziestoczteroletniego chtopa
byta, réwnie mtoda co pozostate zZony, siedemnastoletnia Salomea Nie-
wiarowska. Slub wzieli 9 lutego 1831 r. w rodzinnej parafii®.

Przyszta po prosbie btagalna babka z Matej Niewiaroszczanka do Szeli —
wspominat Szydtoski — On sie jej skarzy, ze go zadna dziewka nie chce,
a ona méwi, ze ma céreczke. Szela méwi dobrze. Dajze jej Kaska (cérka
Szeli z I-go malzenistwa) stoniny na wieczerze i jak sie przenocuje, to péj-
dzie do domu i na drugi dzieti na wieczdr przyszta i przyprowadzita tadng
céreczke (byta nieslubna), a matka méwita wtedy, ze ja juz raz cygany po-
rwaly, jak pasta gesi przy potoku, ale ja wnet odebrali. Obie poczestowat
Szela wodka z miodem, kazat daé wieczerze i zaraz jutro przebrat ja w chu-
sty i poszedt na zapowiedzi. Zapowiedzi wyszly, ks. proboszcz §lubu nie
chciat daé. Tak co ten Szela robi? Kazal konie zaprzegna¢, bierze ze soba
dziewczyne Salusie i czworo ludzi, jedzie do Biskupa do Tarnowa. X. pro-
boszcz z tego miejsca jak Nowak za Lubasiowg przez Bartka Zmude wrécit
go i dat §lub. [— —] Byto to przed rabacja, bo chtopiec Jézek syn [Szeli] juz
miat okoto 6 lat na rabacji®*.

81 A.Bogusz, Wies, s. 24.

82 Relacja chlopa, s. 305.

8 1CS,k.37.

8 Relacja chlopa, s. 305-306.
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Tutaj najlepiej widaé, jak zawodzita Szydtoskiego pamie¢ — Jézef podczas
rabacji miat ukoriczone doktadnie 14 lat, gdyz urodzit sie 24 lutego 1832 r.*
Dotychczasowi badacze przeoczyli moment jego narodzin. Jak wiele na to
wskazuje — byt on jedynym potomkiem z ostatniego znanego nam zwigz-
ku Szeli, pomimo ze w réznych przekazach z 1848 r. pojawia sie ,,matolet-
nia” cérka Katarzyna. Bedzie o niej mowa przy okazji wyjazdu Szeli na Bu-
kowine.

0d 1822 r. Szela, jako deputowany gminy Smarzowej, zaangazowany
byt w spér z rodzing Boguszéw. Wedtug Sali, polskojezycznego urzednika,
ktéry wiekszo$¢ swojego zycia spedzit w Galicji, deputowani tacy wyrdz-
niali sie z ogétu chlopstwa jedynie sprytem, bedac w zasadzie ciemnymi
prostaczkami (,,roh und unwissend”)®¢, Uwazat, ze Szela nie odbiegat od
tego schematu. Do dzisiaj nie udato si¢ badaczom ustali¢, czy ostawiony
chtop umiat czytad i pisaé. Jego niepisSmiennos$¢ podnosity wzmiankowa-
ne zyciorysy, ksiadz siedliski Jurczak®’, A. Bogusz®® czy Sala®. Ludzi z kolei
twierdzacych przeciwnie tez byto sporo, cho¢ najcze$ciej ich wiedza na
ten temat pochodzita z drugiej reki®®. Odpowiedzi nalezy szukaé wiec
w dokumentach z epoki. W ksiegach metrykalnych Smarzowej Jakub po-
jawia sie wielokrotnie. 16 lutego 1825 r. jest swiadkiem na $lubie Wojcie-
cha Jedrzeyczaka i Agnieszki Niewiarowskiej, gdzie podpisuje sie krzyzy-
kiem®'. W 1833 r. na §lubie Mateusza Szydtoskiego i Zofii Szeli tez jako
Swiadek stawia trzy krzyzyki®’. W 1834 r. na zaslubinach J6zefa Mirusa
i Malgorzaty Pasek widnieje jeden krzyzyk®. Gorayska podawata, ze przed
rabacja Szela ,,dyktowat pisarzowi Winiarskiemu™**, natomiast podczas
pierwszych dni rozruchéw wzieta do jego chatupy seniorka rodu Bogu-
sz6w Apolonia ,,zastepowata miejsce pisarza Szeli”**, co wykazano tez we
wszystkich zyciorysach prasowych. Ustalenia pi§miennosci Jakuba podjat
sie Janik®®. Analize oparl na czterech dokumentach, z czego najwazniej-
szym byta petycja z 1 kwietnia 1846 r. podpisana przez stu chtopdw, gdzie
przy nazwisku Szeli widnialy trzy krzyzyki, a na koricu, jako ze parafowat

85 BS 1824-1840, t. 3, k. 84.
8 M. Sala, op. cit., s. 281.

87 [L. Gorayska), Szela, s. 331.
8 S. Kieniewicz, Ruch, s. 189; A. Bogusz, Wies, s. 21, 58.
8 M, Sala, op. cit., s. 281.

% S, Kieniewicz, Ruch, s. 189.
91 1CS, k. 31.

9 Thidem, k. 38.

% Tbidem, k. 40.

% [L. Gorayska], Szela, s. 330.
% Ibidem, s. 318.

% M. Janik, Stowa, s. 65-79.



Kilka faktéw z zycia Jakuba Szeli 499

caty dokument, figurowat jego czytelny autograf. Upowaznito to Janika
do obdarzenia siedliskiego chtopa ta umiejetnoscia. Na poparcie wskazat
tez inne dokumenty wychodzace z kancelarii rabantéw, ktére jednak pi-
sane byly — jak wykazat Czestaw Wycech — przez przymusowo zatrud-
nionych ,,pisarzy”, Nikodema Kruczkiewicza i Bogdana Wisniowskiego”.
Nalezy doda¢, ze najprawdopodobniej wiekszo$¢ z tych , kwitéw” nie tyl-
ko podpisal, ale napisat w imieniu Jakuba, radzacy sobie nieZle z piérem
jego syn Jézef — charakter pisma, jakim zostaty napisane, zbiezny jest
z dokumentami Szeli wytworzonymi przez niego na Bukowinie®. W pis-
mie sporzadzonym we Lwowie 14 grudnia 1847 r.”, bedacym porozumie-
niem zawartym miedzy Szelg a starosta bukowinskim o warunkach jego
przesiedlenia, chtop podpisuje sie ,,standardowo” krzyzykiem, a urzednik
starostwa, sekretarz gubernialny Phillip Wohlfahrth, dopisat obok: ,,Jacob
Szela dessen Namensgefertigte Wohlfahrth”, czyli,,podpisujacy sie za Ja-
kuba Szele Wohlfahrth”'®, Te stowa obalaja mit o umiejetnosciach Szeli.
W celu uzyskania catkowitej pewnosci analfabetyzmu przywédcy chtop-
skiego spdjrzmy na jeszcze jedno pismo nazwane ,,Publications-Proto-
koll”, sporzadzone w Sotce na Bukowinie 20 grudnia 1851 r.,,Gdy Jakob
Schella stawit sie po otrzymaniu wezwania do tutejszego urzedu, w obec-
nosci dwéch §wiadkéw wysokie rozporzadzenie zostato mu przettuma-
czone na znany mu jezyk polski, doktadnie przeczytane stowo po stowie
[——] [Co on] potwierdzil wlasnorecznym podpisem «X»”. Na krzyzyku
jest odcisk palca, by¢ moze Szeli. Obok, tym samym charakterem pisma,
jakim sporzadzono dokument, napisano — podobnie jak w Tarnowie —
»,Namensfertiger Jakob Szela Paul Koczmay”'*'. W §wietle kompletnej nie-
pi$mienno$ci smarzowskiego chtopa jakze szyderczo brzmi wypowied?
szefa policji lwowskiej Leopolda Sacher-Masocha, ktéra dla wielu badaczy
przez blisko 170 lat stuzyta za Swiadectwo uzdolnier chtopskiego przy-
wddcy: ,,od wczesnych lat zwracal na siebie uwage inteligencja, uczac sie

7 S-W, s.113 i 117; M. Sala, op. cit., s. 277; C. Wycech, Powstanie chtopskie w roku
1846. Jakub Szela, Warszawa 1955, 149.

% FNT, successionaria, kart. 926, fasc. 5499, k. 147-219. Tutaj znajduje sie wiek-
szo$¢ dokumentdw, ktére wyszly z , kancelarii” Szeli.

99 OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, Ostateczny protokét o warun-
kach przesiedlenia J. Szeli na Bukowine, 14 XII 1847.

100 Tbidem, k. 13, s. 2.

101 Nachdem Jakob Schella auf die von hierorts eingegangenen Vorladung er-
schien, so wurde derselben in Beisein zweier Zeugen der hohe ErlaR in der von ihm
verstandenen pohlnischen Sprache verdolmetscht, von Wort zu Wort deutlich vorge-
lesen, eingehindigt und gleichzeitig angewiesen dasselbe zu bestittigen. [— —] [was
er] bestittige mit meiner eigenhindigen Unterchrift «x». Solka am 20t. Xb. 851", Jlep-
waBHUY apxiB YepHiBeupkoi obiacri, zespdt k.k. Bukowiner Kreisamt 1786-1853 (da-
lej: IAYO), kart. 1, fasc. 10567/1851, k. 7,s. 1.
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szybko czytal i pisaé nie tylko jezyka polskiego, ale takze niemieckiego,
co wérdd polskich i rusifiskich chtopéw w Galicji jest spotykane niezwyk-
le rzadko™'%.

Nie jest wykluczone, ze jedng z sit sprawczych (inicjatorem) powstania
roku 1846 byta Rosja, od 1833 r. coraz intensywniej infiltrujgca zywiot Wiel-
kiej Emigracji'®. W tym duchu juz w 1847 r. pisat jeden z czotowych mysli-
cieli emigracyjnych Bogustaw Ferdynand Trentowski: ,,Demagogi paryskie
i poznanskie, do ktérych przylaczyli sie wystanice Paszkiewicza, a ktérzy,
pomimo tego, iz Rzad [austriacki] mial czujne oko na patryotéw i potrafit
kazdego z nich wypatrzy¢, azeby go oddat do wiezienia lub pod néz chtop-
ski, nie byli wcale od wtadz widziani i krzata¢ sie mogli swobodnie'*. Po-
dobnie wpasowuja sie w te teze twierdzenia Marcelego Szaroty z 1910 r.'*

W wyniku kolejnej plotki o nadchodzacej rzezi chtopéw przez pandw,
ktéra na wiele dni przed wybuchem powstania zawtadneta umystami wto-
$cian, napiecie miedzy Boguszami a ich poddanymi byto tak wielkie, ze
20 lutego 1846 r. chtopi z Szela na czele wymordowali 23 osoby, w tym az
piecioro z rodziny dziedzicéw'®, Za wystapieniami chtopskimi stat staro-

102 [1, Sacher-Masoch], Die polnischen Revolutionen. Erinnerungen aus Galizien, Prag
1863, s.108-109.

103 Rozwiniecie tej mysli przeprowadzone zostato w oddanej do druku ksigzce auto-
ra o Szeli. Powstanie polskich demokratéw roku 1846 nie doczekato sie jeszcze swojego
biografa. Ostatnio pisat o nim Stawomir Wegrzynowicz (,,Dziesieciolecie nadziei i obaw.
Spoteczenistwo Krdlestwa Polskiego wobec mikotajowskiej polityki Rosji w latach
1846-1856", Wroctaw 2010, mps dokt.), wykorzystujac szeroko archiwalia rosyjskie.

104 [B, F. Trentowski], Wizerunki duszy narodowej s korica ostatniego szesnastolecia.
Przez OjczyZniaka. Wyciag z ,,Przeglgdu Politycznego Terazniejszo$¢ i Przysztos¢”, Paryz 1847,
s. 95. Postaé Trentowskiego najszerzej przedstawit Andrzej Walicki (m.in. B.F. Tren-
towski, Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej jako umiejetnosci wychowania, nauki
i o$wiaty, stowem wyksztalcenia naszej mlodziezy, red. A. Walicki, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1970, t. 1).

105 Wedtug Szaroty (Die letzten Tage der Republik Krakau, Breslau 1911, s. 107 i in.)
gtéwnym celem cara miato by¢ zlikwidowanie niezalezno$ci Wolnego Miasta Krako-
wa, stad $wiadome dopuszczenie do wybuchu powstania w miescie (i Galicji) byto wy-
starczajgcym pretekstem. Rabacja za$ — z ptaceniem chtopom za ,,glowe” powstan-
ca — stala sie wypadkowa tego zamierzenia. Z pierwszg teza zgodzit sie S. Kieniewicz
(Ruch, s. 122), ale wzbudzita ona watpliwosci u Jana Rydla (Die k.k. Armee in Galizien am
Vorabend des Aufstandes im Jahre 1846, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskie-
g0”, Prace Historyczne 121, Studia Austro-Polonica 5: Osterreich-Polen. 1000 Jahre Bezie-
hungen, 1996, s. 166; idem, C.k. wojsko austriackie w Galicji w przeddzieri powstania 1846
roku, ,Rocznik Bocheriski” 4, 1996, s. 55). Ksigzka Szaroty to poktosie obronionego
przez niego w 1910 r. w Bernie doktoratu. W archiwum domowym rodziny Szarotéw
nie zachowaly sie notatki dotyczace tych kwestii. Za udzielone informacje autor dzie-
kuje wnukowi Marcelego, Tomaszowi.

106 [L, Gorayska], Podtug, s. 312 n.; S. Kieniewicz, Ruch, s. 184 n.; S-W, s, 299-322;
C.Wycech, op. cit., s. 133 n.; i in. Mordy na rodzinie Boguszéw przezyta m.in. Apolonia,
Feliks, Henryk, Ludwika i zony Stanistawa juniora i Nikodema.
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sta tarnowski Breinl, ktéry znajac doskonale nastroje wsi, umiat je wyko-
rzystaé. Zarzadzajac duzym terenem, wobec niespdjnej polityki Lwowa, po-
siadat duzg swobode postepowania, a zdajac sobie doskonale sprawe z za-
grozenia ze strony szlachty, zrealizowal zamyst, aby jej powstanie sttumié
rekami chtopéw nieutozsamiajacych sie z polskimi dgzeniami niepodlegto-
$ciowymi (z nielicznymi wyjatkami)'”’. Chtopi w $wietle prawa upowaznie-
ni zostali do pacyfikacji potencjalnych wystgpien ,,spiskujacych” panéw-
-Polakéw przeciwko cesarzowi.

Mordy na swojej rodzinie opisatl H. Bogusz w prosbie wystosowanej
do cesarza. Zaapelowal o powotanie niezaleznej komisji majacej ukaraé
winowajcéw, gtéwnie Szeli, i ustalenie wysoko$ci poniesionych strat
w celu ich rekompensaty. Po perturbacjach petycja pojawita sie w pra-
sie, najpierw w pdtoficjalnej, poczytnej i miarodajnej gazecie berlin-
skiej, nazywanej potocznie ,,Haude- und Spenersche Zeitung”'®. W Wie-
dniu zrobita ona tak wielkie wrazenie na odizolowanym i chorym
monarsze, iz nakazat podjecie §ledztwa'*. Byto ich kilka, zaréwno jaw-
nych, jak i tajnych. Do dominium siedliskiego, oprécz wspomnianego
komisarza sadowego Dulemby, przyjechali nowo mianowani urzednicy
cyrkularni w Pilznie: Georg Doerfl oraz komisarz Langer, ktérzy napisa-
li obszerne raporty''°. Minister policji hr. Joseph Sedlnitzky v. Cholitz
otrzymat wizje wydarzen od podkomisarza Johanna BaRlera''! oraz

17 W fachowej literaturze utrwalilto sie twierdzenie, ze przygotowanie rabacji
byto dzietem starosty Breinla (S. Kieniewicz, Ruch, s. 132-139) oraz — ewentualnie —
Metternicha, o co zywiot polski natychmiast oskarzyt dwér wiedeniski. Sprawa ta, po-
dobnie do kwestii kulis powstania, wymaga jednak glebszych badan — jej analiza do-
konana zostanie przy publikacji kompletnych wspomnien Breinla.

108 Skarga H. Bogusza do cesarza, ,,Berlinische Nachrichten von Staats- und ge-
lehrten Sachen” 105,7 V 1846, s. 3-4. W biogramie Szeli w PSB wskazano omytkowo, ze
prosba ta wydrukowana zostata 15 kwietnia 1846 r.,,m.in. w «<Demokracie Polskim»,
t. 6,1846/7, nr 267”. Faktycznie pojawila sie ona w ,,Dzienniku Narodowym” (t. 6,
1846/1847, 267,23 V 1846,s. 1071-1072), ktdéry jako zrédlo pochodzenia wskazat cyto-
wang gazete berlifiska. Ogloszenie jej we Francji nie miato wiekszego wptywu na de-
cyzje dworu wiederiskiego.

109 3StA, AVA, PHSt, kart. 1620/1846, dok. 5584, Odreczne pismo cesarza Ferdynan-
da, 25 V 1846; S. Kieniewicz, Ruch, s. 316-317.

110 Georg Doerfl (Dorfl), od marca 1846 r. prowizoryczny burmistrz Pilzna,
aw 1847 r. komisarz cyrkularny w Tarnowie, Hof- und Staats-Handbuch des dsterreichi-
schen Kaiserthumes, Wien 1847, cz. 1, s. 393. OStA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846,
fasc. 6644, J. Breinl do arcks. Ferdynanda, 13 VI 1846, Odpis raportu Doerfla z 13 VI
1846; OStA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846, dok. 7130, Raport komisarza cyrkularnego
Langera.

11 Johann BaRler, prov. Polizei-Untercommissidr w Tarnowie, Hof- und Staats-
-Handbuch des dsterreichischen Kaiserthumes, Wien 1846, cz. 1,s. 573; OStA, AVA, PHSt,
kart. 1620/15/1846, fasc. 7850, dok. 6735, Raport BaRlera (bardzo spalony).
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komisarza Johanna Altmanna z Podgdrza''?. Kolejnej relacji mandatariusza

Spielmanna, ktérego do Siedlisk przystat Breinl, nie udato sie dotychczas
odnaleZ¢, cho¢ byta przez urzednikéw wielokrotnie cytowana. Efekt kon-
frontacji urzednikéw z chtopami i pozostatymi przy zyciu Boguszami odda-
ja stowa Doerflera: ,, Tak wielkie oskarzenia o udziat [Szeli] w mordach nie
dadza sie utrzymac”'*®. 19 lipca 1846 r. Ferdynand I podjat wiec decyzje
0 jej... niepodejmowaniu, czyli przekazat sprawe w rece zarzadcy Galicji, co
oznaczato wygaszenie sprawy''*. Widzac, co sie dzieje, Boguszowie napisali
w lecie 1846 r. kolejne skargi: Henryk do cesarza'”®, a Ludwika do Sadu Ape-
lacyjnego w Rzeszowie''®. Na to przyjechat z Rzeszowa radca kryminalny
Wenzel RZizek'”, ktéry nie ustalit nic nowego''®,a wszystko dlatego, ze Sze-
la nie zostat zakwalifikowany do postepowania kryminalnego'®. Niepodda-
jacy sie H.Bogusz 20 grudnia 1846 r. wystosowat do cesarza — poprzez c.k.
Sad Najwyzszy (Oberste Justiz-Hofstelle) — ostatnie juz zazalenie'”’, na kté-
re jednak nikt nie zareagowat. Sprawa musiata ostatecznie trafi¢ do Iwow-
skiego Kryminalnego Sadu Apelacyjnego i oczywiscie Sagdu Najwyzszego.
Janik i Rysiewicz widzieli we Lwowie decyzje z 27 lutego 1847 r. z lwowskie-
go sadu o ukoniczeniu §ledztwa, w ktérym znalazlo sie stwierdzenie, ze Sze-
la jest niewinny'*. Sprawa zatatwiona zostata,,po cichu”, zeby jakiekolwiek
echa nie dotarty do cesarza. Szela byt wtedy potrzebny monarchii.

Wactaw Zaleski, referent ds. galicyjskich w Zjednoczonej Kancelarii
Dworskiej, w potowie marca 1846 r. pisal: ,,Wszystko zalezy od tego, co sie

12 Polizei-Oberkommisdr Johann Altmann (z Podgérza), Hof- und Staats-Handbuch
des dsterreichischen Kaiserthumes, Wien 1846, cz. 1, s. 572. Jego wersja wydarzen —
przyp. 62.

113 So grof auch Verschulden der bei dem Morden betheiligten ist, so 148t sich
jedoch nicht in Abrede stellen”, OStA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846, fasc. 6644, k. 4,
s. 1, 0dpis raportu Doerfla z 13 VI 1846.

14 OStA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846, fasc. 7850, J. Sedlnitzky do cesarza Ferdy-
nanda, 1 VII 1846, Odreczne pismo monarchy.

115 BO, nr 1868/111, A. Tessarczyk, ,,RzeZ galicyjska w roku 1846, tudziez Powstanie
Krakowskie réwnocze$nie wybuchte, wedtug Zrédet autentycznych opisane przez
[— —1, wydawce Historyi Rzeczypospolitej Krakowskiej i innych pism”, H. Bogusz do
cesarza Ferdynanda, 2 VII 1846, k. 157-158.

16 Apelacja Ludwiki Gorayskiej z Boguszéw do c.k. Sadu Apelacyjnego w Rzeszo-
wie, 6 VIII 1846, ibidem.

117 Wenzel RZizek, radca w k.k. Kriminalgericht w Rzeszowie, Hof- und Staats-Hand-
buch des dsterreichischen Kaiserthumes, Wien 1848, cz. 1, s. 555.

118 TBar, nr 29, Krieg do J. Breinla 9 VI 1946, ZI. 3854/ggg, k. 131.

119 M, Sala, op. cit., s. 313.

120 BO, nr 1814/111, A. Tessarczyk, ,,Rzez galicyjska 1846 roku przez [— —], wydawce
Historyi Rzeczypospolitej Krakowskiej i innych pism. Materialy”, H. Bogusz do cesarza
Ferdynanda, 20 XII 1846, k. 199-206.

121 p, Rysiewicz, op. cit., s. 56; M. Janik, Zestanie, s. 112-113.
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stanie w obwodzie tarnowskim. Wszystkie bowiem gminy sasiednich ob-
woddéw patrza na gminy obw. tarnowskiego jako na swéj wzér”'?2, Po-
wszechnie wiadome byto, Ze oporem kieruje tam Szela. Pierwotnie oprécz
swojej parafii nie mial on najmniejszego wptywu na przebieg wydarzeti.
Juz jednak na poczatku kwietnia, jak sam twierdzit, mégt skrzykna¢ jed-
norazowo nawet do dwéch tysiecy ludzi'®. Pod jego ,,opieke” zaczeli bo-
wiem zglaszaé sie coraz liczniej chtopi z pobliskich wiosek. Na poczatku
marca byto ich ok. 15, 1 kwietnia juz 50'*, a ostatecznie Breinl — by¢
moze z zamierzong przesadg — okreslat liczbe gmin podlegtych Szeli na
ponad 100'%. Po rade przybywali do niego nawet chtopi z cyrkutéw sg-
deckiego i sanockiego'*, potozonych daleko od Smarzowej. Chtopi czekali
na podziat gruntéw i zniesienie paniszczyzny, ktérej zresztg nie odrabiali.

Kanclerz Klemens Metternich jeszcze pod koniec marca uwazat, ze
Szela nie stanowi wiekszego zagrozenia'?’. Sytuacja ulegta zmianie w po-
czatkach kwietnia, kiedy w Wiedniu zapadta decyzja o rozprawieniu sie
z rabacja sitowo. W poniedziatek wielkanocny 13 kwietnia cesarz podpisat
patent, w ktérym pozostawiono pariszczyzne w mocy, nawotujac chtopéw
do odrabiania powinnosci'?. Natychmiastowe usuniecie Szeli z widowni
stato sie koniecznoscia, gdyz na nim mégt oprze sie ewentualny opdr
wloscian. Rosngcy w site przywddca chtopski najpewniej nie zdawat sobie
wtedy sprawy, ze stat sie tak istotnym graczem. W dniu podpisania cesar-
skiego patentu, w lezagcym nieopodal Smarzowej Brzostku doszto do incy-
dentu, ktéry spowodowat, ze Szele wezwano do Tarnowa na przestucha-
nie. W jego rezultacie umieszczony zostat on w koszarach policji, aby —
jak pisal Breinl do przetozonych —,,nie mégt rozmawia¢ z nikim bez nad-
zoru i byt we wszystkim obserwowany, nareszcie, aby mu nie wolno byto
wychodzi¢ bez upodobania”. Wszystko po to — dowodzit dalej starosta —
»azeby potozy¢ kres wszystkim gadaniom i oddzialywaniu tajemnie na
gminy szukajace u niego posady, jako tez zbada¢, czy naprawde nie wy-
wieral wpltywu, jak to przyrzekt najuroczysciej, o czym jednak dotad nie
mogtem sie przekona¢, i azeby w ten sposéb uczyni¢ go nieszkodliwym

122 K, Ostaszewski-Baratiski, Wactaw Michat Zaleski (1799-1849). Zarys biograficzny,
Lwdw 1912, s. 104.

123 R, Rozdolski, rec.: Michat Janik, Zestanie jakéba Szeli na Bukowine, Krakéw 1934,
RDSG, 4, 1935, s. 446.

124 S, Kieniewicz, Ruch, s. 192 n.; C. Wycech, op. cit., s. 150 n. i in.

125 7, Loserth, op. cit., s. 286.

126 W. Michna, Pamietniki naocznego $wiadka z roku 1846, ,Kalendarz Ilustrowany
Wiefica i Pszczdtki na r. 1880”.

127§, Kieniewicz, Ruch, s. 311-313.

128 Gazeta Lwowska” 46,21 IV 1846.
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na kilka tygodni”'?. Breinl wskazywal na jeszcze jeden czynnik tego in-
ternowania: ,,Jednakze we wptywie Szeli spostrzegtem pewne zaostrze-
nie, gdyz obowiazek panszczyZniany zdawat sie on jedynie w ten sposéb
ttumaczy¢, ze poddani na razie tylko maja uprawiac tany dworskie, a po-
tem miare i kres oznaczg decyzje co do zmian przezeti oczekiwanych”'.
O ile nie ulega dyskusji, iz z inicjatywy starosty przywddca chtopski zna-
lazt sie w Tarnowie, o tyle taka, a nie inna forma jego ,,aresztu” musiata
zadowoli¢ kazdego z nich, czyli najprawdopodobniej zawarli uktad. Breinl
niewatpliwie zdawat sobie sprawe, ze w momencie ewentualnego konflik-
tu pomiedzy stojacym na czele coraz wigkszej liczby gmin Szelg a woj-
skiem, zeznania wodza chtopskiego obcigza go w sposéb nieodwracalny.
Bardziej skomplikowana jest odpowiedZ na to, jakie korzysci wynidst Sze-
la z takiego stanu rzeczy. Pod koniec kwietnia 1846 r. starosta miat powie-
dzie¢ wiceprezydentowi Gubernium hr. Leopoldowi LaZanskiemu von Bu-
kowa, ze przyczynami internowania Szeli byt wspomniany wyzej brak
zaufania do niego oraz dodatkowo pogrézki okolicznych gmin wobec
przywddcy chlopskiego™'. Kieniewicz doszukiwat sie tutaj nieszczerosci
Breinla, powatpiewajgc tez w grozby chlopskie. Wydaje sie jednak, ze
miaty one bardzo duzy wptyw na postawe Szeli. Nalezy bowiem spojrzeé
na niego dwojako, jako wodza chtopskiego i cztowieka. Szeli-przywddcy
musiato towarzyszy¢ poczucie porazki i rozczarowanie z braku nadziatéw
gruntéw panskich oraz pozostawienia panszczyzny. Wyartykutowat to
w momencie ogloszenia patentu cesarskiego proboszczowi siedliskiemu:
A to mnie starosta oszukat, bo mnie zapewnial, ze wiecej juz paniszczyz-
ny nie bedzie, ale kiej kazano, to trzeba — befel, jest befel”**2. Jednak nie
chcial wtedy jeszcze zrezygnowaé z dazerh chtopéw, bo przeciez Breinl nie
napisatby pod koniec raportu o internowaniu: ,,0 ile mogtem zauwazy¢,
nosi sie on z mysla, azeby prosié cesarza o zmiane odnos$nie do postug
panszczyznianych”'*’. Byl to jednak ostatni akord wodzostwa Szeli, obie-
cat on bowiem Breinlowi uroczyscie, ze uzyje swojego wptywu na chto-
péw i przekona ich, aby zachowali spokéj i powrdcili do wykonywania
czynnosci poddanczych. Gmina Smarzowa byta tez pierwsza, ktéra zacze-
ta odrabiaé panszczyzne'*. Szeli-cztowiekowi z kolei nasuwacé sie mogty

129 5StA, AVA, PHSt, kart. 1620/15/1846, dok. 4571, J. Breinl do Gubernium, 20 IV
1846; M. Janik, Zeslanie, s. 110-111.

130 B, koziniski, op. cit., s. 444.

131 L. LaZansky do Gubernium, 24 IV 1946, za S. Kieniewicz, Ruch, s. 314.

132 A, Bogusz, Wies, s. 39 (befel, tj. Befehl — rozkaz).

133 M. Janik, Zestanie, s. 111. Mial zapewne na mysli petycje 50 gmin do Gubernium,
ktérg Szela sygnowat 1 kwietnia 1846 r.

134 7, Loserth, op. cit., s. 285; B. Lozifiski, op. cit., s. 444; FNT, successionaria,
kart. 926, fasc. 5497, H. Bogusz do L. Klosifiskiego, 25 111 1846, k. 40.
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ztowrogie refleksje, ze chtopi pomimo lojalno$ci nie tylko nie zostang na-
grodzeni, ale spotka ich kara za renitencje i mordy, a jego w szczegdlnosci.
Mdgt wpasé w panike, ze starosta nie bedzie go w stanie ochronié przed ze-
mstg chtopéw, ktérych — nie da sie ukry¢ — zdradzit. Nieobce byty mu tez
zapewne mysli o potencjalnych mscicielach ze strony pozostatych przy zy-
ciu cztonkéw rodzin wymordowanej szlachty, szczegdlnie Boguszéw. Co
prawda w kwietniu 1846 r. niebezpieczenstwo nie bylto jeszcze wielkie, co
ulegto zmianie kilka miesiecy pdzniej, kiedy to wiasnie z tej strony zaczety
plynaé ztowrogie sygnaty'*>. W momencie aresztowania realnym zagroze-
niem dla Szeli byli przede wszystkim zdradzeni przez niego chtopi, zosta-
wieni swojemu losowi dostownie z godziny na godzine. Echo tych lekéw
stychad u niego po latach: ,,wrogo nastawieni zaczeli dybaé na moje zy-
cie”*®, LaZzansky 24 kwietnia pisat do arcyksiecia Ferdynanda, ze Szela jest
zagrozony przez chtopéw z gmin przylegajacych do Smarzowej i nalezy
tam wysta¢ komisarza kryminalnego'’. W tym tez duchu wypowiadat sie
w 1848 r. Antoni Tessarczyk: ,,Zagrozony jednak od wtasnych wspétwin-
nych ze wsi, z ktérej on jest, iz ich zdradzit, uwiddt do ztego, i do nieszcze-
$cia jakie ich czeka, po stracie dobrych panéw, schronit sie z wtasnej woli,
dla wlasnego bezpieczeristwa do Tarnowa”"*. Redaktor ,,Przegladu Rzeczy
Polskich” w 1860 r. réwniez wyeksponowat ten element: ,,[chtopi] uwazali
Szele jako zdrajce, widzac sie poddanymi dwordéw tak samo jak dawniej, sa-
dzili ze dla osobistych widokéw poruszyt ich do tych okrutnych zbrodni,
a potem haniebnie porzucit, wydajac surowosci rzagdu i zemscie panédw”'*.
Grozby chlopskie wobec Szeli nalezy wiec uzna¢ za jedna z gtéwnych przy-
czyn wyrazenia przez niego zgody na odosobnienie w Tarnowie. Byt to tez
zarazem jeden z istotniejszych motywdw jego wyjazdu na Bukowine.

Abstrahujac od powyzszych dywagacji, nie ulega tez watpliwosci, ze ta-
kie ,,otwarte” internowanie Szeli miato swéj wymiar socjopolityczny i nie-
watpliwie byto mistrzowskim posunieciem. W 1847 r. Sacher-Masoch pisat
do ministra policji: ,,Szela przybywat w koszarach w Tarnowie ze wzgledu
na opinie publiczng”'*°. Niemal wolny dostep do ostawionego chtopa mu-
siat powodowacé roztadowywanie narostych emocji.

135 Sciaggnat na siebie najptomienniejsza nienawi$é szlachty”, pisat nastepca
Breinla w marcu 1847 r., M. Janik, Zestanie, s. 112.

136 iibel gesinnten nach meinem Leben”, OStA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854
,Jakob Szela”, k. 1,s. 1.

137 TBar 29/674/28, L. LaZansky do arcks. Ferdynanda, 24 1V 1846, ZI. 341, k. 145.

138 A. Tessarczyk, RzeZ galicyjska 1846 r., czyli szczegbtowy opis dokonywanych mor-
derstw, rozbojéw i tupieztw, wraz z wazniejszymi wypadkami, jakie tym okropnym scenom to-
warzyszyly w zwiqzku z intrygami biurokracji, Krakéw 1848, s. 73-74.

139 Przeglad Rzeczy Polskich” (Paryz) 10,10 X 1861.

140 Szela selbst aus Riicksichten fiir die 6ffentliche Meinung nach Tarnow konfi-
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Podczas rabacji Szela dat sie pozna¢ jako $wietny organizator, a wielu
swiadkéw dobrze zapamietato jego charakterystyczna, ,,wojskowa posta-
we”. Brak Zrédtowego potwierdzenia jego pobytu w wojsku spowodowato
istnienie sprzecznych opinii, przy czym oséb twierdzacych, ze nigdy nie
trzymat on karabinu w rece, byto znacznie wiecej'*'. ,,A ze brat jego star-
szy byt osadzonym na gruncie ojca, wiec kolej na niego wypadta by¢ zot-
nierzem. Do stanu tego nie czut powotania zadnego — opowiadata kasli-
wie Gorayska — gdyz mu brakowato odwagi i postuszeristwa, a z drugiej
strony wysilita sie natura na rozum do intryg i przewrotnosci. Gdy wi-
dzial zblizajacych sie ludzi, co go w rekruty braé mieli, z szybka determi-
nacjg odciat sobie sam siekierg dwa palce u reki, i tak sie ochronit i tym
sposobem pozostato we wsi to monstrum”**?, Podobnie brzmig inne zycio-
rysy, w tym paryski: ,,Gdy jako popisowy byt wziety do wojska, uciat sobie
sam palec u reki i wréciwszy do wsi jeszcze gorszym sie okazal”'*’. Fakt
samookaleczenia jako ,,ucieczki” przed wojskiem potwierdzit Szydtoski,
opowiescig najpewniej zastyszang od samego Szeli: ,,bat sie wojska, uciat
sobie sam dwa najgrubsze palce u prawej reki tak z ukosa, a jak mu sie
krew lata i matka sie go pytata: cos ty zrobit? On nic — a na rece nad tok-
ciem zrobit mu sie guz, krew sie zsiadta, wzigt sam brzytwy, przerznat, wy-
gniétt, krew wyszta i na tym byt zdréw”'**, Réwniez Oficer nie miat wat-
pliwosci: ,Nalezy takze sprostowac, ze Jakub Szela byt kiedy$ wojskowym.
Tenze nigdy i nigdzie nie odbywat stuzby wojskowej. To stwierdzenie
odnosi sie bardziej do jego syna, ktdéry przez 14 lat byt kapralem w putku
Koudelki [40 pp], wiec juz swoje odstuzyt”***, Nie mozna jednak wykluczy¢
pelnienia przez Szele stuzby wojskowej, cholby przez kilka lat. Najtatwiej
jest zweryfikowal wersje Oficera, zwtaszcza przy zatozeniu, ze byt nim
Breinl. Ot6z znajac okolicznosci ,,ucieczki” Szeli przed wojskiem, wolatby
jej nie ujawnia¢, gdyz taka forma unikniecia stuzby wojskowej byta nie-
chlubna i na pewno zachwiataby budowany od poczatku przez staroste
w Wiedniu pozytywny wizerunek przywddcy chtopskiego — ,,obroticy
monarchii”. Jesli za§ autorem tej tezy byt ,,zwykty” oficer, to uwierzyt po

niert”, OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, L. Sacher-Masoch do J. SedInitz-
kiego 19 XI 1847, k. 6 nlb.

11 A, Bogusz, Wies, s. 21; P. Rysiewicz, op. cit., s. 34; S. Kieniewicz, Ruch, s. 189; i in.

142 [L, Gorayskal, Szela, s. 328-329.

143 5, Kalembka, op. cit., s. 81.

144 Relacja chiopa, s. 306.

145 Auch ist zu berichtigen, daB Jacob Szela jemals Militair gewesen war. Derselbe
hat nie und nirgends gedient. Dieses gilt vielmehr von seinem Sohne, der 14 Jahre bei
dem Regimente Koudelka als Korporal gestanden, nun aber schon ausgedient hat”,
Das Polen-Attentat, s. 293. Urodzony w 1817 r. Stanistaw w normalnym trybie musiat
odstuzy¢ 10, a nie 14 lat (patrz przyp. 149).
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prostu stowu chtopa, dla ktérego nie byt to powdd do chwaty. W 1881 r.
Constant von Wurzbach jednoznacznie stwierdzit, ze Szela byt wystuzonym
zolnierzem, a ,,w armii cesarskiej nabrat nawykéw ze szkolenia kompanij-
nego, ktére byty widoczne w catym jego postepowaniu”'*. W dokumentach
urzedowych Szele okre$la sie jako ,,urlopnika” (Urlauber), co mozna raczej
jednoznacznie rozumieé, ze byt wystuzonym zotnierzem'"’. Réwniez Janik,
cytujacy z akt lwowskich, wzmiankuje, ze nazywano go ,,urlopnikiem ztych
obyczajéw”'*, Proceder okaleczania sie byt rozpowszechniony wsrdd po-
tencjalnych poborowych w okresie wojen napoleoriskich.

0d 1802 r. dtugo$¢ stuzby wojskowej w Przedlitawii okreslono w pie-
chocie na 10, konnicy 12, a w artylerii na 14 lat. Obowiazek stuzby cigzyt
wtenczas wylacznie na mieszkaricach miast prywatnych, chtopach i Zy-
dach'”, przy czym powolywano z reguty mezczyzn od ukoniczonego
17 roku zycia (do 40), cho¢ zdarzaly sie wyjatki'®. W przypadku Szeli byt-
by to rok 1804 lub 1805, przy zalozeniu, ze nie byt ochotnikiem, gdyz
wtedy mogt trafi¢ do wojska wczedniej. Jego pierwszy $lub odbyt sie
w 1809 r., a blizniaki urodzity sie dwa lata pézniej, w lipcu 1811 r. Moze
to wskazywad, ze nie byto go wtedy w domu. Kolejne dzieci rodzity sie
juz niemal rok po roku, w grudniu 1812, kwietniu 1814, listopadzie 1815
i maju 1817 r., wiec najprawdopodobniej od roku 1812 stale przebywat
juz w Smarzowej. Smieré matki Szeli, majacej przeciez by¢ $wiadkiem
okaleczania dtoni, nastapita w 1815 r., co potwierdzatoby te teze. Dodat-
kowe zamieszanie wprowadzajg doniesienia prasy. Wedtug gazety poz-
natiskiej z 17 kwietnia 1846 r. Szela miat by¢ ,,dawnym kapralem”"*, Jak
zwykle wiadomos¢ rozniosta sie jak echo'?. Z prasy ptynie tez wazna in-
formacja: ,Wziety r. 1818, jako rekrut, sam sobie palce u lewej reki uciat
i tym sposobem zostat od stuzby wojskowej uwolniony”, napisat redaktor

146 bei der kaiserlichen Armee eignete er sich in der Schulung des Compagnie-
dienstes jene Kenntnisse und jene Lebenspraxis an, welche sich in allen seinen Hand-
lungen kundgeben. Ein ldngst ausgedienter Soldat”, Szela Jakob, w: Biographisches Lexi-
kon des Kaiserthums Oesterreich, red. C. v. Wurzbach, t. 42, Wien 1881, s. 32-33.

17 als den Gemeinde Deputierte Jakob Szela als den Urlauber”, OStA, AVA, PHS,
fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, L. Sacher-Masoch do J. Sedlnitzkiego, 19 XI 1847, k. 6 nlb.

148 M. Janik, Zestanie, s. 88.

19 0, Balzer, Historia ustroju Austrii w zarysie, Lwéw 1899, s. 454-455; A. Wrede, Ge-
schichte der k. und k. Wehrmacht, (Supplement zu den , Mitteilungen des k. und k.
Kriegs-Archivs”), t. 1, Wien 1898, s. 103-104.

150 A, Wrede, op. cit., t. 1, s. 102.

151 GWXP 89,17 IV 1846, s. 357.

152 Ein ehemaliger Unteroffizier de k.k. Artillerie”,, Regensburger Zeitung” 108,
20 IV 1846, s. 447; ,Miinchner Politische Zeitung” 94, 21 IV 1846, s. 403; FOZ 121,
2V 1846,s.1194; , Kourier an der Donau. Zeitung fiir Niederbayern” 123,4 V 1846; ,,Der
Siebenbiirger Bote” (Sybin) 37,8 V 1846, s. 149.
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$wietnie poinformowanej gazety z Poznania'**, W prasie niemieckiej, gdzie

powtdrzono te wiadomo$é, mowa jest z kolei o jednym palcu', co zreszta
jest drugorzedne, gdyz najwazniejszy byt rok zdarzenia. Moze zamiast
roku 1818 miat by¢ 18087 O btad w druku przeciez bardzo tatwo. Data ta,
jako mozliwe zakoticzenie przez Szele stuzby wojskowej, wydaje sie logicz-
na, przez co uzyskaliSmy cezure jego potencjalnej stuzby wojskowej na
lata ok. 1804-1808. W aktach Rady Wojennej (Hofkriegsrath), gdzie nieraz
odnotowywano préby unikniecia stuzby wojskowej, do czego naturalnie
nalezaty samookaleczenia, za lata 1800-1825 nazwisko Szeli nie figuruje'®.
Do roku 1808 w okolicach Tarnowa prowadzito pobér rekrutéw kilka je-
dnostek. Pomocniczy okreg werbunkowy (tzw. Aushilfs-Bezirk) miat putk
piechoty nr 45 (1782-1804, rozwigzany w roku 1809). W okresie 1772-1807
réwniez pomocniczo werbowat 17 pp, podobnie jak 35 pp (1775-1807, naj-
pierw w okolicach Tarnopola, potem Pilzna) i 36 pp (1782-1807 Tarnéw,
potem Jasto i Dukla) oraz 40 pp (1772-1804 Jasto; ,,De Vaux” rozwigzany
w 1809, w latach 1776-1806 ,,Franz baron Lattermann”). W przypadku ko-
lejnych dwéch putkéw piechoty — 10 (pomocniczy Wieliczka-Myslenice)
i 12 (potéwkowy Rzeszéw) — Alphons v. Wrede podat, ze pobieraty one re-
kruta z interesujacych nas terendw w latach 1807-1817, jednakze analiza
list musterunkowych (tzw. Musterlisten) wykazata, ze juz w 1804 r. byli
tam chtopi z rejonéw Bochni i Tarnowa. Ponadto w latach 1808-1817 po-
mocnicze lub potéwkowe okregi werbunkowe w Rzeszowie mialy putki
piechoty nr 8,29, 26 (1782-1804)"*¢, Kwerenda wykazata, ze w putkach 10,
12, 26,36 i 40 nie bylo poborowych z Siedlisk ani Smarzowy'’. Wreszcie
w wykazie zotnierzy wzietych do niewoli pod Ulm w putku 35, w 3 kompa-
nii fizylieréw natrafiono na nazwisko Szeli'*®. Zapisane zostalo w tzw.
»Standestabelle” z pazdziernika 1805 r., gdzie odnotowywano wszelkie
zmiany standw osobowych, czyli chorych, dezerterdw, etc. Zapis nie jest
jednak jednoznaczny,,,Sz” wyglada bowiem, jakby skryba chciat napisaé

153 GWXP 92,21 IV 1846,s.372 [2].

154 Um dem Militdrdienste, zu dem er im Jahr 1818 herangezogen werden sollte,
zu entgehen, hieb er sich einen Finger der linken Hand ab”, FOZ 114, 25 IV 1846,
s.1127-1128; i in.

155 3StA, oddz. Kriegsarchiv, zespét Hofkriegsrath, Indizen 1805-1819, hasto:
Selbstverstiimmelung i Mutilanten.

156 A, Wrede, op. cit., t. 1, s. 164 (8 pp), 181 (10 pp), 198 (12 pp), 233 (17 pp); 299 (26
pp),324 (29 pp), 366 (35 pp), 375 (36 pp), 401 (40 pp).

157 10 pp za lata 1806-1808 (OStA, oddz. Kriegsarchiv [dalej: KA], Personalunterla-
gen [Pers], Musterlisten [ML], kart. 715-716), 1804-1805 brak wykazdéw; 12 pp 1804
i 1806 (OStA, KA, Pers, ML, kart. 896-898); 26 pp 1804 i 1806 (OStA, KA, Pers, ML,
kart. 2157-2159); 36 pp 1804 i 1806 (OStA, KA, Pers, ML, kart. 3297-3299); 40 pp 1804
1806 (OStA, KA, Pers, ML, kart. 3594-3595).

158 OStA, KA, Pers, Standestabelle (35 pp za 1805), kart. 3244.
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,Sch”, ale nagle rozmyslit sie i wyszto z tego ,,Suela”. Podobne omytki
w rekopisach urzedniczych to rzecz wrecz nagminna, a chtopa smarzow-
skiego bardzo czesto okreslano z niemiecka ,,Schela” czy ,,Schella”. Analiza
dokumentéw wykazata, ze 3 kompania powstata z naboru letniego 1805 r.,
z cyrkutu tarnowskiego. Cho¢ nie padajg tam nazwy miejscowos$ci, wnio-
sek plynie z poréwnania list z poprzednich lat. Podobnie jak w innych put-
kach w roku 1805, nie stworzono dla niej listy musterunkowej, wiec na nic
zdaty sie poréwnania stanu z sgsiadujacych okreséw, w wykazach z lat
1804-1806"°. Byt to okres wojny, kiedy w po$piechu formowano jednostki
wobec zblizajacych sie Francuzéw, wiec takie uproszczenie moze by¢ zro-
zumiate. Rekonstruujac wydarzenia, wydaje sie, ze Szela zamusztrowany
zostal w 1805 r. i niedtugo potem w bitwie pod Ulm (8-15 X 1805) trafit do
niewoli, skad po wypuszczeniu wrécit do domu, gdzie sie okaleczyt. Frag-
mentaryczno$¢ wyszukanych zrédet powoduje jednak, ze wobec tej kwe-
stii nalezy zachowa¢ dystans.

Z kwestia ta nierozerwalnie ztgczone jest pytanie, ktérg reke okale-
czyt sobie Szela. Analiza zachowanych rycin i przekazéw wskazata jed-
noznacznie na lewa dton, odrabane siekierg palce serdeczny i srodkowy
oraz odksztatcony (odstajacy) palec srodkowy'®.

Od poczatku lipca 1846 r. dwdr zaczat nagradzac tych z poddanych,
ktérzy podczas powstania Polakéw wykazali sie lojalnoscia. Jednym
z pierwszych wyréznionych byl starosta Breinl, ktéry 18 lipca 1846 r.
otrzymat krzyz orderu Leopolda z uwolnieniem od taksy. Byto to niejako
»na ostode”, gdyz w tym samym dniu przeniesiono go do Brna'®’. Do
dzisiaj zdania sg podzielone, czy réwniez Szele obdarzono medalem.
W 1896 r. Ostaszewski-Baranski, ktéry wymienit poprawnie wiekszo$¢ wy-
nagrodzonych poddanych'®?, dodal, ze ,,najwiekszy ztoty medal honorowy
z wielka wstega” przyznany zostat Szeli 5 sierpnia 1847 r. jako ,.korona”
odznaczen cesarskich'®’, Wprowadzit on czytelnika najzupetniej $wiado-
mie w btad, kazdy bowiem, kto chol raz przegladnat szematyzmy dworu
wiederiskiego, zauwazy¢ musi mistyfikacje, gdyz nie byto takiego odzna-
czenia. W literaturze pierwszym badaczem kwestionujacym prawdziwo$é
tego ,,faktu” byt R. Rozdolski'**, a po nim rozsgdnie odnidst sie do sprawy

159 OStA, KA, Pers, ML (35 pp za lata 1804-1806), kart. 3193-3195 oraz OStA, KA,
Pers, Assentlisten/Transferirungslisten (35 pp za 1805), kart. 3245.

160 por, praca autora pt. Twarze Jakuba Szeli, ktéra ukaze sie w PH (2013, 4).

161 Wiener Zeitung” 209,31 VII 1846, s. 1; ,,Gazeta Lwowska” 90, 6 VIII 1846. Jego
miejsce zajal starosta z Przemysla Karl Czetsch de Lindenwald.

162 K, Ostaszewski-Barariski, Krwawy, s. 274-280.

163 Tbidem, s. 280-281, 283.

164 R, Rozdolski, rec.: Michat Janik, Zestanie, s. 442.
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Kieniewicz, twierdzac, ze Wiedet nie chcial Szeli nagradza¢, pozbywa-
jac sie go z Galicji poprzez nadanie ziemi na Bukowinie'®. Wydaje sig, ze
ogromny wplyw na utrwalenie pogladu o istnieniu tego odznaczenia
miato odlanie przez bylego wieZnia Kufsteinu Henryka Dmochowskiego
(vel Sanders)' niezwyklego medalionu pomyslanego jako spluwaczka,
z wizerunkami Szeli i Metternicha, na szyjach ktérych artysta ,,zwiesil”
cesarskie medale'®. Dmochowski, obok bezsprzecznej checi dopieczenia
decydentom wiederiskim, chciat tez zarobi¢ na swoim dziele, wiec odlat
znaczng ich liczbe, i to jeszcze w kilku wymiarach. Na poparcie tezy
o nieistnieniu ,,medalu” postuzymy sie wnioskiem sporzadzonym przez
Zaleskiego o nagrodach dla lojalnych poddanych, gdzie naturalnie nie
padto nazwisko Szeli, za to znalazt sie Joseph Janocha, majacy otrzyma¢
50 florenéw m.k.'®® Chtop ten byt jednym z najaktywniejszych przywdd-
céw podczas rabacji, przy czym w Galicji gto$no byto o jego krwawych
~metodach” dziatania. Janocha pojawit sie tez na decyzji cesarskiej'®,
ale juz w urzedowych gazetach ,,Wiener Zeitung” i ,,Gazecie Lwowskiej”
nie byto o nim jakiejkolwiek wzmianki. Na pismie cesarza przy jego na-
zwisku widnieje dopisane innym charakterem pisma ,,N”, co najpraw-
dopodobniej oznacza ,,nein” i mogto zostaé skreslone na przyktad przez
arcks. Ludwika. Tymczasem w stolicy zrozumiano, ze chlop ten katego-
rycznie nie zastuguje na wyrdznienie. Przy Szeli zadziataty zapewne po-
dobne mechanizmy — chciano sprawe przeczekad, dlatego o nagrodzie
zaczeto rozmawiaé dopiero od lata 1847 r.

0d konca lipca 1846 r. zabraklo Szeli opiekuna, Breinla. Musiat to
mocno odczuwad, gdyz 29 grudnia 1846 r. jego zona napisata prosbe do
hr. Rudolfa Stadiona, nadzwyczajnego peltnomocnego komisarza dwor-
skiego Galicji, o wypuszczenie meza i podjecie dochodzenia z wolnej
stopy (nie zostal powiadomiony o wynikach §ledztwa). Jedyna reakcja
na to pismo byto pozwolenie na ich wspdlne zamieszkanie w Tarnowie.
W lecie 1847 r., w drugim roku swojego dziwnego odosobnienia, Szela,
dalej nie wiedzac, ze zostat uniewinniony, wystosowat list do cesarza.
Skarzyt sie na wiele spraw, w tym, ze ,,mieszka w sieniach”, gdyz ,,drzwi
cala noc otworzone sg z przyczyny niegodziwych policyanow”, etc'”°.

165 S, Kieniewicz, Ruch, s. 321.

166 T, Szubert, ,,Polnische Gefangene”, s. 120 n.

167 Pierwowzdr medalu (drzeworyt) stworzyt najprawdopodobniej Jan Nepomu-
cen Lewicki wspélnie z H. Dmochowskim. Wiecej na ten temat w Twarze Jakuba Szeli.

168 )StA, AVA, Hofkanzlei, IV.D.5 Medailen, kart. 521, Protokét 21379 z 24 VI 1846,
Kabinetsschreiben 22991/1280/846.

169 3StA, AVA, Hofkanzlei, IV.D.5 Medailen, kart. 521, Protokét 21379, decyzja Fer-
dynanda z 24 V1 1846, nr 526, Z1. 14658/1846.

170 M. Janik, Stowa, s. 79.
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Skargi te poruszyly ociezalg biurokracje. 30 marca 1847 r. Karl Czetsch
skreslit znamienne stowa:

W $wiezej jeszcze pamieci sg przerazajace wypadki, jakie zdarzyly sie ze-
sztego roku, w ktérych Szela odegrat znaczna role i — obojetnie: stusznie
czy nie — wyrdst na stawe niemal europejska. [— —] Biorac cato$¢ pod
uwage, byloby nawet wskazane i pozadane, azeby Szele i na przysztos¢
usuna¢ catkowicie z okolicy, w ktérej zazywa tak ogromnego miru, a to
zaréwno w jego wlasnym interesie, jak i spokoju publicznego, co datoby
sie tatwo zrobi¢, gdyby w dobrach kameralnych wschodniej czesci pan-
stwa przydzielono mu gospodarstwo poddaticze, ktérego obszar réwno-

wazytby odpowiednio obecnie posiadane gospodarstwo'’.

Starosta skonkretyzowat pomyst usuniecia Szeli w cien, mysl, ktérg praw-
dopodobnie pierwszy wysunat nadkomisarz Joseph Piringer z Kolbuszo-
wej w kwietniu 1846 r.'”?

Okazuje sie jednak, ze wyekspediowanie Szeli do ,,wschodniej czesci
panstwa” nie byto jedyng opcja, wiecej — w rzeczywisto$ci byto jedynie
wariantem zastepczym. Nowo mianowany 21 kwietnia 1847 r. gubernator
Galicji hr. Franz Stadion-Warthausen, jeden z najwybitniejszych politykéw
austriackich tamtych czaséw, zainicjowat przesiedlenie Szeli duzo blizej,
pod Cieszyn. ,,W interesie wlasnym i rzadu — pisat on w pazdzierniku
1847 r. — zostat Szela zobowiazany do okreSlenia sie, czy jest gotowy prze-
nie$¢ sie do swojej nowej ojczyzny w regionie Slaska, gdzie polski jest jezy-
kiem krajowym”'”?, Wobec szczuptosci przekazéw nie da sie przesledzi¢
doktadnie tego watku. Czym kierowat si¢ F. Stadion w wybraniu tej lokali-
zacji? Wydaje sie, ze byto kilka logicznych przestanek. Po pierwsze tereny
Czech i Moraw ze Slaskiem austriackim, gdzie lezal Cieszyn, cieszyly sie
nad Dunajem opinia najwierniejszych (obok Tyrolu) krajéw monarchii. Ar-
gumentem moglo tez by¢, ze po brutalnej pacyfikacji chtopéw na Slasku
Opawskim wiosna 1847 r., teren mdgt zostaé uznany za bezpieczny'’*. Po-
nadto, co wydaje sie niezwykle istotne, byly starosta Breinl zostat przenie-
siony wlasnie do Brna, czyli z Szelg znajdowalby sie w tej samej jednostce
administracyjnej i potrafitby nad nim sprawowa¢ nadzér. F. Stadion wie-
dziat przeciez, ze Szela stuchat sie bytego starosty we wszystkim, mégt

171 1dem, Zestanie, s. 112-113.

172 Tbidem, s. 89; TBar, 29, k. 129, J. Breinl do Landesprésidium 9 VI 1846, ZI.
3905/ggg, oraz L. LaZansky do F.Kriega 13 VI 1846.

173 OStA, oddz. Haus-, Hof- und Staatsarchiv, zespét Staats-Konferenz ,,a” (dalej:
HHStA), kart. 66, dok. 1015/1847, F. Stadion do K. Inzaghiego, 10 X 1847. Raport ten za-
ginal, cytat za: R. Rozdolski, rec.: Janik Michal, Zestanie, 448.

174 S, Kieniewicz, Ruch, s. 331.
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wiec z nim ustali¢ te kwestie. Za takimi przenosinami przemawiat tez je-
zyk potencjalnych sgsiadéw Szeli — pod Cieszynem chtopi méwili po pol-
sku. Gubernator za$ najwyrazniej nie chciat kara¢ szes¢dziesiecioletniego
cztowieka, oprécz tego byt ,,patistwowcem” i pamietat o zastugach Szeli,
jakie tenze oddat monarchii. Ta zyczliwo$¢ gubernatora dla chtopa sma-
rzowskiego widoczna bedzie jeszcze pdzniej, podczas jego pobytu na Bu-
kowinie.

Pismo F. Stadiona z,,pomystem cieszytiskim” zagineto, zachowata sie
jednak znamienna opinia Sacher-Masocha przeznaczona dla ministra po-
licji Sedlnitzkiego z listopada 1847 r., w ktérej poruszyt on wszystkie in-
tencje Stadiona:

Na pytanie zas$, czy Szela powinien zosta¢ w swojej dotychczasowej oj-
czyznie, przytaczam sie do pogladu Pana Gubernatora, ze bez zagrozenia
osobistego i z najwyzszych wzgledéw paristwowych nie powinno mieé to
miejsca. Przesiedlenie do cyrkutu cieszyriskiego w dobrach Jego cesarskiej
Mosci arc. Albrechta w danej chwili nie jest wykonalne, poniewaz w mysl
pisma Jego cesarskiej Mosci do Pana Gubernatora nie ma tam zadnego
wolnego gospodarstwa. Jednakze nie popieram pomystu Pana Najwyzsze-
go Kanclerza przesiedlenia go do Czech, na ktére zreszta Szela sam wyrazit
zgode, poniewaz na tamtych terenach, gdzie jeszcze w tej chwili wzbudza
on emogje, przystuzytoby sie to tylko wrogiej partii, stad posrednie uzna-
nie jego winy, czym bedzie odestanie go z kraju [Galicji], dostrzezone zo-
stanie jako kara, ktéra wyrazona na drodze prawnej bedzie miata wymo-
we polityczna. Najrozsadniejsze, ostateczne rozwigzanie lezy wedtug mnie
w przydzieleniu mu gospodarki na Bukowinie jako dziedzicznej wlasnosci
w formie samowystarczalnego gospodarstwa fundus instructus'’®, zwolnie-
nie z kosztéw przesiedlenia i zapewnienie o zniesieniu $wiadczen zaréw-
no dla niego, jak jego potomkéw, aby miat odczucie petnego zado$éuczy-
nienia i odebrat to osiedlenie jako prezent wynikajgcy z taski cesarskiej.
Poprzez ten wybieg dynamicznie oczyszczona zostanie scena z fatum, bo
przeciez nie w kazdym przypadku wydalenie z kraju wzbudza takg sensa-
cje, ktére tym trudniejsze jest do unikniecia, kiedy polski chtop z catej du-
szy przywigzany jest do roli i ziemi, wiec Szela, podobnie do swoich licz-
nych zwolennikéw, wbrew sprzyjajacym okoliczno$ciom, musi odbieraé
to jako kare. O ile mi jest wiadomo, Pan Gubernator ma na te sprawe po-
dobny poglad, i w celu wyszukania gospodarki w dobrach kameralnych na
Bukowinie juz porozumiat si¢ Panem Administratorem tych débr. Realiza-
cja tego projektu, ktéry zaakceptowany zostat przez Szele, powinna by¢

wykonana bezzwlocznie!”.

175 Instructus fundus — w pelni wyposazone gospodarstwo rolne, Herders Conver-
sations-Lexicon, t. 3, Freiburg im Breisgau 1855, s. 423.
76 In der Frage, ob Szela in seiner bisherigen Heimat zu belassen sei, kann ich
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Po raz pierwszy sprawa zostata podniesiona na obradach Konferencji
Stanu 3 stycznia 1848 r. Kanclerz hr. Karl Inzaghi poinformowat, ze prze-
niesienie Szeli lezy w interesie rzadu, z tego tytutu bowiem byt on narazo-
ny na wielokrotne oszczerstwa (,,vielfache Verlogenheiten™)'””. Wyrazit
on zrozumienie dla wtadajacego Cieszynem arcks. Albrechta von Oster-
reich-Teschen'”®, niechcacego mie¢ w swoich dobrach cztowieka ,,von so
eigentlichen Bertimtheit”'”®. 10 stycznia 1848 r. na kolejnej naradzie Inza-
ghi przedstawit pismo gubernatora Galicji z 21 grudnia 1847 r.'® , Stato sie
naglace — pisat F. Stadion $wiadomy niewykonalnosci pomystu «cieszyni-
skiego» — przenie$¢ gdzies Szele, a skoro nie mozna go zostawi¢ w domu

mich der Ansicht des Herrn Landes Gouverneurs, daR ohne Gefdhrdung seiner per-
sonlichen Sicherheit und aus hoheren Staatsriicksichten nicht geschehen kénne, an-
schlieRen. Die fiir ihn Auftrag gebrachte Uibersiedlung in den Teschner Kreis auf eine
Herrschaft Se. kaiserlichen Hoheit des Durchlauftigsten Herrn Erzherzogs Albrecht ist
fir die Augenblick nicht ausfiihrbar, weil sich laut einer im hdchsten Auftrage Se.
kais. Hoheit an den Herrn Landes Gouverneur ergangenen Eréffnung auf héchstdes-
sen Glitern keine erledigte Bauernwirtschaft befindet. Ich hatte aber auch dieser Ui-
bersiedlung, fiir welche iibrigens Szela seine Geneigtheit erkldrt hat, nicht das Wort
reden kénnen, und kann auch die von dem Herrn obersten Kanzler in Anregung ge-
bracht Abschaffung nach Bohmen nicht unterstiitzen, weil sie in der Gegend wo Szela
noch gegenwirtige Meinung erzeugen, und der feindlichen Parthei Gelegenheit bie-
then wiirden, darin eine indirekte Anerkennung seiner Schuld, und in der Landesver-
weisung einen Strafe wahrzunehmen, welche man im gerichtlichen Wege auszuspre-
chen aus politischen Griinden geschaut hat. Das zweckmiRigste Auskunftsmittel liegt
nach meinem Dafiirhalten in der Zuweisung einer Bauernwirtschaft in der Bukowina
als erbliches Eigenthum mit einem vollstdndigen fundus instructus, kostenfreier Ui-
bersiedlung und der Zusicherung der Abgabenfreiheit fir sich und seine Nachkom-
men der Art, daR er sich fiir vollkommen entschidigt halten, und diese Ansiedlung als
ein Geschenk der kaiserlichen Gnade auszunehmen in der Lage ist. Durch diesen Aus-
weg ist er dem Schauplatze seiner Verhidngnif vollen Thitigkeit entriickt, und doch
nicht der jedenfalls Aufsehen erregenden Landesverweisung Preis gegeben, welche
um so mehr zu vermeiden ist, als der polnische Bauer mit ganzer Seelen seinem
Grund und Boden héngt, und Szela so wie sein zahlreicher Anhang dieselbe selbst un-
ter den giinstigsten Verhiltnissen fiir eine Strafe ansehen miilte. So viel mir be-
kannt, ist der Herr Landes-Gouverneur dermal von derselben Ansicht geleitet, und
hat sich wegen Ausmittlung einer Bauernwirtschaft auf einer Kameral-Herrschaft in
der Bukowina mit dem mit dem Herrn Kameral Gefdllen Administrator bereits ins
Einvernehmen gesetzt. Die Realisierung dieses Projektes, fiir welche auch Szela seine
Zustimmung erklért hat, diirfte keinem Anstande unterliegen”, OStA, AVA, PHS, fasc.
1509/1848 ,,Jakob Szela”, L. Sacher-Masoch do J. Sedlnitzkiego, 19 XI 1847,k. 7-9 nlb.

177 OStA, HHStA, kart. 67, dok. 19/848, Protokdt Konferencji Stanu z 6 1 1848, k. 50, s. 1.

178 Albrecht von Osterreich-Teschen (1817-1895), feldmarszatek, najstarszy syn
arcks. Karla Ludwiga, brata cesarza Franciszka I1/1. 0d 1847 ksigze cieszytiski, w latach
1851-1860 gubernator Wegier. W 1866 r. odniést zwyciestwo pod Custozza. W 1856 r.
zatozyt w Zywcu browar, J. Golec, S. Bojda, Stownik biograficzny ziemi cieszynskiej, t. 3,
Cieszyn 1998, s. 19.

179 Thidem.

180 OStA, HHStA, kart. 67, dok. 35/848, Protokét Konferencji Stanu z 10 T 1848, k. 105.
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ani dtuzej przetrzymywac w wiezieniu, znalaztem inne rozwigzanie i z po-
mocg administratora Funduszu Kameralnego [Galicji i Bukowiny] radcy
dworu Franza v. Péchera’®!, w dobrach paristwowych Sotka na Bukowinie
udato sie wyszuka¢ odpowiedni grunt na osiedlenie Szeli i jego rodziny.
Tenze wyrazit zgode na przenosiny i natychmiastowy wyjazd”'®%. F. Sta-
dion, forsujgc ten wariant, w miedzyczasie realizowat plan awaryjny, ,,bu-
kowiriski”. Szela juz 26 wrze$nia 1847 r. zapoznat sie ze wstepnym proto-
kotem dotyczacym przesiedlenia do tego kraju'®’, sporzadzonym przez
zarzadce débr kameralnych w Czerniowcach Wenzela Schaulawego'®.
Proponowano mu tam objecie w dobrach kameralnych (paristwowych)
30 mérg pod osada Glitt oraz blisko 2 morgi w samej wsi. Mowa tez byta
o tym, ze po uptywie 10 lat wolnizny wszystkie naleznosci, ktére w drodze
rozporzadzer Kancelaria Nadworna ustalita dla nowych osadnikéw, po-
winny by¢ skwapliwie oddawane. Po przybyciu na Bukowine miano spo-
rzadzi¢ protokdt przejecia ziemi. Na trzecim, ostatnim spotkaniu Konfe-
rencji Stanu w sprawie Szeli Inzaghi zgodzit sie z gubernatorem, aprobujac
przeniesienie chtopa do ustalonego miejsca. Byto to, jak planowano pier-
wotnie we Lwowie, nadanie z taski cesarskiej, co 21 stycznia 1848 r. cesarz
skrupulatnie podpisal na podsunietym mu dokumencie'®. Nieco wczes-

181 Franz v. Pécher, przewodniczacy k.k. Vereinigte Cameral-Geféllen-Verwaltung
fiir Galizien und die Bukowina z siedzibg we Lwowie, Hof- und Staats-Handbuch des
dsterreichischen Kaiserthumes, Wien 1848, cz. 1, s. 488.

182 es dringend war, Szela irgend wo hin zuweisen, da es nicht thunlich war, ihn
nach Hause zu lassen oder linger in Haft zu behalten, habe ich ein anderes Auskunfts-
mittel gesucht, und es ist mir durch Mitwirkung des Kaal-Geféllen-Administrators,
Hofrats v. P6cher gelungen, auf der von Galizien entlegenen Staatsherrschaft Solka in
der Bukowina, einen Ansiedlungsgrund fiir Jakob Szela und seine Familie ausfindig zu
machen. Derselbe hat sich bereit erkldrt, dahin auszuwandern, und wird gleichzeitig
aufgefordert, ohne Verzug dahin abzugehen”, OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob
Szela”, F. Stadion do J. Sedlnitzkiego, 21 XI 1847, k. 20, s. 2 nlb.

183 OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, Wstepne warunki przesiedlenia
Szeli do Glittu, 26 IX 1847, w raporcie galicyjskiego Administratora Funduszéw Kameral-
nych z 26 XII 1847, k. 14 nlb. Glit (niem. Glitt, rum. Clit), wie§ w powiecie (w 1848 r. cyrkut)
radowieckim na Bukowinie, oddalona 4 km od Sotki, SGKP, t. 2, Warszawa 1881, s.592.

184 Wenzel Schaulawy, Vorsteher k.k. Cameral-Bezirks-Verwaltung fiir den Buko-
winaer Kreis z siedzibg w Czerniowcach, ibidem, s. 492.

185 JStA, HHStA, kart. 67, dok. 64/848, Protokét Konferencji Stanu z 15 1 1848,
k. 189, s. 1. Dokument parafowali wszyscy cztonkowie powstalej w 1835 r. tajnej rady
regencyjnej, tzw. Konferencji Stanu (Staats-Konferenz), poniewaz cesarz Ferdynand
wobec swojej choroby (m.in. epilepsji) nie byt w stanie samodzielnie rzadzié. 16 stycz-
nia zlozyt podpis arc. Ludwig, brat poprzedniego cesarza Franciszka I1/1, uwazajacy sie
za najwazniejszego cztonka Konferencji; 17 stycznia z kolei majacy przemozny wplyw
na sprawy wewnetrzne monarchii, gléwny oponent Metternicha, hr. Franz Anton
von Kolowrat-Liebsteinsky; 18 stycznia kanclerz ks. Metternich oraz arcks. Franz Karl,
mtlodszy brat chorego Ferdynanda (ojciec Franciszka Jézefa).
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niej, 5 listopada 1847 r., w starostwie tarnowskim aktuariusz z przypadku,
byty dyrektor policji w Krakowie Wohlfahrth'®¢, w mysl wskazéwki pre-
zydialnej z 26 paZdziernika 1847 r. spisat z chtopem protokét, w ktérym
tenze zdecydowal sie na wyjazd na Bukowine'®’. Szela podpisat sie jak
zwykle krzyzykiem, a urzednik zastosowat znana nam formute ,,Namens-
fertiger”'®®, Wreszcie 14 grudnia 1847 r. Szela postawit kolejny krzyzyk
pod protokotem o ,,ostatecznych warunkach przesiedlenia”. O ten doku-
ment upominat sie od Janika Rozdolski'®.

Nie ulega watpliwosci, Ze nawet pomimo zastrzezeri i ograniczeti da-
rowizna ta byta nagroda, wstydliwg, ale zawsze nagroda, ktérg monarchia
zrewanzowala sie swojemu wiernemu obroricy. Bezsprzeczne tez jest, ze
zwyciezyt interes patistwa, gdyz niewielkim kosztem pozbyto sie niewy-
godnego czlowieka z ,,zagrozonych” terendw.

Szele dostownie w ostatniej chwili przed wybuchem Wiosny Ludéw
przeniesiono w miejsce, gdzie ,,zsytano” niepokornych i niewygodnych
urzednikéw, na koniec austriackiego $wiata. Bukowina byta kraing o duzym
potencjale, gdyz osadnictwo zapoczatkowane przez Jézefa Il i Marie Terese
spowodowato, ze w XIX w. stata sie ona,,ogniskiem domowym wielu naro-
dowosci”'®. Szela nie byt jednak tam mile widziany. Ziemianie na Bukowi-
nie wyrazili wobec starosty w Czerniowcach Georga IRetscheskula™' oba-
wy z tytultu jego przyjazdu. F. Stadion zarzadzit wiec, na wszelki wypadek,

186 phillip Wohlfahrth w 1847 r. tzw. nadliczbowy (iiberzahlig), rzeczywisty sekre-
tarz gubernialny, Hof- und Staats-Handbuch des &sterreichischen Kaiserthumes, Wien
1847, cz. 1, s. 391. Urzednik ten przydzielony zostat do Tarnowa w marcu 1846 r.,
M. Sala, op. cit., s. 308.

187 OStA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Szela”, Protokét sporzadzony
w Tarnowie 5 XI 1847, k. 14, s. 1-2. O kwestiach tych pisze tez Janik (Zestanie, s. 114-
115), ale jego relacja obarczona jest btedami.

188 Tbidem.

189 Ostateczny protokdt o warunkach przesiedlenia J. Szeli na Bukowine, 14 XII
1847; Rozdolski (rec.: Janik Michal, Zestanie, s. 448) widzial ten dokument we Lwowie
w aktach z 1851 r., jego odpis znajduje sie tez w [IAYO, kart. 1, fasc. 10567/1851.

190 M. Petraru, Polacy na Bukowinie w latach 1775-1918, Krakéw 2004, s. 7.

191 0d 1840 do 1849 r. starostg bukowitiskim byt G. I1Retscheskul. Po nim prowizo-
rycznym kierownikiem kraju zostat Eduard Bach, brat ostawionego Alexandra. W 1849 r.
zmienit go H. Henniger, pelnigc funkcje do marca 1853, kiedy zastapit go Franz Schmiick.
Prowizorium trwato do 10 marca 1854 r., kiedy powotano niezalezny bukowinski rzad
krajowy. Schmiick byt pierwszym samodzielnym namiestnikiem Bukowiny. W lutym
1858 r. zastapit go Carl Rothkirch-Panthen. Na krétko Bukowina znéw poddana zostata
zwierzchno$ci Lwowa (kwiecieri 1860-luty 1861). W maju 1860 r. Rothkirch opuscit Czer-
niowce, a zastapit go Jakob Mikuli, wreszcie w marcu 1861 r. namiestnikiem zostat
Wenzel Martina, R.F. Kaindl, Geschichte der Bukowina, cz. 3: Die Bukowina unter der Herr-
schaft des 6sterreichischen Kaiserhauses (seit 1774), Czernowitz 1898, s. 26-28; J. Polek, Zur
Frage der Errichtung eines rém.-kath. Bistums in der Bukowina, ,,Jahrbuch des Bukowiner
Landes-Museums” 16,1908 [1909],s. 32 n.
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niewpadajacy w oczy dozér nad chtopem oraz nakazat ograniczy¢ Szeli
mozliwo$¢ opuszczania miejsca zamieszkania'?. To jednak wtascicielom
ziemskim nie wystarczylo. Szela ,,w oczach naszego nieuczonego ludu —
pisali ponownie do IBetscheskula 22 marca 1848 r. — objawia sie nie ina-
czej jak zwycieski wddz, kto§ w rodzaju kréla chlopskiego, cztowiek, kté-
remu poprzez tragiczne wydarzenia w Galicji, powiekszone przez pote-
gujaca wszystko fame, fantazja naszych chtopéw przypisuje bajeczna
wprost moc, ktérej wedtug nich nie omieszka uzy¢ na ich korzys¢, moc,
ktéra zdota uwolnié ich ze wszystkich zobowiazan poddanczych wobec
pandw i rzadu, gwaltownie zrzucié¢ narzucony porzadek”'*’. Wtasciciele
prosili o odestanie Szeli do innej cze$ci monarchii, gdzie w danej chwili
stanowilby mniejsze zagrozenie'**. Tydzietr péZniej gubernator stanow-
czo sie temu przeciwstawil, twierdzac, ze Szela nie zostat zestany na Bu-
kowine przez rzad, lecz osiedlit sie tam jako rolnik na wtasne zyczenie,
przy czym nie opuscit Galicji naznaczony pietnem przestepstwa. Dowo-
dzil, ze Szela w swoim prostym rozumowaniu doszedt do wniosku, ze
w Galicji bedzie obiektem nienawisci i trwogi, przyczyna statego wzbu-
rzenia mysli. Chlop zazyczyt sobie przeniesienia tam, gdzie szlachta,

mieszczanie i stan chtopski sa spokojni, a on sam nie stanie sie przed-

miotem niecheci i bedzie mégt w pokoju wycofaé sie z zycia'®.

6 lutego 1848 r. Szelowie wyruszyli w podréz bez powrotu. Chtop od
poczatku planowat wyjazd do Glitu tylko z zona i matoletnim synem™”.

192 M. Janik, Zestanie, s. 117.

193 eines Mannes, der in den Augen unseres unwissenden Landvolke nicht an-
ders, denn als ein siegreicher Volksfiihrer, als eine Art Bauernkénig erscheint; eines
Mannes dem die durch die letzte traurigen Ereignisse in Galizien und die alles ver-
groRernde Fama aufgeregte Pfantasie unserer Bauern eine fabelhafte Macht beimisst,
und bei ihm folgerecht auch die Vorstellung erwecken muR, da er diese Macht auf
zu ihre Gunsten gebrauchen werde, um sie vermgge derselben von allen ihren Pflich-
ten gegen Grundherrschaften und Staatsregierung, von allen Fesseln der gesetzlichen
Ordnung gewaltsam zu befreien”, IAYO, kart. 2, fasc. 3012/1848, Petycja wlascicieli
ziemskich do G. IRetscheskula, 22 11T 1848, k. 4-6.

194 Thidem.

195 Szela ist nicht von der Regierung in die Bukowina verwiesen, sondern seinem
Wiinsche gemiR auf einem Staatsgiite als Bauer angesiedelt worden, er hat Galizien
nicht mit der Makel eines Verbrechers verlassen. [— —] Szela, der nie schlechte Ab-
sichten hatte, der mit schlichtem Verstande ein ruhiges Urteil verbindet, daselbst zur
Erkenntnif gekommen, daR er in Galizien der Gegenstand des Hasses und der Furcht,
der AnlaR zu steter Aufregung im verschiedensten Sinne wire und hat daher selbst
gewiinscht, in einer Gegend angesiedelt zu werden, wo sich Adel, Blirger und Bauern-
stand ruhig verhielt, wo er somit weder ein Gegenstand des Hasses noch der Furcht
sein kann, ihm es daher gegdnnt ist, in Frieden zuriickgezogen zu Leben”, AUYO,
kart. 2, fasc. 3012/1848, F. Stadion do G. IRetscheskula, 29 III 1848, k. 2-3.

196 OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, Wstepne warunki przesiedlenia
Szeli do Glittu, 26 IX 1847, k. 12 nlb.
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Wedtug urzednikéw w droge wybrat sie z dwojgiem dzieci'”’, J6zefem, i —

podobno — z matoletnia cérka'®®. Juz wczesniej stwierdziliSmy, ze wydaje
sie watpliwe, aby Jakub miat z Salomeg inne dzieci précz Jézefa. Chodzito-
by wiec o urodzong w 1815 r. Katarzyne. Zaréwno jednak w aktach urzedo-
wych, jak ksiegach metrykalnych na Bukowinie nie udato si¢ odnalez¢ ja-
kichkolwiek §ladéw wskazujacych, ze zamieszkata tam z ojcem. Szydtoski
pamietal za to co$ zupelnie innego: ,,Stanistaw, syn, byt tam u niego ze
Smarzowej 2 razy i dostal za pierwszym razem 2 stéwki [zt reriskich, flore-
néw monety konwencyjnej], jedng dla siebie, a druga dla siostry Kasi, ale
[jej] nie dat. Jak drugi raz poszedt, kazat mu ojciec przysiac na P.Jezusa czy
dal, on przysiagt, ze dat i jeno 2 tygodnie zyt [zmart w 1853 r.]. Za to jak
wrdcit, siostra pisata do Szeli, jej nie dat Staszek 100 zt ani nic — tak on jej
stamtad przystal na nowo 100 reriskich”'. Czyli Katarzyna albo zostata
w domu i péZniej, jak wie§¢ gminna niosta, wyjechata do Ameryki®®, albo
pojechata z nim i wrdcita. Nie wydaje sie to jednak prawdopodobne —
z Szelg pojechaé musiata inna dziewczyna. Przemawia za tym pewien zapis
w soteckiej ksiedze §lubéw. Otéz w lutym 1858 r. dwudziestoletnia Anna
Wlosicz, ktérej matka byta Maria Niewiarowska (Niewerowska), po$lubita
Michaela Schmidta®"'. Mogtoby to oznaczal, ze Szelowie pojechali z Anna,
skoligacona z zong Szeli Salomeg z domu Niewiarowska. Oczywiscie pozo-
staje to tylko w sferze przypuszczen.

10 maja 1848 r. w soteckim zarzadzie débr ziemskich spisano z Szelg
protokdt przejecia ziemi, po niemiecku i niezbyt dobra polszczyzna*?. Na
koticu polskojezycznej wersji znalazt sie dopisek:,,Dopdki nie nastapi wyso-
ka decyzja, protokot ten nie zostanie podpisany” i tym samym charakterem
pisma zlozony zostat autograf ,, Jakob Szela”**®. W wersji niemieckiej aktu
dopisano wiecej: ,,Jakub Szela stwierdzit, ze Jego Ekscelencja Gubernator
zapewniat go, ze otrzyma dotacje ziemska zwolniona z czynszu (opodatko-
wania), dlatego protokotu nie podpisze, ale pomimo to ziemie obejmie”?*,

197 M. Janik, Zestanie, s. 116.

198 Thidem, s. 118.

199 Relacja chiopa, s. 309.

20 7, Palosz, Szelowie ze Smarzowej, ,,Gazeta Krakowska” 22 TV 1994,

21 sichsisches Staatsarchiv in Leipzig, Deutsche Zentralstelle fiir Genealogie, Bu-
kowina, Solka, Katholisch (dalej: ZGL), Getrennte 1856-1908, t. 3795. Slub odbyt sie
14 lutego 1858 r.

202 3StA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Szela”, Protokét przejecia zie-
mi przez Szele w Glitcie, 10 V 1848 r. (zalgcznik do pisma W. Madurowicza do A. Gotu-
chowskiego z 26 VI 1854, nr 25373), k. 3-4.

203 Bis zur hoherer EntschlieRung wurde daR oryginal Protokoll angefertigt be-
lassen”, ibidem.

204 Takob Szela wendet ein, daR ihn der Grund-Dotation von Se. Exzellenz dem
Hr. Landes-Gouverneur zinsfrei zugesichert worden sey, und daR er deBhalb die
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Wtasnie wtedy Szela, z synem Jézefem — bo to on musiat sie ,,wypowie-
dzie¢” pod protokotami — dowiedzieli sie, ze zaréwno on, jak i jego po-
tomstwo nie zostali zwolnieni ze $wiadczen. Najwyrazniej Szela padt
ofiarg ,,gierek” niedarzacych go sympatia starosty Czetscha i Wohlfahr-
tha. Na niezyczliwos¢ starosty wskazywaé moze cho¢by wzmiankowana
skarga Szeli podczas internowania, gdzie pisat o ztym traktowaniu przez
policjantéw czy spaniu ,,w sieniach”. Dzieki nim — niewykluczone, ze
przy wiedzy i akceptacji F. Stadiona — ,,nagroda cesarska”, majaca go
wyrdzniaé z ttumu, niczym nie odbiegata warunkami od standardowych
uméw podpisywanych przez innych osadniké4w na Bukowinie. Urzedni-
cy w ten sposéb zemscili sie na nim za pismo do cesarza, a moze i inne
sprawy.

Zakwestionowanie dokumentu przez Szele byto réwnoznaczne z od-
wolaniem sie. 24 listopada 1850 r. urzednik dworskiego ministerstwa fi-
nanséw w porozumieniu z prowizorycznym zarzadca Bukowiny H. Hen-
ningerem zastanawiat sie, czy po wydarzeniach roku 1848, wobec tak
wielkich zmian w stosunkach poddanczych (m.in. zniesienie pariszczyz-
ny), nie powinno sie odstgpi¢ od rozwigzar przyjetych we wczes$niejszej
umowie z Szelg. Sprawe pozostawiono jednak bez zmian®®. 20 czerwca
1851 r.namiestnik Galicji Agenor Gotuchowski poinformowat wiec oficjal-
nie Henningera, ze Szela sam sie zgodzit na 10 lat wolnizny, wiec nie ma
mozliwo$ci zmiany uprzedniej decyzji**®. W nastepstwie tego 20 grudnia
1851 r. w urzedzie kameralnym w Sotce Szela, zapewne pod presjg oko-
licznosci, skreslit krzyzyk i odcisnat palec na znanym nam juz Publica-
tions-Protokoll*””. Podpisat, ale nie pogodzit sie. W lutym 1853 r. w skardze
przestanej do cesarza na zte traktowanie przez zarzad kameralny w Sotce
Szela nie omieszkal przypomniel: , Takze przes. c.k. kancel. felwarterycz-
na panstwa [zarzad komisaryczny] Solka kaze mi podatek ptacié¢ z drugie-
mi, a ja méwitem: Jakze ja mam ptacié, kiedy mnie Najja$niejszy monar-
cha z najtaskawszego rozporzadzenia swojego podatek podarowat? Na to
dostatem odpowiedZ: Pan Bég wysoko, a Najjasniejszy monarcha daleko,
a ze mng bedg podlug swojego upodobania postepowal. Ja Jakub Szela,

Dotations-Grundstiicke iibernehme, dieses Protokoll aber nicht fertigen werde”, OStA,
AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Szela”, Odpis niemieckiej wersji protokotu
przejecia ziemi przez Szele w Glicie, 10 V 1848, Sotka 14 IV 1854 (zalacznik do pisma
W. Madurowicza do A. Gotuchowskiego z 26 VI 1854 nr 25373),k. 8,s. 1.

205 Brak oryginatu decyzji, a informacja pochodzi z pisma W. Madurowicza do
A. Gotuchowskiego z 26 VI 1854 (OStA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Sze-
la”, nr 25373, k. 9-10).

206 TAYO, kart. 1, fasc. 10567/1851, A. Gotuchowski do H. Henningera, 20 VI 1851,
k.1,s.1-2.

207 TAYO, kart. 1, fasc. 10567/1851,k. 7, s. 1.



Kilka faktéw z zycia Jakuba Szeli 519

jako wierny stuga Najjasniejszego monarchy, upadam i klecze przed sto-
pami z wielka bojaznig Najja$niejszego monarchy, i prosze, aby tez tej
mojej krzywdy ta prosba skutek otrzymaé mogta”>%,

Jeszcze wezesniej, w lipcu 1848 r., w czasie, kiedy prasa wyzwolita sie
z cenzury, tarnowska ,,Zgoda”*” oraz lwowska ,,Gazeta Narodowa”*'° ogto-
sity tres¢ tego samego ,.konceptu” Jakuba Szeli, czyli listu, jaki rzekomo
wystat do cesarza. Chtop skarzyt sie tam na wybdr na posta do Konsty-
tuanty nie jego, ale chtopa Lukiana Kobylicy z huculskiej wsi Ploski nie-
opodal Wi$nicza. Protestowat tez, dowodzac, Ze to on jest na Bukowinie
prawdziwym krélem, a nie Kobylica, ktéry w 1843 r. miat wystapié prze-
ciwko panom.,,Gdybym byt zostat wybrany — czytamy na szpaltach oby-
dwu pism — mdglbym sobie z pieniedzy podrdéznych 302 zir. niemniej
z pieniedzy na dzienne utrzymanie po 200 ztr. na miesiac, nieco zaoszcze-
dzi¢, a na sejmie moglem wysmienicie zasiada¢”. W grudniu 1848 r. redak-
tor,,Gazety Tarnowskiej” (,,Zgody”) wrécit do sprawy?®''. Na doniesienia te
zareagowal wybitny badacz niemiecki Raimund Kaindl, uznajac za fatszy-
we kwestie tyczace sie Kobylicy*'”. Najprawdopodobniej 6w list Szeli byt
spreparowany. W tamtym ,,goracym” czasie nie brakowato jeszcze bar-
dziej sensacyjnych doniesien dotyczacych Szeli, z ktérych do najbarwniej-
szych nalezato rzekome powieszenie sie chtopa®. To budzace watpliwosci
pismo mogto by¢ echem jakiego$ nieznanego nam odwotania Szeli, ktére
nie zachowato sie do naszych czaséw, ale jest to watpliwe. Kto§ majacy
wiedzg, ze nie jest on zadowolony z nadziatu, umiejetnie, pod czytelnika
zadnego sensacji, wynaturzyt intencje chtopa. Z innych zachowanych li-
stéw Szeli wiemy, ze nigdy nie wystepowal on z roszczeniami tego typu,

208 Skarga Szeli do cesarza z 9 11 1853 r.,,,Dziennik Polski” (Lwéw), R. 1, 75, 29 XII
1861, s. 3. Tre$¢ tego zazalenia podano w jezyku polskim, co jest z cata pewnoscia thu-
maczeniem z niemieckiego, gdyz Szela wszystkie swoje prosby do wladz wystosowy-
wal w tym jezyku. W trakcie prac redakcyjnych nad niniejsza praca te petycje Szeli
opublikowat Bogustaw Baczyriski (Jakuba Szeli opisanie we wspétczesnej mu prasie, ,Rocz-
nik Tarnowski” 17,2012, s. 25-27), nie opatrujac jej jednak aparatem naukowym. W Te-
kach A. Schneidera, nr 1582, s. 275 (Archiwum Narodowe w Krakowie, oddz. Wawel)
znajduje sie notatka ,,Szela 1853. Trzy podania oryginalne do cesarza Jakuba Szeli:
Lichtenberg. W Bibliotece Poturzyckiej, Miscellanea IV. 16”. W rozproszonych zaso-
bach Biblioteki Poturzyckiej ze Lwowa, Krakowa, Wroctawia i Warszawy dotychczas
nie udato sie odszukaé tych archiwaliéw.

209 7goda” 22,29 VII 1848, s. 144 (4).

210 Gazeta Narodowa” 74, 25 VII 1848. B. Baczytiski (op. cit., s. 26-27), podobnie jak
wcze$niej, nie zadal sobie trudu jego analizy.

211 Gazeta Tarnowska (Zgoda)” 15,7 XII 1848, s. 58 [2].

212 R F, Kaindl, Die Bukowina in den Jahren 1848 und 1849, nadb. z ,,Osterreichisch-Un-
garische Revue” 25,1899, s. 276.

13 S-W,s. 110.



520 Tomasz Szubert

nigdy nie zadal — zawsze przymilat sie i prosit — list dw nie byt stanow-
czo w jego ,,stylu”. To nie pierwsza i nie ostatnia mistyfikacja, jaka do-
tkneta znienawidzonego przez wielu chtopa.

W 1852 r. Szela wystat do stolicy dwie skargi,a w 1853 kolejne cztery*'“.
Mylit sie, my$lac, ze jego pisma do Wiednia nie dochodza. Wszystkie jego za-
zalenia byty skrupulatnie odnotowywane i nabieraty rutynowego, choé po-
wolnego biegu. 15 stycznia 1854 r. chtop znéw upomniat sie o swoje, tym ra-
zem piszgc do wysokiego c k. Generalnego Inspektoratu Zandarmerii, czyli
ministra Johanna Franza Kempena von Fichtenstamm. Ten unikalny doku-
ment zachowat sie, przytaczamy go wiec w catosci:

Przepelniony najwyzszym szacunkiem, jako poddany zaprawde wierny
na zycie i §mieré naszego Najjasniejszego Monarchy, polecajac sie wy-
sokiej trosce i w oparciu o nig, odwazam sie wystosowal te najunizen-
sza prosbe, przedstawiajgc nastepujace powody: Pierwszy. Urodzitem
sie w pelnym szacunku, w Smarzowej w Galicji, gdzie posiadatem jako
wio$cianin gospodarke rolng, i przez petne 24 lata bytem deputowanym
tamtej gminy. Juz na poczatku mojej petnoletnosci zaptongtem do mo-
jego Monarchy nieztomng wiernoscia, co okazatem podczas catej mojej
stuzby, zaréwno w Smarzowej, jak tez w okolicznych miejscowosciach,
zapisujac sie w pamieci kazdego jako postuszny i wierny patistwu pod-
dany. Rewolucyjny zamiar z roku 1846, gdzie wprowadzono w btad
chtopéw, podzegano ich przez propagatoréw, co uwazam za najwieksze
nieszczescie, doszedt do moich uszu wystarczajaco szybko, co zawdzie-
czatem niezwlocznemu powiadomieniu przez prze$wietne c.k. staro-
stwo tarnowskie, wiec poczuwajac sie w obowigzku z narazeniem wtas-
nego zycia staratem sie temu zapobiec. Wtasnie to sprawito, ze wrogo
nastawieni zaczeli dybaé na moje zycie i z tegoz powodu sprawiedliwy
rzad uznat za stosowne przenie$¢ mnie z Galicji do Bukowiny. Przy
moim odejsciu z Tarnowa do nowego wskazanego miejsca, do Lichten-
bergu w Bukowinie, zostato mi ze strony wysokiego c.k. starostwa zgod-
nie z rozporzadzeniem rzadowym polecone co nastepuje: Jakob Szela
opuszcza swoja ziemie i domostwo w Smarzowej i udaje sie wraz z ro-
dzing do Bukowiny, doktadnie do Lichtenberg w dobrach kameralnych
Solka, gdzie tez zostanie mu oddane na wlasnos¢ po wsze czasy odpo-
wiednie mieszkanie wraz zabudowaniami i 30 mérg gruntu, a to w taki
sposdb, ze dzieci jego dzieci bedg zwolnione na zawsze z jakichkolwiek
danin z wyjatkiem ustalonych podatkéw. [— —] kazdy poddany jest zo-
bowigzany oddanie i wiernie stuzy¢ najwyzszemu panstwu. Krwig i zy-

214 StA, HHStA, Kabinets-Kanzlei, Bittschriften Protokolle (dalej: KK-BP), 1852,
skargi nr 10381 i 17747, 1853, skargi nr 2183, 4676, 16544 i 16545. Zachowaly sie tylko
enigmatyczne wpisy w powyzszych ksiegach protokolarnych, a wiekszo$¢é zazalen zo-
stala zbrakowana.
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ciem $wiadczy¢. I ktade sie do grobu z zalem, ze memu najtaskawszemu
monarsze oddatem zbyt mate ustugi jako prosty i niemajetny cztowiek.
Z powodu opisanych wyzej okolicznosci, zwigzanych ze ztozonymi do-
niesieniami i z dzialaniem dla dobra ogétu, wtadza cywilna jest w prze-
wazajacej cze$ci nastawiona do mnie wrogo i to w tak wielkim stopniu,
ze brak mi ufno$ci przedstawi¢ moja prosbe, tak ze pozwalam sobie te
unizong petycje przedtozyé Wysokiemu c.k. Wojskowemu Inspektorato-
wi Zandarmerii. Ad 1.: Wedle przedtozonego w zataczniku protokotu, kté-
ry postusznie zatagczam [protokét z 10 V 1848] wynika, ze jestem trakto-
wany w ten sam sposéb, jak inni kolonisci z Lichtenberg, ktérzy réwniez
zostali obdzieleni 30 morgami gruntu, i nie jestem mniej od nich obcigzo-
ny stale narastajacymi naleznosciami, co nie jest zgodne z wysokim roz-
porzadzeniem c.k. starostwa w Tarnowie. Ad 2.: Jako ze wysoki Rzad oka-
zal mi taske, przenoszac mnie wraz z rodzing do Bukowiny, prosba nizej
podpisanego dotyczy jedynie tego, aby wysoki Rzad wydat najtaskawsza
decyzje, potwierdzajaca, do jakiego stopnia uzna¢ mozna jego [Szeli] za-
stugi, aby tenze spetniaé mégt swéj obowigzek wobec wtadzy z najwiek-
sza doktadnoscig i punktualnoscia. Lichtenberg w Bukowinie, dom nr 33,
Jacob Schela?".

215 Hohe kk. General Gendarmerie Inspectoriat! Von dem héchste Gefiihle beseht,
als wahrhaft treuer Unterthan fiir unseren aller Gnidigsten Monarchen zu leben, und
zustreben, wage ich in aller Unterthinigkeit meinen gehorsamste Bitte, dem aller
héchsten Treue naher zuriicken, und stiitze solche auf folgende Griinde als [1tes] Binn
ich ehrerbithigst aus Smarzowa in Galizien gebiirtig, besaR als Landman dorten eine
ganze Bauer-Wirtschaft, und war in demselben Orte als Deputierte durch volle 24.Jah-
re. Schon von Anbeginn meiner Volljahrigkeit entbrannte in mir der Keim Meinem Mo-
narchen unverbriichlich Treue zu bewahren, was ich wihrend meiner ganzen Dienst-
zeit dahin gestrebt habe, so wohl in dem Orte Smarzowa, als auch in den umliegenden
Orter jedem Einzelnen einzuprigen dem allerhéchsten Staate treu und gehorsam zu
sein. Der Revolutiondre Vorsatz vom Jahre 1846 kam mir zur rechten Zeit zu Ohren, was
ich dem groRten Ungliicke hin von dem Hochlgbl. kk. Tarnower Kreisamte unverziigli-
che Anzeige erstattet habe, — und durch die Propaganten jrre geleiteten, und verfiihr-
ten Bauern selbst mit Aufopferung meines eigenen Lebens auf dem Weg der Pflicht zub-
ringen eifrigst bemiiht war. Diel verursachte daR die iibel gesinten nach meinem Leben
zu streben Anfingen, wefhalb mich die Gerechte Regierung fiir gut fand aus Galizien in
die Bukowina zuversetzen. Beim meinem Abgehen von Tarnow auf die neue Bestim-
mung nach Lichtenberg in der Bucowina wurde mir Seitens Hochlsbl. kk. Kreisamte fol-
gendes bedeutet in GemaRheit der hohen Regierung Erlasses verldRt Jakob Schela seine
samtliche eigentiimlichen Grund und Hausbesitzungen zu Smarzowa und beginnt sich
samt seiner Familie in die Bukowina respective nach Lichtenberg in der Caal Herschaft
[Kameral-Herrschaft] Solka, allwo ihm eine angemessene Wohnung samt eben Gebiu-
den und 30 Joch reinen Grundes auf immer und wéhrende Zeiten eingenthiimlich gege-
ben werden wird, und zwar so daR seine Kinders Kinder auRer der festgesetzten Steuer-
abgaben, von jeden anderen Gibiegkeiten auf immer befreit zuseyn sind. Hohe kk.
General Gendermerie Inspectorat weit entfernt nur in entferntesten Sinne des Wortes
mir Anmessungen auf etwaigen Verdiensten zu machen, Pflicht und Schuldigkeit ist je-
den Unterthan dem allerhdchsten Staate ergebend und treu zu dienen. — Blut und
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13 lutego 1854 r.z Wiednia przyszto pismo od Kempena do Gotuchow-
skiego, aby wyjasnit sprawe?'®. Zajat sie nia w Namiestnictwie Wincenty
Madurowicz’", stwierdzajac 28 czerwca 1854 ., ze 4 grudnia 1853 r. prezy-
dent bukowinski odnidst sie do propozycji ministerstwa finanséw w kwestii
Szeli, gdzie wyraznie okre$lono, iz tenze dwukrotnie podpisat sie pod spet-
nianiem zobowiazar o 10 latach wolnizny — 14 grudnia 1847 r. oraz w roku
1851 — dlatego decyzja zostaje podtrzymana®'®. Namiestnik odpisat wiec
ministrowi, ze skarga Szeli, jakoby jemu i jego rodzinie miano obiecad, iz
oprécz naleznych podatkdéw, nie beda placili jakichkolwiek §wiadczen, jest
bezpodstawna®”®. Nie wiadomo, czy Szela otrzymat odpowiedz, ale przezkil-
ka najblizszych lat kwestia ta nie wyptywata. Niepokorny chtop wréci jesz-
cze do niej w roku 1857.

,»Na przestrzeni 30 mérg austriackich®”®, w jednej czesci gruntu znaj-
duje sie las i wzniesienie o bardzo korzystnym potozeniu — zachwalat
dotacje jeszcze w sierpniu 1847 r. zarzadca débr Johann Koch*! — naj-

Leben fiir dasselbe zu Weisen, — und nur mit dem Bedauern gehe ich Einsteins ins
Grab meinem gnidigsten Monarchen als schlichter und unvermégender Mann zu we-
nig Dienste gethan zu haben. Aus Ursache meines obbezohenes Umstandes betreff
nur erstattenen Anzeige, und mit Wirkung zum besten des Allgemeinen ist mir das Zi-
ville iiberwiegend sehr feindsellig und zwar in dem Grade daR ich mich kaum ver-
trauen kann meine anliegende Bitte anzubringen, und erdreiste mich meine gehorsa-
me Petition einem hohen kk. Militdr Gendermerie Inspektoriate zu unterbreiten.
[Ad 1] Laut im Anlage gehdrsamst angeschlossenen Protokoll sub ./. [protokét z 8 V
1848] beweiset das ich die andere Colonisten von Lichtenberg welche gleichfalls mit
30 Joch Grundes betheilt sind, gleich gestellt binn, und nicht minder alle welche im-
mer nahmen habenden Schuldigkeiten nicht Ausgenommen, daher dieses steht nicht
im Einklange mit dem Hohen Erlasse der Hohlgbl. kk. Tarnower Kreismates. [Ad 2] Da
die hohe Regierung die Gnade hatte mich samt meiner Familien in die Bucowina zu
bestimmen geriihrte, so basiert sich die Bitte des ehrfurchtsvoll Unterzeichneten le-
diglich darauf um von der hoher Regierung den gnédigsten Bescheid zu wissen, in wie
ferne die Bestimmung seiner Leistungen bestehe, damit derselbe seiner Pflicht mit
groften Genauigkeit und Piinktlichkeit ein fiir alle Macht nachkommen kénne. Lich-
tenberg in der Bucowina am 15ten Jinner 1854, Jacob Schela zu Lichtenberg in der
Bucowina Haus N° 33”, OStA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854.

216 Brak oryginatu dokumentu; wzmiankowany jest w pismie A. Gotuchowskiego
do J.F.Kempena, 12 VIII 1954 (OStA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Szela”,
nr 1074,k. 6,s.1).

27 Ober-Finanzrath Valentin Ritter v. Madurowicz, w: Provinzial-Handbuch der Ké-
nigreiche Galizien und Lodomerien fiir das Jahr 1853, Lemberg 1853, s. 85.

218 (StA, AVA, OPB, kart. 30, fasc. 5720/1854 ,,Jakob Szela”, nr 25373, W. Maduro-
wicz do A. Gotuchowskiego, 28 V1 1854,k. 9,s. 2.

219 StA, AVA, OPB, fasc. 5720/1854 , Jakob Szela”, nr 1074, A. Gotuchowski do
J.F.Kempena, 12 VIII 1854, k.6,s.1-2.

220 Szela otrzymat 17,28 ha ziemi. 1 morga dolnoaustriacka (Joch) = 1600 sgzni kw.
= 57,554 aréw (0,576 ha), SGKP, t. 6, Warszawa 1885, s. 677.

221 Johann Koch — zarzgdca (Verwalter) Fonds-Herrschaften Solka, Illischestie,



Kilka faktéw z zycia Jakuba Szeli 523

bardziej oddalony wschodni skraj posesji na catej dtugosci przylega do
drogi cesarskiej, gdzie wykarczowanych zostato tymczasowo 5 mérg,
w przeciwienstwie do reszty, na ktérej jest troche krzakdéw i korzeni, ale
ich usuniecie przy niewielkim naktadzie pracy nie powinno nastreczy¢
trudno$ci. [— —] Teren nadaje sie bardzo dobrze na budowe domu, lezac
zaledwie niecate 30 sazni*** od ostatniego zabudowania w Glicie; jesli je-
dnak zechce on zamieszkaé we wsi, ktéra liczy tylko 60 rodzin, cze$ciowo
Niemcéw, Motdawian i Rusinéw, udostepniona mu zostanie tam parcela
o wielko$ci 1 morgi 1296 sgzni”*?, Ziemia byta urodzajna i dogodna do
hodowli bydta***, by¢ moze lepsza niz pod Tarnowem. Glit w roku 1843
liczyt zaledwie 16 rodzin, ktére stanowity zaczatek tej osady®**, wiec wi-
da¢, jak szybko sie rozwijat. Do ko$ciota i szkoty mieszkaricy musieli piaé
sie do potozonego wyzej Fiirstenthalu (Voievodeasa). W Sofce parafia za-
lozona zostata dopiero w 1856 r.””® Tam tez mie$cit sie posterunek policji
i zandarmerii oraz komora skarbowa. Nalezy wyjasni¢ pewng rozbiez-
nos$¢. Pomimo ze Szela wyjechat z rodzina do Glitu i faktycznie mieszkat
na jego obrzezach, to we wszystkich swoich pismach okreslat sie jako
mieszkaniec przylegajacego do niego Lichtenbergu (Dealul Edri), z grun-
tu niemieckiej osady drwali powstatej w 1835 r. Podobnie figurowat

St. Illie und Radautz, w: Schematismus der Kénigreiche Galizien und Lodomerien fiir das Jahr
1853, Lemberg 1853, 5. 178.

222 Klafter (pol. sazeti), miara dtugosci okreslana wedlug dlugosci rozciagnietych
ramion dorostego mezczyzny. Niemal wszedzie w krajach niemieckich wynosit on
6 stép (1,8965 m), Brokhaus Konversations-Lexikon, Berlin-Wien 1894-1896, t. 10, s. 386.

2 in der Ausdehnung 30 Joch enthilt, in Theil eines Waldabschnittes ist, und
eine ebene und sehr gute Lage hat; daR ferner der 8stliche Theil dieses Grundes mit
der ganze Breite an die voriiberfithrende Kaiserstrasse steht, ein Theil von beildufig
5 Joch bereits dermal rein ist und geackert werden kann; dagegen der tibrigen Theil
mit etwas Gestripp und alten Wurzelstiicken besetzt ist, aber sehr leicht und mit ge-
ringem Aufwande rein gerodet werden kann. [——] wurde ihm bedeutet, daR dieses
Griindstiick zum Ausbau eines Bauernhofes ganz geeignet sey, indem solches kaum
30 Klaftern von dem letzten Wohngebdude des Dorfes Glitt entfernt ist, daR aber,
wenn er es vorziehen sollte, in Dorfe selbst zu wohnen, das nur 60 Familien theils
Deutschen, theils Moldauern und theils Ruthenen besteht, ihm fahrt an der StraRe
eine zum Hausbau und als Garten vollkommen geeignete Grundparzelle von 1.Joch
1296 Klaftren in die Dotation mitgegeben kénne”, OStA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848
,Jacob Szela”, Wstepne warunki przesiedlenia Szeli do Glittu, 26 IX 1847,k. 12,s.1 nlb;
1 morga 1296 sgzni, czyli niemal 2 morgi = ok. 1 ha.

224 R.F. Kaindl, Das Ansiedlungswesen in der Bukowina seit der Besitzergreifung durch
Osterreich, Innsbruck 1902, Quellen und Forschungen zur Geschichte, Literatur und
Sprache Osterreichs und seiner Kronldnder, t. 8, s. 453.

225 7, Polek, op. cit., s. 41; W. Kosiul, Die Bukowina und ihre Buchenlanddeutschen, t. 1,
Oberding 2011, s. 391.

226 Wedtug Johanna Polka (op. cit., s. 43) w 1857. Mdgt to by¢ btad w druku, gdyz
ksiegi metrykalne z Sotki prowadzono od 1856 r.



524 Tomasz Szubert

w soteckich ksiegach metrykalnych, czyli najwyrazniej tam jego siedziba
po wybudowaniu zostata zakwalifikowana.

Szela zdecydowat, ze nie postawi domu w wiosce, ale poza nig, na przy-
dzielonej parceli. Po przybyciu na Bukowine zamieszkat tymczasowo w Gli-
cie, naprzeciwko lesniczéwki’*”’. Zagwarantowany miat bezptatny pobyt do
czasu wystawienia domu, ale nie wiadomo, jak w praktyce to wygladato,
oprécz tego, ze taka budowa mogta trwaé do trzech lat*®. By¢ moze posta-
piono z Szelg jak z innymi osadnikami — zamieszkat najpierw w drewnianej
chacie (Blockhiitte), aby przenie$¢ sie potem do murowanego domu??, Za-
rzadca Koch zobowigzany byt dostarczyé mu materiatéw budowlanych,
czyli drewna, wapna i cegiet bez zaptaty, a na dodatkowe rzeczy zwigzane
zbudowg wystawi¢ rachunek albo rozpisa je na raty (tzw. renta)?*°. Dom
Szeli jest najlepszym przyktadem, jak powstajg legendy. W oczach Szydtos-
kiego, ktéry nigdy nie byt na Bukowinie, a cokolwiek wiedzial, byto zasty-
szane najpewniej od Staszka Szeli, nowa siedziba ojca chrzestnego byla nie-
mal patacem: ,,budynki wielkie, byto w domu z jednej strony 18 okien. Gnéj
wyrzucat do szkarpy spod bydta, bo mu nie trza byto”*'. W aktach wyraznie
jest jednak powiedziane, Ze miat on otrzymac pomoc w budowie zwyczajo-
wych na Bukowinie pomieszczeti mieszkalnych i gospodarczych (,.einer
landestiblichen Unterkunft, Wohn- und Wirtschaftsgebiude”)*2 O ile Sze-
le zapewne byto sta¢ na budowe wielkiego domu, bo przeciez musiat dyspo-
nowa¢ gotéwka, gdyz nikt chyba w to nie uwierzy, ze podczas rabacji za-
chowat sie altruistycznie i nic sobie nie wziat, kiedy inni chtopi rabali
siekierami podtogi czy $ciany dwordw w poszukiwaniu ukrytych koszto-
wnosci i pieniedzy?*®, watpliwe jednak, aby chatupa, nawet ,,kréla chtop-
skiego”, miata 18 okien, i to z jednej strony. Relacja Szydtoskiego to zapew-
ne jeden z elementéw legendy chtopskiej o Szeli, ktéra zaczeta swéj zywot
juzw1846T.

Znajac pierwotne nastawienie bukowinskich wilascicieli ziemskich,
trudno sie dziwi¢, ze Szeli utrudniano zycie. Zaczeto sie od drobnych
spraw: ,,Prositem prze§wietnej c.k. kancelarii paristwa Sotka o przezna-

227 M, Janik, Zestanie, s. 117.

228 R.F.Kaindl, Das Ansiedlungswesen, s. 452.

229 Thidem, s. 453.

230 3StA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, Wstepne warunki przesiedlenia
Szeli do Glittu, 26 IX 1847,k. 16-17.

21 Relacja chlopa, s.309.

232 (StA, AVA, PHSt, fasc. 1509/1848 ,,Jakob Szela”, Wstepne warunki przesiedlenia
Szeli do Glittu, 26 IX 1847, k. 12 nlb.

233 [L. Gorayska], Podlug, s. 317; H. Bogusz oskarzat chtopéw o kradziez 4000 fl. m.k.
(Skarga H. Bogusza do cesarza), wiarygodno$é czego podwazat Oficer (Das Polen-Atten-
tat, s. 282); H. Stotwitiski, Z krwawych dni. Wspomnienia z r. 1846, Przemy$l 1890, s. 33.
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czenie drzewa na opat, ale dostatem odpowiedZ: gdy potrzebuje, abym
sobie kupil; to gdy kupié¢ chce, to nie dostane w tem miejscu kupié¢ gdzie
drudzy, ale w najdalszem i najniedostepniejszem miejscu”, skarzyt sie
Szela po kilku latach pobytu®*., Najjasniejszy Panie! — pisat chtop —
Wzgledem mojego pokrzywdzenia, ktére ponositem od wéjta wsi Lich-
tenberg Scholera?® i pana ferstera Heidmanika wsi Mardzyna [Marzy-
na]*, gdy Najjasniejszy monarcha przejezdzat przez Bukowine, poda-
lem Zzatobe na to wszystko moje pokrzywdzenie, ale Zadnej wiadomo$ci
nie otrzymatem i znowu podatem moja prosbe dnia 4. lipca 1852 i 2. li-
stopada®’, ale i tak na to zadnej rezolucji nie otrzymatem, ale przyczy-
na tego jest taka, ze chociaz mnie przyjdzie przeswietne rozporzadzenie
od Najjasniejszego monarchy, to Zadnej wiadomosci nie dostaje, ponie-
waz przeswietna ces. krél. felwarteryczna kancelarja Solka ma na mnie
wielkg zawzieto$¢ — przez to ze ja w Galicji podczas niespokojnego cza-
su rewolucji wszystkie moje obowiazki podtug ustaw i woli Najjasniej-
szego monarchy wypetniatem”**. Szela w latach 1852-1859 wystat do
Wiednia co najmniej 9 présb*°. Zadumatby sie jednak gteboko, gdyby
wiedzial, ze jego petycje byly jednymi z okoto 25 tysiecy, jakie wptywatly
rocznie do kancelarii dworskiej.

Z wielka bojaznia upadam i klecze przed stopami Najjasniejszego mo-
narchy i przedstawiam moje pokrzywdzenie w sposéb nastepujacy —
pisal niestrudzenie — Jako tenze wéjt Marcin Scholer nabrat do siebie
sze$ciu poddanych wsi Lichtenberg i przeszedt z niemi do mnie na mdj
grunt, a ja czyscit grunt z krzakéw, wybili mnie i jeszcze siekiere ode-
brali — ale taka byta przyczyna tego, ze ja kazatem bydto tego wéjta
z mojego gruntu na jego odwrécié, poniewaz mi wielkg szkode narobito
w gruncie, ale wzgledem takiego wystepku poszedtem do przes. c.k. kan.
Solka, ale zamiast czego zostatem jeszcze wysmiany, a za kilka tygodni
Marcin Scholer otrzymat wtadze od patistwa na wéjta, ale ja potem jego
bydto batem sie odganiaé z mojego gruntu, chociaz mi najwiekszg szko-
de robito, bo przykaz dostatem od wdjta, ze gdy nie bede chcial pozwo-
li¢ pas¢ na swoim gruncie, to moje zycie strace. Jak méwit, tak akuratnie

234 Skarga Szeli do cesarzaz 9 111853 r.

25 )StA, HHStA, KK-BP, Skarga Szeli nr 2183 z 1853 r. Chodzi o wéjta Martina
Schallera. R.F. Kaindl, Das Ansiedlungswesen, s. 456-457.

26 We wszystkich skargach Szela pisze ,,Heidmanik”. Mowa o Johannie Hetmani-
ku (Provinzial-Habdbuch der Kénigreiche Galizien und Lodomerien fiir das Jahr 1853,s.179),
lesniku pierwszej klasy w Marzynie w dobrach soteckich, ktére z kolei podlegaty k.k.
Cameral-Forstbezirk w Gurahumorze.

237 OStA, HHStA, KK-BP, Dwie skargi nr 10381117747 z 1852 r.

238 Skarga Szeli do cesarza z 9111853 1.

239 (3StA, HHStA, KK-BP, 1852 — 2,1853 — 4,1857 — 1,1858 — 1,1859 — 1.
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chciat zrobi¢; trafito sie za kilka dni, ze z drugiej wsi Glitu przyszto byd-
lo, a ja poszedlem jego odwrdcié, bedac w tej nadziei, ze mi wéjt nie be-
dzie nic méwit za cudze bydto z drugiej wsi; ale gdy tylko wéjt mnie zo-
baczyl, wziat z sobg trzech poddanych wsi Lichtenberg, i przyskoczyli
do mnie i bili mnie, a gdy juz wéjt swojg laske w drobne kawatki po-
ttukt, przewrécili mnie na ziemie i bili mnie pniakami, kutakami i czem
tylko chcieli, a jak mnie puscili, zaczeli bi¢ mojego matoletniego syna;
a poniewaz to byto przy samym domu, ja dobiegnat do domu i zamkna-
tem sie, a oni przybiegli i zaczeli drzwi tama¢, ale gdy drzwi nie mogli
rozbié, przyskoczyli do okna, ale przecie szcze$ciem byto, ze kilku Zot-
nierzy szli drogg, tak oni odeszli, a ja blisko traktu mieszkam i widzia-
tem cztowieka, ktéry caly czas patrzat z drogi, co oni ze mna zrobig; ale
gdy oni odeszli i on w swoja strone poszedl; ale ja wszystkich plag nie
moglem policzy¢, mnie 30 a synowi 15, to te przysiega potwierdzié je-
stem gotéw, i potem kilka miesiecy niebezpiecznie chorowatem, a gdy
znalaztem tego cztowieka, imieniem Antoni Matusiak, wezwatem go do
protokotu, aby prawde zaswiadczyl, co widziat w przes. c.k. kan. Solka;
ale gdy on méwit co widziat, co robili ze mna, to paristwo grozili mu
kara i ze jego z kraju precz wygonia, i niprzyczem zostato®,
Nie dysponujemy oryginatem prosby, wiec nie mozna zweryfikowac jej
tresci, ale przypuszczalnie Szela potaczyt tutaj dwie rézne sprawy: wy-
mierzenie jemu i synowi kary, odpowiednio 30 i 15 kijow przez wéjta
i jego ludzi, oraz drugiej, pobiciu przez nieznajomych. Na plagi poskarzyt
sie cesarzowi w listopadzie 1852 r.**! Mozliwe wydaja sie dwa scenariu-
sze tego wydarzenia. Pierwszy, ze wdjt Schaller demonstracyjnie ukarat
niepokornego poddanego i oddalit sie ze swoimi ludZmi, a zaraz potem
pojawito sie nagle trzech opryszkéw, ktérzy zaczeli bi¢ Szele i jego do-
mownikdéw, ale przeptoszyt ich nadjezdzajacy patrol wojska. Moze na to
wskazywad uwaga Szeli o mezczyznie, ktory przygladat sie catej scenie
z drogi, a potem zniknat. Naturalnie mégt on wyolbrzymié zajscie z woéj-
tem, ,,dopisujac” wydarzenia, ktére nastapity troche pdzniej, co jest dru-
ga ewentualnoscia.

W tym samym miesigcu jak wéjt dat innym przyktad zabdjstwa, a od
panstwa zadnej nagany nie miat — pisat Szela w tej samej skardze —
przyszto trzech mezczyzn w nocy i drzwi wyrebali i mnie Smiertel-
nie poranili siekierami, i moich domownikéw bili, i juz mnie w pét
$mierci odeszli, ale i tych by mozna znalez¢ ktérzy to byli, aby tylko
ta kobieta przysiegata, jako ona ich nie zna kto by byli, bo ona ich

20 skarga Szeli do cesarzaz 9 111853 r.
241 3StA, HHStA, KK-BP, Skarga nr 17747 z 1852 r.
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widziata, bo w moim domu natenczas mieszkata, i ci byli przeku-
pieni, a zatem panstwo nie dozwala, aby ich ta kobieta przysiega
wydata, ktérzy byli, bo ta kobieta ze wsi Glit, i ci byli blizej jak
ode mnie, ta kobieta poszta, to jej panstwo wszelkie dobrodziej-
stwa wy$wiadczali**?,

Tu juz nie ma zadnych niejasnosci. Szele i jego rodzine §wiadomie pobito,
o czym $wiadczy fakt, ze nie zostat okradziony, gdyz na pewno nie zapom-
niatby o tym napisa¢. Zaczely pojawial sie wiec w jego zyciu duchy z prze-
sztosci, msciciel(e). Mogli by¢ to ludzie nastani przez Feliksa lub Henryka
Boguszéw, a moze przez kogo$ z rodzin innych ofiar pomordowanych w pa-
rafii siedliskiej. Pozostawienie Szeli przy zyciu wydaje sie logiczne — jesli
ktos odczekat tyle lat, aby dokonaé zemsty, uczynit to z zimng krwia — po
co bowiem zabija¢ i dodatkowo obcigzaé sobie sumienie, kiedy mozna spra-
wid, ze ofiara bedzie cierpiata, zyjac i rozpamietujac. Znamienne, ze wtasnie
od naj$cia na dom Szeli zaognia sie konflikt miedzy nim a zarzadem ziem-
skim. Moze kto$ powiadomit lokalnych urzednikéw, kogo faktycznie maja
u siebie?

»Wysokie c.k. rzady guberni Lwowa dali mi pozwoletistwo na trzy-
manie fuzji dla obrony swojego Zycia, poniewaz ja w cudzym kraju,
i jeszcze dlatego mam wiele nieprzyjaciét dla mojego dobrego uczynku,
ktdérzy chca mnie za to zgubi¢ — zalit sie Szela — ale podczas mojego
odjazdu z domu, przytrafito sie w przypadku mojemu synowi, ze na
moim gruncie przy moim domu z tejze fuzji zastrzelit sarnca, i przez
poddanych wsi Lichtenberg zostat zaraz oskarzony przed panem ferste-
rem [le$niczym] Heidmanikiem wsi Mardzina, a on zaraz wzigt do siebie
10 lesnych swoich i wiecej z wsi, i przyszedt z nimi i obstawit wkoto mdj
dom z gwerami [bronig], tak jak na jakiego rabusia, a gdy ja do domu
przyszedt, opowiadaja mi ten wypadek, a ja zaraz udalem sie do pana
foerstera i prositem o przywrdécenie mojej fuzji, bo zaraz pan foerster
wziat z soba tego sarnca i fuzje, a przychodzaca szkode zaraz zaptacié
chcialem, ale pan fGerster nie zadal zadnej zaptaty, tylko za moja fuzje
dubeltéwke 2 pistolety mnie dawal, a moja fuzja w wartosci 40 zt. m.k.,
i poszedtem z niczem. Jako przez fuzji nie jestem pewny mojego zycia,
poniewaz mieszkam blisko lasu i do tego jeszcze mam wielu nieprzyja-
ciét’**, Zabicie ,,sarnca” to kolejny pretekst do wrogo$ci. O oddanie
cennej fuzji (skad jg miat?) Szela upominat sie w latach 1852-1853 az
czterokrotnie. Wreszcie w marcu 1853 r. zarzadca stracit cierpliwo$é

242 skarga Szeli do cesarzaz 9 111853 r.
23 Tbidem.
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i oficjalnie za kradziez dziczyzny wsadzit Jakuba na 3 tygodnie, a Jézefa
na 8 dni do aresztu®*. Historia ze Smarzowej zaczeta sie powtarzad, tyle
ze jego przeciwnikami stali sie tym razem urzednicy patistwowi. Szela
byt jednak kuty na cztery nogi, znalazt wiec i na to sposéb. Zaczat kiero-
wad pisma do policji (Zandarmerii), ktéra — wiadomo — nie zawsze byta
przychylna cywilnym urzednikom. Liczba petycji §wiadczy¢ moze nie
tylko o jego zapamietato$ci, ale takze o tym, ze byt on $miertelnie prze-
razony. Skargi te musiaty odnie$¢ jednak skutek, gdyz przez kolejne
trzy lata chtop nie napisal do Wiednia ani razu. Mogta tez by¢ inna
przyczyna ,ciszy” — integracja rodziny Szeléw w tym nowym dla nich
$wiecie — gdyz podobno zgermanizowali sie oni kompletnie***. Zapew-
ne nie byto dzietem przypadku, ze 18 czerwca 1865 r. Jézef podpisal sie
pod petycja osadnikéw niemieckich z Lichtenbergu do wtadz o zwolnie-
nie z prac lesnych®*. Juz jednak znacznie wczeéniej, 19 lutego 1854 r.,
J6zef zawart zwigzek malzeniski z Katharing Prosser®”’. Bardzo liczne
potomstwo, ktérego sie dochowali, w niemalym stopniu przyczyni¢ sie
musiato do tagodzenia sporéw. Pierwszym ich dzieckiem byta najpraw-
dopodobniej Paulina, urodzona ok. 1854 r.>*®* W 1856 r. przychodzi na
$wiat Jakob, zapewne pierworodny potomek meski, co mozna wniosko-
wacl po imieniu honorujacym stawnego dziadka®*. Lacznie Jézef i Ka-
tharina doczekali sie nie mniej niz 10 dzieci i co najmniej 37 wnuczat®®.
W 1861 r. para ta zostala chrzestnymi rodzicami Piotra Sliwiiskiego,
syna Kazimierza i J6zefy z domu Zukiewicz*. O zostanie druzbg popro-
szono Jézefa w roku 1875%°% Niekompletnos$¢ ksigg metrykalnych nie
pozwolita na doktadne przesledzenie tego watku.

244 OStA, HHStA, KK-BP, Skarga nr 4676 z marca 1853 r.

25 0, M. Zukowski, Bukowina pod wzgledem topograficznym, statystycznym i historycz-
nym ze szczegolnym uwzglednieniem zywiotu polskiego, Czerniowce-Lwow 1914, s. 44-46.

246 R.F.Kaindl, Das Ansiedlungswesen, s. 459.

247 J4zef po$lubit Katharine Prosser z d. Kaspara Prossera i Theresii z d. Schaller,
ZGL, Bukowina, Fiirstenthal, Katholisch, Getrennte 1843-1889, Trauungen, t. 3612 (2).

28 Brak bezposrednich §ladéw tego zdarzenia w ksiegach metrykalnych. Dnia
2 lutego 1875 r., w momencie §lubu z Martinem Schallerem (25), synem Martina, Pau-
lina miala 21 lat, ZGL, Getrennte 1856-1908, t. 3795, nr 194,

249 7GL, Taufen 1856-1940, t. 3793.

250 Tbidem, Eduard (1859), Carolina lub Cornelia (1861), Ludwig (1863), Albertina
(1864), Michailina (1867), Ludwig (1870), Rosalia (1873) i zapewne po $mierci tej ostat-
niej cérki jej imienniczka w 1875 r. Zaréwno liczbe dzieci, jak wnuczat Jézefa obliczo-
no na postawie dostepnych, niekompletnych ksiag ko$cielnych z Solki, bez uwzgled-
nienia okolicznych miejscowosci.

51 7GL, Taufen 1856-1940, t. 3793, nr 43 z 1861.

252 Na §lubie Jacobusa Hoffmanna i Theresii Schaller, ZGL, t. 3794, 4.
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W lutym 1857 r. zarzad débr w Sotce musiat przypomnie¢ sie ze spta-
ta dlugu z 1848 r. za wykarczowanie 5 mérg ziemi, gdyz Szela napisat
w tej sprawie kolejne zazalenie do Wiednia®’. Nie znamy blizej sprawy,
ale znéw musiato doj$¢ do napieé, poniewaz w 1858 r. trafit on na 14 dni
do aresztu, bedac — jak to nazwat — ,,przesladowanym przez zarzadce
débr soteckich”. Prosit wtadze o zbadanie fatszywych poméwierr wobec
siebie, jakoby miat stwarza¢ zagrozenie dla innych**. Notatka jest zbyt
lakoniczna, aby méc wiecej wywnioskowa¢. Chtop ten miat jednak nad
wyraz niepokorng nature, wolgc w wieku 71 lat trafi¢ do wiezienia, niz
ustapié. W sierpniu 1859 r. — nie odpuszczajac do korica — przestat swoje
ostatnie zazalenie do tronu, w protescie, ze musi ptaci¢ za dawny karczu-
nek®°. R. Kaindl na marginesie opisu loséw osadnictwa w Lichtenbergu
i Glicie podat, ze Szela w koticu otrzymat zwolnienie ze §wiadczen, o kté-
re tak zawziecie walczyt*°. Podpisanie przez Jézefa wspomnianej petycji
osadnikdéw, juz po $mierci legendarnego chtopa w 1865 r., oznacza¢ mog-
to tylko jedno — udzielona ulga dotyczyta tylko i wytacznie jego ojca.

W watpliwo$¢ nalezy podaé, czy wobec Szeli prowadzony byt staty
nadzér policyjny, o czym méwita instrukcja z lutego 1848 r.**” Pierwot-
nie z pewnoscig miato to znaczenie, ale zaraz potem, kiedy ogtoszono
uwlaszczenie i jego osoba stata sie po prostu zbedna, musiato straci¢ na
aktualnos$ci. W ani jednym z dostepnych w archiwach wiedenskich do-
kumentéw policyjnych za lata 1855-1861 Szela nie byt wzmiankowany.
Oczywiscie informacje mogly mie¢ inng, utartg droge urzedows, ale jest
to bardzo watpliwe.

Wtasciwie wszyscy badacze zajmujacy sie Szelg mieli rok jego Smierci —
1860 — podany przez J6zefa Wawel-Louisa. Jednak, jako ze zanotowat jg bez
odnosnika do literatury, nikt temu nie dat wiary*?®, Szela zmart 21 kwietnia
1860 r. Pierwszy informacje te zamie$cit wydawany we Lwowie ,,Przeglad
Powszechny”: ,Dnia 21 kwietnia zakoniczyt zycie Jakub Szela, zamieszkaly

253 ()StA, HHStA, KK-BP, Skarga nr 3334 z lutego 1857 r., Szela ,bittet um ein ange-
messenes Aequivalent fiir ein, nach von ihm bewirkter Uibermachung eines im Jahre
1848 erhaltenen Grundes, abgerissenes Erdreich von 5 Joch”.

254 OStA, HHStA, KK-BP, Skarga nr 18261 z wrzeénia 1858 r., Szela ,,beschwert sich
tiber die Verfolgung des Solkaer Bezirksvorstehers, und bittet um Nachsicht der ihm
falschlich wegen Uibertretung gegen die kérperliche Sicherheit zuerkannten 14t4gi-
gen Arreststrafe”.

255 )StA, HHStA, KK-BP, Skarga nr 11182 z sierpnia 1859 r.

26 Damals wurde auch die Grundentlastung des Ansiedlers Jakob Szela endgiltig
durchgefiihrt”, R.F. Kaindl, Das Ansiedlungswesen, s. 458.

257 P, Rysiewicz, op. cit., s. 54; M. Janik, Zestanie, s. 117.

258 | Charakterystyka Jakuba Szeli” z Poklosia polskiego historyczno-literackiego J. Wa-
wel-Louisa, S-W, s. 110.
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w kolonii Lichtenberg, po krétkiej, ale ciezkiej chorobie; opatrzony $wiety-
mi sakramentami z przykltadng skrucha wybrat sie do wiecznosci”*’. Drugi
odwazyt sie ogtosi¢ wiadomo$¢ krakowski ,,Czas”*®. W dziennikach wie-
deniskich,,Presse”, rzadowej ,,Wiener Zeitung” czy tez,,Gazecie Lwowskiej”
nie pojawita sie¢ nawet najmniejsza wzmianka. Interesujace, ze wiadomosé
o $mierci Szeli powtdrzyt, Kurier Warszawski”**'. Dopiero kiedy w 1861 r.
nastapita w monarchii niewielka ,,odwilz” i pozwolono Polakom w Galicji
na zatozenie nowych gazet, 29 grudnia 1861 r. w,,Dzienniku Polskim” wy-
dawanym od kilku miesiecy przez Franciszka Xawerego d’Abancourt, zbli-
zonego do Floriana Ziemiatkowskiego i Franciszka Smolki, wydrukowano
znang nam skarge z 9 lutego 1853 r., gdzie podany zostat rok $mierci Szeli.
Zaraz powtdrzyta te wiadomo$¢,,Gazeta Warszawska’*%, a nieco wczesniej
redaktor paryskiego ,,Przegladu Rzeczy Polskich” cierpko skomentowat ten
zgon:,,Dzienniki austriackie donosity, Ze umierat bardzo przyktadnie, przy-
jawszy przed skonaniem wszystkie sakramenta. Takie pojecia religijne nie
sg nowoscia, ale rzeczg zupetnie utartg cechujgcg charakter rzadéw habs-
burskich”?®,

Ponad rok po $mierci Szeli, 3 sierpnia 1861 r., zmarta jego matzonka
Salomea”®*. Pochowana zostata w Solce, ale raczej nie koto swego meza,
gdyz nie odnotowano tego zdarzenia w soteckich ksiegach metrykal-
nych®®, Bezowocne dotychczas pozostaly poszukiwania jego grobu. W li-
teraturze przyjeto sie, ze Szela spoczat w Rudzie (Vicsani) pod Seretem
(Sereth, Siret)**, jednak nie ma tam dzisiaj jego nagrobka’. Kolejne po-
tencjalne miejsca pochdwku: Sotka, Kaczyka i Fiirstenthal wykluczyta
analiza dostepnych ksiag metrykalnych lub ich odpiséw. Bezowocne
okazaty sie poszukiwania dokumentéw ko$cielnych z Rudy, co uniemoz-
liwito dalsza kwerende?®®®. Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze proboszcz
sotecki odméwit pochowania Szeli, wiec Jézef zawidzt zwtoki tam, gdzie
inny ksiadz nie oponowat. Oddalona o niecate 50 km od Lichtenbergu

29 Przeglad Powszechny” 35,2 V 1860, s. 4.

260 'Czas” 104,5 V 1860, s. 3.

261 Kurier Warszawski” 121, 27 IV-9 V 1860, s. 670 [2].

262 Gazeta Warszawska” 1,211862,s. 2.

263 Przeglad Rzeczy Polskich” 10,10 X 1861, s. 40.

264 7GL, Sterberegister 1860-1940, t. 3797.

265 0dpisy wspomnianych ksigg metrykalnych obcigzone sg btedami powstatymi
przy ich przepisywaniu, nie mozna wiec wykluczy¢, ze doszto do przeoczenia tego
istotnego dla nas zapisu.

266 M.in. PSB, s. 609.

%7 Wedtug informacji C. Cehaniuc, przewodniczacej Stowarzyszenia Polakéw
w Kaczyce.

268 0 wspomnianych brakach: ,,Der Siidostdeutsche” 4, 15 IV 1992, 5. 9.
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malutka osada polskich kolonistéw w Rudzie jak najbardziej ,,wpasowu-
je” sie w ten wariant. Sprawa pozostaje wiec nierozwigzana, podobnie jak
okolicznosci zgonu Szeli, gdyz notatka z ,,Przegladu Powszechnego” jest
zbyt lakoniczna, aby wysnu¢ glebsze wnioski, poza tym, ze nie zostat on
zamordowany, ale zmart §miercia naturalna. Chociaz i tutaj mogta nasta-
pi¢ ingerencja cenzury, ktéra nie zezwolita na napisanie prawdy, na co
jednak nie udato sie odnaleZ¢ §ladéw w archiwach wiedenskich.

Pomimo naswietlenia niektérych faktéw z zycia Szeli wiele kwestii nie
zostato tutaj podniesionych. Konieczne wydaje sie przede wszystkim dalsze
,odmitologizowywanie” wizerunku tego przywddcy chtopskiego. Do naj-
wazniejszych wyzwan nalezy weryfikacja obrazu Szeli jako wzoru,, pieknej
lojalnosci”, watku najczesciej podnoszonego przez autoréw niemieckoje-
zycznych. Réwniez odnie$¢ sie trzeba do postrzegania Szeli jako Polaka. Czy
pomimo wystawiania sie¢ w tym jezyku utozsamiat sie on z polsko$cig?
Trudnych pytari jest wiecej — préba ich analizy podjeta zostanie w powsta-
jacej wtasnie monografii. Dzisiaj za$ z pewnoscia mozna stwierdzi¢ jedno —
ze jest za wczesnie na calo$ciowg ocene zycia Jakuba Szeli.

Several Facts from the Life of Jakub Szela

Jakub Szela, the “peasant king” of 1846, is undoubtedly one of the best-known and
recognisable Polish peasants. His life, however, remains little examined in propor-
tion to the popularity he enjoys, and even the precise date of Szela’s death is unde-
termined. There are more unanswered questions: the number of wives and chil-
dren, the circumstance of Szela’s departure and sojourn in Bukovina, his army ser-
vice and literacy. An issue producing emotional reactions among researchers in-
volves unconfirmed information about a medal granted to Szela by the Viennese
court for his part in the Galician peasant revolt. One could hazard, therefore, the
opinion that the life story of this protagonist is immersed in myths and stereo-
types. The article resolves the majority of the queries thanks to an extensive survey
carried out in the archives and press of Austria, Poland, Romania, Germany and Uk-
raine. The collected material was subjected to a thorough analysis making it possi-
ble to establish facts from Szela’s life. Consequently, after an almost sixty years-
-long interval the demythologisation of the “peasant king” has been intensified.

The article makes an essential contribution to the relatively least examined
Polish national uprising of the nineteenth century — accomplished by the Polish
democrats in 1846 — that unexpectedly ended with a bloody insurgence of the
peasants.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska





