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PRZYGOTOWANIA BISKUPA POZNANSKIEGO
STANISEAWA JANA WITWICKIEGO DO POSELSTWA
PO NARZECZONA KROLEWICZA JAKUBA LUDWIKA

SOBIESKIEGO W 1690 ROKU

Abstrakt: Celem tekstu jest pokazanie
roli biskupa poznarskiego Stanistawa Jana
Witwickiego w finalizacji kontraktu $lub-
nego z 1690 r. miedzy krélewiczem Jakubem
Ludwikiem Sobieskim i ksiezniczkg neubur-
ska Jadwiga Elzbieta Amalig. Inspiracja do
podjecia badari w tym zakresie stat sie list
biskupa z 7 grudnia 1690 r. do referendarza
koronnego Stanistawa Antoniego Szczuki,
w ktérym zrelacjonowal stan przygotowan
do wyjazdu do Neuburga po narzeczong
krélewicza.

Stowa kluczowe: malzenistwa krélewskie,
poset krélewski nadzwyczajny, Sobiescy,
Habsburgowie, Wittelsbachowie.

Abstract: This article examines Bishop
Stanistaw Jan Witwicki’s role in finalising
the 1690 marriage contract between Prince
Jakub Ludwik Sobieski and Countess Pala-
tine Hedwig Elisabeth Amalia of Neuburg.
The impetus for this research is the bish-
op’s letter dated 7 December 1690 to Crown
Referendary Stanistaw Antoni Szczuka,
which details the preparations for the
journey to Neuburg to collect the prince’s
fiancée.
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W Warszawie 25 marca 1691 r. krélewicz Jakub Ludwik Sobieski, najstar-
szy syn Jana III i Marii Kazimiery, poslubit palatynéwne retiska' Jadwige
Elzbiete Amalie Wittelsbachéwne, rodzona siostre cesarzowej Eleonory
Magdaleny Teresy. Byto to niewatpliwie wazne wydarzenie nie tylko
dla samego pana mtodego, ale takze jego najblizszych, gdyz podnosito
splendor i znaczenie Domu Sobieskich, wiazac go niémi powinowactwa
z najznamienitszymi dynastiami panujacymi w Europie, m.in. Habsbur-
gami, Wittelsbachami i Bragangami. Ponadto wzmacniato potencjalne
szanse pierworodnego syna Lwa Lechistanu w wyscigu o polskg korone
po $mierci ojca. Wreszcie zmazywalo, a przynajmniej zakrywato pietno
hariby, ktéra spotkata krélewicza, gdy w nader upokarzajacych dla niego
okolicznos$ciach zostaly w 1688 r. zerwane jego zareczyny z Ludwika
Karoling z Radziwiltéw, wdowa po margrabim brandenburskim Ludwiku
Leopoldzie Hohenzollernie?. Tym razem na prestizowym malzenistwie
polskiego krélewicza zalezato nie tylko parze krdlewskiej i jej obozowi
politycznemu, ale takze cesarzowi Leopoldowi I — zwlaszcza w 1690 r.,
gdy wojska cesarskie notowaty kolejne potkniecia w wojnie z Turcja.
Finalizacja kontraktu miata poskutkowaé wiekszym zaangazowaniem

! Jadwiga Elzbieta Amalia Wittelsbachéwna w literaturze przedmiotu wystepu-
je jako ,.elektoréwna renska”, ,palatynéwna reriska”, ,,palatynéwna neuburska” czy
,ksiezniczka neuburska”. Ta réznorodna tytulatura wiaze sie z kariera polityczna jej
ojca Filipa Wilhelma. Byt on przedstawicielem jednej z najstarszych ksigzecych dynastii
niemieckich — Wittelsbachéw, w XVII w. szeroko rozrodzonej. Filip Wilhelm po swoim
ojcu, Wolfgangu Wilhelmie (z linii Pfalz-Neuburg), zostal w 1653 r. hrabia palatynem na
Neuburgu i dlatego tez zwany byt ksieciem lub palatynem neuburskim, jego cérki za$
ksiezniczkami lub palatynéwnami neuburskimi. W 1685 r. umart bezpotomnie Karol II
Wittelsbach, ostatni przedstawiciel protestanckiej linii rodu (Pfalz-Simmern), panujacej
w Palatynacie Retiskim, ktérego wtadcy od 1356 r. posiadali dodatkowo tytut elektora
Rzeszy. Zwyciesko z batalii o schede po Karolu II, niewatpliwie dzieki wsparciu swoje-
go cesarskiego ziecia Leopolda I, wyszed} wlasnie Filip Wilhelm, ktéry zostat wiadca
Palatynatu Reriskiego i elektorem, a jego cérkom od tego momentu przystugiwat tytut
elektoréwien lub palatynéwien refiskich. Podstawowe informacje o Filipie Wilhelmie:
F. Wachter, Philipp Wilhelm, w: Allgemeine Deutsche Biographie, t. 26, Leipzig 1888, s. 27-31;
P. Fuchs, Philipp Wilhelm, w: Neue Deutsche Biographie, t. 20, Berlin 2001, s. 384-385.

2 W wyniku zabiegéw Berlina, Wiednia i opozycji wewnetrznej wobec Jana I
z Sapiehami na czele Ludwika Karolina z Radziwiltéw poslubita potajemnie 10 sierp-
nia 1688 r. ksiecia neuburskiego Karola Filipa Wittelsbacha, zrywajac tym samym za-
reczyny. Nawiasem méwiac, niecate trzy lata pdzniej szczesliwy konkurent krélewicza
zostal jego szwagrem. O tzw. afroncie berliskim K. Piwarski, Sprawa pruska za Jana III
Sobieskiego (1688-1689), KH 43, 1929, 2, s. 160-168; idem, Miedzy Francjq a Austrig. Z dzie-
jéw polityki Jana III Sobieskiego w latach 1687-1690, Krakéw 1932, s. 160-168; A. Kamieniski,
Polska a Brandenburgia-Prusy w drugiej potowie XVII wieku. Dzieje polityczne, Poznati 2002,
s. 275-296; A. Skrzypietz, Krélewscy synowie — Jakub, Aleksander i Konstanty Sobiescy, Ka-
towice 2011, s. 155-160.
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Rzeczypospolitej w dziatania wojenne Ligi Swietej (sojuszu antyturec-
kiego zawartego w 1684 r.) poprzez zorganizowanie ofensywy na obsza-
rze Motdawii, aby odciazy¢ cesarstwo, ktére od 1689 r. prowadzito jesz-
cze wojne z Francjg w ramach Ligi Augsburskiej®. Przeciwnikiem $lubu
stat sie wskutek tego Wersal wraz ze wspierana przez niego wewnetrzng
opozycja w kraju wobec Jana III, ktéra w okolicach sejmu 1690 r. pod-
jeta nawet pewne kroki, by nastawi¢ opinie publiczna przeciw ozenieniu
krélewicza ze szwagierka cesarza®.

Zwienczona ostatecznie sukcesem sprawa zawarcia matzenstwa
Jakuba Ludwika z Jadwiga Elzbieta Amalig stanowita kluczowy element
ponownego zacie$nienia sojuszu Warszawy z Wiedniem w ramach anty-
tureckiej Ligi Swietej. Byla réwniez pierwsza udana préba skoligacenia
Domu Sobieskich z europejskimi dynastiami panujacymi®. W zwigzku

3 K. Piwarski, Migdzy Francjq a Austrig, s. 150-155; P. Smolarek, Kampania motdawska
Jana III roku 1691, oprac. Z. Hundert, M. Wagner, O$wiecim 2015, s. 17-19.

* Powstato nawet w tym celu pismo polityczne (Discurs de connubio krélewicza Jakuba
z ksigzniczkq neuburskq), ale zakres jego oddziatywania byt znikomy, A. Czarniecka, Nikt
nie stucha mnie za zycia... Jan III Sobieski w walce z opozycyjng propagandq (1684-1696), War-
szawa 2009, s. 268-272.

> Sobiescy dos¢ dtugo szukali dla pierworodnego syna kandydatki na zone, a afront
ze strony Ludwiki Karoliny Radziwittéwny, mimo iz najbole$niejszy, nie byt jedyny, jaki
spotkat krélewicza Jakuba Ludwika. W 1684 r. stuga podskarbiego wielkiego litewskiego
Benedykta Pawla Sapiehy Jan Kaczanowski donosit pryncypatowi: ,,Powiadaja, ze mu
[Jakubowi Ludwikowi — Z.H., P.T.] z krélewng korone portugalska daja, za posrednic-
twem cesarza, albo wegierska z cesarzéwna: ale w tem wiecej zyczenia niz nadziei”,
J. Kaczanowski do B.P. Sapiehy, Krakéw, 14 1 1684, w: Listy z czaséw Jana III i Augusta II,
wyd. W. Skrzydylka, Krakéw 1870, s. 49. W istocie ani Izabela Ludwika, cérka kréla
Portugalii Piotra II Spokojnego Bragangy, ani arcyksiezniczka Maria Antonina Habs-
burzanka, cérka cesarza Leopolda I, nie zostala matzonkg krélewicza Jakuba Ludwi-
ka. Do skutku nie doszedt tez sugerowany przez elektora bawarskiego Maksymiliana II
Emanuela Wittelsbacha mariaz z jego siostra, Wiolettg Beatrycza, ktéra w 1683 r. miata
zaledwie 10 lat. Z chtodnym przyjeciem spotkaty sie zabiegi Sobieskich na dworze fran-
cuskim, gdy poprosili dla syna o reke krélewskiej bratanicy, cérki ksiecia orleatiskiego
Filipa I Burbona — Elzbieta Szarloty, zwanej mademoiselle de Chartres. Jeden z francuskich
dyplomatéw przebywajacych nad Wista miat w przyptywie szczero$ci powiedzie¢ Marii
Kazimierze: ,Madame [- -], czy chciataby pani, by po$wiecono ksiezniczke krwi francu-
skiej, narazajac ja na to, Ze pewnego dnia zostanie, by¢ moze, tylko zwykla staroscing
jaworowska, markiza jak powiedziano by we Francji”?, M. de Mongrillon, Pamietnik se-
kretarza ambasady francuskiej w Polsce pod koniec panowania Jana IIl oraz w okresie bezkrdle-
wia i wolnej elekcji po jego zgonie (1694-1698), ttum. i oprac. £. Czegscik, Wroctaw 1982, s. 39.
Kiedy ostatecznie postanowiono o matzeristwie Jakuba Ludwika z palatynéwna retiska,
dwdr francuski, nie chcge dopusci¢ do zblizenia miedzy Wiedniem a Warszawa, wysunat
propozycje $lubu krélewicza z mademoiselle de Condé, czyli Anng Maria, cérka Henryka
Juliusza Burbona, ksiecia de Condé i Anny Henrietty Wittelsbachéwny, siostrzenicy pol-
skiej krélowej Ludwiki Marii Gonzagi. Druga kandydatka dworu francuskiego miata by¢
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z tym kilkukrotnie juz omawiano ja w literaturze naukowej dotycza-
cej epoki Sobieskiego. Wystarczy wspomnieé dawny szkic Aleksandra
Wejnerta wraz z cennymi aneksami Zrédtowymi oraz podstawowe w tej
materii studia Kazimierza Piwarskiego, Ottona Forsta de Battaglii, Wandy
Roszkowskiej, Zbigniewa Wdjcika, Roberta Kotodzieja i Aleksandry Skrzy-
pietz®. Proces przebiegu negocjacji, wreszcie sama finalizacja kontraktu
w postaci slubu i wesela, ktére odbyty sie 25 marca 1691 r. w Warszawie,
sg zasadniczo poznane, cho¢ nie akcentowano dotad w sposéb wyrazny
roli jednego z architektéw tego istotnego sukcesu Domu Sobieskich
w osobie biskupa poznariskiego Stanistawa Jana Witwickiego. Wprawdzie
6w hierarcha duchowny nie jest postacia anonimowa i przyktady jego
aktywnosci politycznej wytaniaja sie do§¢ wyraznie z kart opracowan
poswieconych dziejom politycznym Rzeczypospolitej ostatniej ¢wierci
XVII stulecia (w tym dwczesnym postawom episkopatu), to jednak przez
fakt, ze Witwicki nie posiada biogramu, ktéry catosciowo przedstawiatby
jego dziatalnos$¢ polityczng’, bywa czesto niezauwazany, réwniez przy
okazji problemu matzeristwa krélewicza Jakuba Ludwika.

ksiezniczka hanowerska, zapewne jedna z cérek niezyjacego juz Jana Fryderyka, ksiecia
Brunszwiku-Liineburga, i Benedykty Henrietty Wittelsbachédwny, kolejnej z siostrzenic
Ludwiki Marii Gonzagi — Karolina Felicyta lub Wilhelmina Amalia. Obie te kandydatury
mogly by¢ bliskie krélowej Marii Kazimierze, biorac pod uwage osobiste relacje, ktére
taczyty ja ze zmarta monarchinia. Sobiescy nie podjeli jednak rozméw w tej sprawie,
skupiajac sie na sfinalizowaniu duzo bardziej prestizowego dla nich maltzefistwa syna
z palatynéwna reriska. Szerzej na temat poszukiwari matzonki dla Jakuba Ludwika So-
bieskiego: A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 112-123, 132, 133, 143, 144, 147, 154-176;
eadem, Jakub Sobieski, Poznan 2015, s. 130-155; J. Pietrzak, ,,Bo widze tych czaséw mato
prawdziwej mitosci”. Relacje Marii Kazimiery z przedstawicielami rodziny Sobieskich, w: Ma-
ria Kazimiera Sobieska (1641-1716). W kregu rodziny, polityki i kultury, red. A. Kalinowska,
P. Tyszka, Warszawa 2017, s. 73-75.

® A. Wejnert, Opis zaslubin krdlewica Jakéba Sobieskiego, w: Starozytnosci Warszawy, t. 3,
wyd. A. Wejnert, Warszawa 1854, s. 157-281; K. Piwarski, Miedzy Francjq a Austrig, s. 141-
156; idem, Krdlewicz Jakéb Sobieski w Olawie, Krakéw 1939, s. 4-15; O. Forst de Battaglia,
Jan Sobieski krél Polski, thum. K. Szyszkowska, oprac. Z. Wéjcik, Warszawa 1983, s. 327-339;
W. Roszkowska, Otawa krélewiczéw Sobieskich, Wroctaw 1984, s. 32-39; R. Kotodziej, Uwagi
o matzeristwie Jakuba Ludwika Sobieskiego, w: 800 lat historii Otawy. Studia i materiaty z kon-
ferencji naukowej zorganizowanej w Olawie 12-13 marca 2009 r., red. T. Gatwiaczek, Wroctaw
2010, s. 101-108; Z. Wéjcik, Jan IIl Sobieski, Warszawa 2021, s. 383, 440-441; A. Skrzypietz,
Krélewscy synowie, s. 169-188; eadem, Jakub Sobieski, s. 150-167.

7 Jak zauwazy! kilka lat temu Robert Kotodziej (Miedzy sacrum a profanum. O poli-
tycznej roli biskupéw katolickich w czasach panowania Jana III Sobieskiego, w: Kultura staropol-
ska — poszukiwanie sacrum, odnajdywanie profanum, red. B. Rok, F. Wolariski, Toruri 2013,
s. 287), na 28 biskupéw rzymskokatolickich w dobie panowania Jana III az o§miu z nich —
w tym Witwicki — nie doczekato sie swojego biogramu w PSB. Biskup stat sie za to obiek-
tem zainteresowar historykéw Ko$ciota. Przygotowane przez nich biogramy sa cenne,
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W materiatach z korespondencja nadang do referendarza koronnego
i starosty lubelskiego Stanistawa Antoniego Szczuki w 1690 r. zachowat sie
list Witwickiego z 7 grudnia, obfitujacy w nieznane dotad szczegdty z dzia-
tan w sprawie realizacji kontraktu slubnego mtodego Sobieskiego z ksiez-
niczkg neuburska?®. Po zapoznaniu sie z calg spuscizng epistolograficzng
z lat 1690-1691, zgromadzong w Tekach Szczuki, nalezy stwierdzié, ze
jest to jedyne pismo w tym zasobie, ktére porusza sprawe przygotowan
biskupa do wyjazdu po narzeczona krélewicza Jakuba Ludwika w 1690 r.%,
dlatego wydaje sie materiatem zrédlowym o duzym znaczeniu. List zain-
spirowat podjecie badati w celu wyjasnienia, dlaczego Witwicki zostat
postem do Neuburga, a takze jaki charakter miato jego poselstwo, do
jakich wzorcéw sie odwotywato i kto je sfinansowal? Kolejny dylemat
badawczy odnosi sie do tego, jaka biskup nadat swojej eskapadzie oprawe
ceremonialng i czy przystawata ona do rangi legacji? Wreszcie proble-
mem pozostaje, jakie korzysci przyniosta ordynariuszowi poznatiskiemu
wyprawa i jak nalezy oceniaé role tego duchownego w finalizacji kon-
traktu $lubnego krdlewicza i palatynéwny.

Biskup poznanski i warszawski
legatem krélewicza

Reprezentujacy Jakuba Ludwika w Neuburgu Witwicki wszystkie swe
godno$ci duchowne zapewniajace mu miejsce w senacie, a wiec biskup-
stwa kijowskie (1679), uckie (1681, prekonizacja 1682) i wreszcie poznari-
skie (1687), otrzymat z taski Jana III. Nawiasem méwiac, w 1690 r. zyt
juz tylko jeden sposréd 17 biskupdéw, ktérzy swojej pierwszej duchow-
nej godnosci senatorskiej nie zawdzieczali Janowi 111, a byt nim dwcze-
sny ordynariusz ptocki Stanistaw Kazimierz Dambski, wprowadzony do
grona senatu przez kréla Michata I w 1673 r. poprzez nadanie mu diecezji
chelmskiej'®. Tym sposobem Witwicki na przetomie lat osiemdziesiatych

aczkolwiek bardziej skupiaja sie na dziatalnosci koscielnej niz politycznej, H.E. Wyczaw-
ski, Witwicki Stanistaw Jan, w: Stownik polskich teologéw katolickich, red. H.E. Wyczawski,
t. 4, Warszawa 1983, s. 449-451; P. Nitecki, Biskupi Kosciota w Polsce. Stownik biograficzny,
Warszawa 1992, s. 484-485; K.R. Prokop, Sylwetki biskupéw tuckich, Bialy Dunajec-Ostrég
2001, s. 118-121.

8 S.J. Witwicki do S.A. Szczuki, Warszawa, 7 XII 1690 r., AGAD, Archiwum Publiczne
Potockich (dalej: APP), sygn. 163a, t. 17, s. 309-312 (dalej: Witwicki do Szczuki).

% Ibidem, t. 17-18.

10 Nominatio venerabilis Dgmbski ad episcopatum chelmensem”, Warszawa, 29 VIII
1673, AGAD, Libri Legationum (dalej: LL), sygn. 25, k. 558v-559v. Sam Dambski powolywat
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i dziewieédziesigtych XVII w. reprezentowat cze$¢ senatu niemal w petni
wykreowang przez pare krdlewska. Nalezal na pewno do aktywnych
uczestnikéw zycia publicznego. Urodzit sie w latach trzydziestych
XVII w. w rodzinie szlacheckiej, piszacej sie z Witwic, w ziemi lwow-
skiej wojewddztwa ruskiego. Po odbyciu nauk w kolegiach jezuickich
oraz studiéw w Paryzu i Rzymie pracowal w kancelariach trzech kolej-
nych monarchéw: Jana Il Kazimierza, Michata I Korybuta i Jana III. Od
1665 r. byt kanonikiem gnieznieriskim (do 1676 r.), potem tez prepozy-
tem infutatem kolegiaty w Otyce, wreszcie od 1676 r. kanonikiem war-
szawskim i opatem komendatoryjnym ptockim!'. Od momentu wejscia
w sktad senatu w 1679 r. uczestniczyt we wszystkich odbytych za zycia
Jana 111 sejmach (w o$miu w latach 1681-1695 — nie liczac odwotanego
sejmu warszawskiego 1693 r.), z czego pie¢ razy wotowat'?. W jednym ze
swoich wotéw senatorskich, podczas sejmu 1683 r., dat sie poznad jako
szczery poplecznik dworu i jego antytureckiej polityki. Wymowne tu byty
nawolywania dwczesnego ordynariusza tucka do przeciwdziatania agre-
sji tureckiej, ,,kiedy Hannibal ad portas, kiedy tak potezny nieprzyjaciel
juz in visceribus Regni”'*. Sam zreszta postanowit partycypowaé w wysitku
zbrojnym Rzeczypospolitej, wystawiajac na potrzeby wojsk patistwowych
w czasie kampanii wiedeniskiej 1683 r. wlasng stukonng choragiew pan-
cerng, ktéra potem utrzymywat w kompucie koronnym do korica swego
zycia'. Uczestniczyt w radach senatu, choéby w tej ostatniej poprzedza-
jacej wymarsz wojsk krélewskich pod Wieden, a obradujacej w Lobzowie

sie na ten fakt w liscie do krélowej Marii Kazimiery w 1687 r., podczas bezskutecznych
starart o arcybiskupstwo gnieZnieriskie. Pisat, Ze po $mierci Stefana Wierzbowskiego,
biskupa poznariskiego i nominata gnieZnieriskiego, pozostat ,, pierwszym wejsciem do
senatu miedzy ichmosciami ksiezmi biskupami” i sam jeden z tego grona, jako senator,
stuzyt Janowi Il swoim glosem podczas elekcji w 1674 r., S.K. Dambski do Marii Kazimie-
ry, lfowo, 8 IV 1687, HauplstHasbHbI TicTapbryHbl apxiy Besnapyci, Mifisk (dalej: NHAB),
f. 695, 0p. 1,d. 91, k. 11.

11 H.E. Wyczawski, op. cit., s. 449-451; K.R. Prokop, op. cit., s. 118.

12 R. Kotodziej, ,,Ostatni wolnosci naszej klejnot”. Sejm Rzeczypospolitej za panowania
Jana III Sobieskiego, Poznan 2014, s. 664.

3 Diariusz sejmu walnego sze$¢niedzielnego warszawskiego Anno 1683 die 27 Jan-
uarii zaczetego”, AGAD, APP, sygn. 324, s. 10-11; Z. Hundert, Episkopat rzymskokatolicki
wobec zagrozenia osmariskiego na sejmie 1683 roku w swietle wotdw senatorskich, w: Paristwo
i Koscidt wobec wolnosci obywatelskich oraz wyznaniowych mieszkaricéw we wezesnonowozytnej
Europie, red. Z. Hundert, D. Milewski, O$§wiecim 2018, s. 116.

14 Z. Hundert, Zaangazowanie przedstawicieli episkopatu Rzeczypospolitej w sprawy
obronne paristwa w dobie wojen z Imperium Osmariskim w drugiej potowie XVII wieku, w: Rola
Kosciota w dziejach Polski. Koscioly w Rzeczypospolitej, red. J. Krochmal, Warszawa 2017,
s. 151-152.
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8 sierpnia 1683 r. Miata ona duze znaczenie, ustalata bowiem porzadek
w kraju na czas nieobecnosci monarchy?*®.

Witwicki na miejsce w senacie zapracowat niewatpliwie, petniac
funkcje w kancelarii koronnej przed 1679 r., zwlaszcza jako regent?®.
Translacje na kolejne wyzsze i lepiej uposazone biskupstwa byty z kolei
efektem jego oddania dla dworu, u ktérego boku trwat wiernie do ostat-
nich dni zycia kréla. Wszak jako jeden z waskiego grona czuwat przy
Janie III w momencie jego $mierci'’. Witwicki, co tez warto odnotowac,
byt drugim z kolei po Stefanie Wierzbowskim biskupem poznatiskim
rezydujacym na stale w Warszawie. Zwiazki z miastem rezydencjalnym
i sejmowym podkreslat cholby przez uzywanie tytutu biskupa poznan-
skiego i warszawskiego'®. Tutaj tez znalazt miejsce swojego doczesnego
spoczynku. Po $mierci 4 marca 1698 r. zostat pochowany w podziemiach
kolegiaty warszawskiej, czyli obecnej Archikatedry §w. Jana®.

Jak wynika z dotychczasowych ustalen Piwarskiego i Skrzypietz,
W negocjacje ze strona cesarska o reke Jadwigi Elzbiety Amalii dla kré-
lewicza Jakuba Ludwika, trwajace od 1689 r., biskup poznarnski aktywnie
wiaczyl sie juz na poczatku 1690 r. W czerwcu, razem z wojewoda ruskim
i hetmanem wielkim koronnym Stanistawem Janem Jabtonowskim oraz
podskarbim wielkim koronnym Markiem Matczyriskim, miat uzgadniaé
w Warszawie, w imieniu kréla, warunki traktatu matzenskiego z przed-
stawicielami cesarza w osobach Georga Schiemunsky’ego i Johanna
Christopha Zierovsky’ego. Wynegocjowana wéwczas wersja porozu-
mienia trafita do Wiednia w sierpniu i tam zostata poddana ocenie,
a nastepnie modyfikacji przez Leopolda I i strone neuburska. W catym
procesie komunikacji w kwestii doprecyzowania warunkéw matzen-
stwa i sojuszu Witwicki podjal m.in. udang prébe nacisku na ablegata
Schiemunsky’ego, aby Dom Austrii uznal roszczenia Rzeczypospolitej
do Motdawii®.

15 7. Hundert, Ostatnia rada senatu przed wyruszeniem Jana III pod Wiederi — 8 sierpnia
1683 roku w Lobzowie, ,,Studia Wilanowskie” 25, 2018, s. 107-116.

16 R, Kotodziej, ,,Ostatni wolnosci naszej klejnot”, s. 42.

7" A. Skrzypietz, Przedstawiciele Kosciota w obliczu $mierci Jana III Sobieskiego, ,,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 2023, 112, s. 140.

18 Kontrakt malzeriski Jakuba Sobieskiego i Jadwigi Elzbiety, Z6tkiew, 16 XI 1690,
NHAB, f. 695, op. 1, d. 163, k. 7. Sekretarz nuncjusza apostolskiego Andrei Santa Cro-
ce — Giovan Battista Fagiuoli (Diariusz podrézy do Polski (1690-1691), oprac. M.E. Trzeciak,
Warszawa 2017, passim) konsekwentnie nazywa Witwickiego biskupem poznariskim
i warszawskim.

1% H.E. Wyczawski, op. cit., s. 450; K.R. Prokop, op. cit., s. 120-121.

20 K. Piwarski, Miedzy Francjq a Austrig, s. 142-155; A. Kamieniski, op. cit., s. 331-332;
R. Kotodziej, Uwagi o matzeristwie, s. 104; A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 172-176.
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Finalna wersja traktatu matzeriskiego, przedtozona stronie polskiej,
zostata rozpatrzona przez rade senatu 15 listopada 1690 r. w Ztkwi i tam
uzyskata akceptacje?’. Biskup ptocki Andrzej Chryzostom Zatuski, ktéry
brat udziat w obradach, poinformowat o zebraniu rady Stanistawa Anto-
niego Szczuke. Zatuski nie odnotowat szczegétowo postanowien, wymie-
nit natomiast wszystkich uczestnikéw. Byli to: biskup poznatiski i war-
szawski Stanistaw Jan Witwicki, biskup kijowski i czernihowski Andrzej
Chryzostom Zatuski, kasztelan krakowski i hetman polny koronny
Andrzej Potocki, kasztelan wileriski i hetman polny litewski Jézef Bogu-
staw Stuszka, kasztelan sandomierski i straznik wielki koronny Stefan
Bidziriski, kasztelan zarnowski Marcin Chometowski, wojewoda ruski
i hetman wielki koronny Stanistaw Jan Jabtonowski, wojewoda kijow-
ski i generat artylerii koronnej Marcin Katski, wojewoda czernihowski
Otto Fryderyk Felkersamb, podkanclerzy litewski ksigze Karol Stanistaw
Radziwill, podskarbi wielki koronny Marek Matczynski?.

Wsrédd uczestnikéw rady wskazemy wieloletnich bliskich polityczno-
-wojskowych wspédtpracownikéw kréla (Jabtonowski, Potocki, Katski,
Bidzifiski), najblizszego powiernika w osobie Matczytiskiego, siostrzetica
Radziwilta, litewskiego zwolennika partii dworskiej Stuszke czy tez osoby
zwigzane z krélowg i krélewiczem, jak Felkersamb?®, Chometowski?,

2 Cho¢ na wstepnym etapie rokowan o reke palatynéwny reniskiej dla pierworod-
nego Jan Il — zdaniem Skrzypietz — chcial zaaranzowaé matzeristwo syna catkowicie
prywatnie, bez uzyskiwania zgody rady senatu, czy tym bardziej sejmu, co byto warun-
kiem sine qua non, by krél mégt sie ozenié. Powdd stanowito wzmozenie przeciwnikéw
politycznych dworu, dazgcych we wspétpracy z wystannikami Francji do zniweczenia
planéw ozenku krélewicza z palatynéwng reriska, by w ten sposéb nie dopusci¢ do
wzmocnienia z jednej strony wptywéw habsburskich w Rzeczypospolitej, z drugiej za$
pozycji Sobieskich i szans Jakuba Ludwika w wys$cigu o polska korone, A. Skrzypietz,
Krélewscy synowie, s. 170; eadem, Jakub Sobieski, s. 148, 149.

22 A.Ch, Zatuski do S.A. Szczuki, Zétkiew, 16 XI 1690, AGAD, APP, sygn. 163a, t. 17,
s. 585-588. Kazimierz Piwarski (Miedzy Francjq a Austrig, s. 155) pisze o radzie w Z4t-
kwi 15 listopada 1690 r., Przemystaw Smolarek (op. cit., s. 25) za$ 16 listopada 1690 r. —
z ta samg datg na podstawie doniesieri z Warszawy z 24 listopada 1690 r. tez: ,,Gazette”
23 X1I 1690, 54, s. 657. Badajacy problem rad senatu Jacek Krupa (Rady senatu za Jana III
Sobieskiego (1674-1696), SH 35, 1992, 3, s. 307-329) w ogéle jej nie identyfikuje.

2 Zob. J. Pietrzak, Jak Marywil budowano. Powstanie warszawskiego kompleksu rezyden-
cjalno-handlowego w swietle korespondencji Ottona Fryderyka Felkersamba z Marig Kazimierqg
Sobieskq z 1694 roku, ,,Almanach Warszawy” 11, 2017, s. 43-70.

2 7Zwigzki krélewicza z Marcinem Chometowskim dostrzegalne sa od 1685 r., gdy
jego choragiew pancerna poczeta wchodzi¢ w sktad putku jazdy najstarszego z synéw
Jana I1L. Silne wiezy polityczne miedzy nimi wida¢ zwlaszcza w okresie bezkrélewia
po Janie 111, Plenipotencja krélewicza Jakuba dana wojewodzie bractawskiemu M. Cho-
metowskiemu, Warszawa, 21 V 1697, NHAB, f. 695, op. 1, d. 266, k. 1.
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Zatuski, a takze Witwicki. Biskup poznanski z wymienionych uczest-
nikéw rady zajmowat formalnie najwyzsze miejsce w senacie, co nie
bylo bez znaczenia w perspektywie jego dalszej postugi. Ogdlnie rada
sktadata sie z 0séb, z ktérymi Jan III mégt wypracowaé satysfakcjonu-
jace go rozwigzania. Co wazne, wszyscy uczestnicy posiedzenia w Z6t-
kwi ratyfikowali nastepnego dnia traktat matzenski Jakuba Ludwika
z palatynéwna poprzez ztozenie swoich podpiséw?. W ten sposéb krél
legitymizowatl matzeristwo syna i zabezpieczat sie przed zarzutami prze-
ciwnikéw politycznych, iz zostato ono zawarte bez gody Rzeczypospo-
litej, a to mogto stanowi¢ przeszkode, z ktérej chetnie korzystano by
w celu utracenia kandydatury Jakuba Ludwika w jego przysztej walce
o polska korone.

Nie zachowat sie niestety protokét z porzadkiem obrad i postano-
wieniami rady senatu z 15 listopada 1690 r.?* Mamy jednak podstawy
sadzié, iz tam zdecydowano nie tylko o ratyfikacji kontraktu (co nastg-
pito przeciez dzieh pdzniej), ale byé moze tez o wystaniu po Jadwige
Elzbiete Amalie Witwickiego. We francuskiej ,,Gazette” z 23 grudnia
1690 r. informowano na podstawie doniesieti z Warszawy sprzed mie-
sigca (24 listopada), ze po zakoriczonej radzie senatu biskup poznarski
zostat postem nadzwyczajnym wystanym po ksiezniczke neuburska®.
Informacje te potwierdzajg zapiski Giovana Battisty Fagiuolego, sekre-
tarza nuncjusza apostolskiego Andrei Santa Croce, iz 22 listopada do
Warszawy ,,przyszta wiadomo$¢ z Rusi od rezydenta weneckiego [Giro-
lama Albertiego — Z.H., P.T.] o ostatecznym uzgodnieniu matzenistwa
jmsci krélewicza Jakuba”?, a nastepnie, ze 30 listopada legata papie-
skiego odwiedzit ,,biskup poznariski, mianowany przez kréla postem
na dwér w Neuburgu, aby przywiezé czcigodnag narzeczona”?. Decyzja
o wystaniu Witwickiego mogta zapas¢ tez po zakoticzeniu rady, poniewaz
jej uczestnik Zatuski wspomniat o zupetnie innej powinnosci natozonej

% Kontrakt matzeriski Jakuba Sobieskiego i Jadwigi Elzbiety, Zétkiew, 16 XI 1690,
NHAB, f. 695, op. 1, d. 163, k. 1-7. Inne wersje kontraktu, bez podpiséw senatoréw, np.:
AGAD, Archiwum Warszawskie Radziwittéw (dalej: AR), dz. 11, ks. 27, s. 69-74; A.Ch. Za-
tuski, Epistolarum historico-familiarum, t. 1, cz. 2, Brunsbergae 1710, s. 1211-1215. Jak
zanotowal Piwarski, wymieniajac kilku uczestnikéw rady, wéréd obecnych brakowato
,wybitnych malkontentéw wielkopolskich, czy tez litewskich”, a ci co byli, ,,bez trud-
nosci potozyli swe podpisy pod traktatem”, K. Piwarski, Miedzy Francjq a Austrig, s. 155.

2% Jak wynika jednak z ustalen Marka Wagnera (Stanistaw Jabtonowski (1634-1702).
Polityk i dowddca, t. 2, Zabrze-Tarnowskie Géry 2020, s. 80), najwazniejszymi tematami
podejmowanymi przez rade byty plan kampanii 1691 r. oraz sprawy finansowe armii.

27 Gazette” 23 XII 1690, 54, s. 657.

% G.B. Fagiuoli, op. cit., s. 116.

2 Ibidem, s. 117.
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woéwczas na biskupa poznanskiego®®. Niemniej dwdr musiat wyznaczy¢
swego posta w Zdtkwi, co i tak stanowito nastepstwo ratyfikacji kon-
traktu przez rade senatu. Jakie zatem kryteria zadecydowaty, ze to biskup
poznanski i warszawski zostat postem, aby sprowadzi¢ nad Wiste przysztg
zone krélewicza? Zapewne w gre wchodzito kilka powodéw. Witwicki
byl senatorem o relatywnie wysokiej pozycji (piatym w hierarchii
duchownych senatoréw Rzeczypospolitej), a najwyzszej wérdd uczest-
nikéw rady senatu z 15 listopada, dodatkowo petnit funkcje gospodarza
miejsca, w ktérym miata odby¢ sie ceremonia zaslubin (Warszawa lezata
w diecezji poznarniskiej i od kilkunastu lat petnita powinnosci faktyczne;j
stolicy biskupstwa). Ponadto byt blisko zwigzany z dworem i posiadat
dos$wiadczenie polityczne. Wreszcie, jak sie zdaje, na podjeciu tej funkcji
po prostu biskupowi zalezato — z przyczyn ambicjonalnych, moze tez
na skutek wlasnych przekonan. Byt on wszak gorgcym zwolennikiem
malzenstwa mtodego Sobieskiego z palatyndéwna reriskg, czego dowiddt
np. naciskami na kréla podczas sejmu 1690 r., by przy$pieszy¢ dziatania
zmierzajace do uzgodnienia warunkdéw kontraktu matrymonialnego®'.
Tym sposobem mianowanie postem Witwickiego byto formg uznania jego
dotychczasowych wysitkéw, ale tez dowodem zaufania dworu. Stanowito
jednocze$nie przejscie od fazy negocjacji po finalizacje zabiegéw kréle-
wicza o reke ksiezniczki. Na 6w moment nalezato juz tylko uda¢ sie po
panne mioda, zawrzeé $lub per procura i sprowadzié ja nad Wiste. Wbrew
pozorom nie byta to tylko formalnos¢.

Przygotowania do drogi po ksiezniczke

Oficjalne podpisanie warunkéw kontraktu §lubnego miato nastagpié
w znacznie oddalonym od granic Rzeczypospolitej naddunajskim Neu-
burgu, do ktérego wyprawa zimowymi miesigcami stanowita wyzwanie.
Zrédel, ktére ze szczegdtami przedstawilyby ekspedycje biskupa poznan-
skiego po ksiezniczke neuburska, prézno szukaé — aczkolwiek poselstwo

30 Zgodnie ze stowami Zatuskiego zawartymi w liscie do Stanistawa Antoniego
Szczuki z 16 listopada 1690 r. (AGAD, APP, sygn. 163a, t. 17, s. 587-588) i ustaleniami
Andrzeja Kamietiskiego (op. cit., s. 334-335) na podstawie relacji brandenburskich Wi-
twickiemu poruczono wtedy zadanie, aby ustalit z przedstawicielami elektora branden-
burskiego Fryderyka III Hohenzollerna przetozenie pertraktacji, ktére miata przepro-
wadzi¢ komisja powotana na ostatnim sejmie. Witwicki byt zreszta przewodniczacym tej
komisji jako ,,pierwszy komisarz”. O powotaniu komisji Konstytucje sejmu warszawskiego
1. 1690, VL 5, s. 382.

31 K. Piwarski, Miedzy Francjq a Austrig, s. 144.
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byto komentowane w prasie francuskiej, z tym ze na podstawie ogélnych
doniesiert z Warszawy. Wskutek tego informacje o jego postepach docie-
raly nad Sekwane ze znacznym opdznieniem. Do Neuburga wyprawa
wyruszyta 14 grudnia 1690 r., a zgodnie z wiadomo$ciami przekazanymi
do Francji znad Wisty 26 stycznia 1691 r. Witwicki planowat dotrze¢ do
celu 29 stycznia®2 Droge pokonat wiec w okoto péttora miesigca. W dniu
wyjazdu posta po palatynéwne Jan 111 wystosowat korespondencje zawia-
damiajaca m.in. rodzine wybranki syna, ze $lub i wesele maja odby¢ sie
25 lutego w Warszawie®*. Matzetistwo per procura zawart w Neuburgu
w imieniu krélewicza krewny jego narzeczonej — Teodor Eustachy Wit-
telsbach, z linii na Sulzbach, a nie przedstawiciel elit polsko-litewskich.
Co do terminu wydarzenia wystepuja pewne rozbieznosci. W polskiej
literaturze przyjmuje sie za relacja biskupa kijowskiego Zatuskiego, ze
kontrakt $lubny sfinalizowano 8 lutego, we francuskiej ,,Gazette” infor-
mowano o 10 lutego, literatura niemieckojezyczna za§ — zapewne naj-
blizsza prawdy — odnotowuje ten fakt 11 lutego. Po $lubie w Neuburgu,
ktérego udzielat biskup poznanski, panna mtoda udata sie w droge
do Rzeczypospolitej*’. Po niespetna miesigcu orszak palatynéwny dotart do
granic Korony, a powitata go pod Wroctawiem 7 marca delegacja na
czele z biskupem kijowskim Zatuskim oraz krajczym koronnym i staro-
sta rézanskim Franciszkiem Wesselem (jednocze$nie marszatkiem dworu
krélowej). Znad granicy $laskiej wybranka krélewicza skierowata sie do
Warszawy, na ktérej przedmiescia dotarta 24 marca®. Widaé z tego, ze

32 Gazette” 2711691, 4, s.37 i 10 111 1691, 12, s. 121.

3 Listy Jana III do Leopolda I, Jana Wilhelma Wittelsbacha, elektora Palatynatu
Refiskiego, Elzbiety Amalii Magdaleny, elektorowej Palatynatu Reriskiego oraz do Lu-
dwika X1V, Zétkiew, 14 XII 1690, AGAD, AR, dz. II, sygn. 1776, s. 3-4. Listy do tych oséb
w polskim ttumaczeniu z faciny, wraz z listami pary krélewskiej do cesarzowej Eleonory
Magdaleny Teresy, opublikowal Aleksander Wejnert (op. cit., s. 211-218). Termin $lubu
w Warszawie 25 lutego 1691 r. krdl wskazat takze w pi$mie przeznaczonym dla opinii
publicznej w Rzeczypospolitej, ,,Kopia listu JKM w ktérym wokuje na przyszte kréle-
wicza jméci wesele pisanego w ZStkwi A. 1690, die 14 Decembris, panowania roku 177,
AGAD, AR, dz. 11, ks. 27, s. 74-75.

3% Amico confidenti etc., w: A.Ch. Zatuski, op. cit., s. 1215-1216; ,,Gazette” 24 11l 1691,
13, s. 145; A. Wejnert, op. cit., s. 182; Ch. Haeutle, Genealogie des Erlauchten Stammhauses
Wittelsbach, Miinchen 1870, s. 81; P. Feit, Jakob Ludwig Sobieski, Prinz von Polen, Pfandherr
von Ohlau, ,,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens” 26, 1892,
s. 175; A. Skrzypietz, Krélewscy synowie, s. 182; eadem, Jakub Sobieski, s. 159. Tu trzeba
odnotowaé, ze Skrzypietz podata, iz krélewicza reprezentowal Jan Chrystian Wittels-
bach, z linii na Sulzbach, ale 6w urodzit sie dopiero w 1700 r.

% Amico confidenti etc., s. 1216; A. Wejnert, op. cit., s. 182; W. Roszkowska, op. cit.,
s. 37-38. Sam Zatuski wyjechat naprzeciw orszaku panny mtodej z Warszawy 1 marca,
a powrdcit 18 tego miesigca, G.B. Fagiuoli, op. cit., s. 123-127. W literaturze przedmiotu
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misja Witwickiego wyraznie sie opdznita, skoro slub w miescie rezyden-
cjonalnym kréléw polskich odbyt sie réwno miesigc pdzniej, niz zapla-
nowano. To tez pokazuje, jak duzym wyzwaniem ona byta.

Biskup poznariski, przygotowujac sie w grudniu 1690 r. do realiza-
cji powierzonego mu zadania, postanowit odwota¢ sie do doswiadczen
innych dostojnikéw wysytanych w podobnych misjach. Stad tez siegnat
do dokumentéw oblatowanych w Metryce Koronnej, gdzie odnalazt ,,Pacta
Matrimonialia krélowej Eleonory” wraz z ,,relacyja totius legationis™®, spo-
rzgdzona przez dwczesnego podkanclerzego koronnego i biskupa chet-
miriskiego Andrzeja Olszowskiego (zm. 1677), ktéry w grudniu 1669 r.
w imieniu kréla Michata prowadzit negocjacje na dworze wiederiskim
w sprawie matzeistwa monarchy z arcyksiezniczka Eleonorg Marig Jézefa
Habsburzanka®’. Nie dziwi fakt, iz Witwicki odwotat sie do tych doku-
mentéw. Z jednej strony byly to poswiadczenia prowadzonych rozméw
i warunki przyjetego kontraktu ostatniego z matzenstw polskiego kréla.
Z obowiazku kronikarskiego trzeba przypomnieé, ze dwczesny wtadca
Jan 111, gdy wstepowat na tron, byt juz od dziewieciu lat zonaty z Maria
Kazimierg d’Arquien. Z drugiej strony wykorzystanie dokumentéw opisu-
jacych negocjacje i warunki zawarcia kontraktu matzeriskiego z Domem
Austrii mogto sie okazaé niezwykle przydatne dla biskupa poznariskiego,
jak nalezy postepowal w bezposrednim zetknieciu sie z Janem Wilhel-
mem Wittelsbachem, bratem i opiekunem przysztej oblubienicy kréle-
wicza Jakuba Ludwika. Istote rzeczy stanowito tu bliskie powinowactwo
taczace neuburska gateZ rodu Wittelsbachéw z Habsburgami. Najstarszg
siostrg Jadwigi Elzbiety Amalii byta wyzej wspomniana cesarzowa Ele-
onora Magdalena Teresa, ktdrg przeszto 20 lat wcze$niej wymieniano
w gronie potencjalnych kandydatek na zone dla kréla Michata I Kory-
buta’, a ktéra w 1676 r. poslubita cesarza Leopolda I, a wiec przyrodniego

staroste rézanskiego Wessela identyfikuje sie na ogét btednie ze Stanistawem, ktéry byt
woéwczas starostg ostrowskim.

36 Witwicki do Szczuki, s. 309. Kontrakt $lubny zostat oblatowany w ksiedze wpiséw
Metryki Koronnej z lat 1669-1673, prowadzonej przez kancelarie mniejsza podkancle-
rzego koronnego i biskupa chetmiriskiego Andrzeja Olszowskiego, ,,Pacta Matrimonia-
lia inter Serenissimos Michaelem & Elenoram, Regem & Reginam Poloniae”, Wiede,
26 XI1 1669, AGAD, MK, sygn. 209, k. 424v-428v. W ksiegach Metryki Koronnej z czaséw
panowania kréla Michata nie odnaleziono oblaty relacji z odbycia poselstwa — brak jej
w ksiedze poselstw prowadzonej przez Olszowskiego (AGAD, LL, sygn. 25) oraz w drugiej
z zachowanych dla tej epoki ksiedze wpiséw (AGAD, MK, sygn. 210).

37 Z. Hundert, P. Tyszka, Dlaczego Habsburzanka? Kilka uwag o zawarciu matzeristwa
Michata Korybuta Wisniowieckiego z arcyksiezniczkq Eleonorq Mariq Jézefq, PH 116, 2025, 3,
s. 7-30.

38 Ibidem, s. 17.
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brata polskiej krélowej, Eleonory Marii Jézefy. Rodzona, mtodsza siostra
tejze, Maria Anna Jézefa Habsburzanka, w 1678 r. zostata zong Jana Wil-
helma Wittelsbacha, brata Eleonory Magdaleny Teresy i Jadwigi Elzbiety
Amalii. Tak bliskie zwigzki powinowactwa taczgce przedstawicieli obu
dynastii i ich zaangazowanie w wydanie cérki Filipa Wilhelma za kréle-
wicza Jakuba Ludwika wymagaty niewatpliwie od Witwickiego odwotania
sie do sprawdzonych wzorcéw, wypracowanych przez Olszowskiego przy
negocjowaniu 21 lat wcze$niej matzetistwa kréla Michata z arcyksiez-
niczkg. Wreszcie, mimo iz Jadwiga Elzbieta Amalia byta jedynie palaty-
néwng renska, to jednak jej parantele rodowe, a raczej poczet korono-
wanych szwagréw — cesarz Leopold I (maz Eleonory Magdaleny Teresy),
krdl Portugalii Piotr I Spokojny Braganca (maz Marii Zofii Elzbiety), krél
Hiszpanii Karol 11 Habsburg (mgz Marii Anny Adelajdy) czy ksigze par-
meniski Edward Farnese (mgz Doroty Zofii) — wymagat oprawy godnej
samej arcyksiezniczki. To powinowactwo bylto zresztg dla pary krdlew-
skiej jednym z najwazniejszych powodéw doboru matzonki dla syna.
Wystarczy zwrdci¢ uwage, jak przedstawit przyszta synowa krdl w liscie
z informacja o $lubie podanym do wiadomosci publicznej w Rzeczypo-
spolitej: ,WeszlisSmy w kontrakt dla przyszlego da Bég matzeniskiego
stanu najja$niejszego krélewicza jm$ci Jakuba, syna naszego najmilszego
z najjasniejsza ksiezna jejmscig Elizabetha Neuburska, elektorka retiska,
cesarzowej jejmsci panujacej, hiszpatiskiej i portugalskiej krélowych,
tudziez ksiezny parmeniskiej rodzong siostrg”.

Z listu Witwickiego przebija duza troska o odpowiednia oprawe
ceremonialng jego misji, by w niczym nie uchybi¢ swoim mocodawcom,
ktérych oficjalnie reprezentowat, ale takze pannie mtodej i jej rodzinie.
Wazne tez byto dla niego — jako osoby sprawujacej niegdy$ rejencje kan-
celarii koronnej — takie poprowadzenie rokowar, by wszystko odbyto sie
zgodnie z litera prawa i zwyczajem kancelaryjnym. Zamiarem bylto nie
da¢d przeciwnikom politycznym Jana III wygodnego narzedzia do atakdéw
na monarche i jego rodzine, a takze by odpowiednio zabezpieczy¢ przy-
szto$¢ polskiego krdlewicza. Stad tez informowat Szczuke, iz za ,,wyraz-
nym poleceniem” pary krélewskiej zamierza oblatowac ,,Contractum Matri-
monialem z podpisami senatorskiemi” w Metryce Koronnej lub w sadzie
grodzkim warszawskim, gdyz ,,ten kontrakt juz wiecej nie wréci, zeby
byt in actis”®. Jak udato sie ustali¢, umowe $lubng mtodych Sobieskich
rzeczywiscie zarejestrowano w ksiedze wpiséw Metryki Koronnej z lat

3 Kopia listu JKM w ktérym wokuje”, AGAD, AR, dz. 11, ks. 27, s. 74; K. Piwarski,
Krélewicz Jakdb, s. 9.
40 witwicki do Szczuki, s. 309.
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1689-1696, prowadzonej przez podkanclerzego koronnego Karola Tarte*.
Jednocze$nie biskup poznanski zwracat sie do Szczuki, jako do osoby
majacej wplyw na prace kancelarii koronnej*, aby do przygotowywanej
dla niego instrukcji poselskiej wtaczy¢ odpowiednie tresci. Po pierwsze,
prosit o punkt w sprawie szybkiego sprowadzenia do Rzeczypospolitej
narzeczonej krélewicza, uzasadniajac to trwajaca wojna turecka. Bisku-
powi, ale przede wszystkim parze krélewskiej zalezato, aby sprawa wesela
i ogblna realizacja umowy $lubnej nie opéznity przygotowari do kampanii
1691 r. Nastepnie, powotujac sie na kontrakt slubny kréla Michata i krélo-
wej Eleonory z 1669 r., prosit, by dotozono punkt, ze jesli przed dopetnie-
niem matzenistwa jeden ze wspdtmatzonkéw umrze, to drugi nie zostanie
uznany za wdowca, a cata umowa matzeniska bedzie niewazna. Witwicki
wnosit réwniez o nadanie mu w instrukcji prerogatyw przypisanych
postom nadzwyczajnym. Wreszcie wskazat, aby wzorem legacji Olszow-
skiego sprzed przeszto 20 lat przystugiwat mu — jako reprezentantowi
kréla (,,Pana Ojczyzny”) — tytut ,,najczcigodniejszego™>. Czy wszystkie
te sugestie Witwickiego zostaty uwzglednione w instrukcji przygotowy-
wanej przez Szczuke, nie wiemy, poniewaz nie udato sie odnalez¢ tego
dokumentu. Pewne jest natomiast, ze biskup poznanski petnit na prze-
tomie 1690 i 1691 r. powinnosci nadzwyczajnego posta krélewskiego.

Misja biskupa poznariskiego wymagata odpowiednich naktadéw
finansowych. Trudno jednak orzec, z czyich $rodkéw zostaty pokryte
koszty wyekspediowania przedstawicieli krélewicza Jakuba Ludwika do
Neuburga, ich entrady i pobytu w miescie, a takze oprawy ceremonialne;j
orszaku. Jest wysoce prawdopodobne, ze eskapade sfinansowata — przy-
najmniej w czesci — para krélewska, ktérej przeciez zalezato na odpo-
wiednim wizerunku przedstawicieli ich syna w rozmowach z dworami
palatyrisko-neuburskim i wiedeniskim. Nie dysponujemy jednak Zré-
dtami, ktére potwierdzatyby to. Biskup poznatiski mégt réwnie dobrze
wytozy¢ na misje $rodki wiasne — prywatne lub z dochodéw diecezji —
a mamy podstawy przypuszczad, ze nimi dysponowal, poniewaz potrafit
by¢ do$¢ bezwzgledny w wyzyskiwaniu intraty*. Pewne jest to, ze jego

4 Pacta matrimonialia inter Serenissimum Jacobum Poloniae Principem et Se-
renissimam Principem Palatinam Rheni Hedvigum Elizabetham”, AGAD, MK, sygn. 217,
k. 79-82. Pod ta wersjg traktatu widnieja tylko podpisy Tarty i sekretarza krélewskiego
Tomasza Jelmiiskiego.

42 T. Zieliniska, Stanistaw Antoni Szczuka jako referendarz koronny w latach 1688-1699,
KH 111, 2004, 3, s. 5-22.

4 Witwicki do Szczuki, s. 309-310.

# Znamy przyktad, gdy Witwicki, jako opat komendatoryjny ptocki (do 1688 r.),
zostawit benedyktynom do utrzymania sie jedynie trzy wioski, a sobie przywtaszczyt
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poselstwo nie zostato sfinansowane ze skarbu koronnego. Wydatki na
legacje biskupa nie widniejg w rachunkach sejmowych podskarbiego
wielkiego koronnego Matczyriskiego w kategorii ,,Na wyprawe ichmo$¢é
panéw postéw do réznych parnistw in negotiis publicis wystanych”, obej-
mujacych lata 1690-1692%. Olszowski — do ktérego misji Witwicki sie
odwotywal — w dyskursie publicznym zaistniatym w zwigzku z matzen-
stwem kréla Michata z arcyksiezniczkg w 1670 r. podkreslat, iz poselstwo
sfinansowat z wlasnych pieniedzy. Skomentowat, ze ,,bardzo bym byt
temu rad, gdyby mi bylo tej drogi niewczesnej i legacyjej kosztownej
zabroniono”¢. Olszowski wyolbrzymit jednak swoja ofiarno$¢ w stuz-
bie Rzeczypospolitej, jak pokazuja bowiem rachunki sejmowe z 1672 r.,
przygotowane przez dwczesnego podskarbiego wielkiego koronnego
Jana Andrzeja Morsztyna, ksiadz podkanclerzy otrzymat za ,legacyja
do cesarza jmsci chrzedcijatiskiego” 7500 zt — i to w dobrej monecie?’.
Witwicki w przeciwienstwie do niego nie tylko na swojg wyprawe nie
dostat $rodkéw publicznych, ale tez nie zdawat sejmowi z niej relacji,
co pokazuje, ze matzenistwo mtodych Sobieskich nie miato takiego rezo-
nansu spotecznego, jak niegdy$ kréla Michata, a takze bylo traktowane
jako prywatna sprawa rodziny krélewskiej. Podsycanie przez opozy-
cje obawy, ze kontrakt §lubny z dworem wiedetiskim z grudnia 1669 r.
zostat zawarty z licznymi uchybieniami, sktonito monarche do napisa-
nia specjalnego listu do szlachty, w ktérym nie tylko ttumaczyt powody
zawarcia malzenistwa, ale tez o$wiadczyl, ze Olszowski zda na sejmie
szczegbtowy relacje z legacji do cesarza*. Tak tez sie stato nieco ponad
miesigc po $lubie Michata Korybuta, ktéry odbyt sie w Czestochowie
27 lutego 1670 r. Tu wypada zauwazy¢, Ze pierwszy sejm po ceremonii
za$lubin krélewicza Jakuba Ludwika zwotano niemal dwa lata pdzniej —
31 grudnia 1692 r., a wiec uptyneto wystarczajaco duzo czasu, aby opi-
nia publiczna stracita z pola widzenia misje Witwickiego do Neuburga®.

prowizje od sum zapisanych klasztorowi. Do tego rozdawat wedtug wtasnej woli benefi-
cja zakonne, nie informujac o tym zakonnikéw, K. Wisniewski, Instytucja komendy w kon-
wencie plockim benedyktynéw w XVI-XVIII wieku, w: Zakony rzymskokatolickie na Mazowszu
(z uwzglednieniem Kurpiowszczyzny), red. B. Kalinowska, Ostroteka 2008, s. 121.

% Rachunki sejmu grodzieriskiego 1692-1693, AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego
(dalej: ASK), dz. 11, sygn. 73, k. 14v-16.

4 A. Olszowski do J.K. Romanowskiego, Warszawa, 15 I 1670, BN, Biblioteka Ordy-
nacji Zamojskiej, rkps 1175, s. 491; Z. Hundert, P. Tyszka, op. cit., s. 20.

47 Rachunki sejmu warszawskiego 1672 r., AGAD, ASK, dz. II, sygn. 62, k. 54.

% Z.Hundert, P. Tyszka, op. cit., s. 21.

4 Andrzej Olszowski zdawat relacje z misji do Wiednia na sejmie nadzwyczajnym
warszawskim (rozpoczety 5 111 1670) podczas wotéw senatorskich 9 kwietnia 1670 r.
Przedstawil wéwczas caly diariusz legacji oraz wszystkie ,instrumenta negocjacyjej”,
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Brak za$ dotacji centralnej mégt tylko utatwié spotecznosci szlacheckiej
puszczenie w niepamieé tego poselstwa. Co prawda w pacta conventa
Jana III zostal zawarowany obowigzek sktadania przed sejmem przez
posta wysytanego przez Rzeczpospolita sprawozdania z przebiegu
powierzonej mu misji, ktére nastepnie wtaczano do Metryki Koronnej,
a w przypadku dyplomatéw wysytanych przez kréla — sprawozdania
potprywatnego®. Brak $ladéw wpisania relacji z podrézy Witwickiego
do ksigg prowadzonych przez koronnych pieczetarzy moze sugerowaé
quasiprywatny charakter misji oraz by¢ wyznacznikiem poziomu spo-
tecznego zainteresowania poselstwem biskupa poznariskiego.

Witwicki, planujac swoja podréz do potudniowo-zachodniej czesci
Rzeszy Niemieckiej, zamierzat do $wiat Bozego Narodzenia osiagnaé
Wroctaw. To wszystko z obawy, ze spodziewana mrozna zima utrudni
poselstwo®!. Gréd nad Odra byt waznym przystankiem w podrézy biskupa
poznariskiego, gdyz na tamtejszej stolicy zasiadat rodzony brat oblubie-
nicy krélewicza — Franciszek Ludwik Wittelsbach, réwnocze$nie starosta
generalny Slgska®?, List do Szczuki nosi date 7 grudnia, a zatem na przy-
gotowania do drogi i na pokonanie jej do 25 dnia tego miesiaca zostato

jak kontrakt matrymonialny, plenipotencje rady senatu itd. Cato$¢ trwata cztery godzi-
ny, Diariusz sejmu nadzwyczajnego 1670 roku, oprac. K. Przybo$, M. Ferenc, Krakéw 2004,
s. 80-81; J.A. Chrapowicki, Diariusz, cz. 3: Lata 1669-1673, oprac. L.A. Wierzbicki, Warszawa
2009, s. 80. Witwicki natomiast na sejmie grodzieriskim 1692/1693 nie wotowal. Razem
z biskupem inflanckim Mikotajem Poptawskim przybyt w trakcie wotéw 15 stycznia
1693 r., ,jednakze in seriem wotowania nie wtracali sie”, ,,Sejm walny sze$¢éniedzielny
grodzieniski sub auspiciis najjasniejszego kréla jmsci Jana III za dyrekcyjej izby posel-
skiej wielmoznego jmp. Kryszpina, pisarza polnego WKL w roku 1692 die 31 Decembris
zaczety”, AGAD, AR, dz. VI, sygn. 11-51, s. 12. Tym samym biskup poznanski nie wygtosit
wéwczas mowy publicznej.

%0 D. Gregorowicz, Diplomacy of the Commonwealth, Diplomacy of the King: the Peculiar-
ity of Foreign Policy Making in the Seventeenth Century Poland-Lithuania, w: Diplomats and
Diplomacy in the Early Modern Polish-Lithuanian Commonwealth (XVII century), red. D. Gre-
gorowicz, A. Boccolini, ,,Eastern European History Review. Annually Historical Journal”
2021, 4, s. 21.

51 Potwierdzenie, ze zima w 1691 r. byta mrozna i zelzata dopiero w marcu, stanowi
list polskiej krélowej, ktéra napisata do synowej: ,,Moja najdrozsza cérko, przesytam Ci
1zejsze futra na koniec Twej podrdzy, zima bowiem ma sie ku koicowi”, Maria Kazimiera
do Jadwigi Elzbiety Amalii, Warszawa, 7 111 1691 r., w: Listy Marii Kazimiery Sobieskiej do
Jadwigi Elzbiety Amalii Neuburskiej, oprac. A. Leyk, ,,Studia Wilanowskie” 27, 2020, s. 98.

52 Biskupem wroctawskim zostal w 1683 1., a starostg generalnym Slaska (Ober-
landeshauptmann von Schlesien) w 1685 r., tym samym na niemal pétwieku (zm. 1732)
polaczyt najwyzsza wladze duchowng i $wieckg na Slasku, L. von Eltester, Franz Ludwig,
w: Allgemeine Deutsche Biographie, t. 7, Leipzig 1877, s. 307; A. Briick, Franz Ludwig, w: Neue
Deutsche Biographie, t. 5, Berlin 1961, s. 369.
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niewiele ponad dwa tygodnie. Zgodnie z zyczeniem nadawcy opis stanu
przygotowan i sktadu orszaku biskupa poznariskiego, odnotowany w tym
pi$mie, miat zostaé przedtozony parze krélewskiej, by nastepnie mégt
by¢ rozkolportowany wsrdd zainteresowanych oséb*.

Biskup poznarski planowat zabral ze soba dwie karety obite w $rodku
aksamitem oraz trzecia, mniejsza, ponadto trzy karawany, czyli wozy
do przewozu towardw, zaprzezone w sze$¢ koni. Pojazdy miaty by¢
ozdobione herbami — mdgt to by¢ Sas, ktérym pieczetowat sie biskup
poznariski, lecz bardziej prawdopodobne, ze umieszczono herb krélew-
ski Janina. Witwicki w konicu, jako poset nadzwyczajny, reprezentowat
monarche. Ponadto karawany miaty by¢ nakryte czerwona materia,
co z jednej strony odwotywato sie do koloru krélewskiego, a z drugiej
nawigzywato do czerwonej barwy pola herbu Janina. Dla asysty, ale i dla
zapewnienia bezpieczeristwa poselstwa skierowano 20 rajtaréw — Zotnie-
rzy kawalerii zorganizowanej w sposéb zachodnioeuropejski. Ubrano ich
w kolety oraz ptaszcze w kolorze szkartatnym, ,,z szerokiemi, srebrnymi
galonami i z czaprakami na konie”. Dowodzit nimi niewskazany z imienia
i nazwiska porucznik rajtarski, ktérego ubiér miat by¢ wykonany z aksa-
mitu**. Krélewski kolor rajtarskich ptaszczéw wskazuje, ze mogli by¢ to
zolnierze optacanej ze skarbu patistwa gwardii arkabuzerskiej (rajtar-
skiej) Jana III, ktérych wiadca oddelegowat do stuzby przy Witwickim.
Jesienig 1694 r., gdy krélewna Teresa Kunegunda opuszczata Warszawe,
jako $wiezo poslubiona elektorowi bawarskiemu Maksymilianowi Ema-
nuelowi Wittelsbachowi, jej eskorta tez sktadata sie z rajtaréw (30), o kté-
rych wiemy, ze stuzyli w nadwornym kornecie krélowej Marii Kazimiery.
Réwniez posiadali kolety, ale ich ptaszcze byly granatowe, co mogto wta-
$nie odréznial rajtaréw krélowej od monarszych®®. Znamy ponadto inny
przypadek, gdy Witwicki zawiadywat zotnierzami kréla. W 1695 r. Jan III
przekazal mu swéj oddzial jako warte dla wieznia, ktéry miat by¢ dopro-
wadzony przed sad biskupi®®. Niewykluczone wiec, ze praktyka uzyczania
gwardzistéw Witwickiemu przez Jana Il mogta wytworzy¢ sie wczesniej,
a poselstwo z 1690 r. byto jej poczatkiem lub stanowito kolejny z etapéw.

53 Witwicki do Szczuki, s. 310.

>4 Tbidem, s. 310-311.

55 K. Sarnecki, Pamietniki z czaséw Jana Sobieskiego. Diariusz i relacje z lat 1691-1696,
oprac. J. Woliniski, Wroctaw 1958, s. 163; J. Pietrzak, Ceremoniat wjazdu w epoce nowozytnej
na przykladzie podrdzy Teresy Kunegundy Sobieskiej do Brukseli na przetomie 1694 i 1695 roku.
Scenariusz i interpretacja uroczystosci, ,,Res Historica” 2018, 45, s. 98-99.

5 S.H. Lubomirski do S.M. Radziejowskiego, [Warszawa], 11 VI 1695, BPAU-PANKTr.,
rkps 1077, s. 129-132 (zwl. s. 131); K. Wisniewski, Urzqd marszatkowski koronny w bezkrd-
lewiach XVII-XVIII wieku (1632-1736), Warszawa 2015, s. 366-367.
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W sktad orszaku biskupa poznarnskiego weszto jeszcze szesciu loka-
jow w tej samej barwie co rajtarzy — ze srebrnymi galonami, do tego
woznice, dwdch pachotkéw ,,ze srebrem”, szesciu ludzi ze stuzby pokojo-
wej ,,w adamaszku i koralowych kontuszach”, dwéch paziéw ,,srebrnemi
galonami nakrytych”, dwéch trebaczéw oraz szesciu stug w czerwo-
nych i aksamitnych kontuszach ,,ze ztotemi potrzebami” (tj. ozdobami
pasmanteryjnymi). Sktad ten uzupetnito otoczenie biskupa — jego major-
domus (czyli marszatek dworu), trzech kanonikéw (zapewne z kapi-
tuly warszawskiej) umoderowanych na styl husarski i dwoje pacholat.
Witwicki podsumowal, ze jego orszak sktadat sie z blisko 60 oséb. Gdy
w 1694 r. inny biskup, Zatuski, prowadzit krélewne Terese Kunegunde
do Brukseli, to jego kawalkada obejmowata o wiele wieksze gremium,
bo podobno az 250 ludzi®’. Nalezy jednak pamietal, ze obie podréze
mialy inny charakter — Witwicki jechat zawrze¢ §lub w imieniu krdle-
wicza i przywiez¢ panne, Zatuski zas odwozit krélewne do meza. W przy-
padku tej drugiej misji to Sobieskim niewatpliwie zalezato, by wielko$cig
i wspaniatoscia orszaku podkresli¢ pochodzenie swojej cérki i wzmoc-
ni¢ jej pozycje w oczach przysztych poddanych. Szczegélnie ze Teresa
Kunegunda nie udawata sie do stolicy elektoratu Bawarii — Monachium,
lecz do Brukseli, gdzie jej maz rezydowat jako namiestnik Niderlandéw
Hiszparniskich, a zatem do jednej z najwiekszych i najbogatszych metro-
polii 6wczesnej Europy. Mozna jedynie przypuszczaé, iz wjazd do tego
miasta orszaku ztozonego z kilkudziesieciu oséb moze i zostatby odno-
towany, ale na pewno nie wzbudzitby Zadnego podziwu, a co najwyzej
rozczarowanie, czego Sobiescy byli swiadomi. W tym wypadku naleza-
toby raczej poréwnaé wielko$¢ orszaku Teresy Kunegundy z pocztem,
ktéry towarzyszyt Jadwidze Elzbiecie Amalii i tym, na ile jego wielko$cia
i splendorem Wittelsbachom i Habsburgom zalezato na zachwyceniu
mieszkacéw Warszawy.

Uprzedzajgc zarzuty, iz orszak jest zbyt mato reprezentacyjny, bo
nieliczny, biskup poznariski zaznaczyl, iz Niemcy bardziej od wielko$ci
asystencji cenig sobie jej réznorodno$é w ubiorze. Byto to dobre ttu-
maczenie, bo na ograniczona wielko$¢ orszaku wptywata niewatpliwie
chel obnizenia kosztéw, ale tez obawa o utrate kontroli nad zbyt liczng
grupa ludzi. Biskup informowat przeciez, ze zglaszato sie do niego wielu
ochotnikéw, ale musiat im odméwié, bo chciat unikngé probleméw, ktére
mogt spowodowad niezdyscyplinowany ttum. Jednoczesnie uznat, ze woli
»mie¢ u stotu poselskiego” kilku Niemcéw z otoczenia krélewiczowej,

7 A. Skrzypietz, Krdlewscy synowie, s. 219; J. Pietrzak, Ceremoniat wjazdu, s. 99 — tu
opinia, ze liczba 250 ludzi w orszaku jest zawyzona.
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dajac im mozliwo$¢ ruszenia z nim w droge powrotng do Rzeczypospo-
litej, niz Polakéw, ktérych musiatby utrzymywaé ,,w cudzej ziemi”®.

Witwicki liczyt sie jednak z tym, iz zaréwno Jakub Ludwik, jak i para
krélewska wyekspediujg do orszaku kogo$ sposréd polsko-litewskich
kregéw wtadzy. Chyba to jednak nie nastapito, skoro krélewicza pod-
czas $lubu per procura reprezentowat Teodor Eustachy Wittelsbach, a nie
oficjalista z Rzeczypospolitej. WyrazZnie kontrastuje to z poselstwem bp.
Olszowskiego w grudniu 1669 r., gdy $lub z Eleonorg Maria J6zefa w imie-
niu kréla Michata zawierat nie poddany cesarza, a rodzony brat polskiego
posta — starosta wieluriski Hieronim Olszowski®®. Na dworze Sobieskich
uznano widocznie, ze sam biskup poznaniski wystarczy do sprowadze-
nia Jadwigi Elzbiety Amalii z Neuburga do Warszawy, a inni przedsta-
wiciele elit wladzy z zaplecza politycznego Sobieskich zajmg sie pozo-
statym sprawami dotyczacymi realizacji kontraktu §lubnego. Do witania
panny mtodej, jak wyzej nadmieniono, wyznaczono Zatuskiego i Wessela,
kuchmistrz zas koronny i putkownik krélewskiego regimentu dragonii
Franciszek Zygmunt Gatecki oraz duchowny referendarz koronny Miko-
taj Swiecicki udali sie do Wroctawia, by podpisaé uklad o przyznaniu
krélewiczowi Jakubowi Ludwikowi ksiestwa otawskiego®.

Biskup poznariski postanowit zatroszczy¢ sie réwniez o odpowiednia
oprawe ceremonii $lubu, ktérego miat udzieli¢ mtodej parze per procura
w Neuburgu. Zaméwit wykonanie czy tez zakupit nowe bogate para-
menty liturgiczne (,aparat koscielny”), a wiec zapewne szaty i przede
wszystkim naczynia liturgiczne, ktére ,,prawie wszystek w pertach, kie-
lich szczeroztoty w diamentach”. Witwicki planowat zabraé ze sobg réw-
niez srebrng zastawe stotowa, wyceniong na 50 tys. z, a takze komplet
bogato zdobionych obi¢. Miaty one niewatpliwie stanowi¢ oprawe uczt
wydawanych przez biskupa poznariskiego dla panny mtodej, cztonkéw
jej rodziny, przedstawicieli cesarza i rodu Wittelsbachéw, szczegdlnie
w czasie wesela. Tym opisem biskup zakoniczyt przedstawienie stanu
swoich przygotowan do odbycia poselstwa. Zwrdcit sie tylko z prosba
do Szczuki o ewentualne uwagi, co jeszcze moze zrobié, by zwiekszy¢
okazato$¢ oprawy orszaku®!.

58 Witwicki do Szczuki, s. 310-311.

5 M. Hennel-Bernasikowa, Slub krdlewski na Jasnej Gérze. Michat Korybut Wisniowiecki
i Eleonora Habsburg — 1670, Jasna Géra-Czestochowa 2005, s. 30 i przyp. 24, s. 108.

60 K. Piwarski, Krélewicz Jakdb, s. 9; W. Roszkowska, op. cit., s. 34; A. Skrzypietz, Krd-
lewscy synowie, s. 184.

o1 Witwicki do Szczuki, s. 311-312.
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Zakothczenie

Dzieki listowi biskupa poznanskiego Witwickiego moglismy szeroko roz-
patrzy¢ przygotowania do finalizacji kontraktu §lubnego miedzy krélewi-
czem Jakubem Ludwikiem a Jadwigg Elzbieta Amalig w 1691 r. i réwnocze-
$nie okresli¢ status posta i dokona¢ oceny jego wysitkéw. Samo pismo jest
cennym zrédtem do poznania oprawy ceremonialnej towarzyszacej pro-
wadzeniu negocjacji w sprawie ozenku polskich wtadcéw, w kluczowym
momencie tychze rozméw, kiedy to w droge udawali sie przedstawiciele
monarchy, by w jego imieniu podpisa¢ kontrakt matzenski oraz dokonaé
§lubu per procura. Co prawda Jakub Ludwik nie byt polskim krélem, lecz
biskup poznatiski postanowit skorzystaé ze wzorcéw wypracowanych
przez Olszowskiego podczas jego wiedenskiej legacji w 1669 r. w sprawie
matzenistwa Michala I z arcyksiezniczka Eleonora Marig Jézefa. Slub syna
Jana III nastreczal probleméw w takim zakresie, gdyz byt to pierwszy
przypadek, kiedy potomek kréla wybranego w wolnej elekcji zawierat
zwigzek matzeniski za zycia swojego ojca. Obaj synowie Zygmunta III —
Wiadystaw Zygmunt i Jan Kazimierz — ozenili sie dopiero po wstapieniu
na tron. Jedng z kwestii w tej materii byt sam status poselstwa, ktére ze
wzgledu na brak dotacji ze skarbu publicznego moze uchodzié za pétpry-
watne czy nawet prywatne. Witwicki miat by¢ postem nadzwyczajnym
kréla, a nie kréla i Rzeczypospolitej, jak wczesniej Olszowski. Mimo to
na jego wyjazd za granice, jako senatora, zgody powinna udzieli¢ przy-
najmniej rada senatu — i wyglada na to, Ze tak sie stato. Nie moze by¢
zatem mowy, ze legacja byta nieformalna. Witwickiego wyposazono tez
w instrukcje z kancelarii koronnej — a biskup chciat mie¢ udziat w jej
zredagowaniu, proponujac referendarzowi koronnemu Szczuce zamie-
$ci¢ w tym dokumencie konkretne tresci.

Przygotowania Witwickiego do misji poselskiej obejmowaly m.in.
zapoznanie sie z aktami Metryki Koronnej, gdzie udokumentowano
legacje Olszowskiego z 1669 r.°? Na tej tez podstawie biskup poznariski
sugerowal, co powinno znalez¢ sie w jego instrukcji. Symboliczne jest
to, ze cztonkowie rady senatu ratyfikowali kontrakt krélewicza Jakuba
Ludwika 16 listopada 1690 r., a wiec w 21. rocznice odbycia w Krakowie

62 Bylo to niejako nawigzanie do misji Olszowskiego, krél Michat nakazat bowiem
w 1669 r. analogiczne poszukiwania w archiwum koronnym materiatéw dotyczacych
$lubéw Zygmunta 111 z Konstancja Habsburzanka z 1605 r. i Whadystawa IV z Cecylia
Renata Habsburzankg z 1637 r., R. SmiSek, M. Konrddovd, Habsburgowie i Michat Kory-
but Wisniowiecki. Przyjazd arcyksiezniczki Eleonory Marii do Rzeczypospolitej w 1670 roku jako
sposéb komunikacji symbolicznej, ,,Historia Slavorum Occidentis” 2015, 2 (9), s. 108-109.
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innej rady, ktéra delegowata Olszowskiego do wyjazdu na dwér wiederi-
ski®®. Mimo punktéw wspdlnych poselstwa z 1669 r. i te z przetomu 1690
i 1691 r. mialy rézny charakter. Ksigdz podkanclerzy jechal do Wied-
nia negocjowaé kontrakt i gdy udato sie ustali¢ jego warunki, od razu
zawarto $lub per procura, a on sam powrdécit do Rzeczypospolitej, wskutek
czego nie prowadzit potem krélowej do polskich granic®. Witwicki nato-
miast ruszal do Neuburga, gdy kontrakt byt juz ratyfikowany, co i tak
nie zdejmowato z niego presji, iz w zwiazku z jakakolwiek forma niefra-
sobliwo$ci moze doprowadzi¢ do zerwania umowy $lubnej. Do tego nie
doszto, a wiec biskup wykonat misje, udzielajac $lubu i ruszajac w droge
powrotng do kraju wraz z matzonka krélewicza. Pewng rysg na tej misji
pozostaje niedotrzymanie planowanego terminu $lubu, przesunat sie on
bowiem o miesigc (z 25 lutego na 25 marca). Dtuga droga do Neuburga
i pora zimowa byty jednak okolicznosciami tagodzacymi opdznienie sie
ceremonii warszawskiej. Najwazniejsze jednak, ze poset nadzwyczajny
przyprowadzil monarszg synowa do granic Korony, a to byto jego zasad-
niczym zadaniem.

Poprowadzenie poselstwa 1690-1691 stanowito niewatpliwie jedna
z wazniejszych misji w dziejach publicznej postugi Witwickiego, wzmac-
niajgc wyraznie jego pozycje na dworze i w panstwie. Stworzyto warunki
do zacie$nienia wiezéw z krélewiczowa, zaréwno w charakterze jej
posrednika, jak i pelnomocnika w réznych sprawach w nowej ojczyznie.
Przyktadowo pod koniec wrzesnia 1691 r. pokojowiec biskupa — niewy-
kluczone, ze uczestnik poselstwa do Neuburga — dostarczyt na obszar
dziatath wojennych w Motdawii listy Jadwigi Elzbiety Amalii do kréle-
wicza Jakuba Ludwika®. Witwicki zapewnit wiec utrzymanie kontaktu
miedzy nowozeticami podczas kampanii, z ktérg wigzano w Rzeczypo-
spolitej spore nadzieje. Aktywne przygotowania biskupa do wyprawy
po ksiezniczke neuburska w 1690 r. mogty by¢ zatem motywowane nie
tylko poczuciem senatorskiego obowigzku, ale tez checig wzmocnienia
pozycji i zaprezentowania swojej osoby zagranicznym dworom i opinii
publicznej. Legacja do Neuburga nie sprawita jednak, ze Witwicki zna-
lazt sie w gronie czolowych graczy na wewnetrznej scenie polityczne;j.
Na przyktad Jan III byt bardzo niezadowolony z efektéw jego rozméw
z nuncjuszem apostolskim Andrea Santa Croce w czasie sejmu pod koniec
stycznia 1695 r.%¢, co pokazuje, ze czasem zawodzit w waznych dla dworu

63 J.A. Chrapowicki, op. cit., s. 48-51; Z. Hundert, P. Tyszka, op. cit., s. 12, 19.
4 M. Hennel-Bernasikowa, op. cit., s. 27-35.

6 K. Sarnecki, op. cit., s. 12-13.

% Ibidem, s. 179-180.
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i panstwa sprawach. Kilka miesiecy pdzniej zaliczyt tez powazng porazke
wizerunkowg, gdy marszatek wielki koronny Stanistaw Herakliusz Lubo-
mirski odbitl wieZnia, ktérego Witwicki chciat postawi¢ przed sadem
biskupim, a ktéry ostatecznie stanagt przed marszatkowskim. Jak dowie-
dziono w historiografii, byt to element szerszej rozgrywki politycznej
Lubomirskiego, by uderzy¢ w kréla, co tym bardziej obciazato biskupa®’.
Nim do tego doszto, Witwicki skutecznie wykonat zadanie powierzone
mu w 1690 r. Mial wktad w zawarcie jednego z najbardziej prestizowych
malzenstw w dziejach polskiej wolnej elekcji — i to przy omawianiu jego
dziatalno$ci politycznej trzeba szczegdlnie podkreslal.

Poznati Bishop Stanistaw Jan Witwicki’s Involvement
in Bringing to Poland the Fiancée of Royal Prince
Jakub Ludwik Sobieski, Countess Palatine
Hedwig Elisabeth of Neuburg, in 1690

The imperial court of Leopold I Habsburg wanted the Polish-Lithuanian Common-
wealth to act more strongly against the Ottoman Empire. To achieve this, they
offered Countess Palatine Hedwig Elisabeth of Neuburg to Jakub Ludwik, the first-
-born son of King Jan III. The candidate had excellent family connections. She was
the sister of Empress Eleonora Magdalena Teresa, Maria Anna Adelaide, Queen of
Spain, and Maria Sophia Elisabeth, Queen of Portugal. The Polish court signed the
marriage contract with the emperor’s representatives on 16 November 1690 in
Z6tkiew (Zohvka). This followed Senate Council approval. The agreement’s finali-
sation was entrusted to Bishop Stanistaw Jan Witwicki of Poznan. He was an expe-
rienced politician connected with the House of Sobieski and seen as a supporter of
cooperation with the Habsburgs. Witwicki’s task was to travel to Neuburg on the
Danube, conduct the proxy marriage, and bring the bride to the Commonwealth.
To support his mission, he was made an extraordinary royal envoy and given dip-
lomatic instructions from the Crown Chancery. The contents of these instructions
remain unknown today.

Before his mission, Witwicki studied the 1669-1670 legation of Crown
Vice-Chancellor Andrzej Olszowski, which arranged King Michat I's marriage to
Eleonore Maria Josepha of Habsburg. Drawing on this, Witwicki left Warsaw on
14 December 1690 with nearly sixty men, including twenty reiter guards, three
carriages, and three wagons, bringing elaborate liturgical furnishings for the per
procura ceremony. He detailed the arrangements in a 7 December 1690 letter
to Crown Referendary Stanistaw Antoni Szczuka, the main source on the jour-
ney to Neuburg.

7 K. Wisniewski, Urzqd marszatkowski, s. 366-369.
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After concluding the marriage per procura in February 1691, the Bishop of Poznati
and the bride began their return. The retinue reached the Polish-Lithuanian Com-
monwealth on 7 March. Three weeks later, Jakub Ludwik and the Neuburg princess
married in Warsaw. Unlike Olszowski’s embassy twenty-one years prior, Witwicki’s
mission had no Crown Treasury funding or Sejm reporting, making it semi-private.
Leading the 1690-1691 embassy was a major public act for the Bishop, strength-
ening his court and state standing by securing a prestigious marriage. This was
the first royal marriage during a king’s lifetime under the free election monarchy.
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