SYLWIA BYKOWSKA
https://orcid.org/0000-0003-2245-0283

Kwartalnik Historyczny
Rocznik CXXXII, 2025, 4
PL ISSN 0023-5903

Instytut Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk

REPATRIANCI VERSUS GDANSZCZANIE.
RYWALIZACJA O ZASOBY MIESZKANIOWE GDANSKA
W LATACH 1955-1959 I JEJ SKUTKI

Abstrakt: Na fali proceséw ,,odwilzy paz-
dziernikowej” i chwilowego otwarcia granic
panistwa w potowie lat pie¢dziesigtych XX w.
doszto do wznowienia masowych migra-
cji z Polski do Niemiec i z ZSRS do Polski.
Do Gdariska w latach 1955-1959 repatrio-
walo sie okoto 5,5 tys. oséb zza wschodniej
granicy. Artykut omawia spér o dostep do
zasobédw mieszkalnych zostawionych przez
rodziny wyjezdzajace z Gdanska za Odre.
Wzieli w nim udziat rodzimi mieszkaticy
miasta starajacy sie o rekompensate za
wywlaszczenia z pierwszych lat po zakon-
czeniu Il wojny $wiatowej oraz §wiezo przy-
byli osiedleticy z ZSRS.

Stowa kluczowe: repatrianci, ,dawni”
gdafiszczanie, druga repatriacja z ZSRS,
migracje, przemiany 1956 r.

Abstract: Following the ‘October Thaw’ and
the opening of the country’s borders in the
mid-1950s, mass migration from Poland to
Germany and from the USSR to Poland
resumed. Between 1955 and 1959, approx-
imately 5,500 people repatriated to Gdarisk
from territories east of the Polish border.
This article examines the controversies over
access to housing resources left by families
who left Gdanisk for Germany. These dis-
putes involved both long-term city residents
seeking compensation for expropriations
that occurred in the immediate post-World
War II years and newly arrived settlers from
the USSR.

Keywords: repatriates, ‘former’ Gdansk
residents, second repatriation from the
USSR, migrations, changes of 1956.

Demograficzno-spoteczne konsekwencje zmiany granic paristwowych
w Europie Srodkowo-Wschodniej dawaly o sobie znaé cyklicznie od
momentu rozpadu wielonarodowych imperidw, tj. od czaséw Wielkiej
Wojny. Dopasowywanie ksztattu terytorium panstwa do dominujace;j
w nim wiekszo$ci narodowej zazwyczaj pociagato za sobg transfery
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catych populacji, a wraz z nimi szereg konfliktéw na obszarach pograni-
cza. W Polsce po II wojnie $wiatowej procesy te trwaty do korica lat pieé-
dziesiagtych XX w., tj. do momentu ustania masowych migracji w ramach
akcji ,,taczenia rodzin”, ktére stanowig przedmiot niniejszych rozwazan'.

Idea narodowa nie tylko w teorii, ale réwniez w praktyce mobi-
lizowata ludzi do bycia przeciwko ,,obcym”, napedzaly ja tendencje
~wypychajace” i ,,wykluczajace”, lecz takze ,,wchtaniajgce”. Dotyczyto
to zwykle narodéw $wiezo odzyskujacych niepodlegtosé, jak tez tych,
ktére walczyty zaciekle o wlasng panstwowos¢?. Przyktadem spornego
obszaru pogranicznego byly wojewddztwa z czaséw drugiej polskiej
niepodlegtosci, ktére bieg wydarzen lat 1939-1945 zostawit po wschod-
niej stronie granicznej linii Bugu. Jednakze ani Jézef Stalin, ani polscy
komunisci nie zdotali powstrzymal zwiekszajacego sie wéréd Polakéw
przywigzania do wspdlnoty etnicznej*. Jednym z najbardziej jaskrawych
przejawdw orientacji pronarodowej stat sie masowy ruch przesiedleri-
czy z utraconych ziem wschodnich®. Opowiedzenie sie za Polska byto
wyrazem patriotyzmu, ale i ucieczki od wtadzy sowieckiej®. W latach
1944-1947 z litewskiej, biatoruskiej i ukrainiskiej republiki sowieckiej
przesiedlono do ojczyzny ponad 1,3 mln Polakéw’. Stanowito to okoto

! Jakkolwiek nazwa ,taczenie rodzin” w historiografii polskiej przylgneta gtéwnie
do emigracji ludnosci rodzimej do Niemiec, to réwniez w ten sposéb wladze okreslaty
trwajaca réwnolegle repatriacje z ZSRS, S. Bykowska, Miedzy migracjq a integracjq. Spote-
czeristwo Gdariska w latach 1945-1960, Warszawa 2024, s. 169.

2 Jak przed laty zauwazyt Franciszek Ryszka, ,.konflikty narodowosciowe rosty na sile
w miare wzrostu wlasnej $wiadomosci narodowej, ktéra w nie sprzyjajacych warunkach
tatwo przeradza sie w nietolerancje i wrogo$¢ wobec sasiednich grup etnicznych i narodo-
wych, z jakimi do niedawna wspétzyto sie bez wiekszych zaktécenr”, F. Ryszka, Przedmowa,
w:J. Czerniakiewicz, Repatriacja ludnosci polskiej z ZSRR 1944-1948, Warszawa 1987, s. 5-6.

3 M. GOrny, Polska bez cudéw. Historia dla dorostych, Warszawa 2021, s. 126-135 i n.;
P. Madajczyk, Czystki etniczne i klasowe w Europie XX wieku. Szkice do problemu, Warszawa
2010,s.8in.

* M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja
wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2005. Wyostrzeniu uleglo poczucie identyfi-
kacji narodowej, co sprzyjato budowie pafistwa jednonarodowego, K. Kersten, Ksztat-
towanie stosunkéw ludnosciowych, w: Polska Ludowa 1944-1950, red. F. Ryszka, Wroctaw-
Warszawa-Krakédw-Gdanisk 1974, s. 127.

> Pojawialy sie opinie, ze ,Ziemie Odzyskane” winny zostal przeznaczone
wylacznie na potrzeby osadnictwa Polakéw zza wschodniego kordonu jako odszkodo-
wanie za pozostawione ojcowizny, T. Wolsza, Dziatalnos¢ polityczna i poglgdy Stanistawa
Sopickiego (1941-1976), ,,Polska 1944/45-1989. Studia i Materiaty” 4, 1999, s. 249.

¢ B. Halicka, Polski Dziki Zachdd. Przymusowe migracje i kulturowe oswajanie Nadodrza
1945-1948, Krakdw 2015, s. 162.

7 Przyktadowo: Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wschodnich do Polski 1944-
1947, wybdr, oprac. i red. dokumentéw S. Ciesielski, Warszawa 1999; P. Eberhardt,
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60 proc. ludnosci uprawnionej do wyjazdu, co oznaczato, ze przeszto 680
tys. Polakéw zostato w ZSRS, z czego ponad 50 tys. to byli mieszkaticy
Ukrainy, 258 tys. — Bialorusi i 300 tys. — Litwy?.

W niniejszym artykule zostanie oméwiony problem migracji z ZSRS
w latach 1955-1959, ktéra przeszta do historii pod nazwa ,,druga repa-
triacja” jako kontynuacja przesiedleni przerwanych w drugiej potowie
lat czterdziestych XX w. Wiodgcym obszarem badawczym uczyniono
Gdarnsk, przy czym nie ograniczono sie jedynie do przedstawienia prze-
biegu samego transferu i jego rezultatéw statystycznych, a uwzgledniono
takze spoteczne implikacje wskazanego procesu. Ujawnily sie one m.in.
na ptaszczyznie sporu o zasoby mieszkalne po wyjezdzajacych z Gdanska
rodzimych mieszkancach.

Moéwigc o masowych migracjach Polakéw z ZSRS po II wojnie $wia-
towej, warto poswieci¢ kilka uwag terminologii, albowiem, jak sadze,
mimo podejmowanych dyskusji teoretycznych polska historiografia nie
wypracowala jednolitego stanowiska w tym zakresie. Konsekwentne
stosowanie przez wtadze powojenne pojecia ,repatriacja” na okresle-
nie transferu z bylych Kreséw Wschodnich, oznaczajacego powrét do
ojczyzny po dtuzszym pobycie poza nia, byto nieadekwatne. Natomiast
termin ten utrwalit sie w rozumieniu potocznym i jednoczes$nie nie zostat
catkowicie wykluczony w tym kontekscie z obiegu naukowego’.

Zasadniczo w odniesieniu do lat 1944-1947 rozrdznia sie przesiedle-
nia z bytych wschodnich wojewddztw II RP oraz repatriacje z gtebi ZSRS
0s6b, ktére znalazty sie tam w wyniku wywdzek i aresztowan przeprowa-
dzonych w latach wojny'®. Jednoczesnie dla pierwszego z wymienionych
typéw migracji od lat dziewieddziesiatych XX w. popularnoscia cieszy sie

Przemieszczenia ludnosci na terytorium Polski spowodowane II wojng $wiatowg, Warszawa
2000; J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej z ZSRR 1944-1959, Warszawa 2004,
s. 16, 38; G. Hryciuk, Przemiany narodowosciowe i ludnosciowe w Galicji Wschodniej i na Woly-
niu w latach 1931-1948, Toruti 2005.

8 J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 37.

° Mylit sie Ryszka, piszac przed laty, ze nikomu nie przyjdzie do glowy kwestio-
nowa¢ zasadno$¢ nazwy ,,repatriacja” w odniesieniu do powrotéw do ojczyzny Polakéw
przebywajacych w ZSRS, F. Ryszka, op. cit., s. 6. Umowy z wrze$nia 1944 r., zawarte mie-
dzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a Biatoruska i Ukraitiska Socjalistycz-
ng Republika Sowiecka, méwily o ,,ewakuacji mniejszosci narodowych”.

10 K. Kersten, Przymusowe przemieszczenia ludnosci — préba typologii, w: Utracona oj-
czyzna. Przymusowe wysiedlenia, deportacje i przesiedlenia jako wspélne doswiadczenie, red.
H. Ortowski, A. Sakson, Poznan 1997, s. 17-18, 22; J. Misztal, Wysiedlenia i repatriacja oby-
wateli polskich z ZSRR a wysiedlenia i przesiedlenia Niemcéw z Polski — préba bilansu, w: Utra-
cona ojczyzna, s. 45-74; C. Osekowski, Spoleczeristwo Polski zachodniej i pétnocnej w latach
1945-1956. Procesy integracji i dezintegracji, Zielona Géra 1994, s. 20.
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inne jeszcze okre$lenie, mianowicie ,,ekspatriacja”. Po raz pierwszy uzyt
je Zdzistaw Winnicki i wydaje sie, ze trafnie akcentuje ono wykorzenienie,
wyrwanie z ,.kresowej ojczyzny”!!. Niezaleznie od zasady dobrowolnosci,
nominalnie ujetej w umowach miedzypanstwowych, nadrzednym zato-
zeniem owej ,,operacji demograficznej” byto trwate opuszczenie rodzi-
mego $rodowiska wskutek przymusu sytuacyjnego'?. Wedtug stownika
PWN definicja terminu ,,ekspatriacja” obejmuje zaréwno wydalenie przy-
musowe, jak i dobrowolne opuszczenie kraju ojczystego, dzieki czemu
taczy ona w sobie réznorodne opinie na temat charakteru przesiedlen
z Kreséw Wschodnich?®,

Podobnie rzecz sie¢ ma z masowymi wyjazdami z ZSRS w drugiej poto-
wie lat pieédziesigtych XX w., ktére historycy okre$lajg ,repatriacja”.
Rozwigzanie to zyskuje swoich oponentéw. Nie brakuje bowiem gloséw,
ze 1 w tym wypadku nalezy méwi¢ o ,,ekspatriacji”. Pewna role odegrat
dystans dziesieciu z géra lat, ktéry pdzniejsze wedréwki dzielit od korica
wojny. Owa dekada zdazyta utrwali¢ w $wiadomo$ci zbiorowej przyna-
leznos$¢ bytych polskich ziem wschodnich do ZSRS jako fakt, ktérego nie
da sie juz zmienié. W tych okolicznosciach dyskutowanie o repatriowa-
niu (powrocie do ojczyzny z obcego kraju) sowieckich jednak obywateli
do Polski mozna w pewien sposéb usprawiedliwi¢!4, w przeciwietistwie do
okresu tuzpowojennego, gdy wierzono, ze nowe rozwigzania graniczne
miaty charakter tymczasowy. Aczkolwiek dookreslanie repatriacji z dru-
giej potowy lat pieédziesiatych XX w. za pomocg liczebnika ,,druga”
de facto sugeruje, ze wcze$niej miata miejsce ,,pierwsza” repatriacja. Tak
czy inaczej migranci, ktérzy niespodziewanie odzyskali szanse powrotu
do kraju, byli repatriantami w takim znaczeniu, ze opuszczali strony
rodzinne coraz mniej przypominajace swojska ojczyzne z lat dziecinstwa'.

11 7.J. Winnicki, Szkice kresowe, Wroctaw 1995, s. 21. Termin ten znalazt swoje miej-
sce w dyskusji naukowej. Przyktadowo: J. Krasnodebski, Z Wilna nad Wilig do ,,Wilna
nad Wislq”. Ekspatriacja i osiedlenie si¢ mieszkaricéw Wileriszczyzny w Toruniu (1944-1948),
Toruti 2019. Por. B. Jundo-Kaliszewska, Zaktadnicy historii. Mniejszos¢ polska w postradziec-
kiej Litwie, £6dZ 2019, s. 79-80.

12 W zdecydowanej wiekszo$ci nie czyniono tego — opuszczenia kraju ojczystego —
intencjonalnie, Z.J. Winnicki (rec.), Polacy i polskos¢ w BSSR — wokdt okolicznosci tzw. Il-giej
Jrepatriacji” z lat 1955-1959. Anatol Wialiki: ,, Bielarus — Polszcza u XX stahodZdzi. Niewiadoma-
ja repatryjacyja, 1955-1959”, Mirisk 2007, ss. 271, ,Wschodnioznawstwo” 2008, 2, s. 325-342.
Na marginesie dodajmy, ze niemiecka publicystyka imigrantéw przybywajacych z Polski
po 1956 1. okreslata ,,Spataussiedler” (p6zni przesiedleficy).

3 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/ekspatriacja;5425498 (dostep: 21 IV 2025).

14 M. Ruchniewicz, Repatriacja ludnosci polskiej z ZSRR w latach 1955-59, Warszawa
2000, s. 11-13; K. Kersten, Repatriacja ludnosci polskiej po Il wojnie $wiatowej (studium histo-
ryczne), Wroctaw 1974, s. 10.

15 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 14.
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Nie rozstrzygajac w tym miejscu sporu o terminy, dla przejrzystosci
wywodu w niniejszym tekscie przyjeto zasade okreslania ekspatriacjg
transferu Polakéw zza wschodniej granicy w pierwszych latach powo-
jennych oraz repatriacjg — wyjazdéw z ZSRS o0sdb polskiego pochodzenia
w latach 1955-1959.

Wybdr tematu w duzej mierze wynika z luki wystepujacej w historio-
grafii, zreszta nie tylko w odniesieniu do Gdatiska'®. Poza kilkoma opra-
cowaniami, spo$rdéd ktérych najwazniejsza jest monografia Matgorzaty
Ruchniewicz, kwestia przyjazdéw ludno$ci polskiej z ZSRS w drugiej
potowie lat pie¢dziesigtych XX w. oraz ich adaptacji w Polsce nie cieszyta
sie popularno$cig wsréd badaczy. Oprécz pracy wymienionej badaczki
na uwage zastuguje pozycja Mikotaja Latucha poswiecona problemowi
repatriacji. Autor, taczac badania ankietowe z metoda analizy dokumen-
téw archiwalnych, wpisat sie w intensywnie rozwijajacy sie w latach
sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych XX w. nurt studiéw demograficzno-
-socjologicznych. Socjologiczny charakter miata takze praca Kazimierza
Zygulskiego na temat proceséw adaptacyjnych repatriantéw?®, Stanowita
ona poktosie badari prowadzonych w Instytucie Zachodnim nad rozwo-
jem spoteczenstw ,,Ziem Odzyskanych” po Il wojnie Swiatowej. Tylko nie-
wielki fragment swojego opracowania dotyczacego przemieszczen ludno-
$ci polskiej z ZSRS Jan Czerniakiewicz po$wiecit pdzniejszym migracjom,
skupiajac sie gtéwnie na ekspatriacji z lat 1944-1948'. Problem repatria-
cji doczekat sie wydawnictwa Zrédtowego, a jednoczesnie zostat dostrze-
zony w perspektywie regionalnej?. Przesiedleniom Polakdéw z sowieckiej
Litwy prace zadedykowata litewska badaczka Vitalija Stravinskiené?'.
Losy Polakéw zestanych w glab Zwigzku Sowieckiego oraz ich powroty
do kraju byly omawiane m.in. przez Albina Gtowackiego i Wojciecha

16 pProblem przyjazdéw Polakéw do Gdaniska w drugiej potowie lat pieédziesiatych
XX w. po raz pierwszy analizowatam w pracy Migdzy migracjg, s. 165-178, 378-380. Na
potrzeby niniejszego artykulu ponownie przepracowatam, a takze poszerzytam mate-
riat zrédlowy. Pozwolito to sformutowaé nowe wnioski oraz ukaza¢ ruchy migracyjne
w szerszym wymiarze powigzan spolecznych.

17" M. Latuch, Repatriacja ludnosci polskiej w latach 1955-1960 na tle zewnetrznych ruchéw
wedréwkowych, Warszawa 1994 (pierwsze wyd. 1961).

18 K, Zygulski, Repatrianci na Ziemiach Zachodnich. Studium socjologiczne, Poznari 1962.

19 J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, passim.

2 Druga repatriacja” ludnosci polskiej z ZSRR na Warmii i Mazurach. Wybdr dokumen-
toéw z zasobu Archiwum Paristwowego w Olsztynie z lat 1955-1962, wybdr i wstep M. Korejwo,
Olsztyn 2016; W. Towpik, Repatriacja Polakéw z ZSRR na ziemie lubuskq w latach 1955-1959 —
kategorie repatriantéw, ,,Rocznik Lubuski” 31, 2005, cz. 2, s. 137-153.

21y, Stravinskiené, Tarp gimtinés ir tévynés. Lietuvos SSR gyventojy repatriacija j Lenkijq
(1944-1947, 1955-1959 m.), Vilnius 2011.
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Marciniaka?. Sprawa repatriacji Polakdéw z ZSRS stata sie wreszcie przed-
miotem troski rzadu RP na uchodZstwie, a takze Radia Wolna Europa?®.

Istothym momentem w dziejach migracji polskiej z ZSRS byto chwi-
lowe otwarcie granic patistwa w potowie lat pie¢dziesigtych XX w. ubieg-
tego wieku w wyniku postepujacej ,,odwilzy”’*. Rewolta spoteczna, ktéra
przetoczyla sie przez catg Polske, a ktérej kulminacja nastapita jesienig
1956 1., dazyta do demokratyzacji zycia i w rezultacie trwale ostabita rygory
rezimu stalinowskiego®. Rezolucje i hasta wysuwane na wiecach, spo-
tkaniach srodowiskowych oraz manifestacjach wyrazaty masowa niecheé
i pogarde dla wtadz Polski dotagd od Moskwy zaleznych?. Posréd zadan,
w tym réwniez wyglaszanych w Gdansku, znalazto sie m.in. $ciggniecie
do kraju rodakéw przebywajacych w ZSRS — zaréwno tych z przedwo-
jennych polskich wojewddztw, jak i wiezniéw osadzonych w sowieckich
wiezieniach i tagrach; w sumie okoto 1,6 mln oséb narodowosci polskiej?’.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze o ile Pazdziernik byt pierwszym
»polskim miesigcem”, to jednoczes$nie ostatnim w historii momentem,
kiedy ludzie powszechnie zadali powrotu Wilna i Lwowa w granice pari-
stwa?, Wydaje sie, ze naptyw do kraju drugiej fali tysiecy Polakéw z ZSRS,
ktérzy z réznych powoddéw nie wzieli udzialu w tuzpowojennej ekspa-
triacji, odegrat tu istotng role. Podobnie zreszta jak trwajace réwnolegle
wyjazdy do Niemiec ludno$ci rodzimej zamieszkatej na ,,Ziemiach Odzy-
skanych”, czyli obszarach, o ktére w 1945 r. zostaly poszerzone zachodnie
granice Polski w ramach rekompensaty za utracone ziemie wschodnie®.
Otéz dokoriczenie migracji zagranicznych wywotanych II wojng $wia-
towg ostatecznie ugruntowato w $wiadomosci zbiorowej przekonanie

22 A, Glowacki, Ocalié i repatriowaé. Opieka nad ludnosciq polskg w glebi terytorium ZSRR
(1943-1946), £6dZ 1994; W. Marciniak, Powroty z Sybiru. Repatriacja obywateli polskich z gtebi
terytorium ZSRR 1945-1946, £6dz 2014.

2 Przykladowo: T. Wolsza, op. cit., s. 241-260; S. Cenckiewicz, Radio Wolna Europa
wobec Polakéw na Wschodzie, w: Przesztos¢, terazniejszos¢ i przysztosé Polakéw na Wschodzie,
red. M. Szczerbitiski, T. Wolsza, Gorzéw Wielkopolski 2001, s. 571-582; J. Nowak-Jezio-
ratiski, Wojna w eterze. Wspomnienia, t. 1: 1948-1956, Londyn 1986, s. 172-189.

24 D, Stola, Kraj bez wyjscia? Migracje z Polski 1949-1989, Warszawa 2010, s. 80-81 i n.

25 P, Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1993.

2% Meldunek dorazny do Komitetu ds. Bezpieczetistwa Publicznego w Warszawie,
23 X 1956, AIPN Gd, sygn. 0046/22, t. 1, k. 129-130.

77 S. Bykowska, Miedzy migracjq, s. 166; A. Gawryszewski, Ludnos¢ Polski w XX wieku,
Warszawa 2005, s. 460; Plyng szczere i gorgce stowa aprobaty dla programu Wladystawa i linii
wytyczonej przez VI Plenum KC PZPR, ,,Dziennik Baltycki” 25 X 1956, 255.

% przyktadowo: P. Machcewicz, op. cit., s. 155.

2 Przyktadowo: R. Sudziniski, Transfer ludnosci niemieckiej z Wybrzeza Gdariskiego po
1T wojnie swiatowej (1945-1959), w: Migracje polityczne i ekonomiczne w krajach nadbattyckich
w XIX i XX w., red. J. Borzyszkowski, M. Wojciechowski, Torui-Gdatisk 1995, s. 183-226.
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o nieodwracalno$ci ukladu granic w Europie Srodkowo-Wschodniej usta-
lonego na konferencji w Poczdamie®.

Wraz z nastaniem rezimu stalinowskiego (1949-1954) opuszczenie
Polski zasadniczo stato sie niemozliwe. Natomiast mimo rygoru anty-
migracyjnego dochodzito do sporadycznych wypadkéw powrotéw lub
wyjazdéw realizowanych w $cisle tajnym trybie zgodnie z koncepcja
»faczenia rodzin3!. Na obecnym etapie nie jest mozliwe statystyczne
zobrazowanie wczesnych, tj. z pierwszej potowy lat pieédziesiatych
XX w., powrotéw do regionu gdanskiego, przy czym pewnymi tropami
mogg by¢ ,instrukcja dotyczaca sprowadzenia pozostatych cztonkéw
rodzin z ZSRS” oraz ogloszenie w tej sprawie skierowane do mieszkanicéw
Gdariska z 13 sierpnia 1951 r.** Swiadczyty one o podejmowaniu starari
przez wiadze Polski Ludowej, aby rozwigzac problem niektérych Polakéw
pozostajacych poza krajem, natomiast napotykaty konsekwentny opér
ze strony wtadz republik sowieckich oraz Moskwy.

Niebagatelng role odegrat nacisk rodzin, ktére usilnie dazyty do pota-
czenia sie z krewnymi w Polsce. Liczne pisma i wnioski o sprowadzenie
najblizszych wptywaly do wszystkich mozliwych szczebli (rad narodo-
wych) obowigzujacego wéwczas jednolitego systemu wladzy patistwowej.
Byt to problem dobrze znany polskiemu Ministerstwu Spraw Zagranicz-
nych, a ambasador w Moskwie Wtodzimierz Lewikowski w 1956 r. przyznat,
ze istniat od chwili ustania pierwszej fazy przesiedleti z ZSRS w 1947 r.33

30 3. Bykowska, Miedzy migracjg, s. 168.

31 Nie mozna wszakze méwic o ,,pierwszej fali wyjazdéw do Niemiec” z Gdariska na
przetomie lat czterdziestych i pieédziesiatych, o ktérej pisat Piotr Perkowski, Gdarisk —
miasto od nowa. Ksztattowanie spoteczeristwa i warunki bytowe w latach 1945-1970, Gdanisk
2013, s. 82-83. Bylo wrecz odwrotnie, doszto wéwczas do zamkniecia granic paristwa
polskiego. Analiza materiatu Zrédlowego unaocznia, ze wyjazdy rodzimych gdatiszczan
w tym czasie zdarzaly sie niezwykle rzadko, a podania w tej sprawie bynajmniej nie
byly ,,w wigkszosci pozytywnie rozpatrywane”, ibidem, s. 85. Na 368 wnioskéw ztozo-
nych w Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w Gdarisku miedzy 1 stycznia 1948 a 1 paz-
dziernika 1950 r. pozytywnie rozpatrzono zaledwie 28, S. Bykowska, Ludzie bez ojczyzny?
Kwestia ,,tgczenia rodzin” na tle sytuacji ludnosci rodzimej w latach piecdziesigtych XX wieku
na przyktadzie Gdariska, PH 110, 2019, 1, s. 73-105.

32 Instrukcja dotyczgca sprowadzenia pozostatych cztonkéw rodzin z ZSRR, 27 VII
1951, AP w Gdarisku, sygn. 1166/1465, k. 18-19; Ogloszenie Prezydium Miejskiej Rady Na-
rodowej, 13 VIII 1951, ibidem, k. 17. Jednoczes$nie trwaly migracje w druga strone. 12 paz-
dziernika 1950 r. Prezydium Rady Ministréw zarzadzito rejestracje obywateli sowieckich
z zamiarem ich repatriacji do ZSRS, Sprawozdanie z zakresu zagadnieti obywateli ra-
dzieckich za okres od 15 X 1950 do 31 XII 1951, 18 1 1952, ibidem, k. 49-51. Podano, ze na
terenie Gdariska przebywato 41 obywateli sowieckich, z czego do repatriacji zakwalifiko-
wano 30 z nich. Odnotowano préby ucieczki oraz unikania stawienia sie do transportu.

3 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 68-69.
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Wystarczy jednak przyjrzeé sie warunkom repatriacji, aby przekona¢
sie, ze szanse na skompletowanie wymaganych przez strone sowiecka
dokumentéw byty bliskie zeru. Wniosek za posrednictwem Prezydium
Stotecznej Rady Narodowej w Warszawie nalezato kierowal bezposred-
nio do wtadz sowieckich, natomiast uzyskanie karty ewakuacyjnej oraz
po$wiadczenia obywatelstwa polskiego bez wsparcia czynnikéw central-
nych byto mocno utrudnione. Jak ustalita Ruchniewicz, tgcznie w latach
1950-1952 repatriowano do Polski z ZSRS okoto 1,6 tys. oséb*:. Sytuacja
nabrata dynamiki pod wptywem ,,odwilzy” zapoczgtkowanej przez wysta-
pienie przywddcy Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego Nikity
Chruszczowa ,,0 kulcie jednostki i jego nastepstwach”*. Ogloszenie przez
wiadze sowieckie amnestii po $mierci Stalina zrodzito nadzieje na powrét
Polakéw z zestania i obozdw pracy, a takze spowodowato lawine listéw
do Ambasady PRL w Moskwie z pro$ba o interwencje. Spoteczna presja
na repatriacje po obu stronach granicy narastata wraz z kazda zgodg na
powrdt do Polski, zataczajac coraz szersze kregi.

Ozywienie kontaktéw z krewnymi za granicg stanowito zdobycz lat
destalinizacji, a przede wszystkim byto jednym z wazniejszych czynnikéw
migracji tego czasu. Istnieje wrecz nastepujacy poglad: ,,Przyjazdy do PRL
w drugiej potowie lat 50. wywotaly bowiem nie odgdérne postanowienia
wiladz paristwowych, ktére — jak w pierwszych latach powojennych —
zadecydowaly o «wymianie» cze$ci ludnosci. Rodzily sie one w wyniku
decyzji zwyktych ludzi. To kilkuletnia presja z ich strony zmusita rzady
PRL i ZSRR do ponownego zajecia sie tym problemem i rozwiazania go
na plaszczyZnie uktadu miedzypanstwowego™®.

Dziatania rodzin rozdzielonych buzatiskim kordonem musiaty by¢
intensywne, skoro sklonity swiezo wybranego I sekretarza Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (dalej: KC PZPR),
Wtadystawa Gomutke, do wlgczenia repatriacji Polakéw z ZSRS do listy
spraw, z ktéra 15 listopada 1956 r. udat sie do Moskwy*’. Podpisano
deklaracje w kwestii terminu i sposobu repatriacji Polakéw, ktérych
rodziny przebywaly jeszcze w ZSRS. Dodajmy, ze pierwsze przyjazdy
z ZSRS, w tym takze do Gdanska, miaty miejsce juz na jesieni 1955 r.,
a dla usprawnienia transferu konieczne stato sie uscislenie jego zasad.

34 Tbidem, s. 60.

35 Protokét z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 27 IV 1956, AP w Gdan-
sku, sygn. 2384/229, k. 138-159.

3¢ M. Ruchniewicz, op. cit., s. 13.

37 Tbidem, s. 132; J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 63-64; A. Frisz-
ke, Polska. Losy patistwa i narodu 1939-1989, Warszawa 2003; A. Paczkowski, P6t wieku dzie-
jow Polski 1939-1989, Warszawa 1995.
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Dochodzito bowiem do istotnych uchybieni na tym polu, ktére spowol-
nialy, a nawet udaremnialy repatriacje.

25 marca 1957 r. rzady PRL i ZSRS zawarly umowe w sprawie terminu
i trybu dalszej repatriacji ze Zwiazku Sowieckiego oséb narodowosci pol-
skiej*. Porozumienie dotyczyto przebywajacych w ZSRS od zakoriczenia
I wojny $wiatowej oraz tych, ktérzy nie wrdcili do kraju z przyczyn od
siebie niezaleznych. Do Polski zezwolono wyjezdza¢ Polakom i Zydom
posiadajacym 17 wrze$nia 1939 r. obywatelstwo polskie, ich wspétmat-
zonkom, rodzicom i dzieciom, nawet jezeli nie byli narodowosci polskiej
i nie posiadali obywatelstwa polskiego we wskazanym terminie. Prawo
do repatriacji przyznano réwniez sierotom urodzonym po wskazanej
dacie z rodzicéw narodowosci polskiej lub zydowskiej, ktérzy posiadali
obywatelstwo polskie w tym dniu*’. Osoby przebywajace w miejscach
odosobnienia oraz odbywajgce stuzbe wojskowa w Armii Czerwonej
mialy zosta¢ zwolnione i by¢ do dyspozycji wtadz polskich.

Przy Ambasadzie PRL w Moskwie urzedowat pelnomocnik rzadu
ds. repatriacji Polakéw z ZSRS Mieczystaw Popiel. W Polsce funkcjonowat
odpowiednik tej agendy, ktéra kierowal wiceminister spraw wewnetrz-
nych Zygfryd Sznek. Biuro odpowiadato za prawidtowe funkcjonowanie
punktéw repatriacyjnych, a takze prowadzito dziatalno$¢ informacyjno-
-wydawnicza. Pelnomocnikiem rzadu ds. repatriacji w wojewddztwie
gdariskim zostal wiceprzewodniczgcy Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej (dalej: WRN) Kazimierz Okoniewski.

Na terenie Gdanska pierwsi petenci punktu repatriacyjnego, miesz-
czacego sie przy Diugim Targu, pojawili sie w paZdzierniku 1955 r.%
Tutaj odbierali karty repatriacyjne oraz zapomogi, a takze uzyskiwali
pomoc w dotarciu do rodzin, na ktérych spoczywat obowiazek utrzyma-
nia przybyszéw, wzglednie kierowano ich do miejsc osiedlenia*'. Egcznie
w catej Polsce w latach 1955-1958 przez punkty repatriacyjne przeszto

38 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 158-159; J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci
polskiej, s. 63-64; M. Latuch, op. cit., s. 81; Repatriacja Polakéw z ZSRR bedzie trwata do kori-
ca 1958, ,,.Dziennik Baltycki” 26 III 1957, 72; Wazniejsze postanowienia umowy o repatriacji
Polakéw z ZSRR, ,,.Dziennik Battycki” 27 111 1957, 73.

39 S. Bykowska, Miedzy migracjg, s. 167-169. Tryb stwierdzania narodowosci i oby-
watelstwa o0séb, ktérym przystuguje prawo do repatriacji, 12 VIII 1957, AP w Gdarisku,
sygn. 1166/1470, k. 21-23.

% Pozostate punkty zostaly utworzone w Biatej Podlaskiej, Terespolu, Grabanowie,
Przemy$lu, Sanoku, Zurawicy Gérnej, Nowym Saczu, Gizycku, S. Bykowska, Miedzy mi-
gracjg, s. 170.

4 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 87-91. Liczba repatriantéw posiadajacych rodzine
w Polsce ulegata zmniejszeniu wraz z trwaniem przesiedlen.. O ile w 1956 r. wyniosta ona
ponad 90 proc., to w 1958 r. spadta do nieco ponad 50 proc., M. Latuch, op. cit., s. 199.
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prawie 250 tys. oséb. Za rozmieszczenie punktéw w poszczegdlnych rejo-
nach Ziem Zachodnich i Pétnocnych odpowiadaty: Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych (dalej: MSW), Polski Czerwony Krzyz (dalej: PCK) i Ogdl-
nopolski Komitet Pomocy Repatriantom oraz Biuro Petnomocnika Rzadu
PRL ds. Repatriacyjnych.

Jak wspomniano, repatriacja odbywata sie w mys$l idei ,taczenia
rodzin” oraz wedtug procedury indywidualnych wyjazdéw. Pierwszy
krok stanowito pozyskanie ,,wyzewu”, czyli zaswiadczenia potwierdzo-
nego przez ambasade sowiecka w Warszawie o pobycie krewnych w Pol-
sce (gotowych przyjaé i zabezpieczy¢ byt rodzinom po przyjezdzie) wraz
z potwierdzeniem posiadania obywatelstwa polskiego 17 wrzesnia 1939 r.
przez osoby przewidziane do repatriacji. Poczatkowo prawo wystawiania
~wyzewow” posiadato wytacznie Prezydium Stotecznej Rady Narodowej
w Warszawie. W miare naptywu przesiedleicéw MSW poluzowato tryb
wydawania zas§wiadcze. W kwietniu 1956 r. kompetencja ta zostata
przekazana na najnizszy szczebel administracji, ktéra stanowity wydziaty
spoteczno-administracyjne prezydiéw powiatowych i miejskich rad naro-
dowych. Natomiast zgody na wyjazd do Polski udzielata strona sowiecka
na podstawie wydawanych przez milicje indywidualnych zaswiadczen,
ktérych waznos$¢ uptywata po trzech miesigcach*?

Biuro Petnomocnika Rzadu ds. Repatriacji otrzymywato comiesieczne
spisy wystawionych zaswiadczen. Pomimo staran wtadz polskich zatatwia-
nie wnioskéw repatriacyjnych postepowato bardzo opieszale. Pierwotny
termin przyjmowania o§wiadczen o zamiarze repatriacji uptywat 31 grud-
nia 1958 r.* Tymczasem Moskwa na rézne sposoby dazyta do ograniczania
liczby 0séb opuszczajgcych ZSRS, co dotykato szczegblnie pracownikdw
przemystowych, rolnych i gérnikéw*. O ile strona polska rozpowszech-
niata informacje o mozliwosci repatriacji, m.in. poprzez ogtoszenia pra-
sowe i radiowe, to oficjalne czynniki sowieckie milczaly o podpisanej
umowie marcowej, a osoby zainteresowane dowiadywaly sie o warunkach
repatriacji z korespondencji nadsytanej przez krewnych z Polski, a takze
dzieki staraniom polskiej ambasady w Moskwie. Chetni napotykali trudno-
$ci przy stwierdzeniu i uznaniu polskiej narodowosci, wydawaniu niezbed-
nych dokumentdéw, a takze przy likwidacji nieruchomosci i inwentarza®.

Druga repatriacja przebiegata w warunkach chaosu informacyjnego
zaburzajacego logistyczna strone przesiedlen. Transporty przyjezdzaty

42 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 116-119, 155, 168; J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia
ludnosci polskiej, s. 64; W. Towpik, op. cit., s. 139; ,,Druga repatriacja” ludnosci polskiej, s. 32.

4 Pismo MSW, 28 XI 1958, AP w Gdatisku, sygn. 1166/1470, k. 13.

4 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 94.

% ]. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 64-65.
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bez uprzedzenia, a rzad w Moskwie odmawiat udzielania informacji doty-
czacych list zarejestrowanych na wyjazd do Polski*. Nie wiedziano, ilu
jest chetnych na przyjazd, jakie rozmiary przyjmie repatriacja i kiedy
nastapi jej zakoriczenie. Wplywato to ujemnie na wypracowanie planu
rozmieszczenia imigrantéw w poszczegdlnych regionach kraju, a takze
strategii adaptacyjnych?’.

Jednym z narzedzi majacych usprawni¢ omawiany transfer byto
udostepnienie w lipcu 1957 r. specjalnego biuletynu ,Informator dla
repatriantéw”. Za jego posrednictwem rozpowszechniano wiadomo$ci
dotyczace rozporzadzen i innych spraw zwiazanych z repatriacja i osie-
dlaniem sie przybyszéw*. Informowano m.in. o kwestiach praktycznych,
takich jak zawarto$¢ i przewdz bagazu, odprawa celna, karta zdrowia
i karta repatriacyjna, ktére po przyjezdzie do Polski stanowity podsta-
wowe dokumenty repatrianta. Ponadto podawano informacje o mozliwo-
$ciach zatrudnienia, otrzymania zasitku i zapomogi, opieki lekarskiej czy
tez warunkach ubiegania sie o kredyt bankowy na zatozenie warsztatu,
karte rzemieslnicza itp. Specjalna rubryka ,,Wybieramy teren osiedlenia
sie” po$wiecona byta poradom, jak uzyskaé mieszkanie i prace®.

Prezydium Rzadu PRL juz 10 wrzes$nia 1955 r. podjeto uchwate o objeciu
opieka repatriantéw, przyznajac im specjalne uprawnienia, ktére zostaty
ujete w,,Karcie przywilejéw repatrianta w Polsce”. Nalezaly do nich: pomoc
w sfinansowaniu przejazdu, bezptatny pobyt i wyzywienie w punktach repa-
triacyjnych, mieszkanie i zatrudnienie odpowiednie do kwalifikacji, opieka
lekarska oraz jednorazowy zasitek w wysokosci tysigca ztotych na osobe.
W przypadku trudnej sytuacji materialnej mozna byto wystgpi¢ o zapo-
moge na urzadzenie sie w wysokosci 3 tys. zt na gtowe rodziny i tysigca na
kazdego cztonka®. Istniata tez mozliwo$¢ uzyskania réznych innych zapo-
mdg specjalnych, np. odziezowej. Z kronik szkolnych dowiadujemy sie, ze
opiekunowie mtodziezy uczacej sie mogli zabiega¢ o zwolnienie z wptat na
komitet rodzicielski. Repatriantom wolno byto zabra¢ ze soba przedmioty
osobistego uzytku oraz niezbedne do wykonywania zawodu. Wraz z prze-
kroczeniem granicy nabierali oni prawa do polskiego obywatelstwa®'.

4 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 132.

47 Refleksje i przebieg drugiej repatriacji w ocenie Stanistawa Sopickiego: T. Wol-
sza, op. cit., s. 249-250.

8 M. Ruchniewicz, op. cit., s. 292.

4 len., Dobry pomyst: Informator dla repatriantéw, ,,Dziennik Battycki” 16/17 V11957, 142.

0 A. Gawryszewski, op. cit., s. 66; M. Ruchniewicz, op. cit., s. 279, 283; J. Czerniakie-
wicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 66.

51 pismo Wtadystawy Zawadzkiej do Kierownika Liceum Ogdlnoksztatcgcego
w Gdarisku, 6 X 1958, Archiwum I Liceum Ogélnoksztalcacego (Gdatisk), Protokoty
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Zobrazowanie statystyczne drugiej repatriacji nastrecza pewnych
trudno$ci wynikajacych z zaniechania obowiazku rejestrowania sie
w administracji miejskiej po przyjezdzie do kraju®2. Wydzial Spoteczno-
-Administracyjny Prezydium w Gdatisku, ktéry prowadzit sprawy repa-
triantéw, zajmowat sie zgota innymi niz rejestracja ruchu ludnosci spra-
wami. Odwiedzaly go osoby potrzebujace pomocy. Mimo odstapienia
w przepisach repatriacyjnych od ,wyzewdw”, w urzedowej sprawoz-
dawczosci nadal informowano o ich wystawianiu®. Wedtug sprawozdan
partyjnych w pierwszej fali migracji, tj. do chwili podpisania umowy
polsko-sowieckiej w marcu 1957 r., w Gdatisku wydano 4 tys. ,wyze-
woéw”. Jednoczesnie w tym terminie przybyto nad Mottawe 625 rodzin,
kazda liczaca $rednio 4-5 oséb. Wydziat Spoteczno-Administracyjny
z kolei ustalit, ze nad Mottawg w latach 1955-1957 wydano 3575 ,,wyze-
wow”, z czego 1681 dotyczyto przyjazdéw statych, a 1894 — przyjazdéw
czasowych. We wskazanym przedziale czasowym w Gdansku osiadly
1182 rodziny (sktadajace sie z 3-6 0s6b), w tym 1145 z ZSRS, a 37 z kra-
jow zachodnich®®. Trzeba jednak podkresli¢, ze wystawienie ,,wyzewu”
nie réwnalo sie repatriacji, a jedynie $wiadczyto o podjeciu staran w jej
kierunku. Przyjazdy z ZSRS mialy miejsce jeszcze w 1959 r., zatem przy-
toczone dane byly niepelne. Druga repatriacja do Gdariska z omawianego
kierunku dotyczyta okoto 5,5 tys. 0séb. Nieco mniejszy wynik osiggneta
na terenie Szczecina (5 tys.) oraz nieco wiekszy we Wroctawiu (okoto

i sprawozdania Komitetu Rodzicielskiego 1958-1963, s. 1; K. Zygulski, op. cit., s. 73;
J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 64.

52 Liczba 4,3 tys. podana przez Perkowskiego w odniesieniu do oséb, ktére napty-
nely do Gdariska z ZSRS, wymaga komentarza. Autor obliczy! ja na podstawie danych
z ,Rocznika statystycznego Gdariska” z 1965 r., odnoszacych sie do ,,0gétu naptywu
ludnosci z zagranicy”, nie za§ wyltacznie z ZSRS. Ponadto ustalit jg, opierajac sie na
biezgcej rejestracji w Urzedzie Ewidencji Ludno$ci, niepetnej z powodu, o ktérym wspo-
mniatam w tek$cie gtéwnym, P. Perkowski, op. cit., s. 85. Podobnie rzecz sie ma z liczba
»dawnych” gdanszczan, ktérzy wyjechali w tym czasie do Niemiec, a ktérag Perkowski
utozsamit z kolei z ,,ogétem odptywu za granice” z Gdariska. Nawet przyjmujac, ze do-
minujacy kierunek emigracji zagranicznej stanowily wéwczas paristwa niemieckie, to
dane na temat wyjazdéw zagranicznych pochodzace z ,,wymeldowari z zamieszkania”
byly co najwyzej czesciowe, ibidem. Dowodzi tego analiza materiatéw archiwalnych
wykorzystanych w niniejszym artykule.

53 S. Bykowska, Miedzy migracjq, s. 177; Protokét z posiedzenia Egzekutywy Komite-
tu Wojewddzkiego PZPR w Gdatisku, 5 IV 1957, AP w Gdarisku, sygn. 2384/236, k. 62. Jak
to bywa w przypadku zjawisk o charakterze masowym, w Gdarisku notowano przypadki
wreczania tapéwek za uzyskanie ,,wyzewu”, ktére mozna byto pozyskac za 5 tys. zt.

5% S. Bykowska, Miedzy migracjg, s. 171-172; Sprawozdanie z pracy Wydziatu
Spoleczno-Administracyjnego za lata 1955-1957, AP w Gdanisku, sygn. 1166/1452,
k. 9-14; Protokdt z sesji MRN w Gdarnisku, 4 VI 1957, AP w Gdansku, sygn. 1166/10, k. 235.
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6 tys.)®. Pod wzgledem rozmieszczenia ludnosci przybytej do poszcze-
g6lnych wojewddztw wyniki repatriacji prezentowaty sie nastepujgco:
wroctawskie (23 proc.), olsztyniskie (12 proc.), zielonogérskie (10,6 proc.),
koszaliniskie (8,8 proc.), szczecifiskie (8,6 proc.), katowickie (6,2 proc.),
gdanskie (5,5 proc.), opolskie (4,9 proc.), biatostockie (3,9 proc.), poznati-
skie (2,4 proc.), warszawskie (3,5 proc.), tédzkie (2,8 proc.), bydgoskie
(2,1 proc.), rzeszowskie (1,8 proc.), krakowskie (1,6 proc.), lubelskie
(1,4 proc.), kieleckie (0,7 proc.)*®. Wida¢ wiec, ze zdecydowana wiekszo$¢
przybyszéw osiadta w rejonach nalezacych w catosci lub w czesci do
»Ziem Odzyskanych”. kacznie w latach 1955-1959 powrdécito do Polski
223 241 osdb, z czego najwiecej z terendw Biatorusi (100 630), nastepnie
Ukrainy (76 059) oraz Litwy (46 552)".

Transfer ludnosci polskiej do kraju zza wschodniego kordonu, regu-
lacje na szczeblu miedzynarodowym, skomplikowany tryb postepowania
administracyjnego oraz przyjecie imigrantéw po przekroczeniu granicy
stanowily czesto nietatwy, a dopiero pierwszy etap drogi ku szcze$liwej
finalizacji operacji przesiedleniczej. Naptyw tysiecy obywateli zwlaszcza na
teren duzych miast, takich jak Gdansk czy Wroctaw, ktére i tak borykaty
sie z niedostatkiem mieszkan, potegowat kryzys na tym polu. Ani wladze
Gdariska, ani tym bardziej organizacje humanitarne, jak PCK czy Komitet
Pomocy Repatriantom, nie byly przygotowane do zabezpieczenia bytu
tysigcom nowych osiedleticéw. Wczesne lata rzadéw Gomutki to préba
odwrdcenia konsekwencji forsownej polityki gospodarczej epoki stalinow-
skiej, nastawionej na przyspieszong industrializacje skutkujaca kryzysem
mieszkaniowym i brakami w zaopatrzeniu, a takze spadkiem zarobkéw.

Warto dostrzec sprzezenie zwrotne, ktdére nastapito miedzy wyegze-
kwowang w ramach ,,odwilzy pazdziernikowej” repatriacjg a aktywiza-
cja niektdérych $rodowisk spotecznych. Przypadto ono na tamten przeto-
mowy moment w dziejach Polski Ludowej i szerzej bloku wschodniego.
W przestrzeni publicznej doszto do odblokowania aspiracji, a takze wysu-
wania roszczen ze strony réznych grup zawodowych, studenckich, jak
tez etnicznych®,

Problem ,,przemiany” spotecznej, ktéry mozna rozpatrywaé zarazem
jako przyczyne i skutek repatriacji, miat swojg wielce interesujacg odstone

5 M. Latuch, op. cit., s. 157.

% A. Gawryszewski, op. cit., s. 465.

57 Wedtug obliczeti Mikotaja Latucha ponad 21 tys. oséb repatriowato sie z innych
sowieckich republik, w tym gtéwnie z rosyjskiej. Inne dane z drugiej repatriacji przed-
stawit Jan Czerniakiewicz, wedtug ktérego zamkneta sie ona w liczbie 259 420 Polakéw,
J. Czerniakiewicz, Przemieszczenia ludnosci polskiej, s. 67.

58 S. Bykowska, Miedzy migracjg, s. 95.
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na ,,.Ziemiach Odzyskanych”, a wiec w rejonach osadnictwa repatrian-
téw. Specyfika tamtejszych spoteczeristw nabrata nowego wymiaru po
przemianach 1956 r. W goracym okresie, zwanym przez Jerzego Kocha-
nowskiego ,,rewolucja miedzypazdziernikowa”*, w obronie wlasnych
intereséw wystapita ludno$¢ rodzima ziem ,nowych”. Powotywano do
zycia rézne instytucje w celu zado$éuczynienia za krzywdy wyrzadzone
spotecznosciom, ktérych interesy zostaly zignorowane w czasie stalini-
zmu. Wiodgcg role odegrato tu Towarzystwo Rozwoju Ziem Zachodnich
(dalej: TRZZ), utworzone 26 maja 1957 r., ktérego oddzialy powstawaty
w catym kraju. W Gdansku komitet organizacyjny TRZZ zawiazal sie
18 czerwca 1957 r.%° Szczegblnym zainteresowaniem objeto gdanszczan
miejscowego pochodzenia, ktérych mienie tuz po wojnie przejmowano
na cele osiedlericze, a takze Polakéw pozbawionych swoich ojcowizn na
Kresach Wschodnich®!. Natozenie sie na siebie probleméw obu tych grup
przyczynito sie do szerszej i bodaj pierwszej po wojnie otwartej dyskusji
nad kondycjg spoteczeristwa nad Mottawa, od 1945 r. ksztattujacego sie
z ludnosci pochodzacej ze wszystkich kierunkéw Polski w jej granicach
sprzed i po decyzjach z Jalty. Specyfika nadmottawskiej populacji byto
stosunkowo liczne $rodowisko rodzimych gdanszczan. Ich stan, ktéry
w 1956 r. obliczano na okoto 40 tys. 0séb (okoto 15 proc. ogétu mieszkan-
céw), ulegt zmniejszeniu do 26 tys. trzy lata pdZniej w wyniku masowych
migracji do Niemiec®.

% J. Kochanowski, Rewolucja miedzypazdziernikowa. Polska 1956-1957, Krakéw 2017.

8 Propagowanie zagadnieti ,,ziem nowych” oraz przyspieszenie integracji tych
obszaréw z pozostala cze$cig kraju mialo przy$wiecaé dziatalno$ci TRZZ, A. Makowski,
Ludnos¢ rodzima w dziatalnosci Towarzystwa rozwoju Ziem Zachodnich, ,,Przeglad Zachod-
niopomorski” 2017, 3, s. 259-281; Rozwdj Ziem Zachodnich wspdlng sprawg catego narodu,
,Dziennik Battycki” 28 V 1957, 125; Ludno$¢ miejscowa odzyskuje dawne prawa do nieru-
chomosci, ,,Dziennik Battycki” 3 IV 1957, 79; Zadania ogromne, pracy bardzo duzo Powo-
tanie wojewddzkiego komitetu organizacyjnego TRZZ, ,Dziennik Battycki” 19 VI 1957, 144.
Juz w 1970 r. nowo wybrany I sekretarz PZPR Edward Gierek rozwigzat TRZZ, uznajac
wytyczone cele za zrealizowane.

61 S. Bykowska, Problem ludnosci niemieckiej w Gdarisku w pierwszym okresie po zakori-
czeniu II wojny swiatowej, ,Rocznik Polsko-Niemiecki” 25, 2017, 2, s. 33-54; eadem, Pro-
blem weryfikacji autochtonéw na tle przemian ludnosciowych w Gdarisku w latach 1945-1948,
w: Na swoim? U siebie? Wsréd swoich? Pierwsze lata na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych,
red. K. Bock-Matuszyk, W. Kucharski, P. Zubowski, Wroctaw 2018, s. 177-210; S. Bykow-
ska, Kwestia wysiedlenia ludnosci niemieckiej z Gdariska po zakoriczeniu II wojny Swiatowej,
w: Gdarisk 1945-1990. Materialy — studia — analizy, t. 2, red. E. Kizik, M. Golon, wspétpr.
S. Bykowska, Gdatisk-Warszawa 2019, s. 17-41; P. Perkowski, op. cit., s. 70-74.

62 S, Bykowska, Miedzy migracjq, s. 97; Sprawozdanie Egzekutywy KW PZPR w Gdari-
sku, 12 IV 1957, AP w Gdarisku, sygn. 2384/236, k. 73; Informacja o ludno$ci rodzime;j
miasta Gdariska, 1960, AP w Gdansku, sygn. 2384/1870, k. 107. Z catego wojewddztwa
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»Zagadnienie ludno$ci rodzimej i repatriantéw w Gdarisku” dyskuto-
wano na specjalnie zwolanej sesji Miejskiej Rady Narodowej (dalej: MRN)
4 czerwca 1957 r. z udzialem wiceministra spraw wewnetrznych i wice-
przewodniczacego Komisji do Spraw Narodowosciowych® Szneka, cztonka
Prezydium WRN w Gdarnsku Okoniewskiego, a takze posta zasiadajacego
w Nadzwyczajnej Sejmowej Komisji Ziem Zachodnich i zarazem cztonka
Prezydium TRZZ Floriana Wichtacza oraz przewodniczacego Prezydium
MRN w Gdansku Stanistawa Szmidta®. Problemy, ktére na niej wybrzmiaty,
zostaty niejako przywrécone do dyskusji publicznej pod wptywem pro-
ceséw ,,odwilzy”. ,,Gdyby nie przemiany «paZzdziernikowe», to zorgani-
zowanie podobnej sesji bytoby niemozliwe”, zauwazyt Wichtacz. Wéréd
tematéw zatajanych i jednocze$nie bagatelizowanych przez elity lokalne
w dobie rezimu stalinowskiego znalazt sie m.in. sktad etniczny rodzi-
mych gdanszczan. Zdaniem dyskutantéw bledem byto potraktowanie po
1945 r. wszystkich bez wyjatku przedwojennych mieszkancéw Gdariska
jako Polakéw: ,,Z jednej wiec strony nie chcieli§my sobie zdal sprawy
z niezaprzeczalnego faktu istnienia Niemcéw w Gdarisku, z drugiej zas ciz
Niemcy w przyznaniu sie do polsko$ci, ktérej czesto byli zupetnie obcy —
widzieli jedyng droge obrony przed dyskryminacja, jaka ich spotykata,
bo réwnoczesnie pozbawili§my ich prawa do ojczyzny, do Niemiec”®.

Posiedzenie poswiecono m.in. omdéwieniu sporéw na tle dostepu
do mieszkan oraz $cisle z tym zwigzanych kwestii proceséw integracji.

gdariskiego wyjechato 16 601 osdb, co stanowito okoto 23,4 proc. ludnosci rodzime;j.
Najwiecej emigrantéw, bo 14 644 udato sie do NRF.

65 Komisja ta zostata utworzona przy KC PZPR na poczatku 1957 r. i miata ,,udzie-
la¢ politycznej pomocy w realizacji linii partii instytucjom, organizacjom partyjnym,
spolecznym, stowarzyszeniom kulturalnym mniejszo$ci narodowych”, E. Mironowicz,
Polityka narodowosciowa PRL, Biatystok 2000, s. 139.

¢ Protokét z sesji MRN w Gdarisku, 4 VI 1957, AP w Gdatisku, sygn. 1166/10, k. 168-
216. Jak pisat Perkowski, juz w listopadzie 1956 r. przymierzano si¢ do odbycia specjal-
nej sesji MRN w Gdarisku po$wieconej temu problemowi. Natomiast btednie uznal, ze
ostatecznie nie zostata ona zwotana, P. Perkowski, op. cit., s. 86.

65 S. Bykowska, Miedzy migracjg, s. 100; Protokét z sesji MRN w Gdatisku, 4 VI 1957,
AP w Gdansku, sygn. 1166/10, k. 227-228. W innej czesci referatu przywotane zostaty
spotkania zorganizowane i pomy$lane jako trybuna do wypowiedzenie sie dla ludnosci
rodzimej, a ktére ,,zamienity sie¢ w zgromadzenia, nieraz bardzo burzliwe, nawet z ak-
centami szowinistycznymi i rewizjonistycznymi Niemcéw gdariskich. Tych Niemcéw,
ktérych istnienia nie chcielismy widzie¢ przez wiele ubiegtych lat, ktérym przytozyli-
$my, czesto przy ich aprobacie stempelek polskosci i ktérym dopiero niedawno przy-
znali$my prawo posiadania wiasnej, niemieckiej ojczyzny”, ibidem, k. 232. Jak zauwazyt
Eugeniusz Mironowicz, po ustaniu rezimu stalinowskiego prowadzenie polityki naro-
dowosciowej paristwa wymagato upublicznienia, gdyz w przeciwnym razie istniejace
konflikty uleglyby eskalacji, E. Mironowicz, op. cit., s. 136.
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Obraz, ktéry wytonit sie z referatu wprowadzajacego i toczonych pole-
mik, sktanial do spostrzezenia, ze spoteczefistwo Gdariska o ile prze-
chodzito przyspieszona ,,popazdziernikowg” zmiane, to znajdowato sie
pod wplywem animozji miedzy ,dawnymi” gdaniszczanami a ludno$cig
przybyta w ramach drugiej repatriacji®. Obrady zakoticzono przyjeciem
uchwaty méwigcej o koniecznosci ,,catkowitego i faktycznego” zatarcia
antagonizmoéw i réznic dzielacych mieszkanicéw ,,bez wzgledu na miej-
sce ich urodzenia i czas zamieszkiwania w Gdarisku”. Wérdd rekomen-
dowanych rozwigzan znalazta sie m.in. naprawa krzywd wyrzadzonych
rodzimej ludnosci przez przybyszéw z glebi kraju, ktérzy w $lad za Sowie-
tami i Wojskiem Polskim grabili jej mienie i wywtaszczali z mieszkan.
Zarazem wyrazono opinie, ze ,,otoczenie opieka ludnosci przybywajacej
w ramach repatriacji winno doprowadzi¢ do stworzenia klimatu sprzy-
jajacego w zzyciu sie ludnosci naszego miasta”®.

Polecono rozpatrzenie wszystkich wnioskéw miejscowych gdarisz-
czan o zado$Cuczynienie z tytutu wywlaszczen. Natomiast w przypadku
repatriantéw z ZSRS postulowano gwarancje prawa do wyboru miejsca
zamieszkania®®. Co oznaczalo, ze przesiedleticom powracajacym do Polski
i pragngcym zamieszka¢ w Gdansku wtadze miejskie powinny zapewnié
lokum®. Sytuacje bytowa obu wyréznionych grup okreslono jako szczegdl-
nie ciezka na tle calego spoteczeristwa miasta. Gwoli realizacji wspomnia-
nej uchwaty Prezydium MRN zobowigzano m.in. do lobbowania u wtadz
centralnych w celu rozwoju budownictwa mieszkaniowego w Gdarsku.

Istotny kontekst dalszych rozwazati stanowi wyostrzenie stereoty-
péw miedzygrupowych. Brak zrozumienia dla specyfiki ludnosciowej
Pomorza oraz wzajemne uprzedzenia miedzygrupowe, ktére wyptynety
w drugiej potowie 1945 r., nie pozostaty bez echa w kolejnych dekadach.
Z jednej strony ,,Szwab”, , hitlerowiec”, ,,Niemra”, z drugiej za$ ,,Rusek”
czy ,,zabugol” weszly do kanonu okre$len, za pomoca ktérych wyrazano
niecheé wzglednie wzajemng nieufno$é. Mozna wskazaé dwie przestanki
tego rodzaju niewybrednej komunikacji: mentalng i ekonomiczna. Po
pierwsze, wkrétce po zakoriczeniu wojny odczuwano potrzebe uporzad-
kowania otaczajacej rzeczywistosci, co tez czyniono, wyrazajac sympatie

6 S. Bykowska, Kilka refleksji o specyfice spoteczeristwa Gdariska w drugiej potowie lat 50.
XX w., w: Pomorze i swiat w XX wieku. Miedzy historig a politologig. Ksiega Jubileuszowa de-
dykowana Profesorowi Bogdanowi Chrzanowskiemu, red. P. Niwitiski, £. Bieti, Torun 2023,
S. 49-69.

67 Protokét z sesji MRN w Gdarisku, 4 VI 1957, AP w Gdarisku, sygn. 1166/10,
k. 214-216.

% Ibidem, k. 189.

 Tbidem.
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do ,,naszych” (,,swoich”) i wrogo$¢ wobec ,,tamtych” (,,obcych”)”. Po
drugie, silnie przezywane emocje wykorzystywano do dyskredytacji
rodzin konkurujacych o dostep do zasobéw materialnych.

Adresaci przytoczonych epitetéw odbierali je bardzo osobiscie, jako
obelge, a takze przez pryzmat wspélnoty losu ,,wlasnej” grupy. Utrzy-
mujace sie trudnosci w zyciu spotecznym Okoniewski jeszcze w 1957 r.
ttumaczyt , kompleksami zrodzonymi przez wojne”’!. Kazda ze stron
pamietata niedawno przezyte dramaty rodzinne, zbrodnie i upokorze-
nia popetnione na tle narodowosciowym: ,,dawni” gdariszczanie — przez
nazistéw, a pod koniec wojny Sowietéw, ekspatrianci za$ w szczegdlny
sposéb przez wladze sowieckie.

Podczas gdy Polacy z bytych wschodnich regionéw I RP mieli poczucie
wyzszo$ci nad rodzimg czescia gdanszczan pod wzgledem ,,przydatnosci”
narodowej, ci odwzajemniali sie¢ kreowaniem stereotypu Polaka o niz-
szych kompetencjach kulturowych, obyczajowych i cywilizacyjnych”.
Zresztg spora cze$é pozostatych mieszkaticéw miasta o pochodzeniu
innym niz gdanskie takze stata na stanowisku, ze ogét ludnosci przybytej
ze wschodu prezentowal nizsza kulture bycia, nieprzystosowana do zycia
w warunkach duzego miasta. Przeszkode w szybkiej integracji stanowity
niedostatki w postugiwaniu sie mowa polskg czy ubiorze i zachowaniu”.

I tak w Gdanisku, jak w zadnym innym éwczesnym wielkomiejskim
(poniemieckim) o$rodku, splataly sie ze soba dzieje Polakéw kresowych
i Polakéw miejscowych, majacych przeciwstawne interesy. Antagonizm,
w ktérym silg argumentu stat sie fantazmat narodu, zostat rozniecony
przez problem dostepu do mieszkati pozostawianych przez rodziny
wyjezdzajace do Niemiec. Przyttumione wczeséniej przez rezim stalinow-
ski, po raz kolejny w historii doszty do gtosu racje wypowiadane w imie
czysto$ci wspdlnoty etnicznej. Bylo to interesujace zjawisko, ktére ujaw-
nito sie w mikroskali jako efekt szerokich przeobrazen geopolitycznych,
a takze ponownie wywotanych migracji, uprzednio — na przetomie lat
czterdziestych i pieédziesigtych XX w. — wstrzymanych. Dlatego warto
przyjrze¢ mu sie nieco blizej.

70 S. Bykowska, Migdzy migracjq, s. 380-381.

71 1.T., Kto moze si¢ stara¢ state do Niemiec. Wywiad z Kazimierzem Okoniewskim, resorto-
wym cztonkiem Prezydium WRN, ,,Dziennik Battycki” 4 VI 1957, 131.

72 s, Bykowska, Migdzy migracjq, s. 381; Tezy w sprawie wyjazdéw ludnosci rodzime;
do NRF NRD, 1958, AP w Gdarisku, sygn. 1409/57, k. 6-7.

73 J. Tomaszewski, Z badari nad integracjq spoteczng na ziemiach zachodnich, ,,Prze-
glad Zachodni” 1958, 2, s. 247-250. Tego rodzaju do$§wiadczenie bylto réwniez udziatem
Niemcéw przesiedlonych po 1945 r. za Odre, ich integracja z wiekszoscia spoteczefistwa
dokonywala sie przy braku zaufania, gorszych warunkach pracy i zamieszkania.
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Wréémy na moment do okresu po zakoriczeniu I wojny $wiatowej,
w ktérym historycy sktonni sa dostrzegaé pewne zbieznosci doswiad-
czenia wygnancéw z przedwojennych Kreséw Wschodnich oraz ludnos$ci
niemieckiej z nowych kreséw zachodnich Polski. Tak jak wilnianie czy
lwowianie musiata ona porzuci¢ swdj dobytek i opusci¢ lokalng ojczy-
zne’. W materiale Zrédlowym i biograficznym z lat 1945-1946 mozna
niekiedy natrafi¢ na przejawy wzajemnej pomocy ,,wykorzenionych
wedrowcéw””. By¢ moze tatwiej byto o tego rodzaju odruchy w poczu-
ciu pewnosci, ze owa styczno$¢ trwa krétko, a ci, ktérzy wyjada, ustapia
miejsca przybyszom’s,

W dobie przemieszczeni po 1955 r. takich podobieristw juz nie zanoto-
wano. Oficjalne zalozenie akcji ,taczenia rodzin” na ,,Ziemiach Odzyska-
nych” stanowita migracja ludnosci rodzimej. Tym razem, jak juz zazna-
czono, decyzja o zmianie kraju zamieszkania byta dobrowolna. Inaczej niz
tuz po wojnie Niemcy, ,,miejscowi” dekade pézniej nie zostali zobligowani
literg prawa do wyjazdu. Nie wszyscy tez chcieli opusci¢ Polske. Decyzje
taka podjeto 30-35 proc. rodzimych gdanszczan. Uczynili to ci, ktdrzy
posiadali krewnych w Niemczech lub ci, ktérzy byli zdeterminowani, by
zrobi¢ wszystko, aby udowodnié rodzinne zwigzki po zachodniej stronie
granicy. Nalezy wreszcie uscislié, ze pod pojeciem ,,miejscowi”, ,,dawni
gdatiszczanie” czy ,,autochtoni” rozumiemy bytych obywateli Wolnego
Miasta Gdariska, wérdd ktérych w 1945 r., obok najliczniej reprezentowa-
nych, przeznaczonych do wysiedlenia Niemcéw, znalazty sie srodowiska
Polonii gdariskiej oraz trudna do sprecyzowania grupa identyfikujaca
sie z miedzywojennym quasi-bytem panstwowym, lecz wykazujaca, jesli
mozna tak powiedzie(, bierno$¢ narodowa””. Ta ostatnia w ogdle nie byta

74 Ph. Ther, Deutsche und polnische Vertriebene. Gesellschaft und Vertriebenenpolitik in
der SBZ/DDR und in Polen 1945-1956, Gottingen 1998.

75 Wspomnienia Janiny i Stefana Matuszewskich, w: Danzig 1945. Erinnerungen nach
50 Jahren / Gdarisk 1945. Wspomnienia 50 lat péZniej, red. P.O. Loew, E. Rusak, R. Zekert,
Gdarisk 1997, s. 324-325.

76 P, Perkowski, op. cit., s. 206.

77 Dowodem na to byta m.in. ,gdarisko$¢” deklarowana niekiedy w rubrykach ,,na-
rodowo$¢” w kwestionariuszach osobowych w PRL. Analiza proceséw emigracyjnych
z Gdariska w latach 1945-1960 pozwala wysunaé generalny wniosek, ze owa indyfe-
rentna grupa gdanszczan brata udzial zaréwno w pierwszej, jak i drugiej fazie maso-
wego wychodZstwa. Trudno natomiast zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze istniat ,,modelo-
wy gdafiszczanin”, ktéry po przejsciu po wojnie weryfikacji lub rehabilitacji, w 1956 r.
»zrezygnowat z obywatelstwa polskiego i wyjechat do Republiki Federalnej Niemiec”,
ibidem, s. 82. Juz sam sktad etniczny Wolnego Miasta Gdariska ewokowat réznorakie,
nie za$ standardowe koleje losu ,,dawnych” gdafiszczan po 1945 r., a takze zréznicowana
$wiadomo$¢ narodowa.
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brana pod uwage w sprawozdaniach administracji miejskiej i partyjnej.
Formutujac oceny ,,miejscowych”, przyjmowano punkt widzenia wtadzy
centralnej. Nie miescity sie w nim odstepstwa od dwubiegunowej wizji
narodu: Polacy — obcy (zwykle Niemcy).

Przyktadem niech bedzie klasyfikacja z 1957 r. wygloszona podczas
posiedzenia Egzekutywy Komitetu Wojewddzkiego (dalej: KW) PZPR
w Gdansku. Wsrdd ludnosci rodzimej miasta wyrdzniono ,tych, kté-
rzy obrazajg sie na stowo autochton, gdyz czuja sie Polakami i tych,
ktérzy czuja sie Niemcami””®. Podobne problemy z okresleniem sie pod
wzgledem tozsamosci narodowej wystapily na pograniczu wschodnim,
a wiec na obszarach pochodzenia repatriantéw, a w szczegdlnosci tych
z terendéw Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej. Spora cze$é
mieszkanicéw nie poczuwala sie ani do polskiej, ani do biatoruskiej wspdl-
noty etnicznej, natomiast sama siebie okreslata jako ,tutejsza””°. Co
zresztg skrzetnie wykorzystano do uszczuplenia rozmiaréw repatriacji.

Im wiecej rodzin opuszczato Gdarisk, tym bardziej zwiekszata sie
pula wolnych mieszkan do podziatu, a wraz z nig konieczno$¢ rozstrzyg-
niecia: komu nalezy przyznaé lokum w pierwszej kolejno$ci: gdatiszcza-
nom miejscowego pochodzenia, ktérzy zostali w Polsce, czy dopiero
co repatriowanym Polakom z ZSRS? I wta$nie w obliczu tego dylematu
odzyly resentymenty. Opuszczony majatek rozbudzat emocje i spory
toczone w siedzibie administracji miejskiej, w tonie wtadz partyjnych,
a takze w srodkach masowego przekazu. Chetnych do przejecia mieszkan
nie brakowato. Natomiast wtadze zmienialy decyzje w tej sprawie m.in.
w zaleznosci od dyrektyw naplywajacych z Warszawy.

I tak w lipcu 1956 r. KW PZPR w Gdarisku podjat uchwate o tym, ze
zwolnione mieszkania nalezy przekazac na potrzeby miejscowej ludnosci.
Wkrétce jednak strategia rekompensaty za powojenne wywtaszczenia
ulegta zmianie na rzecz Polakéw przybywajacych ze wschodu®. P6t roku
pbzniej Prezydium WRN w Gdaniska orzekto, ze potowa tych zasobéw

78 Sprawozdanie Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 12 IV 1957, AP w Gdansku,
sygn. 2384/236, k. 73.

7 D. Boc¢kowski, Separacje graniczne 1938-1945 a zmiany uktadéw miedzyetnicznych na
wschodnim pograniczu Polski, w: Autochtoniczne mniejszosci na pograniczach a ich stosunki
z odseparowanym etnosem macierzystym, red. S. Jackiewicz, Biatystok 2009, s. 108.

80 Sprawozdanie Komisji dla Spraw Ludnosci Rodzimej miasta Gdariska, 24 V 1957,
AP w Gdatisku, sygn. 1166/1536, k. 4-7. Dwa tygodnie p6zniej w artykule prasowym
mowa byla o 247 izbach przeznaczonych dla rodzimych gdatiszczan wyjezdzajacych do
Niemiec, I. Trojanowska, Zywotne sprawy rodzimych gdariszczan omawiano na ostatniej sesji
MRN, ,,Dziennik Battycki” 8 VI 1957, 135. W maju 1957 r. odstapiono od zobowigzania przy-
dziatu rodzimym gdanszczanom 20 proc. mieszkari z nowego budownictwa na ten rok.
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trafi do rodzin repatrianckich. Wreszcie w sierpniu 1958 r. zdecydowano,
ze odtad kazde opuszczone mieszkanie przypadnie rodzinie zza wschod-
niego kordonu®'.

Tabela 1. Przydziat izb mieszkalnych w Gdansku w okresie 1 1 — 31 VIII 1958

L Ludno$é Mieszkarcy . .
Repatrianci . p Inni Ogélem
rodzima wyburzonych doméw
320 252 55 54 681

Zrédlo: Doniesienie Zespotu Mieszkaniowego przy Obwodzie Gdariskim Towarzystwa Rozwoju
Ziem Zachodnich, AP w Gdarisku, sygn. 1409/56, k. 13.

Brak mozliwo$ci zabezpieczenia potrzeb wszystkich pozbawionych
lokum stat sie jednym z powoddw, dla ktérego poluzowano polityke
wyjazdowg wobec gdanszczan. Zyskanie przestrzeni dla naptywajacych
repatriantéw bylo wazne w wymiarze propagandowym i patistwowym?®?,
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze niekiedy pewne grupy oséb naktaniano do
wyjazdu, utatwiajac przejscie przez procedure urzedowa czy przekonu-
jac o stusznosci podjetej decyzji. Dotyczyto to gléwnie przedwojennych
gdatiszczan, ktérzy sceptycznie traktowali nowg Polske i nie poddawali
sie tak tatwo repolonizacji®3. Cho¢ nie tylko. Bywalo, zZe réwniez Polakéw
starajacych sie o wyjazd z géry uznano za straconych: ,I o dziwo na
kazdym kroku znalaztem poparcie i nawet z wdziecznosciag odnoszono
sie do mnie, ze robie w tak ciezkiej sytuacji dla kraju przystuge zwalnia-
jac miejsce innym. Takze powiedziano mi w urzedzie zatrudnienia, ze
pomyst wyjazdu jest dobry, gdyz sytuacja jeszcze bardziej sie pogarsza
i nastapia dalsze, masowe zwolnienia z pracy”®.

Piotr Madajczyk potraktowat tego rodzaju dziatania (majace sktonié
do wyjazdu z kraju ludno$¢ postrzegana jako ,,obca” etnicznie i niedajaca
sie zasymilowad) jako ,,wykluczajace”, a nawet mieszczgce sie w definicji
pojecia ,,czystki etniczne”®. Mozna sie spiera¢ z tak ostra opinig. Nie ma

8 Informacja o sytuacji w $rodowiskach ludno$ci rodzimej, oddzialywaniu propa-
gandy rewizjonistycznej na te $rodowiska i formach walki z rewizjonizmem zachodnio-
niemieckim, 1960, AP w Gdarisku, sygn. 2384/1870, k. 3-4. Na teren wojewddztwa gdan-
skiego pod koniec marca 1957 r. skierowano 400 rodzin repatrianckich, Protokét z posie-
dzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 5 IV 1957, AP w Gdarisku, sygn. 2384/236, k. 62.

82 D, Stola, op. cit., s. 112-113, 117.

8 Protokdt z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 6 VI 1958, AP w Gdari-
sku, sygn. 2384/245, k. 56.

8 1. Trojanowska, Sprawy gdariszczan. Listéw cigg dalszy, ,,Dziennik Battycki” 27 IV
1957, 99.

8 P. Madajczyk, op. cit., s. 13.
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jednak watpliwosci, ze z punktu widzenia intereséw wtadzy korzystniej-
sze bylo pozbycie sie ,,niepewnych” autochtonéw, ktérzy nie dosé, ze
domagali sie zwrotu zagrabionego mienia, to na fali proceséw ,,odwilzy”
postulowali uznanie prawa do uzywania jezyka niemieckiego®. Przyjecie
w zamian repatriantéw z ZSRS, najczesciej zubozatych rolnikéw prag-
nacych poprawy ciezkiej egzystencji, zwiekszato prawdopodobieristwo
zyskania lojalnych obywateli. Jakkolwiek z pewnym zastrzezeniem. Albo-
wiem wraz ze zwyzkg liczby repatriantéw notowano w miescie wzrost
nastrojéw antysowieckich. Zalecano wiec objecie ich ,,opieka polityczng”,
gdyz zdarzali sie nader rozmowni petenci, ktérzy podczas wizyt w urze-
dzie opowiadali o swoich zalach i doswiadczeniach w ZSRS¥.

Jak juz wspomniano, pod wptywem dyrektyw rzadowych wtadze
gdanskie zdecydowaly o przeznaczaniu wolnych mieszkan rodzinom
przybylym z ZSRS. Przyktadowo w pierwszym kwartale 1958 r. na
5349 opuszczonych lokali w catym kraju repatriantom przyznano 2120%.
Pomimo zaleceti priorytetowego traktowania potrzeb tej grupy, jej poto-
zenie w osrodkach wielkomiejskich nie byto tatwe?*. Podania o przydziat
mieszkan zalegaly w urzedowych szafach bez nadziei na rozwigzanie
problemu. ,,Repatrianci bardzo czesto interweniujg w sprawie mieszkan
i nie otrzymuja wigzacej odpowiedzi, poniewaz trudno$ci mieszkaniowe
sg na razie nie do pokonania. Niektérzy z nich mieszkaja w bardzo ciez-
kich warunkach (trzy rodziny w jednym pokoju)”® — stwierdzat jeden
z dyskutantéw podczas narady Egzekutywy KW PZPR w Gdarnsku. Cze$¢
zatrzymala sie u rodzin przybytych do Gdariska w ramach ekspatriacji
tuzpowojenne;j.

Wspdlne zycie pod jednym dachem po pewnym czasie rodzito nie-
uniknione konflikty”!. Poza tym zastane realia niejednokrotnie dotkli-
wie odbiegaly od pierwotnych wyobrazen. Zasitek, ktéry otrzymywano
po przekroczeniu granicy, byt jednorazowy i wystarczat co najwyzej na

% Protokédt z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 1 XI 1956, AP w Gdari-
sku, sygn. 2384/234, k. 4; P. Perkowski, op. cit., s. 84.

87 Protokét z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdatisku, 5 IV 1957, AP w Gdan-
sku, sygn. 2384/236, k. 60.

8 W. Towpik, op. cit., s. 141.

8 Problemy z niedoborem mieszkan i w zwiazku z tym trudnoéci z zakwaterowa-
niem repatriantéw wystapily takze w innych poniemieckich miastach, np. w Gorzo-
wie Wielkopolskim, Zielonej Gérze czy Nowej Soli, ibidem; M. Ruchniewicz, op. cit.,
S. 299-300.

% Protokdt z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 5 IV 1956, AP w Gdan-
sku, sygn. 2384/236, k. 57; S. Bykowska, Miedzy migracjq, s. 176.

%1 Szerzej na temat sytuacji mieszkaniowej po 1I wojnie $wiatowej w Polsce: D. Ja-
rosz, Mieszkanie sig nalezy... Studium z peerelowskich praktyk spotecznych, Warszawa 2010.
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kilka miesiecy. Niektdérzy wrecz zatowali decyzji o przyjezdzie do Polski.
Bywato, ze status ekonomiczny ulegat obnizeniu, dotyczyto to zwtaszcza
(nielicznych) specjalistéw, ktérzy w Polsce otrzymali mniejsze wyna-
grodzenie niz np. w Litewskiej Socjalistycznej Republice Sowieckiej®?.
»Trzeba ich uprzedzaé, ze Polska nie moze daé wiecej niz ma”® — ape-
lowano na naradzie Egzekutywy KW PZPR w Gdatisku. Podczas emocjo-
nujacej wymiany zdarh padaty nierealne w istocie postulaty, aby miejsce
osiedlenia repatrianta ustala¢ jeszcze przed przekroczeniem granicy, na
terenie ZSRS. Natomiast sam zainteresowany, jak stwierdzit przewod-
niczacy Prezydium WRN w Gdansku i cztonek Egzekutywy Jézef Wotek,
powinien podpisaé zobowigzanie, ze pojedzie tam, dokad wysla go wia-
dze w Polsce i przyjmie wskazane zatrudnienie®. Dyskusje zakoriczyt
[ sekretarz KW PZPR w Gdarisku Jézef Machno, polecajac przygotowanie
listy nieprawidtowosci podczas dotychczasowej akcji repatriacyjnej oraz
postulatéw majacych usprawnié jej dalszy przebieg, a nastepnie prze-
stanie tego dokumentu do Biura Politycznego KC PZPR do Warszawy.
W tym celu powstata komisja dla opracowania wnioskéw w sktadzie:
Okoniewski, Jadwiga Ko$ciowa i Piotr Kos (cztonkowie Egzekutywy) oraz
Jan Ossowski (sekretarz Komitetu Miejskiego PZPR w Gdarisku)®.

Lektura materiatu Zrédlowego wskazuje na problemy z adaptacja imi-
grantéw do nowych, nietatwych warunkdéw zycia. Generalnie dotyczyty
one wziecia odpowiedzialnosci za swojg przyszto$é, troski o zapewnie-
nie bytu sobie i rodzinie. Bywali wybredni repatrianci, ktérzy prezen-
towali postawy roszczeniowe, prébujac wykorzystaé przyjazd do Polski
do uzyskania przywilejéw, odmawiajac lub rezygnujac z zatrudnienia.
Niekiedy uciekano sie do ktamstw i naduzy¢, np. kilkukrotnie ustawiajac
sie w kolejce po jednorazowe zapomogi w biurach komitetéw opieki. Aby
udaremni¢ oszustwa tego rodzaju, nakazano wpisywa¢ do karty repatria-
cyjnej wysoko$¢ udzielonej pomocy. W srodowisku gdanskich dziataczy
partyjnych panowato przekonanie, ze wtadze centralne powinny dopre-
cyzowac polityke socjalnag, albowiem tylko cze$¢ repatriantéw faktycznie
potrzebowata pomocy materialnej. Pojawialy sie wrecz opinie, ze niepo-
trzebnie wytwarza sie wokdt przybyszéw psychoze litosci®®.

Napiecia spoteczne wzmagat fakt, ze réwnolegle z procesami repatria-
cji wzrastaly tendencje emancypacyjne wsrdd miejscowych gdanszczan,

%2 S, Bykowska, Miedzy migracjg, s. 176.

% Protokét z posiedzenia Egzekutywy KW PZPR w Gdarisku, 5 IV 1957, AP w Gdan-
sku, sygn. 2384/236, k. 60.

% Tbidem, k. 64.

% Ibidem.

% Ibidem, k. 63.
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ito w podwdjnym wymiarze. Czes¢ pragneta wyemigrowac za Odre, ale tez
pewna grupa dazyta do odzyskania mienia utraconego u schytku wojny
i tuz po niej. Jednym i drugim zagadnieniem poczatkowo zajmowata sie
powotana przy Prezydium MRN specjalna Komisja ds. Ludno$ci Rodzime;j.
Pdzniej sprawy te przejeto wzmiankowane TRZZ*. Dla naszych rozwazan
istotny jest fakt, ze o przydzial mieszkat z tzw. uzysku, a wiec po emigru-
jacych za Odre, wnioskowali zaréwno niedawni przybysze, jak i rodzimi
gdaniszczanie. O ile w latach 1955-1957 ci pierwsi ztozyli nieco ponad
500 wnioskéw, to drudzy ponad dwukrotnie wiecej, bo 1300 podari®®.
Réznica polegata na tym, ze repatrianci egzekwowali zapowiedziane
przez polski rzad przywileje (wsparcie finansowe i lokalowe), natomiast
~miejscowi” pragneli rekompensaty (takze obiecanej przez rzgdzgcych)
za straty materialne i moralne poniesione w pierwszych latach powojnia.

Repatrianci wierzyli, ze remedium na trudno$ci bytowe, ktére
zastali po przyjezdzie do Gdanska, bedzie odptyw miejscowej ludnosci.
Zdaniem wielu wystarczylto przyspieszy¢ emigracje za Odre, aby ulzy¢
ich doli. Krzyzowanie si¢ intereséw tych dwéch grup ludnosci po raz
drugi w powojennej historii Gdariska wyostrzyto negatywne stereotypy.
Notowano przypadki interwencji w sprawie wyjazdéw poszczegdlnych
rodzin, aby przejaé zwolnione mieszkanie. Zarzucano urzednikom miej-
skim opiekowanie sie rzekomo Niemcami, natomiast brak zrozumienia
dla Polakéw®. Sktadano skargi i zazalenia na gorsze traktowanie ,,praw-
dziwych” patriotéw oraz popieranie tych ,,niepewnych” podszywajacych
sie za Polakéw'®. , [R]epatrianci wyszukuja mieszkania zajmowane przez
ludno$¢ miejscowa i przychodza z pretensjami do prezydium, dlaczego
tych ludzi nie wysyta sie do Niemiec, wyzywajac od hitleréw itd. W tym
wszystkim oczywiscie sekunduja znajomi, sgsiedzi, rodzina, co w konse-
kwencji prowadzi do wielu nieporozumien i zadraznieri”'!.

Zgota inaczej sytuacje te odbierali rodzimi gdarniszczanie, ktérym
powiew zmian z 1956 r. réwniez dat nadzieje na odmiane potozenia.

%7 Sprawy polskiej ludnosci rodzimej w Gdanisku, 1 X 1957, AP w Gdarisku, sygn.
1166/1535, k. 121-127; Instrukcja dla Zespotu do Spraw Mieszkat w Obwodzie Gdan-
skim TRZZ, 1 X 1957, AP w Gdarisku, sygn. 1409/56, k. 1-2; Sprawozdanie z dziatalno-
$ci Zespotu do Spraw Mieszkai w Obwodzie Gdariskim TRZZ, 5 XI 1957 — 17 II 1958,
ibidem, k. 5-7.

% Sprawozdanie z zakresu zagadniei ludnosci autochtonicznej, I-VII 1957, AP
w Gdarisku, sygn. 1166/1463, k. 327.

% Protokét z sesji MRN w Gdarisku, 4 VI 1957, AP w Gdarisku, sygn. 1166/10, k. 182.

100 Tezy w sprawie wyjazdéw ludnosci rodzimej do NRF NRD, 1958, AP w Gdarisku,
sygn. 1409/57, k. 8; F. Ryszka, op. cit., s. 8-9.

101 sprawozdanie z zakresu zagadniert ludnosci autochtonicznej, I-VII 1957, AP
w Gdansku, sygn. 1166/1463, k. 59.



772 Sylwia Bykowska

Przyktadem moze by¢ wypowiedz Eryki Ekert: ,, Tylu ludziom przyjez-
dzajacym do Gdanska przydzielono mieszkan, a dlaczego my nie mozemy
otrzymac wlasnego mieszkania, kiedy w Gdansku sie urodzitam i wycho-
watam oraz chce nadal mieszkad i wychowaé swoje dziecko na obywatela
polskiego w zdrowym i stonecznym mieszkaniu'%%

Przekonanie, ze oto za Odre migruja ci, ktérzy i tak sklaniali sie ku
niemczyznie, byto powszechne nie tylko wérdd repatriantéw, lecz takze
szerszych kregéw spotecznych. ,,Chyba nie bedziemy trzymali ich jako
«zabytek» poniemiecki, gdy ci ludzie nie czuja sie Polakami” — stwier-
dzat jeden z czytelnikéw ,,Dziennika Baltyckiego”'®. W analizie doko-
nanej przez dziennikarke i dziataczke spoteczng I1zabelle Trojanowska
zostaly uwzglednione stanowiska dotyczace problemu, ktéry w istocie
mial charakter sporu polsko-polskiego. W cytowanym wyzej artykule
zamieszczono kilka historii, a wéréd nich m.in. mieszkarica z Nowego
Portu: ,,cho¢ byt w Zwigzku Polakéw, w 1939 r. stracit jako Polak prace
i mieszkanie, a w 1946 r. powrdcit z Zachodu, obecnie chce wyjechaé, bo
do dzi$ na kazdym kroku uwazany jest za Niemca”. Inny gtos pochodzit
z sasiedniego Sopotu: ,,do wyjazdu wraz z zona sklania ich niesprawie-
dliwos¢, z jaka spotykaja sie na kazdym kroku, poniewaz uwazani sa
za NiemcSw™1%, Co zreszta, jak wspomniano, znajdowato potwierdzenie
i przychylnos¢ czynnikéw oficjalnych.

W omawianym konflikcie zaistniat specyficzny wariant wrogosci
etnicznej, w ktérym jedni postrzegali siebie jako ,,lepszych”, a drugich
jako ,,gorszych” Polakéw. Skromne zasoby ekonomiczne, ktérymi dys-
ponowaty wtadze gdariskie, rodzily nie tylko poczucie bezsilnosci, ale
réwniez pewien dysonans poznawczy. Albowiem doszto do zderzenia
dwdch nieprzystajacych do siebie ogladéw rzeczywistosci, nie po raz
pierwszy zreszta w historii PRL. Oto z jednej strony rozpowszechniano
przekonanie, ze VIII Plenum KC PZPR wskazato wtasciwa droge rozwigza-
nia problemu narodowo$ciowego w Gdarisku'®. Z drugiej strony wtadze

102 Pismo Eryki Ekert, 22 VI 1956, AP w Gdatisku, sygn. 1166/1535, k. 39-40; Czy
Karol Ciepluch musi wyjecha¢ do Niemiec?, ,,Glos Wybrzeza” 21 111 1957, 68.

103 1, Trojanowska, Sprawy gdariszczan. Listéw cigg dalszy.

104 Tbidem.

105 Protokét z sesji MRN w Gdarisku, 4 VI 1957, AP w Gdarisku, sygn. 1166/10, k. 184.
Sprawy narodowo$ciowe byly jednym z tematéw tego przetomowego w dziejach PRL
plenum. Potepiono na nim przypadki dyskryminacji obywateli ze wzgledu na naro-
dowosé, w Polsce dotyczace najczesciej Zydéw, Niemcdw, Ukraiicéw i Biatorusindw.
Gdarnskie elity partyjne i administracyjne napiecia miedzy ludnoscia rodzimg miasta
a repatriantami przybylymi z ZSRS interpretowaty w kategoriach konfliktu nar