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NIETOLERANCYJNA KONFEDERACJA WARSZAWSKA.
O ZNACZENIU SWOBOD WYZNANIOWYCH W 1573 ROKU

Abstrakt: Artykul dotyczy interpreta-
cji znaczenia konfederacji warszawskiej,
dokumentu przygotowanego podczas
bezkrélewia w styczniu 1573 r., a nastep-
nie zatwierdzanego przez monarchéw
panujacych w Rzeczypospolitej. Poniewaz
dokument ten stanowit podstawe wyzna-
niowej koegzystencji przez nastepne dwa
stulecia, w historiografii zwykle okreslany
jest jako wyjatkowo tolerancyjny. Artykut
podwaza te interpretacje przez wskazanie
na nieprecyzyjne uzycie terminu ,tole-
rancja” oraz na znaczenie recepcji nocy
$w. Bartlomieja w momencie uchwalenia
konfederacji.

Stowa kluczowe: reformacja, tolerancja,
irenizm, pokdj, noc $w. Bartlomieja.

Abstract: The article considers the sig-
nificance of the Warsaw Confederation,
a document prepared during the interreg-
num following the death of King Sigismund
August in January 1573, from 1576 sworn to
by kings of the Polish-Lithuanian Common-
wealth during their coronation ceremonies.
As this document formed the basis of con-
fessional coexistence for the next two centu-
ries, it is usually described as exceptionally
tolerant in historiography. This article chal-
lenges this interpretation by pointing out
the imprecise use of the term ‘tolerancja’,
which can mean ‘toleration’ or ‘tolerance’
in English, and the importance of the recep-
tion of St Bartholomew’s Day Massacre at
the time of the Confederation’s adoption.

Keywords: Reformation, toleration, Ireni-
cism, peace, St Bartholomew’s Day Massacre.

Nietolerancyjna tolerancja?

»Tolerowal znaczy obrazal” — zauwazyl Johann Wolfgang Goethe na
przetomie XVIII i XIX w.! Podobne sformutowania padaty wéwczas z ust

1 ,Dulden heiflt beleidigen”, J.W. Goethe, Berliner Ausgabe: Kunsttheoretische
Schriften und Ubersetzungen, Schriften zur Literatur, Aufsdtze zur Weltliteratur. Maximen und
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luminarzy O$wiecenia, jak Thomas Paine czy Mirabeau?. Pojecie tolerancji
religijnej — jako dziedzictwo wieku $wiatet — byto sztandarowym hastem
mijajacej epoki, stad réwnie powszechne byly wezwania do przekracza-
nia jego granic. Tolerancja religijna, rozumiana jako wyznaczenie przez
religie panujgca przestrzeni dla wybranych wyznati — zinstytucjonalizo-
wanych Kosciotéw czy po prostu organizujacych sie wyznawcéw — prze-
stata wystarczaé, gdyz stanowita swoiste zaprzeczenie réwnouprawnie-
nia, akceptacji czy afirmacji. Rozwijajac te krytyke Alexandra Walsham
zauwazyla, ze w epoce nowozytnej tolerancja ,,byta forma nietolerancji”,
nie byta opozycja prze$ladowan, lecz ,ich alter ego™. Uwaga ta moze
z jednej strony rodzi¢ pytanie, czy zasadne jest szukanie genezy wspodt-
czesnego pojecia tolerancji w nowozytnych debatach na temat tolerancji
religijnej. Z drugiej strony — moze takze sktania¢ do ostroznosci w postu-
giwaniu sie tym pojeciem jako terminem badawczym.

Niezaleznie od tych krytycznych gltoséw, w polskiej historiogra-
fii do niedawna nie ulegato watpliwosci, ze konfederacja warszawska
byta kamieniem milowym na szlaku wolnosci religijnej, a takze waznym
krokiem ku porozumieniu wyznati chrze$cijariskich. Taka interpretacje
dokumentu uksztattowaty liczne prace Josepha Leclera, Janusza Tazbira,
Mirostawa Korolki i wielu innych historykéw?. Zapewne ze wzgledu na
nieprecyzyjne uzycie terminu ,,tolerancja” konfederacje do$¢ czesto wig-
zano — a czasem nawet mylono® — ze zgoda sandomierska, sugerujac, ze

Reflexionen, wyd. S. Seidel, Berlin 1984, s. 507; nieco inne polskie ttumaczenie w: J.W. Go-
ethe, Refleksje i maksymy, ttum. i oprac. J. Prokopiuk, Krakéw 2019, s. 153. Badania beda-
ce podstawa artykulu zostaly sfinansowane ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki,
nr grantu 2020/39/G/HS3/01805.

2 R. Forst, ,,Dulden heift beleidigen”. Toleranz, Anerkennung und Emanzipation, w: idem,
Kritik der Rechtfertigungsverhdltnisse. Perspektiven einer kritischen Theorie der Politik, Ber-
lin 2011, s. 155-180; idem, Toleranz im Konflikt. Geschichte, Gehalt und Gegenwart eines um-
strittenen Begriffs, Frankfurt am Main 2003, s. 30-42, 418-437, takze angielskie ttumacze-
nie: idem, Toleration in Conflict. Past and Present, Cambridge 2013, s. 314-329.

3 Toleration is itself a form of intolerance”, ,charitable hatred”, A. Walsham,
Charitable Hatred. Tolerance and Intolerance in England, 1500-1700, Manchester 2006, s. 5;
eadem, Cultures of Coexistence in Early Modern England. History, Literature and Religious Tol-
eration, ,,The Seventeenth Century” 28, 2013, s. 115.

* J. Lecler, Historia tolerancji w wieku reformacji, t. 1, Warszawa 1964 (oryg. franc.
1955), s. 395-404; Konfederacja warszawska 1573 roku — wielka karta polskiej tolerancji, wyd.
M. Korolko, J. Tazbir, Warszawa 1980; M. Korolko, Klejnot swobodnego sumienia. Polemika
wokdt konfederacji warszawskiej w latach 1573-1658, Warszawa 1974, s. 13 (Konfederacja jako
»szczytowe osiggniecie polskiej tolerancji na przestrzeni czterystu lat”); S. Salmono-
wicz, Konfederacja warszawska 1573, Warszawa 1985; Rok 1573. Dokonania przodkéw sprzed
440 lat, red. J. Dziegielewski, K. Koehler, D. Muszytowska, Warszawa 2014.

5> ,In Polen schuf die politische Stirke der Stinde 1570 den von Religionsdis-
sidenten in ganz Europa bewunderten Consensus von Sandomierz, der wihrend des
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porozumienie zawarte przez protestantéw w 1570 r. otworzyto droge do
wprowadzenia trzy lata pézniej w Rzeczypospolitej powszechnej toleran-
cji religijnej®. Tym samym zacierano granice miedzy tolerancja a ireni-
zmem, ukazujgc oba zjawiska jako wspdtwystepujace, a nawet wzajemnie
sie warunkujace. Co wiecej, explicite lub implicite ukazywano konfedera-
cje jako osiagniecie protestantéw, odnoszacych kolejny sukces w walce
o tolerancje w Rzeczypospolitej.

W ostatnich dwéch dekadach coraz dono$niejsze staty sie jednak gtosy
sprzeciwu wobec tej wizji. Sprowokowane one zostaly miedzy innymi
refleksja nad zjawiskiem nowozytnej tolerancji, ktéra zaczeto definio-
wal w kategoriach praktyk spotecznych umozliwiajacych wspdlng egzy-
stencje réznych wyznan i religii mimo rosnacych animozji’. Benjamin
Kaplan zwrécit uwage na liczne rozwigzania umozliwiajgce koegzystencje
wyznaniowg, takie jak schuilkerk (czy huiskerk) czyli praktykowanie reli-
gii w prywatnych kaplicach, do$¢ powszechny fenomen symultaneéw,
kosciotéw wykorzystywanych wspdlnie przez rézne wyznania, a takze
praktyke Auslaufen, czyli regularnych wedréwek wiernych do sasiednich
terytoridéw, gdzie mogli praktykowal wlasne wyznanie®. Owym rozwia-
zaniom, regulowanym przez prawo, spoteczny uzus lub milczacg zgode,
towarzyszyty rézne formy indywidualnych zachowan, ktére umozliwiaty

Interregnums von 1573 vom konféderierten Reichstag ratifiziert wurde”, Polen in der
europdischen Geschichte. Ein Handbuch in vier Binden, red. M.G. Miiller, t. 2: Friihe Neuzeit,
16. bis 18. Jahrhundert, red. H.-]. Bomelburg, Stuttgart 2017, s. 124.

¢ ,Plans for ensuring equality between Protestants and Catholics had already been
made in 1570 by the signatories of the Sandomierz agreement, which attempted to
unite the Calvinists, Lutherans, and Bohemian Brethren, but the 1573 resolution was
the first constitutional step in that direction”, F. Rosu, Elective Monarchy in Transylvania
and Poland-Lithuania, 1569-1587, Oxford 2017, s. 43; It has been argued that the Con-
sensus laid the foundation for another important irenic document, published a year
after the St. Bartholomew’s Day Massacre (1572), which demonstrated how differently
Poles approaches matter of religious pluralism. The Warsaw Confederation (1573), as it
came to be called, was issued during the royal interim and became the first act of reli-
gious tolerance in Early Modern Europe”, D.M. Brycko, The Irenic Calvinism of Daniel Kalaj
(d. 1681). A Study in the History and Theology of the Polish-Lithuanian Reformation, Gottin-
gen 2012, s. 56. Ostatnio: J. Ptuciennik, M. Hintz, The Sandomierz Agreement as a Model for
Eclectic Republicanism in Sixteenth-Century Poland, ,,Reformation & Renaissance Review”
26, 2024, 1, s. 19-37.

7 Przeglad badari w: M. Ptaszyriski, Introduction. Searching for Compromise, w: Search-
ing for Compromise? Interreligious Dialogue, Agreements, and Toleration in 16th-18th Century
Eastern Europe, wyd. M. Ptaszyniski, K. Bem, Leiden 2022, s. 1-31.

8 B.J. Kaplan, Divided by Faith. Religious Conflict and the Practice of Toleration in Early
Modern Europe, Cambridge MA 2007, s. 355; idem, Cunegonde’s Kidnapping. A Story of Reli-
gious Conflict in the Age of Enlightenment, New Haven 2014, s. 1-17; idem, Reformation and
the Practice of Toleration, Leiden 2019.
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unikanie otwartych konfliktéw (zjawiska nikodemizmu, symulacji czy
angielskiej occasional conformity, a takze fenomen ,,sympatykéw” w Nider-
landach). Nawigzujac do tej refleksji, Wojciech Kriegseisen zauwazyt,
ze ,tolerancja wyznaniowa w praktyce zycia spotecznego nowozytnej
Europy to po prostu wolno$¢ od prze$ladowari na tle wyznaniowym czy
religijnym™, Jako odniesienie tej dyskusji do konfederacji warszawskiej
mogg stuzy¢ stowa Urszuli Augustyniak, ktéra podkreslita, ze ,,twércom
punktu o pokoju wyznaniowym w konfederacji warszawskiej [--] cho-
dzito jednak nie o tolerancje, lecz o réwnouprawnienie wyznaniowe
w zyciu publicznym oraz wolno$¢ sumienia”’®. Patrzac na konfederacje
przez pryzmat jej wyktadni w XVI/XVII w. Kriegseisen i Augustyniak
podkreslili praktyczna konsekwencje przyjecia dokumentu, ktéry zréw-
nat cztonkéw réznych wyznan chrzescijanskich wobec prawa. Rozwia-
zanie to przeciwstawili tolerancji jako aktowi cierpienia czy znoszenia
stabszych wspdlnot protestanckich przez dominujace wyznanie. To sta-
nowisko — rozrdzniajace konfederacje i pokdj religijny, a takze kwestie
tolerancji i réwnouprawnienia — stuzy w tym artykule jako punkt wyj-
$cia do dalszej refleks;ji.

Celem ponizszej argumentacji jest wykazanie, ze w momencie powsta-
nia konfederacja nie gwarantowata ani réwnouprawnienia, ani toleran-
cji. Aby tego dowie$é, na wstepie zarysowano tre$¢ konfederacji, argu-
mentujac, ze dokument nalezy umie$ci¢ wérdd nowozytnych pokojéw
religijnych. Ttem jego powstania byt oczywiscie konflikt wyznaniowy,
a bezposrednim impulsem — przebieg wojen religijnych we Francji
i wydarzenia nocy $w. Bartlomieja. Jak jednak postrzegano owe wydarze-
nia i co o nich wiedziano? Prébujgc odpowiedzieé na to pytanie, poddano
analizie dziatania agentéw Francji i Habsburgdw, a takze relacje polskich
protestantéw z o$rodkami protestantyzmu w Szwajcarii. Poprzez ana-
lize sposobu przedstawiania ,,paryskiej jutrzni” w docierajacej do Pol-
ski propagandzie francuskiego dworu starano sie uchwyci¢ motywacje
politycznych aktoréw przygotowujacych i przyjmujacych konfederacje.
Zwyciestwo w walce o wyktadnie wydarzeti paryskich nie tylko bowiem
otworzyto Henrykowi Walezemu droge do polskiego tronu, lecz takze
wplyneto na ksztalt utozonych wéwczas warunkéw elekcji. Jezeli dwér
paryski i jego agenci zdotali przekonujaco przedstawi¢ wydarzenia pary-
skie jako bunt religijnych fanatykéw, to czy celem konfederacji mogto

° W. Kriegseisen, Stosunki wyznaniowe w relacjach paristwo-kosciét miedzy reformacjq
a oswieceniem (Rzesza Niemiecka — Niderlandy Pétnocne — Rzeczpospolita polsko-litewska),
Warszawa 2010, s. 27.

10 7. Augustyniak, Historia Polski, 1572-1795, Warszawa 2008, s. 173.



Nietolerancyjna konfederacja warszawska 219

by¢ zagwarantowanie réwnouprawnienia lub tolerancji? Innymi stowy,
ponizszy artykut proponuje interpretacje lakonicznych sformutowan
konfederacji poprzez rekonstrukcje motywacji jej twércédw, ukazang
w $wietle nie patetycznych deklaracji, lecz przestanek, z ktérych powinni
wychodzi¢. Owe za$ przestanki sa uchwytne w ogtaszanych wéwczas
dzietach publicystycznych i w korespondencji.

Powszechna tolerancja czy tylko pokdéj religijny?

Konfederacja warszawska zostata utozona w styczniu 1573 r. podczas
zjazdu szlachty (konwokacji), a oficjalnie przyjeta przez stany podczas
elekcji w maju tego roku'l. Caty dokument moze dzi§ zaskakiwaé zwie-
ztoscia i ogdlnikowoscig postanowieri’?. Zatwierdziwszy postanowienia
lokalnych szlacheckich konfederacji, sygnatariusze zobowigzali sie do
przeprowadzenia zgodnej elekcji krélewskiej, a takze zachowania pokoju
i unikania rozlewu krwi, ktére grozity Rzeczypospolitej ze wzgledu na
podziaty wyznaniowe. Wtasnie éw ustep — nazwany przez Ewe Dubas-Ur-
wanowicz ,,pokojem religijnym” — stanowit ko$¢ niezgody w momencie
uktadania dokumentu na konwokacji warszawskiej, podczas zatwierdza-
nia na sejmie elekcyjnym, a takze podczas negocjacji w Paryzu i koronacji
w Krakowie, a nastepnie w trakcie kolejnych bezkrélewi'*. Warto zwrécié
uwage, ze takie ujecie znaczenia konfederacji umieszcza ja wéréd euro-
pejskich pokojéw religijnych, ktérych liste otwieraty pokoje kappelskie,
wazne akcenty stanowity pokdj augsburski i edykt nantejski, a wieticzyt
pokdj westfalski. Jak ostatnio zauwazyta Irene Dingel, pierwsze ,,regula-
cje dotyczace pokoju religijnego z okresu nowozytnego [--] w zadnym
razie nie uznawaly ich [innowiercéw — M.P.] jako odrebnej wspdlnoty
religijnej, a jedynie dekretowaly — tymczasowe — zawieszenie praw
przeciw herezji”'*. Zwykle zawieraly one tylko minimalne postanowienia

1 przebieg wydarzen zrekonstruowany w: M. Korolko, op. cit., s. 41-57; S. Salmo-
nowicz, op. cit., s. 16-22; J. Maciuszko, Konfederacja Warszawska 1573 roku. Geneza, pierw-
sze lata obowigzywania, Warszawa 1984, s. 129-178; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy
szlacheckie w dwdch pierwszych bezkrdlewiach po smierci Zygmunta Augusta, Biatystok 1998,
s. 233-236, 281-285; M. Ptaszytiski, Toleranzedikt, Wahlkapitulationen oder Religionsfrieden?
Der polnische Adel und die Warschauer Konféderation, w: Ritterschaft und Reformation, red.
W. Breul, K. Andermann, Regensburg 2019, s. 255-269.

2 Edycja w: VC 2/1, nr 74, s. 306-307.

13 E. Dubas-Urwanowicz, op. cit., s. 234.

14 Die Religionsfrieden bzw. Religionsfriedensregelungen der Frithen Neuzeit
waren nicht mehr und nicht weniger als Koexistenzordnungen. Sie schufen langfris-
tig ein Koexistenzsystem, das sich {iber geltendes kanonisches Recht hinwegsetzte.
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na temat praw mniejszosci i kwestii wyznaniowych. Juz przed pétwie-
czem wiasnie w tym nurcie umiescit konfederacje Stanistaw Grzybow-
ski'®. Z tej perspektywy trzeba przyzna¢, ze réwniez ona nie zapewniata
legalizacji funkcjonowania zadnej organizacji koscielnej, a gwarancje
pokoju i powstrzymania przemocy mozna rozumieé jako zawieszenie
ustawodawstwa antyprotestanckiego z czaséw Zygmunta I i Zygmunta
Augusta'®, W, praktyce spotecznej” schytku XVIi poczatku XVII w. — aby
uzy¢ wyrazenia Kriegseisena — zapisy konfederacji byty interpretowane
i egzekwowane jako gwarancja réwnouprawnienia. Warto jednak zasta-
nowic sie, czy mialy takie znaczenie réwniez dla tych, ktérzy dokument
przygotowywali i sygnowali w 1573 r.

Perspektywy historycznych aktoréw

W 1573 r. sformutowania zawarte w dokumencie nie zadowalaty nikogo.
Z punktu widzenia wyzszego duchowienstwa katolickiego byly to oczy-
wiste koncesje na rzecz protestantéw. W styczniu tego roku pod konfe-
deracjg podpis ztozyt jedynie biskup krakowski Franciszek Krasinski, ale
réwnie wymowne, co sam gest, byly wyjasnienia ordynariusza. Mimo
atakow ze strony kapituty krakowskiej biskup bowiem otwarcie bronit
swojego stanowiska, twierdzac, ze tatwo jest krytykowaé jego postepo-
wanie, obserwujac wydarzenia z dystansu'’. Tymczasem — jak podkre-
$lat w apologii — w Warszawie podpisanie dokumentu wymusili na nim
nie tylko protestanci, lecz takze przedstawiciele katolickiej szlachty.
Po wycofaniu sie arcybiskupa Jakuba Uchariskiego oraz biskupa kujaw-
skiego Stanistawa Karnkowskiego, ktérzy uczestniczyli w pierwszych
etapach prac nad konfederacja, Krasifiski musiat sygnowa¢ dokument,
aby broni¢ Ko$ciota. Odmowa akceptacji skutkowaé bowiem mogta
pozbawieniem Kosciota katolickiego zabezpieczenn prawnych, czym

Das bedeutete aber nicht, dass sie etwa eine positive Anerkennung der jeweiligen, aus
der Reformation hervorgegangenen Gruppierung einrdumten. Sie approbierten diese
keineswegs als eigene Religionsgemeinschaft, sondern verfiigten lediglich die — vorerst
zeitweise — Aussetzung des Ketzerrechts”, I. Dingel, Religionsfrieden, w: Handbuch Frieden
im Europa der Friihen Neuzeit. Handbook of Peace in Early Modern Europe, red. 1. Dingel i in.,
Berlin 2021, s. 273.

15°s. Grzybowski, Edykty tolerancyjne w Europie Zachodniej, OiRP 19, 1974, s. 31-50.

16 M. Ptaszyniski, Czy reformacja w Polsce byta luteratiska? O polemikach antyluterariskich
w Polsce w pierwszej potowie XVI wieku, OiRP 63, 2019, s. 5-62.

7 0dpowied? biskupa F. Krasitiskiego, Itza 19 11 1573, Akta poselskie i korresponden-
cye Franciszka Krasiriskiego, 1558-1576, wyd. 1. Janicki, W. Krasiniski, Krakéw 1872, nr 2,
s. 357-366.
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grozita niezadowolona szlachta'®. Co wiecej, biskup krakowski przeko-
nywal, ze byta to decyzja racjonalna. Gdyby zdotano wybraé katolic-
kiego kréla, konfederacja nie zaszkodzitaby katolikom, lecz w przypadku
zwyciestwa protestanta mogtaby ona zapewnié Kos$ciotowi niezbedna
ochrone. Ostatecznie ordynariusz podpisatl dokument, chcac uniknaé
rozlewu krwi i wybierajac mniejsze zto. Sposréd dwéch rél — sena-
tora oraz biskupa — Krasiniski uznat pierwszg za wazniejszg, uwaza-
jac, ze tylko w spokojnej republice mozna kultywowa¢ religie, przeciw
ktérej konfederacja w gruncie rzeczy nie wystepuje!®. Innymi stowy,
Ko$cidt nie byt na tyle zagrozony, aby jego obrona usprawiedliwiata
rozbijanie republiki®.

Jednak takze protestanci nie byli w petni zadowoleni. Jak zauwazyt
Janusz Maciuszko, , Konfederacja Warszawska oznaczata zaniechanie
dazen do utworzenia panistwowego Ko$ciola protestanckiego i w tym
nalezy upatrywal kapitulacyjnego wymiaru tego aktu”?!. Uwaga ta
odnosi sie przede wszystkim do duchowych przywdédcéw Kosciotéw
protestanckich, takich jak ewangelicy reformowani Krzysztof Trecy czy
Pawel Gilowski, luteranin Erazm Gliczner czy brat czeski Szymon Teo-
fil Turnowski, ktérzy sygnowali akt porozumienia protestantéw w San-
domierzu w kwietniu 1570 r. Warto przypomniel, ze zawarcie zgody
sandomierskiej poprzedzono wykluczeniem antytrynitarzy, a katolikéw
w ogdle nie zaproszono?. Dla duchownych protestanckich byto bowiem
oczywiste, ze dialog i porozumienie mozliwe sa tylko w waskim gronie
wspdlnoty wyznan protestanckich. Irenizm, zaktadajacy pokojowy dia-
log wyznan, ktérego celem byto przywrdcenie jednosci chrzescijanistwa,
stosunkowo rzadko zatem taczyt sie z pochwalg tolerancji lub vice versa.
Jak przekonuja badacze, takie stanowisko byto charakterystyczne dla
gtéwnych nurtéw mysli protestanckiej XVI-XVIII w.?

18 Tbidem, s. 361.

¥ Tbidem, s. 362-363.

20 Nec tamen ita video meum totiusque cleri periculum a publica calamitate dis-
iunctum, quin meus et cleri adversus casus, non etiam reliquam Rempublicam ad ruin-
am atque interitum tracturus videatur”, ibidem, s. 365.

21 J, Maciuszko, op. cit., s. 207.

22 Wydarzenia oméwione w: O. Halecki, Zgoda sandomierska 1570 1. Jej geneza i znacze-
nie w dziejach reformacyi polskiej za Zygmunta Augusta, Warszawa 1915; por. takze M. Pta-
szynski, Der Konsens von Sendomir in der europdischen Irenik, w: Confessio im Konflikt. Reli-
giose Selbst- und Fremdwahrnehmung in der Friihen Neuzeit. Ein Studienbuch, red. M. Garloff,
Ch.v. Witt, Géttingen 2019, s. 255-278.

23 H. Hotson, Irenicism in the Confessional Age. The Holy Roman Empire, 1563-1648,
w: In Conciliation and Confession. The Struggle for Unity in the Age of Reform, 1415-1648, red.
H.P. Louthan, R.C. Zachman, Notre Dame 2004, s. 228-285.
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Z tego punktu widzenia czesto powtarzana opinia o zwigzku miedzy
zgoda sandomierska a konfederacja warszawska jest btedna, a w §wietle
znanych zrédet — u jej podstaw lezy nieporozumienie. Teza ta oparta
jest bowiem na przygotowanej na sejmie warszawskim w maju 1570 r.
propozycji porozumienia stanéw duchownego i $wieckiego, opatrzonego
tytutem De modo concordiae inter statum spiritualem et saecularem?:. Jednak
mimo ze dokument ten powstat wkrétce po podpisaniu zgody, a by¢
moze nawet przygotowywano go w kuluarach obrad synodu w Sando-
mierzu, mial on z irenicznym porozumieniem protestanckich Ko$cio-
téw niewiele wspdlnego. Projekt sejmowej konstytucji dotyczyt bowiem
pozwdw o herezje i jurysdykcji biskupiej, prawa patronatu oraz dziesie-
cin, czyli kwestii spornych poruszanych dotad na sejmach Zygmunta
Augusta.

Swiadomo$¢ kapitulacji, o ktérej pisat Maciuszko, mogta jednak nie
by¢ obca przywddcom protestantéw, Janowi Firlejowi czy Mikotajowi
Sienickiemu, ktérzy byli zapewne gtéwnymi inicjatorami powstania
pokoju religijnego. Mogli ja podzielaé takze protestanci wchodzacy
w sktad komisji przygotowujacej tekst konfederacji w styczniu 1573 r.,
czyli Piotr Zborowski, Hieronim Ossoliniski czy Jan Tomicki®*. Gtéwni
polityczni protektorzy protestantyzmu zdotali, co prawda, wypracowaé
kompromis, lecz bez watpienia znali jego ograniczenia. Konfederacja
nie wspomniata bowiem Ko$ciotéw protestanckich ani nie opisata ich
swobdd czy prerogatyw. Sformutowania dissidentes de religione lub dis-
sidentes in religione, ktérymi okreslili sie wystawcy, oznaczato zaréwno
katolikéw, jak i protestantéw oraz prawostawnych. W dokumencie nie
postuzono sie terminem ,,wolno$¢” — tak waznym dla staropolskiej reto-
ryki. Zamiast tego juz w arendze dokumentu odwotano sie do koncep-
cji stanowej (,my rady koronne, rycerstwo i stany, i miasta koronne”).
Co wiecej, potwierdzono prawa zwierzchnos$ci do karania poddanych,
»iesliby takowa licencyja gdzie byta sub praetextu religionis”, a takze
zagwarantowano Kos$ciotom katolickiemu i prawostawnemu prawo do
dysponowania beneficjami koscielnymi w obrebie wtasnego wyznania.
Zgodzono sie zatem na zachowanie istniejacego uktadu sit — po bez-
owocnych walkach toczonych na ostatnich sejmach Zygmunta Augusta,
gdy protestanci wystepowali przeciw zasiadaniu biskupéw w senacie,

2 De modo concordiae inter statum spiritualem et saecularem, w: Ucharisciana czyli Zbidr
dokumentéw wyjasniajqcych zycie i dziatalnosé Jakéba Uchariskiego arcybiskupa gnieznieri-
skiego, legata urodzonego, Krdlestwa Polskiego Prymasa i Pierwszego Ksigcia, 11581, t. 2, wyd.
T. Wierzbowski, Warszawa 1885, s. 256-259; J. Pirozytiski, Sejm warszawski roku 1570, Kra-
kéw 1972, s. 33-34; 0. Halecki, op. cit., s. 262, 291-294,

% J. Maciuszko, op. cit., s. 140-142; M. Korolko, op. cit., s. 43.
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podwazali status nuncjusza w Rzeczypospolitej czy — juz podczas bez-
krélewia — sprzeciwiali sie przejeciu przez arcybiskupa gnieZnietiskiego
roli interreksa. Natomiast sformutowanie sub praetextu religionis, uzyte
w dokumencie jako zobowigzanie kréla do zachowania pokoju publicz-
nego, z jednej strony odsytato do edyktéw przeciw herezji, w tym takze
pierwszych edyktéw antyprotestanckich Zygmunta 1, gdzie tak opisy-
wano mechanizm szerzenia sie reformacji, z drugiej zas otwierato droge
do podwazania konfederacji. I tak juz w 1577 r. Stefan Batory wystawit
dokument pozwalajacy w Warszawie kara¢ heretykdw, ktérzy ,,pod pozo-
rem religii” zagrazaja miejskiemu porzadkowi®.

Z tego punktu widzenia konfederacja bytaby zatem klasycznym
elementem ,kapitulacji wyborczych”, czyli warunkéw dyktowanych
nowemu wtadcy, ktérym nadano postaé bardzo zblizona do pierwszych
pokojéw czy porozumien religijnych. Dokument mial gwarantowaé
zachowanie pokoju politycznego i nienaruszalno$¢ dotychczasowych
relacji spotecznych, czyli miedzy innymi potwierdza¢ kompromisy
wyznaniowe zawarte na sejmach z lat 1552-1565, ktére pozbawily sku-
tecznosci wezesniejsze ustawodawstwo przeciwko herezji?’. Wedle opinii
panujacej w historiografii, uchwalenie tych gwarancji zostato sprowo-
kowane wie$ciami o nocy $w. Barttomieja (23/24 VIII 1572), czyli rzezi
hugenotéw we Francji. Warto wiec spojrze(, jak propaganda i éwczesna
publicystyka przedstawialy owe wydarzenia, aby poszukaé odpowiedzi
na pytanie, dlaczego gwarancje uzyskaty taki ksztatt.

Noc §w. Barttomieja a konfederacja

Wydarzenia ,,paryskiej jutrzni”, a takze nastepujace po nich lokalne star-
cia w innych miastach Francji wywotaty fale literatury polemicznej?.
Jej autorami byli zaréwno protestanci — oskarzajacy monarche, a takze

% Si qui vero sunt, qui praetextu religionis hanc societatem et concordiam civi-
lem odiis et contentionibus dissuere et lacerare sive clam sive publice praesumpse-
rint et magistratui debitum honorem et obedientiam praestare [!] noluerint”, Literae
Stephani regis ad consules civitatis Varsaviensis de haereticis exstirpandis, Bydgoszcz 11 111
1577, w: Poczqtki panowania w Polsce Stefana Batorego 1575-1577 . Listy, uniwersaly, instrukcje,
wyd. A. Pawiniski, Warszawa 1877, nr 51, s. 102-103.

27 Oméwienie tego ustawodawstwa w: M. Ptaszyniski, Reformacja w Polsce a dziedzic-
two Erazma z Rotterdamu, Warszawa 2018, s. 516-655.

28 Ph, Benedict, The St. Bartholomew’s Massacre in the Provinces, ,,The Historical
Journal” 21, 1978, 205-225; M.P. Holt, The French Wars of Religion, 1562-1629, Cambridge
2005, s. 76-98; A. Jouanna, La Saint-Barthélemy. Les mystéres d’'un crime d’Etat, 24 aotit 1572,
Paris 2007.
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rozwijajacy teorie prawa do oporu pidrami stynnych monarchoma-
chéw? — jak i katolicy, zrzucajacy wine za wydarzenia na hugenotéw*.
Noc paryska stata sie momentem narodzin trzech fenomendw: tozsamo-
$ci protestantéw, zdradzonych i gotowych na meczetiska $mieré, nowej
sakralizacji monarchii katolickiej, zagrozonej przez buntowniczych
monarchomachéw (jak Frangois Hotman, Philippe Duplessis-Mornay czy
Hubert Languet), a takze $wieckiej refleksji ,,politykéw”, zniecheconych
do wasni religijnych i prébujacych za pomoca pojecia ,,racji stanu” usta-
bilizowa¢ rozchwiang rzeczywistos¢.

Zaréwno masakra, jak i jej echa publicystyczne sprawity wéwczas, ze
oczy calej protestanckiej Europy zwrdcity sie na polska elekcje w zwigzku
z osobg francuskiego kandydata posgdzanego o udziat w wydarzeniach®'.
Miedzy Heidelbergiem, Genewa i Zurychem nieustannie wymieniano sie
plotkami na temat szans ,francuskiego tyrana” na objecie tronu Rze-
czypospolitej*?. Znalazto to odzwierciedlenie w literaturze polemicznej

» Klasyczne opracowanie protestanckiej publicystyki: R. Kingdon, Myths about the
St. Bartholomew’s Day Massacres, 1572-1576, Cambridge 1988. Zwiezte oméwienia rozwoju
teorii oporu wobec wladzy $wieckiej w: Q. Skinner, The Foundations of Modern Political
Thought, t. 2, Cambridge 1978, s. 302-337; P.-A. Mellet, Les traités monarchomaques. Confu-
sion des temps, résistance armée et monarchie parfaite (1560-1600), Genéve 2007.

30 J.R. Smither, The St. Bartholomew’s Day Massacre and Images of Kingship in France.
1572-1574, ,, The Sixteenth Century Journal” 22, 1991, s. 27-46; S.M. Manetsch, Theodore
Beza and the Quest for Peace in France, 1572-1598, Leiden 2000; G.P. Haake, The Politics of
Print during the French Wars of Religion. Literature and History in an Age of ,,Nothing Said Too
Soon”, Leiden 2021.

31 Dux Andius Tyrranus ille Gallicus qui Carnificione Parisiensis autor et adiutor
fuit, in Regem Poloniae electus et designatus est”, N. Roding do R. Gualthera, Marburg
9 IX 1573, Zentralbibliothek, Ziirich, sygn. A 50, k. 41r-v.

32 Korespondencja dostepna jest dzi§ dzieki edycjom: Correspondance de Théodo-
re de Béze, t. 1-47, wyd. H. Aubert, H. Meylan, A. Dufour, Genéve 1960-2017, tu: t. 14,
Genéve 1990 (dalej: Correspondance); Der Briefwechsel der Schweizer mit den Polen, wyd.
Th. Wotschke, ,,Archiv fiir Reformationsgeschichte”, supl. 8, Leipzig 1908 (dalej: Brief-
wechsel); baza danych obejmujaca korespondencje Henryka Bullingera: https://www.
bullinger-digital.ch/ (dalej: Bullinger, # numer listu). Zob. wzmianki o elekcji: M. Lan-
noius do T. Bezy, Heidelberg 4 IV 1573, Correspondance, nr 980, s. 64-72; M. Paxius do
T. Bezy, Heidelberg 5 IV 1573, Correspondance, nr 981, s. 73-82; T. Beza do H. Bullingera,
Genewa 30 IV 1573, Correspondance, nr 985, s. 94-99; H. Bullinger do T. Bezy, Zurych 10 V
1573, Correspondance, nr 990, s. 108-110; T. Beza do H. Bullingera, Genewa 10 V 1573,
Correspondance, nr 991, s. 110-111; plotki o elekcji cara na kréla, H. Bullinger do T. Bezy,
Zurych 16 V 1573, Correspondance, nr 995, s. 121-122; plotki o wyborze dwéch kréléw,
H. Bullinger do T. Bezy, Zurych 2 VI 1573, Correspondance, nr 999, s. 134-135; plotki o wy-
borze dwéch kréléw: cara i Habsburga, J. Simler do T. Bezy, Zurych 2 VI 1573, Correspon-
dance, nr 1000, s. 136-138.



Nietolerancyjna konfederacja warszawska 225

opisujacej wydarzenia paryskie. Jak zauwazyl Robert Kingdon: ,,zaden
inny kraj nie jest tak czesto wymieniany w literaturze wywotanej przez
masakre nocy $w. Barttomieja jak Polska”*.

Do Polski informacja o rzezi paryskiej dotarta w momencie, gdy
odbywat sie zjazd w Kaskach (24 X — 1 XI 1572)**. Francuski poset Jean
de Monluc donosit wéwczas, ze ,,geste wiadomosci o jutrzni S. Bartto-
mieja, z tylg przydatkami i szczegétami [sprawity — M.P.], ze w kilku
godzinach imie Fracuzkie bylto u wszystkich w obrzydzeniu™®. Podobnie
jak wielu francuskich dyplomatéw przebywajacych na dworach europej-
skich, takze w Polsce agent Paryza znalazt sie w bardzo trudnej sytuacji.
Monluc nie posiadat wiarygodnych informacji o paryskich wydarzeniach,
a naptywajace wiesci i szybko rodzace sie plotki natychmiast staty sie
pozywka dla jego przeciwnikdéw?®.

Oskarzenia o polityczny mord, religijna rzez i ztamanie porozumieni
pokojowych staty sie zatem argumentem w starciu miedzy zwolen-
nikami najpowazniejszych pretendentéw do tronu, Walezego i Habs-
burga. Jak wykazat Janusz Tazbir, wykorzystano wszystkie techniki —
zaréwno stowo méwione, rekopi§mienne korespondencje i pamflety,
druki ulotne oraz ilustracje®’. Monluc przyznawat, ze propagowanie
pamfletéw przez agenta Habsburgédw, Andrzeja Dudycza, zmusito go do
natychmiastowego podjecia obrony korony francuskiej i pretendenta
do tronu Rzeczypospolitej*’. Namawiat takze Karola IX, aby wydat lub

3 No foreign country is mentioned more often in the literature provoked by the
St. Bartholomew’s massacres than Poland”, R. Kingdon, op. cit., s. 88.

3% W. Sobieski, Polska a hugenoci po Nocy $w. Barttomieja, Krakéw 1910, s. 9-11; J. Ta-
zbir, Polskie echa Nocy $w. Barttomieja, OiRP 20, 1975, s. 23-24.

% Mais ceste faveur ne dura que vingt-quatre heures; car il survint incontinent
quelqu’un qui apporta la nouvelle de la journée de la Sainct-Barthelemy, enrichie de
tant de mémoires et particularitez, qu’en peu d’heures la pluspart détestoint [!] le nom
des Frangois”, Mémoires de Jean Choisnin, ou discours au vray de tout ce qui s'est faict et passé
pour lentiére négociation de l’élection du roy de Pologne, w: Collection compléte des Mémoires
relatifs a Uhistoire de France, wyd. A. Petitot, t. 38, Paris 1823, s. 74; pol. thum. w: O elekcji
Henryka Walezjusza na kréla polskiego. Pamigtniki Jeana Choisnina sekretarza Monluka biskupa
Walengji i radcy tajnej rady krélewskiej XVIw., wyd. W. Turski [pseud. A.K. Czartoryski],
Wilno 1818, s. 89.

%6 0 zabiegach Monluca na podstawie wspomnien dyplomaty: M. Serwariski, Hen-
ryk Il Walezy w Polsce. Stosunki polsko-francuskie w latach 1566-1576, Krakéw 1976, s. 49-68;
R. Kingdon, op. cit., s. 89-91.

37 J. Tazbir, op. cit., s. 24-35.

38 Cela donna occasion audict sieur evesque d’y renvoyer encore des responses
nouvelles, qu'il fit aux libelles diffamatoires qui peu de jours auparavant avoient esté
publiez”, Mémoires de Jean Choisnin, s. 91.
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przynajmniej sfatszowal edykt tolerancyjny oraz odstapit od oblezenia
La Rochelle, gdyz w obliczu ciaggtego ucisku hugenotéw nawet kato-
licy w Rzeczypospolitej mogg sie wstrzymal z wyrazeniem otwartego
poparcia dla Henryka®.

W styczniu 1573 r. do rgk Monluca dotarto wreszcie dzietko autorstwa
Pierre’a Charpentiera, ktére we Francji dwér kolportowat juz jesienig
1572 r., a nastepnie rozestat do innych krajéw Europy*’. Na poczatku
stycznia utwor trafit w Zurychu do rak Heinricha Bullingera, wzbudzajac
duze oburzenie, gdyz Charpentier w latach 1566-1570 wyktadat w aka-
demii genewskiej*!. W Polsce agent Paryza natychmiast przestat dzietko
na trwajaca wtasnie konwokacje, gdzie uktadano konfederacje®.

Autor pisma przedstawit sie w nim jako protestant, ktéry opowiada
sie za pokojowym rozwigzaniem konfliktu i porozumieniem z katoli-
kami. Przeciwnikami kompromisu, ktérego zawsze bronili monarchowie
francuscy, mieli by¢ jednak radykalni protestanci, zwolennicy Sprawy
(,]a Cause”), dazacy do destabilizacji panistwa, a pod pozorem walki
o wolno$¢ sumienia przygotowujacy rebelie®’. Hasto wolnosci stato sie
dla nich pretekstem do postuzenia sie przemocs, do czego podzegali
radykalni kaznodzieje**. Wzniecona nienawis¢ nie tylko byta wymierzona
w tradycje pokojowego wspdtzycia wyznat chrzescijanskich, lecz takze
podwazata panujacy tad spoteczny*. W akcie samoobrony monarcha byt
zmuszony wyrwac broni z reki buntownikéw. Charpentier, a za nim Mon-
luc siegneli zatem po klasyczng antyprotestancka argumentacje, ukazu-
jac zwolennikéw reformacji (a nastepnie protestantéw) jako radykalnych
rewolucjonistéw, dazacych do przewrotu spotecznego. Zarazem jednak
obaj czynili nieustanne rozréznienie miedzy lojalnymi protestantami
a buntowniczymi radykatami, ktérych celem byto wzniecenie spotecz-
nych niepokojéw.

%9 J. Monluc do kréla, Konin 22 I 1573, w: E.H.V. Noailles, Henri de Valois et la Pologne
en 1572, t. 3: Documents et piéces justificatives, Paris 1867, s. 218-222.

0 Lettre de Pierre Charpentier Iuris-consulte, addressée a Frangois Portes candiois, par
laguelle il monstre que les persecutions des Eglises de France sont aduenues, non par la faute
de ceux qui faisoient profession de la religion, mais de ceux qui nourrissoient les factions &
conspirations, qu'on appelle la cavse [1572]; przedmowa jest datowana w Strasburgu
15 wrze$nia 1572 r., G.P. Haake, op. cit., s. 293; R. Kingdon, op. cit., s. 113.

4 S.M. Manetsch, op. cit., s. 46.

2 J. Monluc do krdla, Konin 22 1 1573, w: E.H.V. Noailles, op. cit., t. 3, s. 218-222;
M. Serwarniski, op. cit., s. 71.

43 Lettre de Pierre Charpentier, k. 3v.

4 Les Ministres n’oublioient rien a faire pour exciter les gens a sedition, et rompre
la paix publique”, ibidem, k. 13v.

% Disant publiquement qu’il faul oster la mere et les petitz”, ibidem, k. 15v.
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Niemal réwnoczesnie z utworem Charpentiera Monluc otrzymat
dzieto Guy du Faura de Pibraca®. Utwér miat forme epistoty, ktérag
1 listopada 1572 r. naoczny $wiadek wydarzen sporzadzit dla Polaka, Sta-
nislausa Elvidiusa. Imie polskiego odbiorcy byto oczywiscie zmy$lone,
a autor takze zachowat anonimowos¢ (quidam), ale nie ulegato watpliwo-
$ci, ze byt katolikiem zblizonym do dworu krélewskiego. Dzieto rozpoczy-
naja wyjasnienia, ze autor musi zabraé glos, aby sprzeciwié sie plotkom
rozsiewanym w Rzeszy przez nieukéw (,,ab imperitis et levibus, ne quid
gravius dicam, hominibus decepti”): tagodny i sprawiedliwy krél Francji
z pewnoscia nie ponosi odpowiedzialno$ci za zajécia nocy $w. Bartto-
mieja, ktérych gléwnym motorem byta , lekkomy$lnosé oraz nienawisé
mottochu”¥. Chcac odeprzeé zarzuty, jakoby chodzito o bunt podda-
nych, autor prezentuje Francuzéw jako nacje wyjatkowo wierna krélowi
i monarchii. Bezposrednig przyczyna zaj$¢ miat by¢ nieudany zamach
na admirata Gasparda de Coligny. Krdl rozkazat wprawdzie natychmiast
pojma¢é sprawcdw, ale to nie usmierzyto gniewu admirata i jego otocze-
nia, obwiniajacych kréla i Gwizjuszy o zajscie. Trzech swiadkéw doniosto
woéwczas krélowi o zem$cie planowanej przez Coligny’ego na zamachow-
cach. Mimo ze krél nie wierzyt w te plotki, zwotat rade krélewska, ktérej
uczestnicy zapewnili monarche o wiarygodnosci doniesieni i konieczno-
$ci podjecia natychmiastowych dziatan: ,,Age Rex, serva te, serva tuos,
serva nos omnes, serva patriam”™®, Pod naciskiem rady krél niechetnie
podjat decyzje o aresztowaniu cztonkéw hugenockiego sprzysiezenia®.
Zatrzymanie i stracenie kilku cztonkéw spisku dato jednak mottochowi
pretekst do wszczecia rozruchéw, ,taka jest bowiem natura ttumu, ktéry
albo bezczynnie drzemie, albo bezmiernie i okrutnie szaleje, nie panujac
nad soba”>°, W oczach autora dzieta krdl, krélowa i ksigze Henryk Walezy
zawsze zachowywali sie tagodnie i zyczliwie, okazujac sympatie wszyst-
kim poddanym, w tym takze protestantom®!. Do wybuchu przemocy
doszto ze wzgledu na nienawis¢ zywiona przez Coligny’ego, ktéry — jak

% Ornatissimi cuiusdam viri de rebus gallicis ad Stanislaum Elvidium epistola, Lutetiae 1573.

47 Tbidem, s. 4-5.

48 Tbidem, s. 19.

% Nemo id gravius tulit, quam Rex ipse”, ibidem, s. 20.

50 Sed haec est, Eluidi, quemadmodum initio epistolae posui, multitudinis natura,
ut aut ociosa placide quiescat, aut impotenter tumultuata, crudeliter saeviat, modum
nunquam teneat. Ac quidem, nunquam desunt inter cives ubicumque terrarum, odia,
invidiae, iurgia, lites, quibus etiam omnibus, ex postremo civili bello, Galliae nostrae
redundabant: vix enim unquam est, ut victores victosque, tam cito solida fides coales-
cat”, ibidem, s. 20-21.

51 Ibidem, s. 33.
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ujat to Kingdon — zostal ukazany w dziele jako ,,anty-meczennik”: pla-
nowat zamach na kréla i przysporzyt udreki ludowi Francji, a zwtaszcza
protestantom, ktérzy dotad wiedli spokojne i pokojowe zycie>?, Coligny
przeistoczyt bowiem wspdlnote religijna w polityczng fakcje, ktéra wystat
do walki przeciw krélowi i katolikom, co rozpoczeto nie tylko spory na
temat stusznego kultu, ale takze fale przemocy®. ,,Smier¢ zadnego czto-
wieka nie przyniosta [nikomu] tyle dobra, ile jego [odej$cie] tym, ktdrzy
go optakiwali, a za jego zycia nie mogli nie tylko beztrosko wypoczaé,
lecz nawet bez strachu oddychad™*.

Niezadowolony z tych utworéw Monluc przygotowat kilka wtasnych
apologii. W sporzadzonym po facinie Prawdziwym i krétkim opisie tumultu
agent zawarl najwazniejsze elementy opowiesci Pibraca, ujmujac ja
zwiezZlej, a zarazem rozszerzajac nieco jej zakres®®. Korzeni zaj$¢ szukat
Monluc w wydarzeniach francuskiej wojny domowej, ktérej geneza byta
rywalizacja arystokratycznych rodéw o sprawowanie opieki nad nastepca
tronu, a takze o najwyzsze godno$ci w paristwie. Bezposrednig przyczyng
zaj$¢ paryskich byta nienawis¢ miedzy rodem Gwizjuszéw a admiratem
de Coligny, ktérzy $cierali sie ze sobg od przyjazdu admirata do Paryza.
Po prébie zamachu na admirata krdl zlecit przeprowadzenie $ledztwa
i pojmanie sprawcy. Admirata uspokoily te dziatania kréla, ale jego
fakcja postawita dalsze Zgdania, domagajac sie aresztowania Gwizjuszy
i w tajemnicy przygotowujac na nich zamach. Gdy krélowi doniesiono
o spisku, wezwal on ksiecia Henryka na narade. Jednak odwazny ksigze
zlekcewazyl sprzysiezenie®. Mimo to krél rozkazal pojmaé spiskowcéw,
co dato poczatek walkom, w ktérych zgineto 30 oséb — ,,jak donosi Beza
w liscie do mieszkanicéw Norymbergi”®. Starcia staly sie sygnatem dla
ttuméw, ktére dokonaly rzezi, a w jej wyniku zgineto ponad 500 oséb,
w tym admirat oraz cztonkowie rodu Gwizjuszy.

Elementy tej wizji zawart Monluc takze w innych pismach i wysta-
pieniach, bardzo sprawnie dopasowujac styl i sposéb argumentacji
do swoich odbiorcéw. W Vera et brevis descriptio umiescit wydarzenia
paryskie na szerokim tle wojen religijnych we Francji, co pozwalato
zrozumie¢ kontekst nawet osobom gorzej zorientowanym w aktualnej

52 R. Kingdon, op. cit., s. 91.

53 Ornatissimi cuiusdam viri [...] epistola, s. 44.

% Nemo hominis morte tantum boni consecutus est, quantum illi ipsi, qui eum
amanter luxerunt: qui eo vivo non modo sine cura quiescere, sed ne spirare quidem
sine metu poterant”, ibidem, s. 44,

5 Vera et brevis descriptio tumultus postremi Gallici Lutetiani, Cracoviae 1573.

% ,Omnem eam conspirationem contemspit; ac pro nihilo duxit”, ibidem, k. B3r.

57Ut et Beza ad Normbergenses scribit”, ibidem.
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sytuacji politycznej. Dzielo nie tylko oczyszczato z zarzutéw kréla
i jego rodzine, ktérzy — w $wietle wywoddéw — wyltgcznie zabiegali
o pokdj, ale takze zdjeto z Henryka wszelka odpowiedzialno$¢ za tra-
giczny przebieg wydarzeri. Na koniec wreszcie przywotanie autorytetu
Teodora Bezy mogto stanowié gwarancje wiarygodnosci przekazu dla
protestantéw.

Swej kreatywno$ci dowidédt Monluc takze przy wyborze innych $rod-
kéw oddziatywania, sprowadzajgc na przyktad do Polski dwa portrety
Henryka, aby udowodnié, ze cztowiek o tak tagodnej twarzy nie moze
by¢ tyranem ani morderca®®. Do urody Henryka dyplomata nawigzywat
wielokrotnie w swoich pamfletach i wystapieniach®®. W stynnej Rozmowie
kruszwickiej Jana Dymitra Solikowskiego, pisanej pod dyktando Monluca
i datowanej na luty 1573 r., padaly stowa: , ksigze Henrych Andegawen-
skie [!] i twarza samg pokazuje, ze tam i krople krwie tyranskiej nie-
masz, jedno taskawo$¢, dobrotliwo$é, madro$é, dzielnosé, serce wielkie
do rycerskiego dzieta”®®. Warto doda¢, ze stowa wypowiada Gosé, ktéry
przedstawia sie jako ewangelik, objasniajgc swemu rozméwcy (Piastowi)
meandry ustroju Rzeczypospolitej oraz aktualnej sytuacji polityczne;j.
Odnoszac sie do plotek o nocy $w. Barttomieja, ktérej byt naocznym
$wiadkiem, Go$¢ — niemal parafrazujac Vera et brevis descriptio — wyjasnia,
ze przyczyna zaj$¢ byt zamach na admirata de Coligny dokonany przez
sktécony z nim réd Gwizjuszy. Chcac zachowaé spokdj w miescie, krdl
nakazal wéwczas uwiezi¢ sprawcéw, a ,,Admirata btagat, by o pomscie
nie myslil”. Patajacy zadza zemsty stronnicy admirata postanowili jednak
w nocy uderzy¢ na zamek i wymierzy¢ sprawiedliwos$¢ na wtasna reke, co
z kolei zmusito kréla do wydania rozkazu pojmania spiskowcéw. Prewen-
cyjne uderzenie doprowadzito do potyczek, w wyniku ktérych 30 oséb
polegto w bezposrednim starciu, nastepnie setki oséb poniosty $mieré
w rozruchach paryskich, a kilka tysiecy — ,,w drugich miesciech”. Krél
nie ponosit oczywiscie zadnej odpowiedzialno$ci za te wypadki: ,,gtupia
to rzecz rozumied, aby krél chcial mie¢ zamieszania, w ktérych i sam
bezpieczen nie jest”®l. Pamflety za$, ktére trafialy do Polski, byly po
prostu obca propaganda: ,,Nie dzierze o tym, aby Polak pisat, a zwlasz-
cza rzeczy tak niepewne z krzywda zacnych a wielkich monarchéw, bo
nardd polski, mitujgc cnote i stawe swa, nigdy sie ani jezykiem ani piérem

58, Deux portraicts qu’il avoit dudict sieur a present roy, pour faire cognoistre qu’il
n’avoit la face cruelle ny truculente”, Mémoires de Jean Choisnin, s. 83.

5% J. Tazbir, op. cit., s. 34.

6 [1.D. Solikowski], Rozmowa Kruszwicka, w: Pisma polityczne z czaséw pierwszego bez-
krélewia, wyd. J. Czubek, Krakéw 1906, nr 39, s. 466-490, tu: 488.

1 Ibidem, s. 487.
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wszetecznym na stawe niczyje puszczaé nie zwykt [--]; ale to podobno

7

cudzoziemcy czynig, chcac nas miedzy sobg ohydzi¢”¢2.

Wzmianka o obcych pamfletach odnosita sie zapewne nie tylko do
drukéw importowanych do Rzeczypospolitej z Rzeszy i Szwajcarii, lecz
réwniez do aktywnosci Andrzeja Dudycza w Polsce, a by¢ moze takze
do polemik ogtoszonych juz w jezyku polskim. Dyplomata Habsburgéw,
wspierajacy oficjalnych postéw i bedacy czescig duzej siatki agentdw,
kierujac sie instrukcjami cesarza Maksymiliana, wieksza wage przyktadat
jednak do kontaktéw z najwazniejszymi senatorami niz do wptywania na
szerokie rzesze szlachty®. By¢ moze z tego wzgledu drukowana i rekopi-
$mienna propaganda zajmowata podrzedne miejsce wsrdd stosowanych
przez niego metod perswazji, ustepujac miejsca innym srodkom. W nie-
zliczonych listach — takze po przegranej elekcji, a nastepnie po ucieczce
Henryka — Dudycz powtarzal, ze do przeprowadzenia udanej kampanii
potrzeba trzech rzeczy: pieniedzy, pieniedzy i pieniedzy*“.

2 Thidem, s. 486.

6 A. Bues, Stosunki Habsburgéw z Polskq i ich starania o polski tron w latach 1572-1573,
KH 102, 1995, 2, s. 9; eadem, Die habsburgische Kandidatur fiir den polnischen Thron wihrend
des 1. Interregnums in Polen 1572/1573, Wien 1983; Ch. Augustynowicz, Die Kandidaten und
Interessen des Hauses Habsburg in Polen-Litauen wdhrend des zweiten Interregnums 1574-1576,
Wien 2001, s. 5-6.

¢ A. Dudithius, Epistulae, wyd. L. Szczucki, T. Szepessy, t. 1-7, Budapest 1995-2017
(dalej: Epistulae): ,,Sed repetendum est saepe sine pecunia nihil nos effecturos esse, nam
omnes sunt exhausti publice et privatim, neque quisquam propriis sumptibus militabit,
et promissis nemo iam fidit”, A. Dudycz do Maksymiliana, Krakéw 30 VI 1574, t. 3, nr 434,
s.173-179; ,,nam hic regnum pecunia et obtinetur et conservatur [--], hic maiestas ves-
tra sacratissima sine pecunia nihil prorus efficiet”, A. Dudycz do Maksymiliana, Krakéw
7-8 VII 1574, t. 3, nr 435, s. 179-187; ,,hi autem non alio pacto quam pecunia et aliis con-
ditionibus allici et retineri solent. Verum de his satis multa superioribus litteris scripsi,
ut nihil necesse sit ea nunc repetere [--] pugnant pecunia”, A. Dudycz do Maksymi-
liana, Krakéw 19 VII 1574, t. 3, nr 441, s. 197-202; ,,nimirum et celeritate et pecunia
imprimis opus esse, sine qua nihil fit memorabile”, A. Dudycz do Maksymiliana, Krakéw
26 VII 1574, t. 3, nr 446, s. 206-208; ,,pecunia imprimis in tempore colligenda”, A. Dudycz
do Maksymiliana, Krakéw 1 X 1574, t. 3, nr 479, s. 275-280; ,,Pecunia imprimis opus
esse ad presandum per homines primarios tum ex senatu tum ex nobilitate”, A. Dudycz
do Maksymiliana, Krakéw 14 XI 1574, t. 3, nr 498, s. 314-321; ,,Hoc hamo inescandi et
capiendi ac retinendi sunt homines. Qui pecuniam a nobis accipient, non ita facile
mutare sententiam aut a nobis deficere audebunt [--]. lam habemus aliquos homines
quod ad diversos dimittamus, modo iam pecunia in prompt sit”, A. Dudycz do Maksymi-
liana, Krakéw 7 11575, t. 4, nr 515, s. 33-35; ,,Praeterea opus est ut pecuniae quoque non
pauca summa instructae sint dominationes vestrae”, A. Dudycz do M. Gestermanna,
Stezyca 14 V 1575, t. 4, nr 604, s. 233-236; ,,Dubio vehementer, immo certo scio, nisi
provideatur, ob defectum pecuniae magnum nostram causam detrimentum capturam
esse”, A. Dudycz do Maksymiliana, Krakéw 18 X 1575, t. 4, nr 683, s. 408-410; ,,Omnem
causae nostrae victoriam potissimum in re pecuniaria sitam esse clamabamus omnes
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Mimo odmiennosci strategii dyplomaci Habsburgéw — wedle stéw
Monluca — takze $ledzili uwaznie naptywajace do Rzeczypospolitej wiesci
o nocy $w. Bartlomieja, starajac sie nada¢ im wiekszy rezglos. W kwietniu
1573 r., czyli juz po konwokacji warszawskiej, gdzie przygotowano konfe-
deracje, Dudycz przesytat oficjalnym legatom, Wilhelmowi z Rozemberku
i Vratislavowi baronowi z Pernstejnu, druki z Rzeszy po$wiecone rzezi
paryskiej, ktére dotarty do jego rgk w Krakowie. Obiecat wéwczas takze
natychmiast przekaza¢ postom dzieta, ktére zostang wydane w Polsce®.

Przebieg elekcji dowiddt, ze z tej wymiany cioséw zwyciesko wyszedt
dyplomata francuski. Wspominat on pdzniej, ze jego aktywno$¢ spotkata
sie z poparciem zaréwno protestantéw, jak i katolikéw, a zwlaszcza
duchownych katolickich: biskupéw krakowskiego Franciszka Krasin-
skiego i kujawskiego Stanistawa Karnkowskiego®. Sympatie hierarchéw
katolickich nie powinny dziwi¢, choé Monluc wielokrotnie demonstrowat
dystans wobec katolicyzmu, nie zachowujac postéw, unikajgc kontaktéw
z legatem i nuncjuszem, a takze utrzymujac bliskie zwigzki z protestan-
tami®’, Z pewnoscig polscy hierarchowie ko$cielni mogli przypuszczad,
ze wiesci o nocy $w. Barttomieja sprawia, iz kuria rzymska opowie sie
bardziej zdecydowanie po stronie kandydata francuskiego. Istotnie,
jak wykazaty Almut Bues i Dorota Gregorowicz, od lata 1572 r. Rzym
coraz wyrazniej porzucat stanowisko prohabsburskie na rzecz profran-
cuskiego®®. Z tego punktu widzenia mozna nawet powiedziel, ze rzez
hugenotéw — oznaczajaca zerwanie polityki porozumienia, bedgcej takze
pewng formga legalizacji protestantyzmu — otworzyta Henrykowi droge
do polskiej korony, gdyz zagwarantowata mu poparcie kurii. Ostatecznie
to agent katolickich Habsburgéw, Dudycz (ktéry wéwczas juz nalezat
do sympatykéw antytrynitaryzmu), propagowat protestanckie utwory

[--]. Nulla est tanta eloquentia aut gratia aut benevolentia, quam non superet domina-
trix et animorum ac favoris invicta conciliatrix pecunia”, A. Dudycz do Maksymiliana,
Warszawa 7-8 XI 1575, t. 4, nr 695, s. 432-440; Ch. Augustynowicz, op. cit., s. 100-118.

6 ,Magna diligentia investigo si quae scripta Gallorum edita sunt, quae si erunt,
statim ad dominationes vestras illustrissimas mittam. Ex Germania libellus hic, quem
adiunxi, de Gallicis furoribus mihi allatus est”, A. Dudycz do Wilhelma z RoZemberku
i Vratislava z Pernstejnu, Krakéw 22 IV 1573, Epistulae, t. 2, nr 288, s. 396-398.

% Mémoires de Jean Choisnin, s. 131, 152, 154.

67 Swietostawa Orzelskiego bezkrdlewia ksigg o$mioro 1572-1576, wyd. E. Kuntze, Krakéw
1917, s. 21; polskie thum.: Bezkrélewia ksigg osmioro czyli Dzieje Polski od zgonu Zygmunta
Augustar. 1572 az do 1. 1576, skreslone przez Swietostawa z Borzejowic Orzelskiego, ttum. W. Spa-
sowicz, Petersburg 1856, s. 24.

68 A. Bues, Polityka papieska wobec pierwszego bezkrélewia w Polsce, OiRP 41, 1997,
s. 133-135; D. Gregorowicz, Tiara w grze o korong. Stolica Apostolska wobec wolnych elekcji
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w drugiej potowie XVI wieku, Krakéw 2019, s. 422-424.
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na temat nocy $w. Bartlomieja. Wobec tej zmiany frontéw nie powinno
wiec dziwi¢, ze cesarz Maksymilian odmdwit udzielenia audiencji Gio-
vanniemu Commendonemu, gdy legat wracat do Rzymu w pazdzier-
niku 1573 r. Dudycz, zawsze skory do udzielania rad w makiawelicznym
duchu, pisal wéwczas do cesarza: ,,Wolatbym, aby Wasza Najswietsza
Dostojnos$¢ nie okazywata tak otwarcie swojego bdlu i gniewu na tych,
ktérzy [podczas elekcji] byli jawnie lub skrycie po przeciwnej stronie”®.
Wbrew opinii Gregorowicz, twierdzgcej, ze ,,zrédta nie dostarczaja nam
dowodéw dla jakichkolwiek dziatari legata podjetych przeciwko ktére-
mus$ z kandydatéw”7° — cesarz Maksymilian i Dudycz byli pewni, Ze legat
nie wywigzat sie ze swoich zobowigzan wobec cesarstwa.

Perspektywa protestantdéw

W przytoczonym powyzej sformutowaniu Monluca o przychylnym
przyjeciu jego aktywno$ci publicystycznej na uwage zastuguje takze
wzmianka o sympatii protestantéw, ktérzy przeciez najsilniej musieli
by¢ dotknieci wiesciami o paryskiej jutrzni. Jan tasicki, jeden z ducho-
wych przywdédcédw matopolskich ewangelikéw, byt — wedle wlasnych
stéw — naocznym $wiadkiem paryskich wydarzen, a ratunek zawdzieczat
papierowemu krzyzowi przyczepionemu do czapki’. Takze Krzysztof
Trecy przebywal wéwczas poza granicami Rzeczypospolitej, ale wracat
do Polski w zwigzku z elekcjg. W grudniu 1572 r. pisat z Krakowa do
Zurychu, ze smutek zwigzany z wyjazdem ze Szwajcarii pogtebity wiesci
o ,rzezi”, ktéra wéwczas wybita Francuzéw.

Mdj smutek jest tym glebszy — dodawat Tercy w liscie — ze wigkszos¢ tak
naszych [ewangelickich — M.P.], jak i papieskich magnatéw sktania sie do
wyboru jego [Henryka — M.P.] na krdla; [tego,] ktéry tak okrutnie zabit wielu
niewinnych mezéw. Krél Francji, dowiedziawszy sie o $mierci naszego kréla
[Zygmunta Augusta — M.P.], wystal do nas posta [Jeana Monluca — M.P.],
ktéry ubiega sie o korone w imieniu krélewskiego brata, Henryka, oraz prosi

¢ ,Nollem majestatem vestram sacratissimam tam aperte detegere dolorem et
iram suam contra eos, qui adversae factionis fuerunt sive aperte sive clam”, A. Dudycz
do Maksymiliana II, Krakéw 7 X 1573, Epistulae, t. 2, nr 335, s. 497-500.

® D. Gregorowicz, op. cit., s. 184.

7t Tum vero crux papyracea, pileo ut papistae faciebant annexa, mihi profuit.
Alioqui iam non vixissem”, J. kasicki, Pro Volano, w: Andreae Volani Libri quinque. Con-
tra Scargae lesuitae Vilnensis septem, missae, sacrificiique eius columnas: et Librum 12 artium
Zuinglio-caluinistarum, Vilnae 1584, s. 52; H. Barycz, Jan Easicki. Studium z dziejéw polskiej
kultury naukowej XVI wieku, Krakéw 1973, s. 90-92.
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o reke siostre zmartego kréla. Duza cze$é naszych magnatéw uwazata, ze
powinien by¢ obrany krélem, zwiedziona nie wiem jakimi cnotami kandy-
data. Zostali przez nas odwiedzeni od tej idei opowiesciami o jego wielkim
tyranstwie, okrucienstwie i wielkiej rzezi. Jednak nie wystarcza im nasza
prosta opowies¢ i zadajg wiecej dowoddw jego okrucieristwa””

Jak donosit Trecy Helwetom w grudniu 1572 r., Monluc o wywotanie
masakry obwiniat hugenotéw, ktérzy mieli spiskowal przeciwko kré-
lowi”. W lutym 1573 r. do listu do Bullingera Trecy zalaczyl nawet
wybrane publikacje Monluca, zapewne dotyczace takze nocy $w. Bar-
tlomieja’. Do Konina, gdzie francuski agent wéwczas rezydowal, przyby-
wali przywddcy protestanccy: Piotr Zborowski z sekretarzem Konradem
Krupka-Przectawskim, Jan Zborowski czy Hieronim Buzeniski’>. Rozmowy
przebiegaly nieraz w burzliwej atmosferze (szczegllnie wymiana zdan
z Buzeniskim czy Zborowskim), ale w $wietle stéw Trecego zapewne
odnosity skutek. Nawet reprezentujagcy Habsburgéw Dudycz donosit
o sympatii szlachty i magnatéw dla Henryka.

Dla matopolskich kalwinistéw szwajcarskie miasta byly naturalnym
zrédtem wiedzy na temat francuskich wojen religijnych. Jednak wobec

72 Quam tristis fuerit mihi a vobis discessus ob eam, quae in fideles per Galliam
grassata est, lanienam, testes sunt, quae nondum cessant lacrimae eoque magis exacer-
batum reddit dolorem, quod magnatum tam nostrae quam papisticae ecclesiae maior
pars suffragiis ad eum pro rege eligendum inclinant, qui tot insontes heroas crudelis-
sime trucidavit. Rex enim Galliae cognita regis nostri morte legatum suum ad nostros
misit, qui nomine fratris eius Henrici regnum competeret posceretque in matrimonium
regis nostri defuncti sororem. Magna igitur optimatum nostrorum pars nescio qua vir-
tutum ipsius opinione adducta cum regia dignitate decorandum cesuerunt, sed a nobis
de immanitate illa tyrannica et ingenti strage in pios insontes crudeliter et fraudulen-
ter patrata persuasi et conscientia retracti se a proposito paulum abduci passi sunt, ita
tamen ut non satis contenti nostra simplici narratione pluribus velint de crudelitate illa
insigni persuaderi et certiores fieri”, K. Trecy do pastoréw Zurychu, Krakéw 5 XII 1572,
Briefwechsel, nr 453a, s. 352-353.

73 Tbidem.

74 De statu regni Poloniae scripsi ad d. Simlerum copiose et de omnibus rebus,
quae apud nos aguntur, quas literas communes vobis esse volo, his adiunxi scripta
quaedam, quae orator Gallicus pro Andio laborans, ut illum regem nostrum faceret, per
Poloniam sparsit”, Bullinger, nr 9191.

75 M. Serwanski, op. cit., s. 51-54.

76 ,Neque enim satis ad delibarandum spatii relinquebatur, cum Galli amore
quodam plane insano plerique omnes flagrarent”, A. Dudycz do J. Crato, Krakéw 25 I1I
1573, Epistulae, t. 2, nr 286, s. 392-394; ,,Quidam, qui antehac magnum nostrarum par-
tium studium prae se ferebat, in haec verba scribit: «Gallus nobis natus, nobis datur.
Ernestum nolumus regnare super nos»”, A. Dudycz do J. Crato, Krakéw 29 I 1573, ibi-
dem, nr 298, s. 399.
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naptywajacych présb o informacje duchowni z Zurychu zajeli zdystan-
sowane stanowisko, piszac, ze stabo znaja sytuacje we Francji i w Pol-
sce, choé oczywiscie styszeli o paryskiej rzezi. Decyzje w sprawie elekcji
pozostawiali natomiast sumieniu matopolskich ewangelikéw, liczac, ze
przyczyni sie ona do przywrdcenia pokoju takze we Francji’”’. W sprawe
elekcji znacznie silniej zaangazowata sie Genewa, a zwtaszcza Teodor
Beza. Nie powinno to dziwié, gdyz wielu hugenotéw (na czele z Frangois
Hotmanem, jednym z najgto$niejszych krytykéw francuskiej monarchii)
po nocy $w. Barttomieja znalazto schronienie wtasnie w Genewie. W ciagu
pierwszych dwéch tygodni przybyto tam podobno 400-500 uchodzcéw,
a do zimy liczba ta wzrosta do kilku tysiecy’. Krazyly takze pogtoski,
ze Beza moze stac sie celem ataku skrytobdjczego lub ze katolicy zaata-
kuja Genewe. Na poczatku 1573 r. Beza i Hotman przygotowali pierwsze
polemiki oskarzajace francuskiego monarche o udzial w masakrze. Jedna
z nich byta Responsio ad orationem habitam nuper in concilio Helvetiorum,
rzekomo autorstwa Wolfganga Prisbacha z Krakowa’®. Dopiero w marcu,
a wiec kilka miesiecy po otrzymaniu listu Trecego, genewski teolog pole-
cit wysta¢ do Polski przektad dzieta Hotmana De furoribus Gallicis, ktére
protestanci kolportowali w catej Europie®. Do Polski dotarto tez zapewne
inne stynne dzieto Hotmana: Franco-Gallia. Juz po elekcji protestant Miko-
taj Mielecki wyznawat Andrzejowi Dudyczowi: ,,Zabawitem sie teraz nie-
matymi trudno$ciami, tak iz ledwo w nocy to ku Waszej Mitosci pisze,
k temu czytalem tym czasem Francisci Hotmani Francogalliam”®!.

77" ,,Quid autem boni sperandum sit ab eo, qui bellum adeo cupide gerit contra ec-
clesiam, et quae fides pactis tribuenda sit in tanta superiorum temporum perfidia, vobis
coniciendum relinquimus. Nihil quidem nobis gratius accidere posset, quam si per vos
ecclesiis et universo regno Galliae, quod nunc turbatissimum est, aliqua pacis via parari
posset”, pastorzy Zurychu do Polakéw, Zurych 2 V 1573, Briefwechsel, nr 459, s. 357-358.

78 S.M. Manetsch, op. cit., s. 32-34.

7 W Prisbach, Responsio Ad orationem habitam nuper in concilio helvetiorum, pro
defenione caedium & latrociniorum, quae in Gallia commissa sunt: editam & promulgatam
Germanice, Rupellae 1573; S.M. Manetsch, op. cit., s. 57-60.

8 Sed te vehementer rogo, ut cum amicis communicatam, cures fideliter et ele-
ganter in vestrum idioma transferendam et cum Thretio nostro statim communican-
dam, ut a Polonis quoque legatur”, T. Beza do Ch. Hardesheima, Genewa 10 III 1573,
Correspondance, t. 14, nr 974, s. 37-39; ,,Conjunxi literis historiam Edinburgi impressam
De furoribus Gallicis”, H. Bullinger do T. Bezy, Zurych 13 III 1573, Correspondance, t. 14,
nr 976, s. 53-55; wzmianka o tym, ze ksigzeczka Hotmana zostata przekazana Firlejowi,
K. Trecy do J. Simlera, Krakéw 21 VI 1573, Briefwechsel, nr 460, s. 358-362. O rozprawie
Hotmana R. Kingdon, op. cit., passim.

81 M. Mielecki do A. Dudycza, Mielec 7 XII 1573, Epistulae, t. 2, nr 366, s. 589-593;
L. Bouvignies, La Francogallia de Frangois Hotman (1524-1590) et Uhistoriographie frangaise,
»Bulletin de la Société de I'histoire du protestantisme francais” 152, 2006, s. 199-219.
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27 kwietnia rada Genewy obradowata z ministrami na temat sytu-
acji w Polsce®. Po pewnych wahaniach, ktére juz wczesniej sktaniaty to
gremium do natozenia ograniczen na publicystyczng aktywno$¢ Bezy,
postanowiono wystaé poselstwo do Polski. Liczono bowiem, ze interwen-
cja podczas elekcji pozwoli wywalczy¢ pewne koncesje na rzecz huge-
notéw. Informacja o wyborze na tron Henryka dotarta do Genewy na
poczatku czerwca 1573 r. wraz z plotka o jego $mierci, co Beza skomen-
towat uwaga, ze nie wiadomo czy cieszy¢ sie, czy smuci¢®. W potowie
czerwca wiadomos¢ o elekeji Francuza byta juz jednak pewna. Z Rzeszy
dochodzity wéwczas wiesci, ze protestanccy wtadcy nie przepuszcza pol-
skiego poselstwa do Frangcji ani francuskiego elekta do Polski®. Nie kry-
jac rozczarowania, Bullinger donosit wéwczas Bezie, ze Polacy postawili
Henrykowi liczne warunki finansowe: jezeli ich nie spetni, straci tron
polski; jezeli je spetni, ztupi Francje i $ciagnie na siebie nieszczescie®. Co
istotne, w korespondencji szwajcarskich teologéw w 1573 r. konfedera-
cja nie zajmowata niemal zadnego miejsca — stanowita cze$¢ warunkdéw
elekcji, postawionych tyranowi z Frangji.

Wybdr Henryka sprawil, ze to protestanci w Rzeczypospolitej staneli
przed wyzwaniem, jak wyjasni¢ Europie Zachodniej decyzje, ktére zapa-
dly podczas elekcji. W oficjalnym poselstwie do Helwetéw, sygnowanym
przez Pawta Gilowskiego, Andrzeja Prazmowskiego i Krzysztofa Trecego
donoszono, ze wynik sejmu zaskoczyt wszystkich®¢. Oczarowani syrenim
$piewem francuskiego posta wyborcy pozostali gtusi na napomnienia
protestantéw?®”. Trecy donosit wéwczas do Szwajcarii, ze wybdr Hen-
ryka réwniez w Rzeczypospolitej wiele oséb napetnit obawami, dlatego
wiasnie przygotowano konfederacje, liste warunkéw oraz formute przy-
siegi krélewskiej, ktére majg zabezpieczy¢ Polske przez losem Francji®.

82 S.M. Manetsch, op. cit.

8 Imo, quod magis mireris, si multorum literis undiquaque ex Gallia subinde
scriptis credendum est, jampridem mortuus est ille ipse de quo eligendo in Polonia
disceptatur. Sic vides causam nullam esse cur facile vel exhilaremur, vel perturbemur
ad istos scriptitatorum rumusculos”, T. Beza do H. Bullingera, Genewa 2 VI 1573, Corre-
spondance, t. 14, nr 998, s. 130-133.

84 Ucharisciana, t. 2, nr 141, s. 280-283.
> H. Bullinger do T. Bezy, Zurych 17 VI 1573, Correspondance, t. 14, nr 1004, s. 149-151.
¢ Matopolanie do zuryszan, Krakdéw 21 VI 1573, Briefwechsel, nr 461, s. 362-366.

87 Tbidem.

8 Quapropter ne tetri hic furores aliquando grassarentur, qui et alibi ob variam
religionem, sancita est omnium ordinum fere assensu perpetua pax eo nomine, quae
vulgo confederatio appellata est et sic scripta est, ut facile a nostris violari vel mini-
mum possit. Capita deinde alia tam ad nostras leges et immunitates stabiliendas edita
quam etiam ad calamitates Gallicas sedandas etc, denique ultimo velut firmissimum

®
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Konfederacja warszawska stata sie wiec gwarancja i legitymacja polskich
protestantéw w ewangelickiej Europie, gdzie w wyborze ,francuskiego
tyrana” dostrzezono wyrok boskiej opatrznosci. Beza pisal wéwczas:
,Oby B4g pobtogostawit te decyzje i pozwolit nam zrozumieé, ze posta-
nowienia tej elekcji, ktére sg sprzeczne nie tylko z wola nas wszystkich,
lecz takze ze zdrowym rozsadkiem, miaty miejsce dzieki szczegdlnej
i ukrytej opatrznosci Boga”®.

Echa tej wymiany korespondencji miedzy Polakami a szwajcarskimi
teologami mozna dostysze¢ w dedykacji jednego z najgtosniejszych trak-
tatéw monarchomachdw, Le réveille-matin des Frangois™. Dzieto ukazato sie
anonimowo, a jego autorzy — Nicolas Bernaud, Lambert Daneau lub sam
Beza — postuzyli sie pseudonimem Euzebiusza Filadelfa z miasta wolno-
$ci (Eusebe Philadelph de Eleuthéroville). W obszernym wstepie autor
zwrdcit sie bezposrednio do Polakéw, wyrazajac wdzieczno$é z powodu
elekcji Walezego®!. Pozornie kontekst wydarzen nie sktaniat do opty-
mizmu: Polacy omotani ktamstwami Monluca wybrali na kréla tyrana,
wspdtodpowiedzialnego za francuska masakre oraz morderstwo admirata
de Coligny®2. Wdzieczno$¢ Francuzéw wynika jednak nie tylko z faktu
uwolnienia Francji od tyrana, ktérego Polska bedzie musiata teraz utrzy-
mywat, lecz takze z wymuszenia na poselstwie obietnic przeprowadzania
$ledztwa w sprawie masakry oraz ukarania winnych, stanowigcych waru-
nek konieczny przywrdcenia pokoju we Francji®®. Polacy nie tylko pomo-
gli w ten sposdb Francji, lecz takze zdotali skrepowa¢ tyrana prawami.
Bohater, ktéry pewnego dnia uwolni Polakéw od owej bestii, z pewnos$cig

istorum omnium praesidium iuramentum principi praescriptum adeo augustum et
solemne, ut nihil in fide tenaci desiderari possit. Adhaec autem omnia ab ipsis Gallicis
oratoribus solemniter et in frequentissima hominum corona facta recepta et iurata”,
K. Trecy do J. Simlera, Krakéw 21 VI 1573, ibidem, nr 460, s. 358-362.

% Bendicat Dominus isti consilio et faxit ut, quae contra voluntatem omnium
nostrorum et sane contra rationem in ista electione decreta sunt, tandem intelligamus,
singulari quadam et occulata ipsius providentia contigisse”, T. Beza do H. Bullingera,
VIII 1573, Correspondance, t. 14, nr 1015, s. 182-186.

% Dzielo ukazato sie po raz pierwszy jako Dialogue auquel sont traitees plusieurs
choses avenues aux Lutheriens et Huguenots de la France, [Paris] 1573. O traktacie i kwestii
autorstwa zob. wstep w nowoczesnej edycji: Le réveille-matin des Frangois, wyd. J.-R. Fanl,
M. Lambiase, P.-A. Mellet, Paris 2016, s. 7-140; Ph.-A. Mellet, op. cit., s. 97-100; G. Weill,
Les théories sur le pouvoir royal en France pendant les guerres de religion, Genéve 1971 (1. wyd.
1891), s. 23; P. Mesnard, LEssor de la philosophie politique au XVI* siécle, Paris 1936, s. 348-355.

°1 Le réveille-matin des Frangois, Edimbourg 1574, k. a3v-b3r. Datacja pierwszego listu
dedykacyjnego 20 listopada 1573 r.; wyjasniono takze, ze przedmowa do Polakdw jest
tlumaczeniem z tacifiskiego oryginatu.

%2 Vous donner par ce moyen un monstre Roy en sa fureur”, Le réveille-matin, k. a7r.

% Ibidem, k. a8r.
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zostanie zbawiony®. Owo zdanie odsytato do najwazniejszej idei traktatu
Le réveille-matin, gdzie — jak przekonywat francuski historyk — ,tyra-

nobdjstwo jest wywyzszone, zarliwie oczekiwane przez fanatyka”®.

Wnioski

Wbrew opinii dominujacej w polskiej historiografii konfederacja nie sta-
nowita istotnego wktadu do europejskiej tradycji tolerancji. Dokument
byt kolejnym porozumieniem stabilizujacym relacje wyznaniowe, utrzy-
manym w duchu ,,minimalizmu”. Nie zalegalizowat istnienia Kosciotéw
protestanckich, nie zdefiniowal obszaréw wolnosci religijnej ani nie
zagwarantowat powszechnej wolnosci sumienia. Gwarantowat jedynie
wolno$¢ od prze$ladowan ze wzgledu na wiare, czyli de facto powtérzyt
postanowienia sejméw Zygmunta Augusta.

Kompromisowe ustalenia z lat 1552-1565 zapadaly na sejmach,
w wyniku burzliwych dyskusji i zapewne takze cichych kompromi-
séw, w ktérych uczestniczyli hierarchowie koscielni. Podobne rozmowy
musiaty sie toczy¢ w kuluarach konwokacji w styczniu 1573 r., gdy pod
konfederacjg podpis sktadat biskup Krasiriski. Zapewne historiografia
nigdy nie udzieli jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy takze w tym
przypadku cze$¢ episkopatu pod przewodnictwem siedemdziesieciolet-
niego arcybiskupa Ucharniskiego zawarta z magnatami i szlachta kom-
promis pozwalajacy przygotowad pokdj religijny. Rozwijajac te hipoteze,
mozna zadal pytanie, czy wlasnie konfederacja, umozliwiajac zgodng
elekcje, nie otworzyta drogi do tronu francuskiemu kandydatowi. Doku-
ment gwarantowal bowiem utrzymanie pokoju religijnego w Rzeczypo-
spolitej wobec rozchwiania sytuacji politycznej i konfesyjnej w Europie.
Innymi stowy — gdyby nie przyjeto konfederacji, zapewne szlachta nie
zdecydowataby sie na wybér Henryka.

Wiesci o nocy $w. Barttomieja byty szczegdlnym przyktadem wptywu
debat konfesyjnych na polityke. Z pewnoscig informacje docierajace
z Francji byly bezposrednim impulsem do przygotowania konfedera-
cji warszawskiej, a takze, jezeli wierzy¢ relacjom naocznych $wiadkéw
i uczestnikéw wydarzeni, stanowity przeszkode, z ktéra musiata sie

% Vous gardens en toutes facons de leur aguetz et leurs embusches. Autrement, si
quelcun de vos bons voisins venoit quelque iour a perir pour avoir lasché ces leopards,
son ame vous seroit sans doute redemandee du Souverain”, ibidem, k. b1v.

% Dans le Réveille-matin, le tyrannicide est exalté, appelé de tous les voeux d'un
fanatique. Les autres pamphlétaires protestantes en parlent aussi, mais avec plus de
réserve”, G. Weill, op. cit., s. 97.
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zmierzy¢ francuska legacja. Zarazem jednak wiesci o ,,jutrzni paryskiej”
mogly paradoksalnie poméc francuskiemu kandydatowi, odbierajac
Habsburgom bezwzgledne poparcie Rzymu. Co wiecej, przyktad Polski
dowodzi, ze w batalii o wyktad znaczenia paryskich wydarzeri zwyciestwo
odnosita dyplomacja francuska. Docierajacej zbyt péZno publicystyce
protestanckiej — przedstawiajacej Karola i Henryka jako krwiozerczych
tyrandéw, tamiacych istniejace prawa i wystepujacych przeciw wtasnym
poddanym — Paryz zdotal przeciwstawié obraz spiskéw i podziatéw spo-
tecznych, wywotanych przez spér na temat wiary, a takze zagrozenie
ze strony radykalizmu i fanatyzmu. W tym $wietle to zaangazowanie
wyznaniowe byto zagrozeniem dla pokoju politycznego i stabilnosci pari-
stwa. Trudno oceni¢, ktéry obraz byt bardziej przekonujacy dla staropol-
skiego odbiorcy. Mimo ze tekst konfederacji nie odnosit sie bezposrednio
do zadnego z tych obrazéw, a powstat w okresie, gdy byty one dopiero in
statu nascendi, wymowa dokumentu jest znacznie blizsza apologetycznej
polemice Paryza niz protestanckim oskarzeniom. Konfederacja nie lega-
lizowata bowiem instytucji protestanckich, lecz miata jedynie zapobiec
rozlewowi krwi miedzy ,,rozréznionymi w wierze”. By¢ moze jednak owa
blisko$¢ miedzy publicystyka produkowang przez Monluca przy pomocy
Solikowskiego a warszawskim dokumentem takze nie byta przypadkowa.
Przeciez zdolny agent Paryza, przygotowujac apologie Henryka, znat
tre$¢ konfederacji, a w Rozmowie kruszwickiej odnidst sie do niej jako do
elementu ustroju Rzeczypospolite;.

Wsrdd europejskich protestantéw silniejszym echem odbita sie elek-
cja francuskiego tyrana niz przyjecie ustawy, ktéra miata zapobiec roz-
lewowi krwi. W oczach protestanckiej Europy celem propagandowego
starcia wokoét interpretacji nocy sw. Barttomieja byto bowiem zapobie-
zenie elekcji Francuza, a nawet — by¢ moze — sprowokowanie zama-
chu na niego, co wyraznie sugeruje autor Le réveille-matin. Stworzenie
dodatkowych barier prawnych byto z tego punktu widzenia drugorzedne,
wiec niemal nie znajdowato odzwierciedlenia w literaturze polemicznej.
Pewng satysfakcje protestanckiej Europy wywotat fakt usuniecia tyrana
z Francji, a nadzieje — zapowiedz zadan poprawy sytuacji hugenotéw,
ktére ostatecznie znalazty wyraz w tzw. postulata polonica, przedstawio-
nych w Paryzu w lecie 1573 r. przez polska legacje. Obojetna lub nawet
chtodna reakcja Helwetéw na konfederacje wynikata takze z natury
samego dokumentu i oczekiwan szwajcarskich teologéw. Dokument sta-
bilizowat tylko status quo, podczas gdy teologom (niezyjacemu juz Janowi
Kalwinowi, umierajgcemu Bullingerowi czy Bezie) zalezato na stworzeniu
protestanckiego patistwa i zdominowaniu katolikéw. Innymi stowy, takze
protestantom nie zalezalo na tolerancji, lecz na dominacji.
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W doniesieniach Matopolan do Szwajcarii trudno natomiast nie
dostrzec préby duchownych reformowanych obrony zaréwno wtasnego
stanowiska, jak i stanowiska rzeczywistych decydentéw, czyli magnac-
kich i szlacheckich patronéw. Elekcja krdla majacego na rekach krew
hugenotéw postawita ich bowiem w niezrecznej sytuacji. Poparcie dla
nowego monarchy mogto narazi¢ na szwank dobre relacje z europejskimi
os$rodkami reformowanej teologii, z wielkim trudem odbudowywane po
katastrofie, jaka okazato sie wystapienie antytrynitarzy. Jednocze$nie
zbyt silne dystansowanie sie od dokonanego wyboru ujawnitoby stabos¢
reformowanych pastoréw z Matopolski, ktérzy mieli bardzo ograniczony
wplyw na swieckich politykéw — nawet tego samego wyznania.

Streszczenie

Celem artykutu jest podwazenie dominujacego w historiografii przekonania, ze
konfederacja warszawska w momencie jej przygotowania w 1573 r. byta wyjatko-
wym europejskim aktem prawnym, wywalczonym przez protestantéw, ktéry miat
gwarantowac tolerancje lub réwnouprawnienie wyznan chrzescijanskich. Zamiast
tego zaproponowano umieszczenie dokumentu w grupie nowozytnych pokojéw
religijnych oraz postawiono pytanie o jego miejsce w procesach komunikacji tacza-
cych Rzeczpospolitg z protestancka Europg. Poniewaz bezposrednia przyczyng
powstania konfederacji byly wydarzenia nocy $w. Barttomieja we Francji, analiza
debaty na temat wypadkéw paryskich ukazata motywacje oséb przygotowujacych
i przyjmujgcych konfederacje. Jej zadaniem bylto zabezpieczenie Rzeczypospolitej
przez buntem radykatéw, a nie zagwarantowanie réwnouprawnienia czy tolerancji.

The Intolerant Warsaw Confederation.
On the Significance of Religious Liberties in 1573

The article challenges the view prevailing in historiography that the Warsaw Con-
federation, when issued in 1573, was a unique legislative act in contemporary
Europe, and that it was secured by Protestants to guarantee toleration or equality
of the Christian religions. Instead, it proposes a paradigm shift, suggesting that
the document should be seen as one of a number of early modern religious peace
agreements. It also raises the question of the Confederation’s role in the commu-
nication of the Polish-Lithuanian Commonwealth with Protestant Europe. Since
the immediate cause of the Confederation was the St Bartholomew’s Day Massacre
in France, an analysis of the debate on these events reveals the actual reasons of
those involved in the hammering out of the Confederation and its adoption. Its
primary task was to protect the Commonwealth against a potential rebellion of
radicals, not to ensure religious equality or toleration.
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