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PODMIOTOWOSC
CHLOPSTWA STAROPOLSKIEGO

Abstrakt: Wcigz powszechna jest opinia
o chlopstwie jako o ubezwlasnowolnionym
i traktowanym przedmiotowo elemencie
systemu folwarczno-pariszczyZnianego,
a zarazem brutalnie wykorzystywanej ofie-
rze tego systemu. Celem artykulu jest pro-
pozycja analizy polozenia chtopstwa wycho-
dzgca z zalozenia o istnieniu podmiotowosci
tej najliczniejszej grupy spotecznej. Podmio-
towo$¢ ta mogta wynikaé m.in. z zapotrze-
bowania rynku pracy na site robocza, co
wymagato od dworéw pewnej elastycznosci,
ale tez z chlopskiej aktywnosci na lokalnym
rynku handlowym. Ta aktywno$¢ wspdtgrata
z przedsiebiorczo$cia i zamoznoscia niektd-
rych chlopédw. W ten tez sposéb mozna rozu-
mie¢ ich wystepowanie w sadach grodzkich,
a takze pewng sprawczo$¢ i decyzyjnosé
w relacjach z innymi stanami spotecznymi
Rzeczypospolitej przedrozbiorowe;.

Stowa kluczowe: podmiotowo$¢, chtop-
stwo, szlachta, gospodarka, rynek lokalny,
poddanstwo, pafiszczyzna, sad.

Abstract: There is still a widespread belief
that the peasantry was an incapacitated and
objectively treated element of the manori-
al-serf system and, simultaneously, a brutally
exploited victim of this system. The article
proposes an analysis of the peasantry’s posi-
tion based on the assumption of the exist-
ence of the subjectivity of this most numer-
ous social group. This subjectivity resulted,
among other factors, from the labour mar-
ket’s demand for labour, which required
a certain flexibility on the part of the man-
ors, but also from peasant activity in local
markets. This activity interacted with the
entrepreneurship and wealth of some peas-
ants. This activity made peasant entrepre-
neurship possible, and even enabled some to
become wealthy. In this way, it is also pos-
sible to understand their appearance in the
municipal courts and their particular prom-
inence and capacity to manage their own
affairs in relation with other social estates
in the Polish-Lithuanian Commonwealth.

Keywords: subjectivity, peasantry, nobil-
ity, economy, local market, serfdom, serf-
dom duties, court.
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Zarys problemu badawczego

Zamierzeniem naszym w niniejszym tek$cie jest nie tyle wyczerpanie
zagadnienia i sformutowanie ostatecznych wnioskéw, co sprowokowa-
nie do weryfikacji negatywnej oceny pozycji chtopéw staropolskich, ich
pracy i réznej innej aktywnosci w zyciu codziennym, widzianych bez
»marksistowskich klisz"?. Sprébujemy dostrzec podmiotowo$¢ miesz-
kancéw wsi i pewien etos chtopskiej pracy fizycznej kreowany nie tylko
z ambony czy z dworu, ale zasadzajacy sie na zwyczajnej koniecznosci
utrzymania siebie i rodziny chtopskiej w zastanych warunkach spotecz-
nych i gospodarczych. Zaréwno w gospodarstwach czynszowych, jak
i patiszczyznianych istniat sposéb wymiany ddbr za prace i regulowanie
obustronnych naleznosci dwér-wie$, spraw socjalnych, zywno$ciowych,
gospodarczych, surowcowych, wreszcie dostrzeganie i wynagradza-
nie ludzkiego wysitku. Nie idzie nam zatem o gotostowne poszukiwanie
podmiotowosci chlopstwa, ale rozumienie jej jako wypadkowej réznych
czynnikéw ekonomicznych, spotecznych, etycznych, moralnych czy
prawnych w dwczesnym $wiecie, a majacych praktyczne zastosowanie
w codziennym zyciu.

Zaktadamy, ze podmiotowo$¢ chtopéw wynikata przede wszyst-
kim z realiéw rynku pracy. Skutkiem tego pojawiali sie chtopi przed-
siebiorczy, zamozni, dobrze osiadli we wsi?, przez pokolenia umacnia-
jacy sie w strukturze gromadzkiej, samorzadzie i sieciach spotecznych.
To przede wszystkim kmiecie, ktérzy byli istotnymi aktorami lokalnej
gospodarki jako pracodawcy dla nizszych warstw spotecznosci chtopskiej
i zarazem jako pracownicy dworéw. Problemem pozostaje, ze w perspek-
tywie historycznej po$réd obustronnych relacji chtopsko-szlacheckich
widoczne sa gtéwnie te zjawiska, ktére uznawano za karygodne i wypa-
czajace relacje spoteczne, a zatem przekraczanie ustalonych norm, nie-
uczciwo$¢ (z jednej strony wadliwa, opieszata i szkodliwa praca chtopéw,
z drugiej nadmierne obcigzanie pracownikéw ze strony szlachty). Zmu-
sza to badacza do zmagan ze Zrédtem, gdyz petniejszego obrazu procesu

! https://klubjagiellonski.pl/2021/08/22/ludowa-historia-polski-marksistowsk-
ie-klisze-moralne-oburzenie-i-bazowanie-na-starych-zrodlach/ (dostep: 29 V 2023).

2 Chtopi osiadli byli jednocze$nie uznawani za wiarygodnych, por. np. Ksiegi gro-
madzkie wsi ,,Kasina Wielka” 1513-1804, w: Ksiegi sqdowe wiejskie, wyd. B. Ulanowski, Kra-
kéw 1921 (Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. 11), nr 2775; A. Wozniak, Kultura
mazowieckiej wsi pariszczyZnianej XVIII i poczqtku XIX wieku (wybrane zagadnienia), Wroctaw
1987, s. 47; L. Zytkowicz, Okres gospodarki folwarczno-pariszczyznianej (XVI-XVIII w.), w: Hi-
storia chtopdw polskich, t. 1: Do upadku Rzeczypospolitej szlacheckiej, red. S. Inglot, Warszawa
1970, s. 293-306.
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spotecznego, opisu codziennosci, podstaw ludzkich wyboréw zyciowych
poszukiwal nalezy naszym zdaniem znacznie glebiej. Na caly interesujacy
nas kompleks spraw sktadaja sie chtopskie strategie zycia, poczawszy od
jednostki i rodzinnego gospodarstwa domowego, przez sie¢ gromadzka
i jej powigzanie z osadami sgsiednimi (zaréwno wsiami, jak i pobliskimi
miasteczkami), koficzac na dworze wtlasciciela czy dzierzawcy débr.
Rzeczpospolita byta tak duzym i zréznicowanym tworem panstwowym
i spotecznym, ze do badania jej dziejéw spotecznych wtasciwe wydaja
sie ujecia przekrojowe, zarazem uwzgledniajgce odmiennosci regionalne
i lokalne®. Skupianie sie na efektywnosci pracy i jej optacalnosci widzia-
nej z punktu widzenia wszystkich stron uktadu spotecznego (szlachty,
chtopéw i mieszczan) pozwala dostrzec, ze poza rodzacymi sie na ich
styku napieciami byto co$ wiecej. Kazda ze stron posiadata arsenat srod-
kéw do tonizowania owych napieé. Mozna wiec odnie$¢ sie do takich
zjawisk jak porzadek pracy paniszczyznianej i domowej, czas na jej wyko-
nanie, ergonomia i nadzér, przy uwzglednieniu, ze przetrwaly w zapi-
skach przede wszystkim , korekty” owego porzadku i warunkéw pracy.

Stan badan

Tak zwany zwrot ludowy w polskiej humanistyce* sprowokowat history-
kéw do ponownego opisania i zanalizowania zycia chtopéw staropolskich.
Spodziewajgc sie w najblizszych latach gruntownych studiéw w tym
zakresie®, mozna juz teraz wskazaé na catkiem pokazny stan badarn®.
Ze starszej literatury przedmiotu warto w tym miejscu przypomnieé

3 Przekonuje o tym zbidr studiéw: Chlopi na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej do cza-
séw uwlaszczenia, red. D. Michaluk, Ciechanowiec-Warszawa 2019.

* R. Stobiecki, Co tak zwany zwrot ludowy méwi nam lub czego nie méwi o kon-
dycji wspdlczesnej polskiej historiografii, , Teksty Drugie. Teoria Literatury, Krytyka, Inter-
pretacja” 2022, 4, s. 282-301.

5> A. Chwalba, Ludowa historia Polski, w: Historia jest polifoniczna. Sztambuch Pro-
fesora Krzysztofa Zamorskiego, red. M. Kurkowska-Budzan [i in.], Krakéw 2023, s. 51.
0 rozpoczynajgcych sie badaniach nad nowa syntezg chlopstwa polskiego: Prof. Ku-
klo: Historycy przeciw uproszczonemu obrazowi historii chtopdw. Dzis wiadomo, ze na polskiej
wsi nie byto wyzysku i walki klasowej, https://wpolityce.pl/historia/672329-prof-kuklo-
na-polskiej-wsi-nie-bylo-wyzysku-i-walki-klas (dostep: 5 XI 2023).

¢ Dawniejsza literature dotyczaca chtopéw w kontekscie miast oméwit ostatnio
J. Losowski, Chlopi a mate miasta na przykladzie wojewddztwa lubelskiego od II potowy XVI
do XVIII wieku. Wybrane problemy, w: Chlopi na ziemiach, s. 197-201; por. M. Wyzga, Homo
movens. Mobilnos¢ chlopéw w mikroregionie krakowskim w XVI-XVIII wieku, Krakéw 2019,
S. 40-48.
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wazny tekst Tomasza Opasa, informujacy o sposobach awansu spotecz-
nego chtopéw. Badacz na podstawie fragmentarycznych danych dowiddlt,
ze istniejacy przez caty okres trwania Rzeczypospolitej przedrozbiorowej
proces odchodzenia z poddanistwa — i to zdawatoby sie z bardziej niz
w krélewszczyznach ,,przywigzanych” do gleby poddanych w dobrach
prywatnych — przybratl na sile w XVIII w. wraz z kryzysem systemu fol-
warczno-panszczyznianego. Samo jednak zwalnianie z poddaristwa byto
finatem postepujacego indywidualnie procesu, ktérego skala na ziemiach
polskich — tu mozna sie zgodzi¢ z ustaleniami Opasa — byta znaczgca
i szta w dziesiatki tysiecy. Odzwierciedla to wzrost liczby ludnosci miast
polskich na czele z Warszawg’. Dowiedziono réwniez, ze aktywno$¢ eko-
nomiczna byta trampoling awansu spotecznego mobilnych chtopdws®.
Wreszcie podmiotowo$¢ chtopska w sposéb bardzo czytelny zostata uka-
zana na przykladzie zamoznych Prus Krélewskich®.

Putapka jezyka

Tkwigc w pewnej siatce pojeciowej badanych czaséw, mozemy ulegal
dostownym i nazbyt wspétczesnym interpretacjom owych pojeé, co moze
utrudnia¢ poszukiwanie podmiotowosci chtopskiej. Przyktadem jest stowo
Lniewolnictwo” — w epoce staropolskiej okreslenie wieloznaczne. Z jednej
wiec strony byta to na przyktad niewola z czaséw biblijnych (diabelska,
egipska), niewola ,,pogariska” (tatarska, turecka), pobyt w wiezieniu czy
tez niewola rozumiana jako dobrowolne wejscie w poddanstwo?® (wedle
tego ostatniego znaczenia mozna interpretowaé ,niewole” we fragmen-
cie wiersza Sebastiana Klonowica: ,,Dziwujze sie tu ptakom z inszemi
zwierzety, / Ze czesto gardlo dajg dla marnej ponety, / Gdy oto i chlop
glupi, dla nedznego brzucha, / Wpada w ciezkg niewolg, jako w smote
mucha, / Jako ptaszek na rézge lepem powleczong, / Jako ryba na wede
w gliste obleczong™!). Samg zalezno$¢ patiszczyzniana okre$lano niekiedy

7 T. Opas, O kierunkach awansu spotecznego chtopéw z débr prywatnych w XVIII wieku,
w: Spoleczeristwo polskie XVIII i XIX wieku, t. 6: Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spolecznej,
red. J. Leskiewiczowa, Warszawa 1974, s. 84-87. O awansie spotecznym chtopéw poprzez
stuzbe wojskowa czy wejscie w stan duchowny: L. Zytkowicz, op. cit., s. 306-307.

8 M. Wyzga, Homo movens, s. 353-363.

® J. Korczak-Siedlecka, Przemoc i honor w zyciu spotecznym wsi na Mierzei Wislanej
w XVI-XVII wieku, Torun 2021.

10 W. Dworzaczek, ,,Dobrowolne” poddaristwo chlopéw, Warszawa 1952.

1S, Klonowicz, Worek Judszéw to jest zte nabycie majetnosci, w: S.F. Klonowicza Flis,
Worek Judaszéw i inne pisma polskie w wyborze, oprac. A. Boleski, Warszawa 1914, s. 47.



Podmiotowos$¢ chlopstwa staropolskiego 775

»ZWyczajna niewola”, a jednoczes$nie naktadanie obowigzkéw na rycer-
stwo okre$lano jako ,,zniewolenie niewola”*2 Pisano réwniez o niewol-
niku Boga, oddajacym sie mu ze wszystkim??, a nawet ,,niewolny” bywat
synonimem stowa ,,szlachetny”4. Nie byto to wiec stowo jednoznaczne.

Podobnie rzecz wyglada z okres$leniami nadawanymi chtopu. Naj-
cze$ciej spotykanymi w dokumentacji gospodarczej wytworzonej przez
kancelarie sadéw wiejskich, dwordéw, kancelarie grodzkie czy miejskie
pojeciami sg ,,pracowici” i ,,robotni” (w wersji faciriskiej laboriosi)*®, a nie-
kiedy takze ,,uczciwi” (fac. honesti). W pozostatych przypadkach sa one
zwigzane z pozycja zajmowang aktualnie w strukturze spotecznej wsi, od
kmiecia czy gospodarza, po komornika. Przyktadowo w nalezacej do kra-
kowskiej kapituty katedralnej wsi Byszyce, lezacej koto Wieliczki, w roku
1735 osadzono na gospodarstwie kmiecym Sebastiana Rusina, ktéry jak
wczesniej jego ojciec, byt zagrodnikiem. Zaznaczono, ze ojciec 6w jako
kmieé bez pomocy dworu w zbozu czy sprzezaju ,,swoja moca do wszyst-
kiego byl przyszed!”. Na opuszczonej przez Sebastiana Rusina zagrodzie
pozostat zapewne ktérys$ z krewniakéw, niejaki Misiek Rusinek i ,,ten nic
nie robi, ani daje co, tylko strézem jest tej wspomnianej chatupy”!®. Opisy
takie nie maja tak negatywnego wydzwieku jak znane skadinad ,,cham”
czy ,,niewolnik”"’. Oznaczanie chlopéw pozytywnymi cechami zwigza-
nymi z zatrudnieniem (praca, uczciwo$¢), a nawet typowym dla petno-
prawnych mieszczan okresleniem ,,obywatele”® wskazuja na wartosci,
ktére w szerszym kontek$cie spotecznym prezentowata wiejska katego-
ria mieszkaticéw Rzeczypospolitej, a przynajmniej cechy deklarowane,
powigzane z rynkiem pracy fizycznej, rolnictwem, hodowla i transpor-
tem', Podobnie mozna rozumie( istote takich stéw jak ,,patiszczyzna”

12 A. Kottéwna, T. Gaberle, Niewola, w: Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 18, red. S. Bak
[i in.], Wroctaw 1988, s. 251-263.

3 T. Gaberle, Niewolnik, w: Stownik polszczyzny, s. 269.

14 Tbhidem, s. 271.

15 Np.: ,,Sprawa pracowitego [- -], ktory skarzyt, iz ma szkode uczyniong od kmie-
ci”, Ksiega gromadzka wsi ,Mogita” 1728-1780, w: Ksiegi sqdowe wiejskie, nr 3813; ,,pracowity
cztowiek, gospodarz ochotny”, S. Klonowicz, Worek Judszéw, s. 80.

16 Rewizja wsi Byszyce, Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedralnej,
sygn. Rev.v.1352, b.pag.

17 K. Pobtocki, Chamstwo, Wotowiec 2021; K. Janicki, Pariszczyzna. Prawdziwa historia
polskiego niewolnictwa, Poznan 2021.

18 Np. w przypadku duchownej wsi Krzyzanowice: ,,Pokazali tez obywatele krzyza-
nowieccy przywilej od kréla” (1638), Ordynacje i ustawy wiejskie z Archiwéw Metropolital-
nego i Kapitulnego w Krakowie, 1451-1689, wyd. S. Kuras, Krakéw 1960, s. 93.

19 Nawet kandydatka na zone powinna by¢ w rozumieniu spotecznosci wiejskiej
»nade wszystko pracowita”, cyt. za: A. Wozniak, op. cit., s. 75.
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czy ,poddatistwo”. Dopiero chtopi znikajacy z zamieszkiwanej wsi byli
okreslani inaczej — jako ludzie ,zbiegli z poddanistwa”, czyli tacy, kté-
rzy przedwczesnie i bez zapowiedzi zerwali kontakt ustny lub pisemny
z dworem?®,

Pozorna ptytkos¢ Zrédet masowych i ,,drobnicowych”, przede
wszystkim o charakterze gospodarczym (inwentarze débr i poddan-
stwa, lustracje krélewszczyzn), wyznaniowym (ksiegi metrykalne) czy
sadowym (ksiegi sadowe wiejskie i miejskie, ksiegi grodzkie i ziemskie)
nie powinna nas zniecheca¢ do poszukiwania wartosciowania chtopstwa
i jego pracy czy do préb gtebszego poznawania i rozumienia zycia na
dawnej wsi. Mam tu na mysli swego rodzaju funkcjonalnos¢ prowadzo-
nej przez kolejne dziesieciolecia dokumentacji lokalnej (dworskiej, para-
fialnej czy gromadzkiej), czesto pojawiajace sie korekty i uaktualnienia
sytuacji chtopstwa, nadpisywane dane jednostkowe. Sg to przyktadowo
uwagi o zmianie na pozycji gospodarza w strukturze wsi, czynione na
marginesach i miedzy linijkami pierwotnego tekstu inwentarza débr?'.
Gromadzenie tego typu wzmianek jest o tyle wazne, ze dla terenéw Rze-
czypospolitej nie dysponujemy tak bogatym Zrédltem pamietnikarskim,
jakie na przyktad w odniesieniu do ziem czeskich stworzyt chtop Fran-
tiSek Jan Vavédk (zm. 1816)%.

Stad celem tak pojetego kumulowania wiadomosci pozornie btahych
i drobnych jest ich uzytecznos¢ w ,,zaludnieniu” procesu historycz-
nego i w zrozumieniu jego mechaniki, zwtaszcza jesli weZzmiemy pod
uwage pewng sucho$¢ dokumentacji normatywnej. Owe rozproszone
wzmianki sa bowiem $ladami po ludzkich, osobistych decyzjach, jakze
réznymi od deklaratywnych form Zrédet publicystycznych czy praw-
nych, instruujacych ,jak by¢ powinno”. W zrédtach dotyczacych kon-
kretnych majatkéw ziemskich sa zarejestrowane sprawy, ktére faktycz-
nie mialy miejsce. Przynosza one wiedze, jak postepowano wzgledem tej
samej spotecznosci lokalnej w kolejnych latach i dekadach?. W przywo-
tanej dokumentacji sa slady po konsultacjach dworu i gromady.

2 Zob. np. Inwentarze débr szlacheckich powiatu kaliskiego, t. 1: 0d XVI do pot. XVIII w.,
wyd. W. Rusifiski, Wroctaw 1955, s. 578.

21 Zob. np. Inwentarze ddbr starostwa gorzdowskiego, ANK, Archiwum Mtynowskie
Chodkiewiczéw, sygn. 29/630/0/1.89/1022, k. 3-22; J. Losowski, Dokumentacja w zyciu
chtopdw w okresie staropolskim. Studium z dziejéw kultury, Lublin 2013, s. 212-218.

22 T, Klir, D. Vodékovd, Economy and Population of an Early Modern Village. Mil¢ice —
Home of the Most Famous Bohemian Peasant FJ. Vavdk, ,,Historie — Otdzky — Problémy (His-
tory, Issues, Problems)” 9, 2017, 1, s. 106-151.

2 M. Wyzga, Parafia Raciborowice od XVI do korica XVIII wieku. Studium o spotecznosci
lokalnej, Krakéw 2011, s. 362-369.
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Przyktadem jest proces osadnictwa wiejskiego, ktéry elastycznie reali-
zowat sie wraz z naptywem kolejnych migrantéw?!. W Zrédtach doty-
czacych débr ziemskich uwage zwraca sie na to, czy poddani sg ,,dobrze
osiadli”, czyli majg efektywnie urzadzone gospodarstwa, co z kolei mogto
potem sktania¢ kolejnych przybyszy do decyzji o wejsciu w poddaristwo.
W innym przypadku, jak we wsi Dobrzyca Mata Klonowa (powiat kaliski)
zapisano w 1717 r.: ,poddanych mato co, tylko luzni”. Oznacza to, ze
dobra zapetniat element ptynny, co nie dziwi, gdyz byty to lata wojenne?.
Jesli chodzi o osiemnastowiecznag wie§ mazowiecka wiadomo, ze pozycja
gospodarza i utrzymanie gospodarstwa zalezaty od rozmaitych czynni-
kéw, a dwér prébowat optymalizowaé funkcjonowanie poddanych?.
Wnikliwe §ledzenie zapisek inwentarzy débr ziemskich, spisywa-
nych na ogdt przy zmianie dzierzawcy, pozwala wskazaé na fluktuacje
na lokalnym rynku pracy czy powody nieobecnosci we wsi kmieci, kté-
rych interesy osobiste realizowane gdzie$ dalej niekiedy racjonalnie
splataty sie z poleceniami dworu?’. Inwentarze pozwalaja odtworzy¢
dwustronne ustalenia dotyczace robocizn, kiedy dzierzawca nie mégt
poddanych ,nad zwyczajne roboty i podatki nijakiem wyciagaé sposo-
bem”?8, Pokazuja takze, w ktérych przypadkach chtopi dostaja wyzywie-
nie z dworu podczas pracy na folwarku?, kiedy robota dla dworu jest
uznawana za powinnos¢, a kiedy chtopi uzyskuja wynagrodzenie jako
najemnicy (np. przy przekraczaniu obowigzkowych dniéwek panszczyz-
nianych z powodu natezenia pilnych prac rolniczych)®, w jakich oko-
licznosciach dostaja zezwolenia na korzystanie z lasu na opat®'. Zwazano
przy tym na ,,starodawno$¢” robocizn i powinnosci, ,,dawny zwyczaj”*
zaréwno w dobrach krélewskich, jak i prywatnych?®. Okresowe spisy-
wanie czy przeczytanie i uaktualnienie inwentarza débr w obecnosci,

2 Por. np. zaludnianie i organizacja podgérskiej wsi krélewskiej Rzyki: Lustracja
wojewddztwa krakowskiego 1564, cz. 1, wyd. J. Malecki, Warszawa 1962, s. 223.

5 Inwentarze dobr szlacheckich, s. 385.

% A, Wozniak, op. cit., s. 67-70.

7 Inwentarze débr ziemskich wojewédztwa krakowskiego 1576-1700. Wybdr z ksiqg relacyj
grodu krakowskiego, wyd. A. Kaminski, A. Kietbicka, S. Pattkéw, Warszawa 1956, s. 122.

28 Tbidem, s. 44.

2 Ibidem, s. 58

30 Tbidem, s. 68; A. Kamler, Chtopi jako pracownicy najemni na wsi malopolskiej w XVI
i pierwszej potowie XVII wieku, Warszawa 2005.

31 Inwentarze dobr ziemskich, s. 309.

32 Tbidem, s. 85, 242.

33 Podczas przekazywania w 1719 r. wsi Swinice przez wlascicielke zastawnikom,
podkreslono przy powinnos$ciach zagrodnikéw: ,,Maja ten zwyczaj i powinnosci z daw-
nosci”, Inwentarze débr szlacheckich, s. 404.
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a zapewne i z uwzglednieniem uwag gromady byto réwniez wtasciwym
momentem do regulowania naduzy¢ czynionych przez dzierzawcédw
i administratoréw. Przy zawieraniu uktadu majatkowego dotyczacego
kilku wsi w powiecie kaliskim w roku 1726 zaznaczono, ze ,,podstaro-
$ciowie bili, zabijali i w Swieta pedzili” chtopdéw, co nadwyrezyto ich
sprzezaj, a pola nie zostaty obsiane na zime. Dlatego w kontrakcie zostato
wyraznie podkreslone, ze to zadaniem dzierzawcy débr wzgledem kmieci
jest ,,zywic ich, konserwujac4, Utrzymanie efektywnych relacji z pod-
danymi nie bylo tatwe. W duchownej wsi Dziergznia w roku 1758 dwoér
kapitulny rozwazat wprowadzenie u poddanych gospodarstw zakupnych.
Otéz poddani chtopi brali od dworu gospodarstwa z zaktadka w zbozu,
sprzecie i zwierzynie hodowlanej, a oddawali je niebawem wyeksploato-
wane. Rewizorzy kapitulni rozwazali wiec: ,,prawo i nasze inwentarze
w wiekszym bedg poszanowaniu u poddanych, gdy sie o swoje chatupy
ba¢ beda i poddani pod wymys$lnymi niszczenia sie i sprzezaj sposobami
do lekkiej komorniczej roboty nie beda sie garneli”*. Przy okazji miej-
scowy dzierzawca, niejaki Twardzicki zalit sie, ze chtopi nie chcieli wyko-
nywac szarwarkéw przy rzece i drogach, kmiecie i pdtrolnicy nie pozwa-
lali zamieszka¢ w swych domostwach komornicom, a mtynarz posytat do
renowacji dworskich budynkéw chtopcéw zamiast umiejetnej czeladzi.

Podstawg wspdtpracy na linii dwér-gromada byty wiec ustalone,
zaakceptowane i zredagowane na pismie obowiazki, a przez poddanych
pamietane, chociaz dla pewnosci przechowywali oni ich pisemne kopie®.
Przekraczanie ustalei rodzito opér. Wiele informacji o rozwigzywaniu
sporéw zawieraja sprawy zarejestrowane w ksiegach Sagdu Referendar-
skiego Koronnego, ktéry byt najwyzsza instancja odwotawczg w przy-
padku sagdownictwa starostéw i dzierzawcédw nad chtopami w dobrach
krélewskich Korony®. Przykladem jest zdarzenie z roku 1768, a doty-
czace pozwéw z gromad podgdrskich wsi Kasinka i Eopuszna przeciw
dzierzawcom. Chlopi skarzyli sie na nadmierne daniny oraz podwyzszona
pariszczyzne (np. w formie potowu ryb czy mtocki), bicie, zakaz wtasnego
wyszynku trunkéw na wesela i stypy. Przedstawiciele dworéw w zamian
skarzyli chtopstwo o odmowe tozenia ustanowionych czynszéw, danin
i panszczyzny, jak réwniez spiskowanie i bunty. Obie strony ,konwer-
towaly” (tu zapewne w rozumieniu: dyskutowaty) co do ustanowionych

34 Tbidem, s. 469.

35 Rewizja wsi Dziergznia [1758], Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituly Kate-
dralnej, sygn. Rev.v.1391, b.pag.

%6 J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska od XV do XVIII wieku. Studium o urzedzie,
dokumentacji, jej formach i roli w zyciu spoteczeristwa staropolskiego, Lublin 2004, s. 359-377.

37 E. Trzyna, Wtdrne poddaristwo, w: Historia chtopdw polskich, s. 346-348.
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z dawna ,,praw i lustracyi” w warszawskiej siedzibie sagdu referendar-
skiego. W tej sprawie wiadomo, Ze sad zadekretowal wystanie na kontrole
do wsi swych komisarzy®. Sprawy sadowe byly wygrywane zaréwno
przez szlachte, jak i gromady wiejskie®. Przyktadowo tylko w roku 1724
w Referendarii Koronnej skazano zaocznie szlachte w 30 procesach, chto-
péw za$ w 14, a dwukrotnie z powddztwa duchownych wyrok zasadzono
na starostéw wraz z ich poddanymi*®. W omawianym roku skargi chto-
péw przeciw dzierzawcom i administratorom starostw zgtaszaty zaréwno
gromady, jak i poddani samodzielnie lub w asyscie swych zwierzchnikéw
szlacheckich, wybraricy lub oledrzy. Sprawy ciagnely sie dlugo, efekt byt
niepewny, ale istotny jest dla naszego tematu sam fakt wszczecia procesu
sagdowego. Nadto poddani uzyskiwali w Referendarii glejty ochronne. Nie
musieli zatem czu¢ sie zupetnie uprzedmiotowieni.

Jednym z gtéwnych Zrédet konfliktéw byto nieterminowe wykonywa-
nie zadati zaleznych od pory roku, na przyktad niewykorzystanie odpo-
wiedniej pogody dla zbioréw. Zaréwno dla dworu, jak i dla gospodarstwa
chtopskiego istotne byto zabezpieczenie rak do pracy na wtasnych polach
np. w zniwa*!. Nie dziwi zatem, ze szlachta niekiedy ustepowata, jak
w przypadku sprawy ze starostwa klonowskiego w powiecie sieradzkim
(1789). Z jednej strony wsrdd rozlicznych skarg gromadzkich przebija
sie tam konieczno$¢ uzyskania optymalnych warunkéw pracy i obcia-
zen panszczyznianych z poszanowaniem ,,dekretu referendarskiego”.
Z drugiej strony Ignacy Pracki, jeden z dzierzawcéw, wyjasniat, ze wbrew
wspomnianemu dekretowi chtopi wychodza na patiszczyzne ,,zawsze jak
najpdzniej”, chociaz on sam ,,nigdy gromad w powinnosciach do nocy
nie trzyma, owszem onym zawsze powolnym sie staje, a niektérzy ani
na panszczyzne nie wychodzg, ani tez za nie nadgrody nie czynig”*.
Zalita sie Krystyna Brzezifiska, kasztelanowa kruszwicka, na gromade
wsi krélewskiej Kramsko w powiecie koniriskim: ,,Miedzy soba sami
sie kléca, prawie do zabicia bijg sie, na fawnikéw sie porywaja, dworu

38 Ksiegi referendarii koronnej z drugiej potowy XVIII wieku, t. 1: 1768-1780, wyd. A. Kec-
kowa, W. Patucki, przedm. S. Arnold, Warszawa 1955, s. 105-107.

%9 J. Rafacz, Sqd referendarski koronny. Z dziejéw obrony prawnej chtopéw w dawnej Pol-
sce, Poznan 1948, s. 77-84.

40 Ksiegi referendarii koronnej z czaséw saskich. Sumariusz, t. 1: 1698-1732, oprac.
M. WoZniakowa, Warszawa 1969, s. 163-183.

4 M. Rézycka-Glassowa, Gospodarka rolna wielkiej wtasnosci w Polsce XVIII wieku, Wro-
claw 1964, s. 70-74.

42 Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1789, cz. 2: Wojewddztwo sieradzkie,
t. 1: Powiaty sieradzki i szadkowski, wyd. R. Kabacitiski, K. Mikulski, J. Pakulski, Toruti 2004,
s. 65, 78; por. M. R6zycka-Glassowa, op. cit., s. 70-74.
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stuchac nie chcg, szkody sobie niezmierne robig [--]. Czym ich wlasnej
arbitralnej woli zostawi¢ winna?” — pytata szlachcianka, wida¢ znieche-
cona do negocjacji z gromadg kramska*’. Pretensje gromad o ,,egzekucje
ucigzliwe” czy ,,dolegliwosci” spotykaty sie z replikami posesoréw débr#.
Krzywdy i podatki, ,ktérych nigdy niebywato” zglaszali ,,obywatele”
ze wsi Skorowoda, a cze$ciowa stuszno$¢ ich skarg potwierdzit lustra-
tor (1785)*. Urzednicy gromadzcy informowali, kiedy dzierzawca ,,nie
zachowuje sie podtug inwentarza”#, nadaje ,,robocizny ponad prawo”?’.
Na poziomie jednostkowym skargi przeciw dzierzawcom do wtasciciela
débr mozna poznaé poprzez supliki, znajdujace sie na ogét w zespotach
archiwaliéw ddbr ziemskich*. Te odnosza sie przede wszystkim do ztego
traktowania poddanych, naktadania nadmiernych robocizn czy usuwania
chtopéw z gospodarstw. Rzecz jasna supliki takie to z jednej strony glos
wsi, ale z drugiej stowa ich pisarza. Warto mieé na uwadze, ze dla pisza-
cego dla wtasnych poddanych suplike pana byto to narzedzie w sporach
miedzyszlacheckich, a dla szlachcica-pisarza zwykty zarobek®. Skargi
chtopskie w suplikach, niekiedy do$¢ barwnie przedstawione, pomagaja
zrozumie¢ realizacje polityki spotecznej dworu, w tym obsade chtopéw
na pozycji gospodarzy. O ile ozenek i zalozenie nowej rodziny wpty-
waly na taki ,,awans”, to degradacja kmiecia na nizszg pozycje w struktu-
rze wsi spowodowana by¢ mogta owdowieniem (zwtaszcza w przypadku
kobiet), ciezkg i dluga choroba, staroécig czy nieumiejetnym gospodaro-
waniem. Nie kazdy nadawat sie do prowadzenia gospodarstwa, nie kazdy
chciat tez zen ustapi¢. Dodajmy jednak, Ze normalng rzecza byto takze
wspieranie przez dwdr poddanych, kiedy przyktadowo z powodu ciezkiej
i dlugiej zimy byli zmuszeni ziarno zachowane na siew przeznaczy¢ na
pokarm dla bydta i samemu sie nim zywic, jak to miato miejsce w groma-
dzie podgérskiego Jazowska w 1740 r., gdy ostatnie pienigdze gospodarzy
poszty na kupowanie ,,potrawu” do kilku mil od domu®.

4 Lustracja wojewédztw wielkopolskich i kujawskich 1789, cz. 1: Wojewddztwo kaliskie,
wyd. J. Dygdata, Z. Gérski, Torur 2020, s. 410-411.

4 Supliki chlopskie XVIII wieku z archiwum prymasa Michata Poniatowskiego, wyd.
J. Leskiewicz, J. Michalski, Warszawa 1954, s. 394-401.

* Ibidem, s. 60-61; por. Ksiegi referendarii koronnej z czaséw saskich. Sumariusz, t. 2:
1735-1763, wyd. M. Wozniakowa, Warszawa 1970, s. 59.

4 Np. wie§ Kocewie, 1791, Supliki chtopskie XVIII wieku, s. 385.

47 Ksiegi referendarii koronnej z czaséw saskich, t. 1, s. 271 (1732).

48 Zob. np. ,,Wloscianie”, ANK, Archiwum Sanguszkéw, sygn. 29/637/0, Teki arab-
skie, teka 89/8.

4 H. Madurowicz, Supliki chlopskie XVIII w., KH 43, 1956, 4-5, s. 471.

%0 Kronika Jazowska. Zapiski do dziejéw Sqdecczyzny z lat 1662-1855, wybdr i oprac.
S. Grodziski, Krakéw 2015, s. 61.
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Poddani nie tylko posiadali pewna wiedze w zakresie prawa, ale rozu-
mieli znaczenie podejmowanych przez siebie czynno$ci urzedowych®.
Konieczno$¢ strzezenia (we wlasnym interesie) kopii pism podnoszono
podczas zebran gromadzkich®?, a swiadomo$¢ chtopska opierata sie nie
tylko na pamieci (,,Jak sg inwentarze dawne [--]. Jak tylko gromada
pamiecig zasiegaé moze”*®). Rodzace sie przejawy ,,poczucia niezalez-
no$ci spotecznej”* mozna — za Andrzejem Wozniakiem — dostrzec
w odwaznym stawaniu urzednikéw gromadzkich wobec dworu czy wkra-
czajacych do osady Zotnierzy*>.

Chcac lepiej zrozumiel spoteczeristwo wsi staropolskiej, nalezy
zauwazy¢, ze zarédwno dwdr, jak i chtopstwo poszukiwali zdroworozsad-
kowych rozwiazan w zyciu codziennym. Byty one oparte na istniejacych
okolicznosciach i mozliwosciach przyrodniczych, spotecznych, gospo-
darczych i czasowych. Uwzgledniajac nieustanng, wieksza lub mniejszg
elastyczno$¢ funkcjonowania mieszkaticéw wsi, tatwiej jest zrozumieé
dazenie do efektywnos$ci ludzkiego wysitku i ergonomii pracy. Dzieki
temu o wiele gtebiej mozna zrozumieé nawet sucha zapiske metryczna,
btahg notatke sporzadzona przy protokole kontroli débr ziemskich, a za
tym szerzej okresli¢ tto zjawiska opisanego subiektywnie przez pisarza
dworskiego w inwentarzu czy przez najetego z woli gromady skrybe.

Iustracjg powszechnej w Rzeczypospolitej przedrozbiorowej walki
o site robocza moze by¢ malowidlo na zachowanych drzwiach z dworu
w Lopatkach w powiecie taskim datowane na rok 1620. Ukazuje ono dwa
wyobrazenia sytuacji chtopstwa patiszczyZnianego. Gérna plansza, opi-
sana jako ,,wie$ krélewska”, przedstawia scene bicia poddanego przez
zarzadce. Na nizszej jest ,,wie$ szlachecka”, gdzie uwidoczniony zapewne
jej wiasciciel wstawia sie za poddanym w obecnosci jednego ze swych
urzednikéw®®, Zastanawia, na ile usytuowanie takowych wyobrazen na
drzwiach prywatnego dworu mogto by¢ skierowane do odwiedzajgcej
wtasciciela wsi spotecznosci chtopskiej, zaréwno poddanych, jak i obcych,
zwlaszcza jezeli przyjmujemy, ze byli niepi$mienni. Sam przekaz wydaje

51 J. kosowski, Kancelaria grodzka chetmska, s. 359-377; podobnie o cztonkach samo-
rzadu wiejskiego: A. WozZniak, op. cit., s. 52.

52 Por. np.: ,,wedle dawnego zwyczaju [--] w sprawach stuzacych ludziom jedna
karte w ksiegi prawa zapisa¢, druga przy sobie chowaé na obronienie i warowanie spraw
swoich”, Ksiega gromadzka wsi ,, Wola Jasienicka” 1463-1767, w: Ksiegi sadowe wiejskie, nr 3797.

5% Np. wie§ Maurzyce, okoto 1787, Supliki chlopskie XVIII wieku, s. 162-164.

> Ksiegi referendarii koronnej z czaséw saskich, t. 1, s. 19.

55 A. Wozniak, op. cit., s. 50-52.

56 Widok omawianych drzwi: https://www.facebook.com/photo?fbid=59150645301
1142&set=a.454276900067432 (dostep: 27 111 2023). Zob. takze: https://muzeum-sieradz.
com.pl/sztuka/ (dostep: 27 III 2023).
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sie jasny: trudniejsza sytuacja i brak bezposredniej opieki pana ma miej-
sce w dobrach krélewskich, a nie w prywatnych, gdzie chtop ma krétsza
droge dotarcia do swego pana. Takie wizualizacje mozna uzna¢ za sposéb
na zatrzymanie sity roboczej. W istocie za$ sytuacja mogta by¢ odwrotna,
kiedy to mial miejsce odptyw poddanych z débr prywatnych do kré-
lewskich®”. Zresztg zabiegi o nowych poddanych mialy rézne oblicza,
jak chociazby matrymonialne®®. Uwzgledniajac tego typu wiadomosci,
mozna prébowaé wyjsé poza ,,putapke” jezyka Zrédet.

Rynek a podmiotowos¢é chtopstwa

Podstawowe znaczenie dla ksztaltowania sie podmiotowosci chtopéw
w systemie folwarczno-pariszczyZnianym miata ich dziatalno$¢ ekono-
miczna, realizowana przede wszystkim na rynkach lokalnych, zakup
gruntéw wiejskich i miejskich, dziatalno$¢ kredytowa i obecnosé w sadach
miejskich, uzyskiwanie obywatelstwa miejskiego, a nawet przenikanie do
stanu szlacheckiego, co w pewien sposéb oddaje aspiracje przynajmniej
czesci tej grupy spotecznej®. Aktywnosé taka miata miejsce zwlaszcza
w poblizu duzych miast®, Efekty nieograniczanej specjalnie przed dwér
(w dobrze pojetym jego wlasnym interesie) przedsiebiorczo$ci podda-
nych mozna dostrzec w utowarowieniu, produkcji rynkowej, komercja-
lizacji i pewnym poziomie zasobéw pienieznych gospodarstw chtopskich.
Konsekwencja tego byta dostrzegana niekiedy zamozno$¢ poddanych®?,
osiggana nawet mimo $wiadczenia patiszczyzny®?. Udzial chlopstwa

7 M. Wyzga, Homo movens, s. 295; A. Kielbicka, Czy w dobrach krélewskich byto chto-
pom lepiej? (Ze studidw nad potozeniem wloscian w krdlewszczyznach woj. krakowskiego w XVI
i poczgtkach XVII wieku), w: Prace z dziejéw Polski feudalnej ofiarowane Romanowi Grodeckie-
mu w 70 rocznice urodzin, red. Z. Kozlowska-Budkowa [i in.], Warszawa 1960, s. 431-452;
A. Wyczanski, Czy chlopu bylo Zle w Polsce XVI wieku, KH 85, 1978, 3, s. 627-641.

58 Wiadomo o nieakceptowanej przez dwér praktyce aranzacji matzeristw potom-
stwa przez poddanych z krélewszczyzn w dobrach szlacheckich, Ksiggi referendarii
koronnej z czaséw saskich, t. 1, s. 178. Podobnie w innych kategoriach débr ziemskich:
A. Wozniak, op. cit., s. 77 (gdzie o niewydawaniu poza granice débr zwlaszcza dziewczyn
z rodzin zamoznych); E. Trzyna, op. cit., s. 327-336.

5% J. osowski, Chlopi a mate miasta, s. 197-226; T. Opas, op. cit., s. 60-63. Owe aspira-
cje w rozlicznych przypadkach dostrzegal Walerian Nekanda Trepka, Liber generationis
plebeanorum (,,Liber chamorum”), oprac. R. Leszczyriski, Wroctaw 1995.

€ M. Wyzga, Homo movens, s. 235-262.

81 P, Guzowski, Chtopi i pienigdze na przetomie sredniowiecza i czaséw nowozytnych, Kra-
kéw 2008, s. 148-159.

62, Tok¢, Czy pariszczyzna byla przyczyng chlopskiej biedy? (na przykladzie Grodzierisz-
czyzny w pierwszej potowie XIX wieku), w: Chlopi na ziemiach, s. 357-376.
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w rynku miejskim nie ustal nawet po upadku gospodarczym panistwa
po potowie XVII w. Potwierdzaja to miedzy innymi opisy majatku rucho-
mego i nieruchomego gospodarzy w zachowanych testamentach®.

Wzrost zamoznosci poprzez kontakt z miastem o$mielat chtopéw do
czynnosci prawnych, co widaé poprzez ich protestacje i transakcje zare-
jestrowane w ksiegach grodzkich. Janusz Losowski zauwazyt otwarto$é
kancelarii grodzkiej chetmskiej, nastawionej wszak na obstuge szlachty,
na przyjmowanie spraw chtopskich, zaréwno wieczystych, jak i czaso-
wych. Swiadczy to o $wiadomos$ci prawnej i zamoznosci poddanych®.
Bezpieczefistwo zawartej umowy dawata bowiem kosztowna oblata
w kancelarii grodzkiej badZ wniesienie zeznania. Co bylo istotne zwtasz-
cza w sytuacji, gdy w osadzie nie prowadzono ksiegi sadowej wiejskiej
albo nie wystarczato spisanie zawartej umowy we dworze. Dotyczylo to
gtéwnie zakupédw nieruchomosci, a wiec spraw o charakterze wieczystym
i zabezpieczajacym, umacniajacym chtopskie posiadanie®.

Osiggane dochody z nadwyzek produkcyjnych i dziatalnosci poza-
rolniczej pozwalaty chtopstwu na udzielanie kredytéw mieszczanstwu,
anawet szlachcie. Dziatalno$¢ taka zapewne przektadata sie na okreslony
odbidr czesci chtopstwa w oczach innych grup spotecznych. Wiestaw
Nowosad opisal chtopéw, ktérzy pozyczali pokazne kwoty pieniezne
mieszczanom chelmiriskim. Posiadana przez nich bizuteria i bron biata
moze by¢ uznana za prébe upodobnienia sie do szlachty®. W ciagu
catego badanego okresu, na réznych terenach Rzeczypospolitej mozna tez
wskaza¢ chtopstwo obojga pici, ktére wystepuje w grodzie o niesptacone
zadluzenie w asystencji szlacheckiego patrona (dziedzica) lub osobiscie
wzgledem innych szlachcicéw®”. Jeden z chtopéw mieszkajgcych we wsi
Lipianka pozwat dziedzica Dobroteki o zwrot dtugu w obecnosci swego
tescia®®. Kwoty nie byty mate, jak w przypadku Jakuba Dylaga ze wsi

63 Testamenty chtopéw polskich od drugiej potowy XVI do XVIII wieku, oprac. i wyd.
J. Losowski, Lublin 2015.

64 J. Losowski, Kancelaria grodzka chetmska, s. 368-377. O zawarto$ci akt grodzkich
i ziemskich wzgledem chtopstwa zob. np. Przewodnik po kartotece materiatéw do dziejéw
wsi, oprac. W. Maciejewska, Warszawa 1959; T. Opas, op. cit., s. 43-45.

6 J. tosowski, Kancelaria grodzka chetmska, s. 363-364.

6 W. Nowosad, Chtopi w dobrach biskupéw chetmiriskich w XVIII wieku w swietle inwen-
tarzy, w: Chlopi na ziemiach, s. 148-176.

7 W roku 1577 Sebastian i Grzegorz Bielikowie, poddani we wsi Rychlowice prze-
ciw szlachcicowi Mikotajowi Lagiewskiemu o 10 grzywien pozyczonych mu przez niezy-
jacego juz ojca powodédw, ,,Libri inscriptionum, relationum et decretorum terrestrium”,
AGAD, Ksiegi ziemskie i grodzkie wielutiskie, sygn. 4, k. 78, 411, 453v.

68 Rézariskie grodzkie relacje oblaty, AGAD, Ksiegi grodzkie rézanskie, sygn. 39,
k. 718 (1773).
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Prusy, u ktérego dtug 140 florenéw zaciagnat Zyd 1zaak z Mohylewa®.
Mozna tez przywotaé przyktad poddanego z Glinek, upominajacego sie
u wiasciciela pobliskiej wsi Strzemieczne o zwrot pozyczonych 150 zt
(1779)7°. W tym samym roku poddany ze Szczeglina pozwat w grodzie
rézanskim wtlasciciela wsi Biedrzyce o przyznany mu sagdownie zwrot
70 z1"!. Tak tez w roku 1780 wiasciciel osady Olki zostat skazany na bani-
cje za nieoddanie 4 zt wegierskich, na ktére byt zadtuzony u podda-
nego we wsi Zamo$¢’2. Dtugi dotyczyly na przyktad zakupu bydta przez
dziedzica od chlopa z innej wsi (Kwiatkowice, 1558)7>.

Poddani w asyscie swego pana pozywali innych dziedzicéw, aby ci
przymusili wiasnych poddanych do zwrotu dtugu”. Nawet zamozny kupiec
krakowski i posiadacz kilku wsi Walerian Montelupi miat sprawe o dlug
u karczmarza i poddanego Marcina Zelasko ze wsi Brzozéwka, nalezgcej
do Stanistawa Lugowskiego, a dtug wynosit 50 florenéw (1611)7. Zadtu-
zona szlachta zastawiata chtopom-wierzycielom swa ziemie. Tak byto
gtéwnie w przypadku szlachty drobnej. Wiadomo, ze w 1618 r. Jan Skrze-
tuski poczynit zapis kmieciowi Wactawowi Pekatemu ze wsi Janikowo
wiasnosci prepozytury poznarnskiej za 100 zt dtugu na swych dobrach.
Zobowiazat sie przed sadem, ze odda chtopu pienigdze na dzier $w. Jana
w kolejnym roku’. Szczegétowe opisanie warunkéw sptaty zadtuzenia
jest znane ze sprawy Jana Nepomucena Sokolnickiego, szlachcica z Gogo-
lewa (1785), bedacego dtuznikiem kmiecia z sasiedniej wsi Skoraszewice:

Nizej na podpisie wyrazony znam tym skryptem moim, iz réznymi czasy
w potrzebie gwattownej zachodzacej wziatem od pracowitego Blazeja
Nowackiego z wsi Skoraszewicz kmiecia pozyczanym sposobem czerwonych

¢ Relationes (inducta), ANK, Ksiegi grodzkie krakowskie, sygn. 29/5/0/2/666,
s.388-389 (1595).

70 Rézanskie grodzkie relacje, oblaty, AGAD, Ksiegi grodzkie rézanskie, sygn. 46,
k. 547 (1779).

71 Rézanskie grodzkie relacje, oblaty, AGAD, Ksiegi grodzkie rézanskie, sygn. 48,
k. 113-113v.

72 Rézanskie grodzkie relacje, oblaty, AGAD, Ksiegi grodzkie rézanskie, sygn. 49,
k. 191, 271-271v.

73 Inscriptiones, relationes, AGAD, Ksiegi ziemskie szadkowskie, sygn. 30, k. 472-
472v.

7% Inscriptiones, relationes, decreta, AGAD, Ksiegi ziemskie szadkowskie, sygn. 51-
52, k. 313 (Wola Puczniewska, 1585).

7> Inscriptiones et decreta terminorum terrestrium districtus Cracoviensis et con-
ventionalium, ANK, Ksiegi ziemskie krakowskie, sygn. 29/1/0/1.1/97, s. 358-361.

76 Inscriptiones (inducta), AP w Poznaniu, Ksiegi sadu i urzedu grodzkiego w Po-
znaniu, sygn. 53/20/0/-/Poznati Gr.202, k. 300-300v.



Podmiotowos$¢ chlopstwa staropolskiego 785

ztotych dwiescie dwa [- -], od ktérych z prowizji pozwalam jemu roli odto-
giem lezacej zagondw 150 [- -] fur siana dwie z tgk moich corocznie wyda-
waé powinienem, a dla inwentarza jego na gruncie moim wolne pasienie.
Czego wszystkiego uzywa’ bedzie przez wszelkiej przeszkody do czasu rze-
telnego wyptacenia tej kwoty”.

Nawet parobek dziedzica z Bodzanowa na Kujawach byt posiadaczem
pokaznej gotéwki. Oto za pozyczke 100 zt wtascicielowi lezgcej 20 km
dalej cze$ci wsi Obatki uzyskal odert w trzyletnie uzytkowanie dwa pét-
tanki z zasiewami i tgkami (1595)7%.

Relacje spoteczne i ptynnos$é miedzystanowa

Z zachowanych Zrdédet przebija niekiedy niezwykta atencja wtascicieli
ziemskich wzgledem poddanych, za ktéra mogtly staé niejawne wiezy
pokrewieristwa czy inne osobiste relacje, jak na przyktad bycie rodzicem
chrzestnym. Wymaga to jednak dalszych, szczegbtowych badan”. Wia-
domo o uwalnianiu z poddatistwa osieroconych dzieci chtopskich jako
wychowankdéw dworskich czy oséb okreslanych jako adoptowane dzieci
szlachty. W 1769 r. szlachcic Piotr Korytowski, wiasciciel wsi Chtapowo
pod Sieradzem, zwolnit swojg poddang dla zamazpdjscia za swego zastu-
zonego pracownika, ale wykluczyt oddanie ich nie§lubnego syna. W akcie
libertacji zaznaczyt:

majac w dobrach swoich dziedzicznych Chtapowie [poddang — M.W.] imie-
niem Marianne, ktéra upodobawszy sobie mieé za przyjaciela, Jan Pachotek
teraz u mnie stuzacy i przedtem zastuzony, wiec uwalniam tez Marianne
z poddanstwa temuz Janowi Pachotkowi na zawsze i Zadnej do niego i dzieci
ich potem sptodzonych pretensji mie¢ nie bede, ekscypujac sobie tylko syna
przedslubnego z tychze osdb juz sptodzonego imieniem Pietra Iwariczaka,
ktérego nie powinni bedag oni u siebie przechowywac, ani go z tych débr
Chtapowa lub inszych moich débr wyprowadza¢ i do ucieczki namawiad®.

77 Relationes (protocollon), AP w Poznaniu, Ksiegi sagdu i urzedu grodzkiego w Po-
znaniu, sygn. 53/20/0/-/Poznati Gr.1179, k. 13.

78 Ksiegi grodzkie Stanistawa Sierakowskiego z Bogustawic, kasztelana kowalskiego,
starosty przedeckiego, AGAD, Ksiegi grodzkie przedeckie, sygn. 1/73/0/2/43, k. 341v.-343.

7% 0 takich informuje Walerian Nekanda Trepka, op. cit.; por. M. Garapich, Dzieci
Kazimierza, Wolowiec 2020.

8 Relationes (protocollon), AP w Poznaniu, Ksiegi sagdu i urzedu grodzkiego w Po-
znaniu, sygn. 53/20/0/-/Poznati Gr.1127, k. 247 v. (358 v.).
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Trudno nam dzi$ stwierdzié, czy ojcem biologicznym owego Pietra
Iwariczaka byt Jan Pachotek, czy sam Piotr Korytowski.

Slad po glebszych wieziach miedzy szlachcicem a poddanymi wida¢
w uwolnieniu z poddanstwa dwéch chtopéw z Potajowa pod Poznaniem,
ktérzy przebywali juz w mie$cie Zbgszyn (1720). Pismo w tej sprawie pod-
pisal w swojej wsi Maciejowie wojewoda wotyriski Atanazy Migczytiski.
W dokumencie owym donosit swym dwém synom i zarazem spadkobier-
com débr: ,Marcin Mielcarz Tarnowski i Stanistaw Wawrzyniec, szwa-
gier jego, poddani moi dziedziczni znajdujgcy sie w miescie Zbaszyniu”,
ale pomimo istnienia urzedowego nakazu powrotu do zamieszkatej wsi
Migczyniski podkreslat:

Przeciez z pewnych racji i osobliwej mojej kompassyi ab onere poddaristwa
wolnymi ich czynie i gdzie fortuny chca tentowaé pozwalam, a sukcesoro-
wie moi nie maja im by¢ zZadna prepedycyia onych samych lub dzieci ich do
poddanstwa pociagaé [--] i wolno im kazdego [czasu] gdzie im sie bedzie
zdato przenosi¢ sie. W czym zadnego od kogo mie¢ nie beda zatrzymania.
Na co rekg wlasng przy zwyklej podpisuje sie pieczeci®!.

Co ciekawe, pismo to do grodu dostarczyt pleban noszacy takie same
nazwisko jak wspomniany chtop Mielcarz. W przypadku takich migracji
podkreslano wolng wole chtopstwa. W kontrolowanych przez dwér reje-
strach, w ksiedze sadowej débr Andrychéw, zanotowano w drugiej deka-
dzie XVIII w., ze chiop Sebastian Jantecz sprzedat swa zagrode synowi
tukaszowi za 400 zt ,,z woli swojej chcac sie wyprowadzi¢ z Paristwa
Andrychowskiego do miasteczka Ket"2,

Wazny w $ledzeniu podmiotowosci chtopstwa jest obopdlny stosu-
nek — odgérny (dworski) i oddolny (chtopski) — do wiasnosci mate-
rialnej, zagospodarowania i uzytkowania przestrzeni lokalnej, miejsca
zamieszkania, mys$lenie w kategoriach granic gospodarstwa, débr gro-
madzkich i folwarcznych, granic wsi, débr ziemskich czy parafii. Byty to
elementy, ktére spajaty osiedlonego chlopa z zalezng w jakis sposdéb od
niego przestrzenig i spoteczno$cig. Za tym idg pojecia akceptacji, przyna-
leznosci albo wykluczenia jednostki, widoczne zwtaszcza na etapie asy-
milacji pracownika najemnego (migranta), ktéry dopiero po pewnym
czasie przestawal by¢ traktowany jako osoba z zewnatrz. Dwér inaczej

81 Relationes (protocollon), AP w Poznaniu, Ksiegi sagdu i urzedu grodzkiego w Po-
znaniu, sygn. 53/20/0/-/Poznati Gr.879, k. 678-678v.

82 Ksiega wéjtowska miasta Andrychowa, AP w Katowicach, Oddziat w Bielsku-
-Biatej, sygn. 13/493/0/6/165, s. 382
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traktowat ludzi osiedlonych, zatem sprawdzonych, uczciwych i pracowi-
tych, swych poddanych, i osoby postronne. Podobnie utrzymanie tadu
wewnetrznego wsi oznaczato wykluczanie z gromady jednostek niepo-
zadanych, co w przypadku zagrozonych wydaleniem rodzimych miesz-
karicéw stanowito jednak ostateczno$c¢®.

Chtopi obojga plci jako strony w procesach czesto przewijali sie przez
kancelarie dworskie, plebatiskie, miejskie, takze grodzkie. Stawali w urze-
dzie samodzielnie bgdz w asy$cie patrona (dziedzica) w tyczacych sie
ich sprawach, ale tez wystepowali jako §wiadkowie, na przyktad starcy
$wiadczyli w sporach o dawny przebieg granic wsi czy obreb laséw,
zwlaszcza kiedy przepadta dokumentacja dworska czy gromadzka®:.
Bariera miedzystanowa nie byta zupelnie trwata i wiedziano o tym.
W 1738 r. przeor cysterséw w Wagrowcu ,,lubo sam szlachcic”, jak zapi-
sano w aktach procesowych, sita wyrzucit dzierzawce klasztornego fol-
warku Panigrédz, obrazliwie odnoszac sie do ,,parchéw szlachetkéw”®,
Owa bariera pekata réwniez na styku z Ko$ciotem. Przyktadowo w roku
1583 szlachcic Krzysztof Porebski z bratem swym Stanistawem i z pod-
danym chlopstwem naszed! we wsi Kamier na dwér ksiedza Stanistawa
Manieckiego, prepozyta zgromadzenia kanonikéw lateranskich przy
ko$ciele kosciota Bozego Ciata w Kazimierzu®.

Podsumowanie

Wiekszo§¢ zachowanych Zrédet wytworzyty klasy uprzywilejo-
wane. W przekazach dominuje narracja typowa dla szlachty i dotyczy
réwniez grup spotecznych, ktére same nie mogly o sobie napisa¢. Sta-
nowi to pewna pulapke jezyka zrédel. Drastyczno$¢ opiséw relacji mie-
dzystanowych zatrzymuje nas na pierwszym poziomie analizy. Sprawa
zaczyna jednak nabieral innego wymiaru, jezeli weZmiemy pod uwage,
ze walka o site roboczg byta rdzeniem potyczek sadowych pomiedzy
wiascicielami débr ziemskich. Stad stowa ,,zbieg”, ,niewolnik” i inne

8 G. Zujiene, Wykluczenie ze spotecznosci chlopskiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w Swietle ustaw dworskich, ksiag sadowych i praktyki zycia codziennego wsi w XVI-XVIII wieku,
w: Chlopi na ziemiach, s. 237-252.

8 Akta Starostwa Barwaldzkiego 1502-1899, Ksiega sadowa Inwatdu, ANK, Varia
publica — zbidr szczatkdw zespoltdw, sygn. 29/669/0/-/37, s. 876.

8 Relationes (protocollon), AP w Poznaniu, Ksiegi sadu i urzedu grodzkiego w Kcy-
ni, sygn. 53/16/0/-/Kcynia Gr.133, k. 147-149.

% Relationes (inducta), ANK, Ksiegi grodzkie krakowskie, sygn. 29/5/0/2/653,
s. 409-410; M. Wyzga, Chlopstwo. Historia bez krawata, Krakéw 2022, s. 312.
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warto$ciujace negatywnie okreslenia nalezy zestawiaé z, co juz zazna-
czono na wstepie, takimi, ktére dominowaty w Zrédtach o charakterze
gospodarczym i dokumentacyjnym, z regulty pozbawionymi kryterium
oceniajgcego. Warto tez przenie$¢ obserwacje na poziom dokumenta-
cji tworzonej przez kancelarie gromadzkie, aby dostrzec, w jaki sposéb
chtopi oceniali (za posrednictwem najetego badz dworskiego pisarza)
réwnych sobie, zwlaszcza mieszkaticédw sgsiednich wsi i débr ziemskich,
albo jak odnosili sie do obcych. Wiekszo$¢ zachowanych Zrédet natury
gospodarczej z doby staropolskiej odbija w pewien sposéb aktywno$é
chtopstwa na rynku pracy. Wykorzystanie Zrédet nieoczywistych, a takze
przypadkowo zarejestrowanych wiadomosci jednostkowych poglebia
nasza wiedze na temat podmiotowosci mieszkaticéw wsi. Z wyzej przyto-
czonych przyktadéw mozna wnioskowa¢, ze chtopstwo, jak i inne stany,
miato swdj honor, obraz $wiata, aspiracje, prébowato odnajdywaé sie
w realiach codziennosci®’.

Podmiotowos¢ chtopéw wynikata z ich roli na rynku pracy i na lokal-
nych rynkach handlowych, elastycznie reagujgcych na sytuacje gospo-
darczg i spoteczna (np. popyt na site robocza). Pojawiajace sie opisy
przekraczania prawnych i zwyczajowych norm zaréwno przez podda-
nych, jak i administracje dworska, jednoznacznie dzi§ oceniane brutalne
zachowanie, przynaleza z jednej strony do jezyka dyskursu, z drugiej
do sposobu édwczesnej komunikacji miedzyludzkiej. Wejscie w glab tych
proceséw spotecznych przy odrzuceniu zatozenia o uprzedmiotowieniu
chtopstwa staropolskiego daje naszym zdaniem szanse na stworzenie
obrazu oddajacego zréznicowanie dawnego zycia spoteczeristwa staro-
polskiego.

Streszczenie

Artykut zawiera propozycje ujecia chtopstwa w Rzeczypospolitej przedrozbiorowej
jako $wiadomego podmiotu, uczestniczacego w zyciu swej wsi, jak tez do pewnego
stopnia w najblizszej okolicy. Chtopstwo mozna postrzegac jako uczestnikéw rynku
pracy, o ktérych szlachta zabiegata. Aktywnos$¢ ekonomiczna gospodarzy przekta-
data sie réwniez na pojawianie sie mieszkanicéw wsi w sadach miejskich i grodz-
kich, gdzie utrwalali swe transakcje. Uczestniczyli réwniez w rynku kredytowym.
Wszystko to miato wplyw na relacje miedzystanowe i ich elastycznosé.

87 J. Korczak-Siedlecka, op. cit., passim; U. Augustyniak, Historia Polski 1572-1795,
Warszawa 2008, s. 280.
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Subjectivity of the Old Polish Peasantry

This article proposes to approach the peasantry in the pre-partitioned Polish-
-Lithuanian Commonwealth as a conscious entity, participating in the life of their
village and, to some extent, in their immediate neighbourhood. Peasant partic-
ipation in local labour markets is discernible, and was actively sought by the
nobility. Peasant economic activity can be traced in the municipal and castle
courts, where they registered their transactions. They also partook in the credit
market. The article uses this activity to depict the flexibility of relations between
the social estates.
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