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Abstract: The Poles and the Ukrainians in the 20 century history had several political and ethni-
cal conflicts, confrontations (Polish-Ukrainian war in Galicia in 1918—1919, massacres of Poles in
Volhynia and Eastern Galicia carried out by the Ukrainian Insurgent Army during WWII, forced
displacement of the Ukrainian minority in Poland in 1947), but reconciliation processes determined
the events of the last quarter century. After gaining independence, the bloody conflicts of the last
century could not be tools in politics in both Poland and Ukraine. Moreover, many common projects
have been started since 1991. The Poles in the post-independence period showed appropriate em-
pathy to their eastern neighbours’ problems (development of national identity and state-building)
and were proactive during this period in improving Polish-Ukrainian relations. The article intends
to show that in the Central European region it is possible to conduct dialogue, achieve reconcilia-
tion between two neighbouring countries, show openness to this dialogue (with ourselves and with
our neighbours), and manage the potential conflicts during these process. What is more, consistent
behaviour of decision-makers (in political and civil sphere) was present in the past quarter century in
the Polish-Ukrainian relations and was largely absent from Hungarian-Slovak, Hungarian-Romani-
an, Hungarian-Serbian, or Hungarian-Ukrainian relations.
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Banalnym jest stwierdzenie, ze w regionie Europy Srodkowej (ale nie tylko) re-
lacje migdzy sasiadami charakteryzuja si¢ sprzecznymi interesami oraz mniej lub
bardziej powaznymi konfliktami. To spostrzezenie potwierdzaja stosunki Polakéw
i Ukraincéw w ostatnim stuleciu. Ciekawe wnioski z relacji polsko-ukrairiskich
rysuja si¢ takze z punktu widzenia wegierskiego. W, dlugim XX wieku” Polacy
i Ukraifcy poczatkowo dazyli do uzyskania pafdstwa narodowego walczac w lo-
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kalnym konflikcie o sporna Galicje. W konsekwencji w okresie migdzywojennym
ich wzajemne relacje byly bardzo zréznicowane. Sporny teren zamieszkiwali gléw-
nie Polacy oraz mniejszo$¢ ukrainiska. Podczas drugiej wojny $wiatowej eksplo-
dowata obustronna niech¢¢, wrecz nienawis¢, kiedy to nacjonalistyczna Ukrain-
ska Powstaricza Armia wymordowala dziesiatki tysiecy polskich cywiléw na Woly-
niu i w Galicji Wschodniej, prowadzac czystke etniczna. Wydarzenie to na dlugo
(w niektdrych kregach nawet do dzi$) zdefiniowalo relacje migdzy tymi narodami.

Pod tym wzgledem mozna zauwazy¢ wiele paraleli migdzy dziejami Wegrow
i ich sasiadéw, gléwnie Stowakéw i Rumunéw w postaci politycznych, rzadziej
zbrojnych, konfliktéw oraz napig¢ etnicznych. Polska i Ukraina uzyskujac niepod-
leglos¢ i suwerennos¢, jednoczesnie oddalajac si¢ nieco od wplywu Moskwy, dazyly
do budowania wzajemnych relacji nie w duchu konfliktu, lecz kompromisu — da-
zenie to bylo jednak silniejsze nad Wista, niz Dnieprem. Dzisiaj Warszawa i Kijéw
patrza na siebie jak na partneréw strategicznych i wida¢ wyraznie, ze strona ukra-
iniska moze liczy¢ na wsparcie Polakéw, nie tylko na poziomie politycznym, ale tak-
ze obywatelskim, jak podczas Pomaraniczowej Rewolucji lub w czasie aneksji Kry-
mu przez Rosj¢ i wojny na wschodzie Ukrainy. Obecnie rzad polski na arenie mie-
dzynarodowej zdecydowanie opowiada si¢ po stronie wschodniego sasiada, i para-
doksalnie, w ostatnich latach strona polska wspierata dazenia euroatlantyckie Kijo-
wa intensywniej, niz sami zainteresowani.

W niniejszym studium przedstawiono najnowsze dzieje stosunkéw polsko-
-ukrainiskich'. W drugiej czg¢sci ukazano problem w perspektywie wegierskiej
w kontekscie ich relagji z sasiadami.

Wiek XIX to okres narodzin nowoczesnych naroddéw, ktérych celem bylo uzy-
skanie wlasnego parstwa. Cel ten zostal osiagnicty przez Polakéw po pierwszej
wojnie $wiatowej i przegranej trzech zaborcéw (Austrii, Niemiec i Rosji). Ukrain-
com si¢ to niestety nie udalo, czg¢sciowo takze na skutek konfliktu o Galicje. Byta
austriacka prowincj¢ na obszarach zachodnich zamieszkiwali Polacy, na wscho-
dzie Ukraificy oraz Zydzi, keérzy byli obecni w duzej liczbie w miastach i mia-
steczkach. Walki w 1918-1919 r. zakoriczyly si¢ zwycigstwem strony polskiej, ktd-
rej elita nie wyobrazala sobie odrodzonej Rzeczypospolitej bez tego regionu. Dla
Ukraificéw z Galigji istnienie zaledwie przez kilka miesiecy Zachodnioukrain-
skiej Republiki Ludowej (ZURL) bylo jednak spelnieniem marzei o wlasnym

panstwie.

! Z bogatej literatury stosunkéw polsko-ukrairiskich wymieni¢ mozna: K. Griinberg, B. Spren-
gel, Trudne sqsiedztwo. Stosunki polsko-ukrairiskie w X-XX wieku, Warszawa 2005; zainteresowanie
wschodnimi sasiadami z perspektywy historycznej wykazal takie: T. Snyder, The Reconstruction of
Nations: Poland, Ukraine, Lithuania, Belarus, 15691999, New Haven 2003.
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IT Rzeczpospolita byta — podobnie jak inne pahstwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej — wieloetniczna i wielowyznaniowa: jedng trzecig ludnosci Polski
mi¢dzywojennej stanowily mniejszosci narodowe. Wedlug szacunkéw Ukrain-
c6w bylo 4-5 milionéw (15-16% ludnosci kraju), Zydéw ok. 3 milionéw, Biatoru-
sinéw ok. 1 milion?. Obok rzymskich katolikéw, stanowigcych wigkszo$¢, miesz-
kali w éwczesnej Polsce przedstawiciele prawostawia, greckokatolicyzmu, juda-
izmu, oraz (w znacznie mniejszym stopniu) protestantyzmu.

W tym okresie jednym z najwazniejszych i nie do korica rozwiazanych proble-
moéw byl wlasnie problem mniejszosci narodowych (przede wszystkim Ukrain-
c6w). Polska w tamtym czasie miata zbyt wiele mniejszosci by staé si¢ padstwem
narodowym, jednoczesnie bylo ich zbyt mato by stworzy¢ federacje lub konfedera-
cje. Sprzeczno$¢ tg dodatkowo wzmacnial brak jasnej i konsekwentnej polityki na-
rodowosciowej, ktora byta jedng z gléwnych przyczyn wewngtrznej stabosci Pol-
ski. Polityczne, kulturalne, socjalne i ekonomiczne réznice migdzy poszczegdlny-
mi grupami narodowosciowymi hamowaly procesy stabilizacji i integracji kraju’.

Ukrairicy galicyjscy (hatyczanie) socjalizowani w autonomii kulturalnej mo-
narchii habsburskiej (udzial w wyborach; mozliwos¢ edukacji w jezyku ojczystym
na poziomie podstawowym i §rednim, wolno$¢ Kosciota greckokatolickiego) jed-
noznacznie odrzucali paristwo polskie, uznajac jego panowanie za ,okupacje”
Réwnoczesnie ich sita tkwita w pracy organicznej, silnie rozwinat si¢ ruch spét-
dzielczy, gdzie mieszkaricy miast mogli potaczy¢ swe sity z zyjacymi z rolnictwa
wsp6lziomkami)*.

Bardziej udana byla asymilacja na obszarach bylego zaboru rosyjskiego, gtéw-
nie na Wolyniu, gdzie tozsamo$¢ narodowa tamtejszej — nalezacej do Cerkwi prawo-
stawnej — ludnosci ukrainiskiej byta mniej skrystalizowana, a region byt zacofany pod
wzgledem cywilizacyjnym i gospodarczym. Wlasnie w wojewddztwie wolynskim
mial miejsce tzw. eksperyment wolynski, czyli proba wojewody Henryka Jézewskie-

2 O trudnosciach zwiazanych z dokfadnym ustaleniem liczby mniejszosci narodowych zob.:
W. Medrzecki, Liczebnosé i rozmieszczenie grup narodowosciowych w Il Rzeczypospolitej w swietle wy-
nikow II spisu powszechnego (1931 r.), Dzieje Najnowsze 1983, nr 1-2, s. 231-250. Ogdlnie o struk-
turze narodowosciowej i spolecznej Polski miedzywojennej: J. Zarnowski, Spofeczeristwo Drugiej
Rzeczypospolitej, 1918—1939, Warszawa 1973, P. Eberhardt, Migdzy Rosjq a Niemcami. Przemiany
narodowosciowe w Europie Srodkowo-Wschodniej w XX w., Warszawa 1996.

3 K. Zelenko, Stosunki polsko-ukrairiskie w Drugiej Rzeczypospolitej 1918—1939, [w:] Nowocze-
sna historia Polski, t. 3, red. J. Jasnowski, Londyn 1987, s. 239.

* Na temat ukrairiskiej mniejszosci w Polsce migdzywojennej por.: R. Torzecki, Kwestia ukra-
inska w Polsce w latach 1923—1929, Krakéw 1989, M. Papierzyriska-Turek, Sprawa Ukrairiska
w Drugiej Rzeczypospolitej, 1922—1926, Krakéw 1979, R. Potocki, Polityka paristwa polskiego wobec
zagadnienia ukrainiskiego w latach 1930—1939, Lublin 2003.
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go (1927-1938), ktéry przy pomocy dzialat administracyjnych (dwujezyczna edu-
kacja, odcigcie regionu od ,,nacjonalistycznej Galicji”), zdobyt lojalno$¢ miejscowych
Ukraificow i prébowat stworzy¢ politycznag alternatywe wobec Ukrainy Sowieckiej.
Ostatecznie ,eksperyment” zakoriczyl si¢ niepowodzeniem, ale Jézewski stat si¢ sym-
bolem kompromisu cho¢ oferta przyszla ze strony mocniejszych (rzadzacych) na te-
renach zdominowanych pod wzgledem liczbowym przez Ukrainicéw’.

W okresie migdzywojennym mozna wykazaé wiecej przyktadéw konfronta-
gji, niz wspdlpracy, za co wing — cho¢ to uproszczenie — nalezy obarczy¢ rzadza-
cych. Wspélzycie polsko-ukrairiskie antagonizowalo: osadnictwo wojskowe i cy-
wilne na wschodnich obszarach panstwa, ustawa szkolna o dwujezycznosci (tzw.
lex Grabski), ograniczajaca szkolnictwo ukrainiskie, sprzeciw wladzy wobec po-
wstania pafistwowego uniwersytetu z ukrairiskim jezykiem wykladowym.

Zycie polityczne mniejszosci ukraifiskiej w okresie miedzywojennym moze-
my podzieli¢ na obszar legalny i nielegalny. Reprezentanci jej najwickszych ugru-
powari politycznych (narodowi demokraci, socjalradykalowie, socjaldemokraci)
podczas wyboréw regularnie wchodzili do polskiego parlamentu, nie mieli jed-
nak zbyt duzego wplywu na polityke rzadu. Legalne partie ukrainskie byly goto-
we do dialogu z polska wladza (cho¢ z trudem akceptowaty — jezeli w ogéle — pol-
skie ,panowanie” nad — z ich punktu widzenia — ziemiami ukraifiskimi). Owcze-
sha sytuacja polityczna (nieche¢é ze strony Warszawy, utrata wplywéw w latach
trzydziestych legalnych partii na rzecz nacjonalistycznego podziemia) nie pozwo-
lita doprowadzi¢ do kompromisu i wypracowac jakies modus vivendi.

O ,rzad dusz” w spoleczenistwie ukrainiskim walczyl nurt nacjonalistyczny,
ktérego najbardziej aktywnym reprezentantem byta Ukrairiska Wojskowa Orga-
nizacja (UWO) — na jej bazie powotano Organizacj¢ Ukrainiskich Nacjonalistéw
(OUN). Radykalni nacjonalisci zwalczali tzw. polskiego okupanta oraz ,zdrajcéw
idei narodowe;j”, czyli Ukraificow, ktérzy prébowali porozumiec si¢ z polska wha-
dza. Celem organizacji bylo utworzenie niepodleglego i zjednoczonego paristwa.
W przeciwienistwie do legalnie dziatajacych partii ukrainskich, w swojej walce
OUN chetnie korzystata z radykalnych metod (sabotaz, morderstwa, ataki bom-
bowe), ktére w przekonaniu nacjonalistéw byly instrumentem w utrzymaniu ,per-
manentnej rewolucji™.

> Na temat samego wojewody wolyriskiego powstala osobna monografia: J. Kesik, Zaufany Ko-
mendanta. Biografia polityczna Jana Henryka Jozewskiego 18921981, Wrockaw 1995. Zycie Jézew-
skiego ostatnio przedstawil w nowatorski sposéb T. Snyder, Sketches from a Secret War. A Polish
Artist’s Mission to Liberate Soviet Ukraine, New Haven 2005.

¢ Na temat OUN z bogatej literatury mozna wymienié: R. Wysocki, Organizacja Ukrairiskich
Nacjonalistow w Polsce w latach 1929-1939. Geneza — struktura — program — ideologia, Lublin 2003,
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Cho¢ to duze uproszczenie w okresie migdzywojennym rzad polski tamat dane
stowo, i nie wywiazal si¢ z obietnic wobec strony ukrairiskiej. W konsekwencji
tego dzialania Ukrairicy nie mogli reprezentowaé swoich intereséw politycznych,
gospodarczych i kulturalnych nie tylko na najwyzszym szczeblu (projekty ustaw
Ukrairficéw wigkszo$¢ polska z fatwoscia neutralizowata), a takze na szczeblu ad-
ministracji lokalnej, gdzie przewazali Polacy (w tym okresie nie byto zadnego po-
lityka pochodzenia ukraiiskiego na stanowisku ministra lub wojewody). Oprécz
tego, wladza nigdy powaznie nie rozwazala wprowadzenia autonomii dla trzech
wojewddztw potudniowo-wschodnich, uchwalonej przez Sejm w 1922 r.

Przy ocenie polskiej polityki okresu II Rzeczypospolitej wobec Ukraincéw
trudno nie zgodzi¢ si¢ z opinig Tadeusza A. Olszariskiego, ktéry twierdzit: ,,Co-
kolwiek mozna powiedzie¢ o szykanach i represjach, jakie spotykaly Ukraificéw
w Polsce, mieli tu oni zagwarantowane prawo do rozwoju narodowego, o prawie
do zycia nie wspominajac. Ukraina Zachodnia przez fakt anektowania jej przez
Polske¢ uniknela katastrofy narodowej i spolecznej, jaka dotkneta Wielka Ukra-
ing. Dziakaly tu liczne legalne organizacje ukrairiskie, a i ruch niepodleglosciowy
mial — w poréwnaniu z warunkami sowieckimi — znaczng swobodg dzialania, co
pozwolito wyksztakci¢ pokolenie dziataczy i bojownikéw, zdolnych podjaé walke
o niepodleglos¢™. Nalezy pamietaé, iz na terenie sasiedniej, kierowanej przez bol-
szewikéw Ukrainy Sowieckiej w latach dwudziestych przeprowadzono ekspery-
ment tzw. korienizacji, czyli popierania jezykéw i kultur narodowych w poszcze-
gblnych republikach w ramach ,pozytywnej dyskryminacji”. W latach trzydzie-
stych ,ujawniono” prawdziwa twarz i represyjny charakter ,dyktatury proletariatu”
(Wielki Gtéd, Wielka Czystka w postaci stalinowskiego terroru).

Druga wojna $wiatowa radykalnie zmienita nie tylko stosunki etniczne w re-
gionie, réwniez przeksztalcita oblicze samych stosunkéw polsko-ukrairiskich. Na
mocy paktu Ribbentrop-Mototow oraz ataku wojsk niemieckich i sowieckich pan-
stwo polskie przestalo istnie¢ i zostalo podzielone pomigdzy dwoma mocarstwa-
mi. Polacy i Ukrairicy pokazali gotowo$¢ konfrontacji z okupantami: Armia Kra-
jowa kierowana z Londynu walczyla gléwnie na terenie Generalnego Gubernator-
stwa, a powolana do zycia przez OUN partyzancka Ukrairiska Powstaricza Armia
(UPA) byta aktywna na wschodnich obszarach bylego panstwa polskiego (Wolyn,
Galicja Wschodnia).

A. Motyl, The Turn to the Right. The Ideological Origins and Development of Ukrainian National-
ism, 1919-1929, Boulder 1980, P. Mirczuk, Narys istoriji Orbanizaciji Ukrajiriskych Nacionalistiv,
t. It 1920-1939, Miinchen—London—New York 1968, G. Lagzi, The Ukrainian Radical National
Movement in Inter-War Poland — the Case of Organization of Ukrainian Nationalists (OUN), Regio,
Minorities, Politics, Society 2004, nr 1, s. 194-206.

7 T.A. Olszatiski, Zarys historii Ukrainy w XX wicku, Warszawa 1990, s. 158.
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Armia ta, ktéra ma obecnie opini¢ dosy¢ niejednoznaczna, walczyla zaréwno
przeciw Niemcom i Sowietom (partyzantom komunistycznym) oraz lokalnym od-
dzialom AK. Dowédztwo UPA prawdopodobnie w 1942 r. podjeto decyzje o wy-
mordowaniu (Wolyn) lub wygnaniu (Galicja Wschodnie) polskiej cywilnej lud-
nosci, ktéra jeszcze przed wojng byla de facto mniejszoscia. Z rak zotnierzy UPA
w ciagu 1943 i 1944 r. zginelo co najmniej 50—60 tys. Polakéw, a celem tej krwa-
wej i brutalnej akeji bylo ,wyczyszczenie” spornego terytorium z ,,obcej ludnosci”.
To zbrojne wystapienie nacjonalistycznej ukrainiskiej partyzantki noszace znamio-
na czystek etnicznych przez dtugie dziesi¢ciolecia ksztattowalo obraz Ukraificéw
w Polsce®.

Po wojnie w Europie Srodkowej mocarstwa wyznaczyly nowe granice (Pol-
ska utracila obszary na wschodzie, zyskujac na zachodzie i czgsciowo na péinocy),
co skutkowalo zanikiem wieloetnicznosci i wielowyznaniowo$ci. Na mocy po-
rozumienia mi¢dzy rzadem lubelskim (PKWN) i republikami sowieckimi Pola-
cy na Kresach Wschodnich zostali repatriowani do Polski (miedzy 1944 i 1949 r.
618 tysiecy 0s6b, a w 1955-1959 r. dodatkowo 76 tys. 0séb wyjechalo z Sowieckiej
Ukrainy). Podobnie Ukraificéw pozostatych po polskiej stronie w latach 1944—
—1946 sktoniono do przesiedlenia (ok. 480 tysiccy oséb)’. Nie oznaczalo to jed-
nak calkowitej likwidacji mniejszosci narodowych — po stronie ukrairiskiej pozo-
stali Polacy o nizszym statusie spolecznym, pracujacy gtéwnie w rolnictwie jako
kolchoznicy i majacy niewielkie szanse na awans w nowej rzeczywistosci. W Pol-
sce cztonkom ukrairiskiej mniejszosci nie przypadt lepszy los: w 1947 r. wladze
w ramach walki przeciw partyzantce UPA na potudniowo-wschodnich ziemiach
wysiedlity tamtejsza ludno$¢ ukrainska (ok. 200 tys. oséb), przewaznie na tzw.
ziemie odzyskane. Cel , Akcji Wista” byl jednoznaczny: przyspieszy¢ asymilacje
mniejszosci ukrainiskiej pozostajacej w Polsce'®.

W okresie powojennym polsko-ukrairiskie stosunki zaréwno w wymiarze spo-
fecznym jak i politycznym byly ,zamrozone” Miedzy PRL i ZSRR zbudowa-
no — czg$ciowo w dostownym, czeciowo w przeno§nym znaczeniu — swoisty mur,
np. wprowadzajac ograniczenia w podrézowaniu. Z drugiej strony system bloko-

8 W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainiskich na lud-
nosci polskiej Wotynia 1939—1945, Warszawa 2000. Bardziej wywazony charakter ma praca G. Mo-
tyki, Ukrairiska partyzantka 1942—1960, Warszawa 2006. W duchu dialogu wydano tom: Watys
1943-2008. Pojednanie, Warszawa 2008.

O Wysiedlenia, wypedzenia i ucieczki 1939—1959. Atlas ziem Polski: Polacy, Zydzi, Niemcy, Ukra-
incy, red. W. Sienkiewicz, G. Hryciuk, Warszawa 2008, P. Eberhardt, Migracje polityczne na ziemiach
polskich (1939-1950), Poznari 2010.

' R. Drozd, Polityka wtadz wobec ludnosci ukrairiskiej w Polsce w latach 1944—1989, Warszawa
2001; Akcja ,,Wista” 1947. Dokumenty i materiaty, oprac. E. Misilo, Warszawa 2013.



Gdbor Lagzi * Warszawa — Kijéw — Budapeszt. Stosunki polsko-ukrainskie... 71

wal i cenzurowal narracje o krzywdach z niedalekiej przesztosci (rzez wolynska,
Akcja Wista), promujac jednoczesnie puste slogany ,socjalistycznego braterstwa’”.

Po 1945 r. prawdziwym ,odnowicielem” relacji polsko-ukrainskich okazat si¢
dzialacz na emigragji i redaktor Jerzy Giedroyc. Jego czasopismo: ,,Kultura” — wy-
dawana pod Paryzem, w Maisons-Laffitte w $mialy, dalekosi¢zny i nonkonfor-
mistyczny sposéb podejmowalo tematyke ukrairiska (ale nie tylko). Redaktor za
pomocg skromnych $§rodkéw (miesigcznik wychodzit w nakladzie kilku tysigcy
egzemplarzy, a ksiazki Instytutu Literackiego ukazywaly si¢ Srednio w kilkuset
egzemplarzach) potrafit wplyna¢ na §wiadomo$¢ nie tylko emigragji, lecz tez jego
odbiorcéw w kraju, dla ktérych publikacje te byty prawdziwa oaza wolnej mysli.
Giedroyc starat si¢ w warunkach zmian powojennych na nowo zdefiniowac relacje
polsko-ukrairskie (a takze polsko-litewskie, polsko-biatoruskie oraz polsko-rosyj-
skie). Podstawe stanowily tu dalekosi¢zne dazenia odzyskania niepodleglosci, od-
rzucenia systemu sowieckiego oraz tradycyjnego nacjonalizmu polskiego.

Redaktor i jego waski krag wspétpracownikéw wyraznie wskazywali, ze Pol-
ska jest sasiadem nie Zwiazku Sowieckiego i tam mieszkajacych ,ludzi radziec-
kich”, ale Litwinéw, Bialorusinéw oraz Ukraincéw, z ktérymi taczy ich wspél-
na historia. Giedroyc oraz jeden z najbardziej wptywowych publicystéw politycz-
nych ,Kultury” Juliusz Mieroszewski (,Londynfczyk”) byli przekonani, ze trzeba
wspiera¢ ich ruchy narodowe oraz porzuci¢ ich instrumentalne traktowanie w ro-
syjsko-polskim ,wyscigu historycznym”. Krag ,Kultury” szukat drég pojednania
i mozliwosci gloszenia wspélnych warto$ci ze wschodnimi sasiadami. W ,,Kultu-
rze” i ,Zeszytach Historycznych” ukazalo si¢ wiele artykuléw, esejéw, recenzji,
gloséw, w ktérych starano si¢ pokazaé trudne, krwawe lecz wspélne karty z hi-
storii, pozwalajac czytelnikowi — odbiorcy na emigracji i w kraju — zmierzy¢ si¢
z przesztosciag!'.

Sama koncepcja Giedroycia miala szanse uzyska¢ szersze wplywy wérdd de-
cydentéw politycznych i opiniotwérezej elity tylko po upadku rezimu komuni-
stycznego. Mozna zaryzykowaé tezg, iz whasnie dzigki tym dzialaniom stosunki
polsko-ukrainskie po 1989 r., a zwlaszcza po ogloszeniu niepodleglosci Ukrainy

' Z bogatej literatury na temat redaktora i jego politycznego myslenia nalezy wymieni¢: Je-
rgy Giedroye: kultura — polityka — wiek XX. Debaty i rozprawy, red. A. Mencwel, A. St. Kowalczyk,
L. Szaruga, Z. Grebecka, Warszawa 2009; J. Korek, Paradoksy paryskiej ., Kultury”. Styl i tradycje
myslenia politycznego, Katowice 2008; /. Giedroyc. Redaktor — polityk — cztowick, red. K. Pomian,
Lublin 2001; A. St. Kowalczyk, Giedroyc i ,, Kultura”, Wrockaw 1999. O stosunku Giedroycia wo-
bec Ukrainy i ukrairiskiej emigracji por. Giedroyc i Ukraina, Ukrairiska perspektywa Jerzego Gie-
droycia i Srodowiska paryskiej ,Kultury”, red. M. Semczyszyn, M. Zajaczkowski, Warszawa—Lu-
blin—Szczecin 2014, Jerzy Giedroyc. Emigracja ukraisiska. Listy 1950—-1982, oprac. B. Berdychow-
ska, Warszawa 2004.
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nabraly kierunek pojednania, dobrosasiedzkich relacji, szczegélnie ze strony pol-
skiej (panistwo polskie uznalo niepodleglos¢ ukrairiskg w grudniu 1991 r. jako
pierwsze na $wiecie)'?. Rzad polski od polowy lat dziewi¢¢dziesiatych dazyt by
relacje migdzy tymi krajami nabraty cech sojuszu strategicznego. Gl¢bsza wspét-
prace znaczaco utrudnialy czynniki obiektywne (gruntowne przemiany politycz-
ne, gospodarcze i spoleczne w obu krajach). Warto doda¢, ze polska dyplomacja
na forum migdzynarodowym konsekwentnie wspierata Ukraing, zwracajac uwagg
partneréw na potrzebe demokratyzacji i europeizacji tego paristwa. Nie jest przy-
padkiem, ze polscy politycy, a takze zwykli obywatele byli aktywni podczas Po-
maraniczowej Rewolucji w 2004 r. (w rozmowach migdzy dwoma oponentami po-
litycznymi: Wiktorem Janukowyczem, Leonidem Kuczma z jednej, a Wiktorem
Juszczenko z drugiej strony, kluczowa role odegral éwezesny prezydent Aleksan-
der Kwasniewski). Nie jest zbiegiem okolicznosci, ze ostatnie wydarzenia na Ukra-
inie (odlaczenie Krymu przez Rosj¢, dzialania wojenne na Wschodniej Ukrainie)
nad Wisl sa $ledzone przez opini¢ publiczng z wielkim zainteresowaniem (znacz-
nie wzrosta takze sympatia wobec Ukraificéw).

Nie wolno zapomina¢ réwniez o tym, ze Polska i Ukraina po przemianach mu-
sialy zmierzy¢ si¢ z tragicznymi epizodami wspélnej przesztosci. Za pozytywne zja-
wisko uzna¢ mozna rozpoczety dialog i proces pojednania. Ulatwilo go duze zain-
teresowanie Ukraing polskiego spoleczeristwa, inspirowane gléwnie przez media,
a przede wszystkim dobrze rozumiany interes narodowy. Przyczynili si¢ do tego
$wietnie wyksztalceni, znajacy jezyki oraz majacy doskonale rozeznanie w spra-
wach ukrainiskich polscy eksperci (na Zachodzie Polska jest postrzegana jako kraj,
ktéry najlepiej zna obszar postsowiecki). W ciagu ostatniego ¢wieréwiecza nie na
wszystkich plaszczyznach osiagnicto pelne porozumienie (rézne narracje w Pol-
sce i na Ukrainie co do wydarzen wolyniskich podczas drugiej wojny $wiatowe;j).

Warto podkresli¢, ze obecnie migdzy Polska a Ukraing nie ma powaznego
konfliktu, stosunki dwustronne nie s3 obcigzone np. (nie do korica rozwiazana)
problematyka mniejszosci narodowych. Jak wynika ze spisu ludnosci z 2001 r. na
Ukrainie spada liczba os6b polskiego pochodzenia (144 tys., 0,3% ludnosci). Wy-
daje si¢ to jednak procesem naturalnym i nieodwracalnym®. Z drugiej strony,
ukrairiska mniejszos¢ (51 tys. oséb deklarowalo ukrainska tozsamosé w 2011 r. co

12 Ogolnie o polskiej polityce wschodniej (stosunki dwustronne, w tym i problematyka mniej-
szo$ci narodowych) por. G. Lagzi, A lengyel keleti politika. Lengyelorszdg keleti szomszédsdg és nem-
zetpolitikdja, 1989—-2009, Budapest 2011.

'3 P. Eberhardt, Zmini nacinal’noj strukturi naselennja Ukraini v XX stoliti, Warszawa 20006;
idem, Problematyka liczebnosci ludnosci polskiej na Ukrainie i ukrairiskiej w Polsce, Studia Migracyj-
ne. Przeglad Polonijny 2009, nr 4 (35), s. 5-17.
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daje 0,13% ludnosci) w Polsce jest rozproszona w catym kraju, i cho¢ jest integral-
na czescia spoleczeristwa, nie pelni roli pomostu miedzy krajami'.

* X %k

Patrzac w przesztos¢, jasne jest, ze migdzy Polakami a Ukraiicami biegnie wyrazna
linia (chrze$cijaristwo zachodnie/faciriskie vs. wschodnie/bizantyjskie), nie oznacza
to jednak izolacji jezykowej (jezyk polski i ukrairiski sa podobne i wzajemnie zro-
zumiale). Dla wzajemnych relacji nie bez znaczenia jest, ze Polacy i Ukraifcy po-
siadaja — w wigkszosci negatywne — wspdlne do§wiadczenia (konflikty socjalno-na-
rodowe: panowie vs. chlopi; powstanie Chmielnickiego). Podobnie Wegrzy i ich
sasiedzi w granicach historycznych Wegier. Krélestwo, podobnie jak szlachecka
Rzeczpospolita, nie bylo paristwem narodowo, jezykowo i wyznaniowo jednolite,
zachowalo jednak odr¢bno$é pod bertem Habsburgéw, a od 1867 r. szeroka pod-
miotowo$¢ (lecz nie pelng suwerenno$¢) w ramach Monarchii®.

Wspdlna historia Polakéw i Ukraincéw w XX wieku obfituje w konflikty, kon-
frontacje o charakterze politycznym, etnicznym i militarnym. Istnialy tez mie-
dzy tymi narodami tendencje odwrotne — dazenie do pojednania — ktdére wplyne-
ty na wzajemne postrzeganie w ostatnim ¢wieréwieczu. Mozna zaryzykowad teze,
iz Polacy i Ukrairicy sa znacznie dalej na drodze do porozumienia, niz Wegrzy
iich sasiedzi: przede wszystkim Rumuni, Stowacy i Serbowie, z ktérymi — jak ma-
wial znany poeta z okresu migdzywojennego, Jozsef Attila — Madziarowie powin-
ni ,godzi¢, co sklécone™®. Wydawalo sig, ze okres po 1989 r. bedzie okresem po-
rozumienia migdzy skléconymi sasiadami (krzywdy tylko ze strony wegierskiej to:
dekrety Benesa, restowakizacja po zakoriczeniu drugiej wojny $wiatowej; rzez par-
tyzantéw Tity wsréd ludnosci wegierskiej i niemieckiej zima 1944-1945; ,reorga-
nizacja wsi” podczas dyktatury Nicolae Ceausescu), jednak proces ten zakoriczyt
si¢ niepowodzeniem.

Nalezy jednak mocno podkresli¢, ze obecne stosunki Wegier z sasiadami
(gléwnie z Rumunia, Stowacja, Serbia, cz¢$ciowo tez z Ukraing) sg spostrzegane
przez pryzmat mniejszo$ci wegierskiej poza granicami. Po pierwszej wojnie $wia-
towej podpisany w Trianon (1920 r.) traktat pokojowy dokonat , rozbioru” Kréle-

4 Por. Raport. Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011 w ocenie mniejszosci ukra-
iniskiej, Zwiazek Ukraincéw w Polsce, Warszawa 2011.

5 Na temat historii Wegier w XX wieku por. I. Romsics, Hungary in the Twentieth Century,
Budapest 1999, oraz J. Kochanowski, Wegry: od ugody do ugody 1867-1990, Warszawa 1997.

16 Jbzsef Artila (1905-1937) w wierszu pt. Nad Dunajem (thum. A. Nawrocki) napisat: , Tym
wojnom, ktére toczyli przodkowie, Wspomnienie nada pokoju granice. Przyszlismy, zeby godzi¢,
co skiécone — Niemala praca to na nasze zycie”.
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stwa Wegierskiego (krajéw Korony Sw. Stefana) na rzecz sasiadéw (z 325 tys. km?
pozostato tylko 93 tys. km?), co dawalo dwie trzecie ludnosci (pozostato 8 z 21
milionéw). Co wazniejsze, poza granicami Wegier znalazlo si¢ 3,5 milionéw We-
grow etnicznych. Innymi sfowy — wyznaczone odgérnie przed stoma laty granice
przecigly obszary czysto wegierskie, co w konsekwencji do dzi§ determinuje kie-
runki polityczne i myslenie polityczne o miejscu Wegier w regionie!”.

Podobnego ,.ci¢zaru historii” w postaci wielusettysi¢cznej zbiorowosci etnicz-
nych poza granicami Polska nie ma, jednak interpretacja dziejéw w $wiadomo-
$ci opinii publicznej jest obecna w Polsce a cz¢sciowo takze na Ukrainie. Chodzi
przede wszystkim o pamig¢é o krwawych konfliktach, rzeczywistych lub wyobra-
zonych niesprawiedliwo$ciach poprzedniego stulecia. Wazne, ze te konflikty nie
staja si¢ instrumentem wielkiej polityki — np. ani jeden powazny polityk polski lub
ukrainski nie ,sigga” do kwestii obecnych granic paristwowych. Nie wida¢ takze
dazenia do postugiwania si¢ ,kartg polska” lub ,karta ukrairiska” podczas kampa-
nii wyborczych, podsycajac tym samym antagonizm etniczny, ktéry — z powodu
braku duzych mniejszoéci narodowych — méglby by¢ skierowany przeciwko oby-
watelom sasiedniego paristwa'®.

»Karta wegierska” byta i jest stale obecna w Rumunii i Stowacji w polityce we-
wnetrznej, gléwnie w latach dziewigédziesiatych. Obecnie kwestia autonomii te-
rytorialnej jest koscig niezgody migdzy rzadem wegierskim i wegierska opinia pu-
bliczng w Rumunii i Stowacji oraz Bukaresztem i Bratystawa. Dla rumunskich
i stowackich politykéw — od lewa do prawa — takie rozwiazanie réwnalby sie roz-
bicie pafistwa, co zreszta niekoniecznie pokrywa si¢ z rzeczywistoscia (tzw. Ziemia
Seklerska zamieszkana w ok. 80% przez Wegréw lezy w samym sercu Rumunii
i jest oddalona od obecnych granic o 450 km), a takze jest sprzeczne z tendencja-
mi europejskimi (regionalizacja i decentralizacja).

Co wigcej — w ostatnich latach Polska i Ukraina zorganizowalty wspélne przed-
sigwzigcia, jak Euro 2012, co oprécz widowiska sportowego byt powaznym sygna-
fem dla $wiata, ze dwa kraje postsocjalistyczne potrafig przygotowaé i pomyslnie

7 Wedlug najnowszych spiséw ludnosci (wszystkie pochodza z 2011 r.) w Rumunii jest 1 237
tys. Wegréw (6,5% populacji kraju), na Stowacji 458 tys. (8,5%), w Serbii 253 tys. (3,5%). Dobrym
podsumowaniem na temat wegierskich grup mniejszosciowych w XX wieku jest ksiazka: Minori-
ty Hungarian Communities in the Twentieth Century, red. N. Bardi, Cs. Fedinec, L. Szarka, Boul-
der—New Jersey—New York 2011.

'8 Aczkolwiek w ostatnich latach przyjechala do Polski wicksza liczba (wigcej, niz kilka tysie-
cy) emigrantéw zarobkowych z Ukrainy, por. Z. Brunarska, M. Grotte, M. Lesiriska, Migracje oby-
wateli Ukrainy do Polski w kontekscie rozwoju spoteczno-gospodarczego: stan obecny, polityka, transfery
pienigine, grudzien 2012, http://www.migracje.uw.edu.pl/publ/2017/, odczyt z 30.03.2015.
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przeprowadzi¢ imprez¢ takiej wagi. Ponadto w 1998 roku powstata wspélna jed-
nostka wojskowa (POLUKRBAT), ktdra byta cz¢scig migdzynarodowych sil po-
kojowych (KFOR) w Kosowie i stuzyta przez dziesig¢ lat w tym regionie. W 1999
roku rozpoczeta dziatalno$¢ Fundacja PAUCI (Polsko-Amerykansko-Ukrairiska
Inicjatywa Wspdlpracy), kidrej gléwnym celem jest pomoc w reformach gospo-
darczych na Ukrainie przy udziale polskich ekspertow i know-how gtéwnie ame-
rykaniskiego.

Oprécz spektakularnych wydarzen istnieje réwniez mniej spektakularna, ale
skuteczna czg$¢ polskiej polityki wschodniej, skierowanej takze wobec Ukrain-
céw: programy stypendialne, szkoly letnie, programy wymiany do$wiadczen dla
0s6b ze Wschodu, czyli dawnego Zwiazku Sowieckiego. Osoby te moga zobaczy¢
»$wiat zachodni”, nie tylko w sensie geograficznym ale zapozna¢ si¢ z polska kul-
tura, dowiedzie¢, jak funkcjonuje gospodarka rynkowa. W tym przypadku — przy
uzyciu stosunkowo niewielkich $rodkéw — mozna uzyskaé, zwlaszcza wsréd przy-
szlej elity intelektualnej i politycznej krajéw postsowieckich, zwolennikéw ,,pol-
skiej sprawy”, ktéra moze przynie$¢ namacalne zyski dla Polski (i dla Europy). Po-
dobnego programu stypendialnego rzad wegierski nie uruchomit. Innymi stowy
Budapeszt w ciagu 25 lat nie zauwazyt kryjacego si¢ mocnego potencjatu tej swo-
istej ,,pracy u podstaw”, polegajacej na prostym pozyskiwaniu przyjaciét lub przy-
najmniej sympatykéw wsréd przedstawicieli pokolenia przyszlych decydentéw
w krajach osciennych®.

Oczywiscie, nie mozna poréwna¢ relacji sSrodkowoeuropejskiego ,,mocarstwa”
i jej sasiada (jesli chodzi o liczb¢ mieszkaicéw i obszar) ze stosunkami Wegier
i sasiadéw (Stowacja ma potowe mieszkancéw, Rumunia na odwrét, dwa razy wig-
cej). Zauwazy¢ warto, ze po transformacji i uzyskaniu suwerennosci strona polska
byla otwarta wobec sasiadéw, i na wschodzie (Ukraina, Bialorus, Litwa), i na za-
chodzie (Niemcy). Wykazala si¢ wola polityczna oraz potencjalem ekonomicznym
i spotecznym. Wydaje si¢, ze nad Wista prowadzono spéjna, konsekwentna poli-
tyke zagraniczng po 1989 r., podczas gdy stanowisko Budapesztu wobec sasiadéw
albo po prostu nie istniato, albo miato niewielkie skutki zaréwno na arenie mie-
dzynarodowej, jak i wewngtrzne. Na przykiad za rzadéw socjalistow i liberatéw
(2002-2010) prowadzono klasyczna polityke ,,na pokaz”. Zaréwno ,proces sege-
dyniski” (nazwa pochodzi od miasta Segedyn/Szeged na potudniu Wegier, maja-
cy na cel szukania sojusznikéw w paristwach batkanskich) i ,inicjatywa nyiregy-

¥ W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz miedzy jezykiem wegierskim i jezykiem sasiadéw nie
istnieje automatyczne rozumienie ani bliskos¢ jezykowa, jak jest w przypadku jezykéw: polskiego
i ukrainskiego (ewentualnie biatoruskiego). W tym sensie Wegrzy uzywajac jezyk ugrofiriski sa od-
separowani od sasiadéw méwiacych narzeczami indoeuropejskimi.
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hdzska” (od miasta Nyiregyhdza na pétnocnym wschodzie kraju, majaca podob-
ne cele w regionie Europy Wschodniej) przyniosty znikomy rezultat. Identyczna
sytuacja jest w przypadku dialogu historycznego na poziomie eksperckim zaréw-
no w relacji wegiersko-stowackiej jak i wegiersko-rumunskiej*®. Skromne rezulta-
ty nie docieraja do opinii publicznej i znane sg tylko waskiemu gronu zaintereso-
wanych historykéw.

Tak samo, forsowane od 2010 r. przez rzad Viktora Orbdna ,wschodnie otwar-
cie” wyglada na sloganowy projekt, bez glebszych podstaw (do jednego worka
wrzucono Rosje, Chiny, Japonie i kraje arabskie) oraz przestanek gospodarczych
i politycznych. Stalo si¢ jasne, ze po zajsciach na kijowskim Majdanie wegier-
ska polityka i dyplomacja nie potrafi (lub nie chce) wyrwad si¢ z intelektualnej
za$ciankowosci (Budapeszt mocno trzyma si¢ zasady, iz Ukraina réwna si¢ Za-
karpackie, czyli obszar zamieszkiwany przez mniejszo$¢ wegierska) i ignorancji
(nieznajomo$¢ zachodzacych spoleczno-politycznych proceséw nad Dnieprem,
a zwlaszcza brak ekspertéw, znajacych sasiada oraz jego jezyk).

Polskie wladze po 1989 r. wykazaly si¢ empatia wobec probleméw u wschod-
niego sasiada (trudnosci w dziedzinie pafstwo- i narodowotworczej, nacjonalizm
vs. sowiecki patriotyzm, dylematy zwiazane z polityka zagraniczna). Wyrozumia-
fos¢ 1 wielkodusznos¢ w polityce moze okazaé tylko silniejsza strona, ktdra jest
swiadoma swej pozycji, co wigcej, swej misji w regionie oraz w Europie. Polacy
w ostatnim ¢wieréwieczu wykazali si¢ nadaktywnoscia na poziomie politycznym,
spolecznym, czgéciowo gospodarczym wobec najwickszego wschodniego sasiada,
i nie zadowolili si¢ uzywaniem pustych haset (cho¢ i na to réwniez byly przykla-
dy). Obecnie dzialaja w duchu polepszenia stosunkéw polsko-ukrainiskich (z réz-
nych przyczyn, z podobng aktywnoscia nie spotykamy ze strony ukrainskiej). Wy-
kazano zaledwie kilka przyktadéw wspdlnych projektdw, uswiadamiajacych, ze po-
dobnych inicjatyw ze strony wegierskiej wlasciwie nie ma.

Jakie wnioski mozna wyciagna¢ z wegierskiego (i europejskiego) punktu widze-
nia? Z pewnoscig to, iz w regionie srodkowoeuropejskim mozna znalez¢ precedens
na znormalizowanie stosunkéw pomiedzy dwoma sasiadami, majacymi w przeszto-
éci liczne konflikty — w duchu dialogu i pojednania, zarazem nie tracac interesu na-
rodowego. Innymi stowy — whasnie dobrze rozumiany interes wymaga poprawnych
relagji z sasiadami, oméwienia wspdlnej i bolesnej przesztosci oraz dazenia do mini-

2 Wystarczy przytoczy¢ przyklad loséw wspélnej stowacko-wegierskiej ksiazki do historii dla
$rednich szkét (na wzér niemiecko-francuskiego podrecznika), ktéra od dlugich lat jest w przygo-
towaniu z powodu niezgody co do interpretacji wspdlnych, wegiersko-stowackich dziejéw (Stowa-
cy zamieszkiwali w calosci tereny Krélestwa Wegierskiego, wiec to paristwo jest wspélne zaréwno
dla etnicznych Wegréw jak i Stowakéw).
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malizacji potencjalnych konfliktéw. Szczeros¢ (wobec samych siebie i wobec sasia-
déw), otwartos¢, gotowos¢ do dialogu, jednoczesnie konsekwentne zachowanie de-
cydentéw w zyciu politycznym oraz sferze obywatelskiej oraz ciaglo$¢ polityki za-
granicznej — wszystkie te czynniki byly obecne i mialy powazny wplyw na relacje
polsko-ukrainiskie po transformacji. Brak ich w duzej mierze w wymiarze stosun-
kéw wegiersko-stowackich, wegiersko-rumuriskich, wegiersko-serbskich i wegier-
sko-ukrairiskich.



