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poczecie budowy struktur niepodle-

glego panstwa stanowity niewatpliwie
bardzo wazny impuls dla
rozwoju polskiej refleksji
politycznej, wptywajac na
aktywizacje  praktycznie
wszystkich podstawowych
formacji ideowych oraz
stymulujgc podjecie przez
nie ozywionej dyskusji
o koniecznych w zmienio-
nej rzeczywistosci prze-
mianach oraz optymal-
nych formach organizacji
zycia zbiorowego. Dobit-
nym wyrazem wspomnia-
nej tendencji byly rézno-
rodne i odwotujgce sie
czesto do odmiennych systeméw aksjo-
logicznych wizje ustroju politycznego, go-
spodarczego i spotecznego, ktdrych reali-
zacje do$¢ zgodnie uznawano za istotny
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czynnik wzmacniania odzyskanej niepod-
legtosci oraz zabezpieczenia perspekty-
wicznego rozwoju panstwa.

Zjawisko to nie bylo bynajmniej
réwnoznaczne z catkowitym odcieciem
sie od dotychczasowego dorobku pol-
skiej mysli politycznej, jak rowniez za-
kwestionowaniem wystepujacych w for-
mutowanych koncepcjach elementéw
ciggtosci. Oile jednak w okresie porozbio-
rowym koncentrowano sie nade wszyst-
ko na kwestii wytyczenia drég wioda-
cych do odzyskania niepodlegtosci, o tyle
z chwilg osiggniecia wspomnianego celu
uwaga gléwnych formacji ideowo-po-
litycznych skoncentrowata sie na spre-
cyzowaniu do$¢ mglistych dotad wizji
urzadzenia zycia zbiorowego w niepod-
leglym panstwie, okresleniu warunkéow
koniecznych do ich urzeczywistnienia,
a takze wypracowaniu koncepcji roz-
wigzywania nowych probleméw i zagro-
zen, wynikajacych zaréwno ze ztozonej
sytuacji wewnetrznej kraju, jak i dyna-
micznie zmieniajacego sie
tadu miedzynarodowego.
W tym kontekscie uzasad-
niony wydaje sie poglad,
iz z perspektywy cate-
go XX wieku stosunko-
wo krétki okres istnienia
Drugiej Rzeczypospolitej
spetnit w odniesieniu do
polskiej mysli politycznej
role szczegblng, przyczy-
niajgc sie z jednej strony
do wyraZnego poszerze-
nia zakresu podnoszo-
nych przez nig zagadnien,
z drugiej za$ do wytycze-
nia kierunkdéw jej dalszego rozwoju.

Jednym z istotniejszych watkéw to-
czacego sie wowczas dyskursu publicz-
nego byla niewatpliwie problematyka
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samorzadowa, ktorej interpretacje ko-
respondowaty $ciSle z prezentowany-
mi przez poszczeg6lne formacje ideowe
projekcjami ustrojowymi. Z tym wiek-
szg uwagg odnotowac nalezy fakt opubli-
kowania przez Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w To-
runiu monografii Grzegorza Radomskie-
go zatytutowanej Samorzqd terytorialny
w mysli politycznej Narodowej Demokra-
¢ji 1918-1939, do ktorej walorow zali-
czy¢ mozna nie tylko trafnie i precyzyj-
nie wytyczony obszar analizy oraz jego
interdyscyplinarnos¢, ale takze aktual-
no$¢ omawianej problematyki, zwtasz-
cza w dobie wspotczesnego zaintereso-
wania formami aktywnosci i zakresem
funkcjonowania samorzadéw.
Zasadniczym celem naukowym
przywotanej rozprawy pozostaje nie-
watpliwie przedstawienie projekcji sa-
morzadu terytorialnego jako waznego
sktadnika miedzywojennej mysli narodo-
wo-demokratycznej, a tym samym wy-
pelnienie znaczacej luki w tym wzgle-
dzie. Inicjatywa powyzsza wydaje sie
o tyle istotna, iz mimo duzej rangi pro-
blematyki samorzadowej w okresie mie-
dzywojennym, kwestia ta nie byta dotad
przedmiotem szerszych, pogtebionych
i wnikliwych analiz, pozostajac w grun-
cie rzeczy poza obszarem wzmoZzZone-
go zainteresowania wiekszosci polskich
badaczy. Teze te potwierdzaja m.in. do-
tychczasowe publikacje po$wiecone my-
$li politycznej Narodowej Demokracji,
w ktérych problematyka samorzadowa
traktowana byta z reguty schematycznie
i powierzchownie. Podjecie przez Auto-
ra tego wtasnie zagadnienia badawczego
nalezy uzna¢ w tym kontekscie za w pet-
ni uzasadnione i przemyslane, zwtaszcza
jezeli uwzgledni sie range dorobku ide-
otworczego ruchu narodowego w okre-

sie Drugiej Rzeczypospolitej, fakt odwo-
tywania sie don przez wspéiczesnych
przedstawicieli tej formacji, a takze sta-
le wzrastajace znaczenie samorzadu we
wspotczesnym Swiecie.
Niezaprzeczalnym walorem oma-
wianej monografii jest bogata baza zré-
dtowa, ktorg tworzg w pierwszej kolej-
nosci liczne materiaty archiwalne. Na
szczeg6lna uwage zastuguje wsrdd nich
zwlaszcza przechowywany w Bibliote-
ce Polskiej Akademii Nauk w Krakowie
niepublikowany dziennik Juliusza Zda-
nowskiego, zawierajacy zaréwno spra-
wozdania z posiedzen réznych gremiow
samorzadowych, jak i opinie dzialaja-
cych na tej niwie dziataczy obozu naro-
dowego. W swej pracy Autor wykorzy-
stal takze dokumenty, wspomnienia oraz
relacje pochodzace z innych archiwéw
i bibliotek krajowych, w tym m.in. z Ar-
chiwum PAN w Warszawie, Biblioteki Ja-
gielloniskiej w Krakowie, Archiwum Akt
Nowych, Biblioteki Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu, czy Bi-
blioteki Narodowej w Warszawie. Réw-
nie istotna role przy przygotowywaniu
prezentowanej pracy odegraty takze réz-
norodne Zrédta drukowane, aczkolwiek
biorac pod uwage znaczng liczbe tych
materiatow, konieczno$cig stawata sie
ich gruntowna selekcja. W konsekwen-
cji badania ograniczone zostaty z jednej
strony do enuncjacji programowych oraz
sprawozdan rdéznorodnych podmiotéw
obozu narodowego, z drugiej natomiast
do opublikowanych w formie zwartej
pism spoteczno-politycznych jego czo-
towych przedstawicieli. Nie pominie-
to rowniez artykutéw, rozpraw, komen-
tarzy i ocen zamieszczanych na tamach
licznych gazet oraz czasopism, przy czym
w obszarze zainteresowania Autora zna-
lazty sie zaréwno periodyki zwigzane
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z omawiang formacja ideowo-politycz-
ng, jak i pisma koncentrujace sie przede
wszystkim na problematyce samorzga-
dowej. Waznym, a zarazem naturalnym
uzupelnieniem wymienionych Zrédet
pozostawaly natomiast materiaty o cha-
rakterze wspomnieniowym, aczkolwiek
niektére z nich zawieraty istotne infor-
macje o uwarunkowaniach formutowa-
nych przez narodowcéw projekcji.

Scharakteryzowana powyzej sze-
roka baza Zrédtowa, podobnie jak bar-
dzo bogata i odnoszaca sie do réznorod-
nych probleméw literatura przedmiotu
tworzyty niewatpliwie podstawe umoz-
liwiajgca Autorowi rzetelng weryfika-
cje sformutowanych hipotez badaw-
czych. Sprzyjat temu réwniez wilasciwy
dobér metod badawczych, sposrod kto-
rych szczegélnie istotna role odegrata
zwlaszcza analiza systemowa, pozwa-
lajaca na rozpatrywanie projekcji sa-
morzadowych Narodowej Demokracji
jako elementu $cisle okreslonej oraz we-
wnetrznie zintegrowanej catosci, a tak-
ze ukazanie ich zwiagzku z formutowa-
nymi w obrebie analizowanej formacji
projekcjami ustroju panstwa oraz wizja-
mi przysztego tadu zbiorowego. Za uza-
sadnione nalezy uzna¢ takze zastoso-
wanie w pracy metody indukcyjnej oraz
analizy komparatystycznej, dzieki ktdrej
mozliwe stato sie wyeksponowanie od-
mienno$ci w pogladach przedstawicieli
réznych szkét interpretacyjnych podej-
mujacych problematyke samorzadowg
w obrebie obozu narodowego. Sposrod
wykorzystanych technik badawczych
najbardziej przydatna okazata sie nato-
miast analiza Swiadectw mysli politycz-
nej, ktorej istotg jest wnioskowanie na
podstawie zgromadzonych i odnosza-
cych sie do wspomnianej problematyki
materiatow zrédtowych.
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Realizacji wytyczonego celu ba-
dawczego sprzyjata takze trafna i prze-
mys$lana metodologicznie  struktura
pracy, ktérej Autor nadat charakter pro-
blemowy. W konsekwencji prezentowa-
na rozprawa sktada sie z szesciu roz-
dziatéw, ktére tworzg zwartg, logiczng
i koherentng cato$¢. Wazna role odgry-
wa w tym wzgledzie rozdzial pierwszy,
w ktérym omdwiono podstawowe ka-
tegorie mysli narodowo-demokratycz-
nej, koncentrujac sie przede wszystkim
na ideach narodu i panstwa narodowe-
go, a takze propagowanych w jej obre-
bie koncepcjach organizacji naczelnych
organéw panstwowych. Sposéb inter-
pretacji wspomnianych wartosci i pro-
pozycji wptywat bowiem na ujecie pro-
blematyki samorzadowej, uzasadniajac
zarazem wprowadzanie odpowiednich
rozwigzan w polskiej rzeczywistos$ci. Ich
dostosowanie do istniejacych uwarunko-
wan byto tym bardziej istotne, iz przed-
stawiciele obozu narodowego do$¢ zgod-
nie uznawali samorzad, w tym zwtaszcza
samorzad terytorialny, za jeden z podsta-
wowych filar6w nowoczesnego panstwa
narodowego, ktérego gtéwnymi kompo-
nentami byty idee praworzadnosci i sa-
modzielnoSci.

Réwnieistotng problematyke podje-
to w rozdziale drugim, w ktérym analizie
poddano miejsce samorzadu w koncep-
cjach ustrojowych obozu narodowego,
koncentrujgc sie zarazem na trzech za-
sadniczych przedziatach czasowych:
okresie poprzedzajacym odzyskanie nie-
podlegtosci, latach demokracji parla-
mentarnej oraz rzadach pitsudczykow po
zamachu majowym. Rozwigzanie to na-
lezy uznac za przemyslane i uzasadnio-
ne, zwlaszcza gdy uwzgledni sie charak-
terystyczne dla analizowanych okreséw
zmiany polityczne oraz towarzyszace
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im naturalne przeobrazenia w obrebie
mys$li narodowo-demokratycznej. Z po-
czynionych we wspomnianym rozdziale
ustalen wynika jednoznacznie, iz proble-
matyka samorzadowa znalazta sie w ob-
szarze zainteresowania obozu narodo-
wego juz w okresie jego formowania
i krystalizacji, aczkolwiek nie posiadat
on jeszcze wéwczas w pelni uksztatto-
wanych koncepcji ustrojowych. W tym
konteks$cie wypada zgodzi¢ sie z pogla-
dem Autora, iZ uczestniczacy w proce-
sie demoKkratyzacji spoteczenstwa samo-
rzad postrzegany byt we wspomnianym
okresie przede wszystkim jako instru-
ment walki o urzeczywistnienie postula-
téw narodowych oraz wazne forum pod-
noszenia kultury politycznej. Za trafng
nalezy uznaé réwniez konstatacje, iz po
odzyskaniu niepodlegtosci w obozie na-
rodowym wystapit znaczny wzrost zain-
teresowania wspomniang problematy-
ka, co wigzato sie z koncepcja szerokiego
uczestnictwa obywateli w zarzadzaniu
panstwem. Wyrazem powyzszej tenden-
cji byta nie tylko konkretyzacja projek-
cji samorzadowych, ale takze wyrazny
wzrost zainteresowania praktyczng dzia-
talno$cig w tym zakresie. Zdecydowanie
mniej jednoznacznie, jak zauwazyt G. Ra-
domski, samorzad oceniano natomiast
po zamachu majowym. Wigzato sie to
nie tylko ze zmiang rezimu politycznego,
ale takze nowymi tendencjami cywiliza-
cyjnymi, prowadzacymi do znaczacego
zredukowania jego roli. Nastepstwem ta-
kiej sytuacji stato sie wykrystalizowanie
w obozie narodowym dwoch kierunkow
dalszych poszukiwan ustrojowych: eks-
kluzywistycznego - koncentrujacego sie
na rozszerzaniu uprawnien elity narodo-
wej, a takze partycypacyjnego - akcentu-
jacego potrzebe aktywizacji spotecznej
i politycznej mozliwie najszerszej czesci

narodu. Mimo wspomnianej réznicy po-
gladéw oraz krytycyzmu znacznej czesci
srodowisk secesyjnych wiekszo$¢ naro-
dowych demokratéw aprobowata jed-
nak istnienie samorzadu, widzgc w nim
wazny instrument ograniczania coraz
szerszych uprawnien panstwa.

Nie mniej wazng czes$¢ analizowa-
nego opracowania tworza trzy kolejne
rozdzialy, poswiecone najistotniejszym
z punktu widzenia obozu narodowe-
go szczegdtowym problemom zwigza-
nym z funkcjonowaniem samorzadu te-
rytorialnego. Jednym z nich byly m.in.
kontrowersje dotyczace jego charakteru
oraz potencjalnych zwigzkéw z polityka.
Rozwijajac ten szerzej nie eksplorowany
dotad watek G. Radomski zwrdcit uwage
nie tylko na formutowane w tym zakresie
zatozenia teoretyczne, ale takze ich prak-
tyczne implikacje wyrazajace sie w po-
stawie wobec trwajacej na ptaszczyznie
samorzadowej rywalizacji miedzypartyj-
nej, postulowanych zasadach ordynacji
wyborczej, stanowisku instytucji samo-
rzadowych wobec mniejszos$ci narodo-
wych oraz uczestnictwie w wyborach.
W dwbéch kolejnych rozdziatach skon-
centrowano sie natomiast na scharakte-
ryzowaniu stosunku Narodowej Demo-
kracji do kwestii struktury i organizacji
samorzadu terytorialnego, a takze omo-
wieniu charakterystycznego dla wspo-
mnianej formacji sposobu postrzegania
finansowych i gospodarczych aspektéw
jego funkcjonowania. Wspomniane cze-
$ci pracy wydaja tym bardziej interesu-
jace, iz wymagaty one od Autora zaréw-
no wielostronnej analizy réznorodnych
przejawow dziatalno$ci Narodowej De-
mokracji, jak i duzej precyzji w formuto-
waniu opinii i wnioskéw.

Nieco odmienny charakter majg na-
tomiast rozwazania zawarte w rozdziale
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ostatnim, w ktérym szczegétowej anali-
zie poddano refleksje obozu narodowego
poswiecong wychowawczym aspektom
dziatalno$ci samorzadu terytorialnego.
Zgodnie z ustaleniami Autora byt on bo-
wiem z jednej strony wazng ptaszczyzna
rozwijania aktywnos$ci spotecznej oraz
upowszechniania pozadanych wzorcéw
osobowych, z drugiej za$ instytucja czu-
wajaca nad ochrong i rozwojem kultury
narodowej. Warto wszakze zauwazy¢, iz
w podobny sposoéb jego role i zadania po-
strzegano réwniez w innych nurtach pol-
skiej mysli politycznej. Wydaje sie zatem,
iz przedstawienie formutowanych w tym
zakresie opinii w ujeciu poréwnawczym
przyczynitoby sie nie tylko do meryto-
rycznego wzbogacenia pracy, ale takze
pozwolitoby na lepsze wyeksponowanie
specyfiki prezentowanej przez ob6z na-
rodowy perspektywy interpretacyjnej.
Uwagi powyZsze nie oznaczaja by-
najmniej zakwestionowania duzej war-
to$ci merytorycznej omawianej rozpra-
wy. Mimo drobnych usterek jest ona
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bowiem z calg pewnos$cig dzietem rze-
telnym, respektujgcym zasady obiek-
tywizmu naukowego, przygotowanym
z duzg starannoscig warsztatowa oraz
solidnie udokumentowanym, a tym sa-
mym potwierdzajgcym wysokie kompe-
tencje naukowe Autora, ktéry pozostaje
zreszta cenionym badaczem mysli poli-
tycznej obozu narodowego w XX wieku.
Do zalet monografii Grzegorza Radom-
skiego nalezy zaliczy¢ z pewnoSscig sta-
rannie przemyslang i logiczng konstruk-
cje pracy oraz umiejetne uwzglednienie
szerszego kontekstu omawianych zagad-
nien. Mozna zatem stwierdzi¢, iz recen-
zowana rozprawa hie tylko spetnia wy-
sokie standardy naukowe, ale wypetnia
takze istniejaca dotychczas w literaturze
politologicznej nisze badawcza, aczkol-
wiek na cato$ciowe opracowanie ocze-
kuje jeszcze, jak sie wydaje, refleksja Na-
rodowej Demokracji po$wiecona innym
formom samorzadu.

Michat Strzelecki (Torun)
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