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P0||Iy|{(] Karykatura polityczna jako
1) i 9 zrédto do badan nad historig

Drugiej Rzeczypospolite]

Postulaty badawcze’

rzystepujac do pisania niniejszego artykutu wyznaczytem sobie jeden,

podstawowy cel badawczy. Bede sie starat podda¢ opinii czytelnika po-

stulaty badawcze, przydatne jak mniemam w pracy nad do$¢ specyficz-
nym zrédtem historycznym-wizualnym, jakim jest karykatura®.

* Redaktorzy tomu, chcieliby podkresli¢, iz wielu autoréw sugeruje, aby histo-
ryk mysli politycznej uwzglednial w swoich badaniach zagadnienia filozofii, socjologii,
dziejow literatury, historii sztuki, gdyz jak zauwazyt Stanistaw Filipowicz: ,Zrozumie-
nie komplementarno$ci wielu rozmaitych dziedzin jest rzecza o wiele wazniejsza, ani-
zeli zastosowanie jakiego$ redukcjonistycznego schematu odpowiadajacego prawidiom
scjentystycznej, metodologii”. Uwage te, zdaniem redakcji, mozna odnies¢ do sfery ikono-
grafii, w tym réwniez do tak specyficznego zrédta jakim jest karykatura.

! W niniejszym studium Swiadomie pomijam kwestie wyartykutowania problema-
tyki wystepujacej w polskiej karykaturze w latach 1918-1939. Uwazam, Ze ten problem
powinien znalez¢ sie w osobnym znacznie przekraczajacym ramy artykutu komplekso-
wym opracowaniu. Pozwole sobie jednak dokona¢ kilku uwag o charakterze porzadkujg-
cym. Przede wszystkim nie jest mozliwe podanie doktadnej liczby karykatur, ktére moga
sie okazac przydatne. Z pewnoscig ich liczba oscyluje wokét kilku tysiecy. Niezbedny ma-
teriat zrédtowy powinien jednak pochodzic¢ z trzech ,kanatéw”: prasy (codziennej o profi-
lu polityczny, prasy codziennej informacyjnej, pism humorystyczno-satyrycznych), katalo-
gow z wystaw karykatury i rysunku satyrycznego oraz zwartych wydawnictw, zwtaszcza
tek i albumoéw zawierajacych rysunek satyryczny. Prawem autora przytocze kilka przy-
ktadéw. Z pism satyryczno-humorystycznych nie mozna pomina¢: ,Muchy”, ,Cyrulika
Warszawskiego”, ,Wrébli na Dachu”, ,Szpilek”. Kwerenda prasy codziennej powinna obej-
mowac najwazniejsze tytuty, na przyktad: ,Kurier Poznanski”, ,Kurier Poranny”, ,Gaze-
ta Warszawska”, ,Ilustrowany Kurier Codzienny”, , Tygodnik Ilustrowany”, ,Wiadomosci
Literackie”, ,Robotnik”. Doktadne informacje na temat pracy przytaczaja miedzy innymi:
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»Dla zrozumienia spotecznej roli komizmu, jego miejsca w kulturze, nie-
zbedna jest sSwiadomos$¢, iz tworzy on rodzaj wspolnoty [...] Smiechu. Jest to
wspolnota potaczona szczeg6lng wiezia spoteczng, nieraz jak sie przekonamy
- o charakterze trwatym, a nawet sformalizowanym. Jest to zarazem wspo6l-

A. Paczkowski, Prasa polska 1918-1939, Warszawa 1980; Idem, Prasa codzienna Warsza-
wy w latach 1918-1939, Warszawa 1983; Idem, Prasa Drugiej Rzeczypospolitej (1918-
-1939). Ogélna charakterystyka statystyczna, Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Pol-
skiego, 1972, R. 11, z. 1; A. Notkowski, Polska prasa prowincjonalna Drugiej Rzeczypospo-
litej (1918-1939), Warszawa-t.6dz 1982; W. Peplinski, Prasa pomorska w Drugiej Rzeczy-
pospolitej 1920-1939, Gdansk 1987; B. Wysocka, Wielkopolska prasa regionalna w Drugiej
Rzeczypospolitej, Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego, 1976, R. 15, z. 3; P. No-
wak, Poznan jako osrodek wydawniczy w dwudziestoleciu miedzywojennym 1919-1939,
Poznan 1997; J. Jarowiecki, B. Gora, Prasa Iwowska w dwudziestoleciu miedzywojennym.
Préba bibliografii, Krakéw 1994. Z katalogéw wystaw zorganizowanych przed wybuchem
II wojny Swiatowej warto wymieni¢: Katalog wystawy posmiertnej karykatur politycznych
Kazimierza Kostynowicza, Warszawa 1929; Karykatury Kazimierza Sichulskiego. Katalog
wystawy, oprac. A. Schroder, Lwéw 1918; Katalog karykatur Kazimierza Sichulskiego. Re-
stauracja hotelu Sportu St. Kasprowicza katalogéw syna, wstep L. Solski, Cieszyn 1928;
Katalog prac Kazimierza Sichulskiego, wstep W. Terlecki, Krakéw 1934. Z katalogéw wy-
staw zorganizowanych po wojnie na uwage zastuguja: Niemcy i Polacy. Od obrazu wroga
ku pojednaniu. Satyryczne vis-a-vis (1848-1991), wstep T. Szarota, W. Wrzesinski, War-
szawa 1991; Czasy wojen i pokoju. Karykatura polska 1914-1939, wstep W. Chmurzynski,
Warszawa 2004; Zdzistaw Czermariski 1900-1970. Rysunki, Galeria Kordegarda, Warsza-
wa 1991; Lata dwudzieste, lata trzydzieste..., Warszawa 1989; E. Lipinski, Katalog wystawy
Jjubileuszowej, Warszawa 1988; Antoni Wasilewski (1905-1975). Wystawa malarstwa i ry-
sunkoéw, Krakéw 1977; ,Szpilki” 1935-1955. Wystawa, Warszawa 1956; ,Szpilki” 1935-
-1960. Wystawa, Warszawa 1960; ,Szpilki”. Sze$¢dziesiagt lat, Warszawa 1995; Ostroznie
z ogniem! Wystawa polskiej karykatury antywojennej 1925-1960, Warszawa 1960. Albumy,
teki i opracowania: Marszatek Pitsudski w 13 karykaturach Zdzistawa Czermarniskiego, Pa-
ryz 1931; G. Rogalski, Album karykatur marszatka Jézefa Pitsudskiego na pamiqtke X-lecia
Niepodlegtosci Rz.Posp. Polskiej 1914-1928, Krakow 1928; ,Mein Kampf”. Rysunki i wiersze
Gustawa Rogalskiego, b.m.w., 1939; Gabinet Witosa rysunkiem Zygmunta Skwirczynskie-
go, Warszawa 1920; Karykatury sejmowe. Autolitografie Zygmunta Skwirczynskigo, z. 2,
b.m.w, b.d.w.; Karykatury sejmowe. Autolitografie Zygmunta Skwirczynskiego, z. 3, b.m.w,
b.d.w.; Karykatury sejmowe. Autolitografie Zygmunta Skwirczyriskiego, z. 4, b.m.w; b.d.w;
K. Sichulski, Karykatury wspétczesne, Krakéw 1918; Wojsko w karykaturze. Z teki kary-
katur Jotesa, Warszawa b.d.w; Z cyklu karykatur Jotesa (Jerzego Szwajcara). Wojsko w ka-
rykaturze, Seria A, Warszawa 1922; Z cyklu karykatur Jotesa (Jerzego Szwajcara). Wojsko
w karykaturze, Seria C, Warszawa 1922; Z cyklu karykatur Jotesa (Jerzego Szwajcara). Woj-
sko w karykaturze, Seria D, Warszawa 1922; Ministerstwo Komunikacji. Album karykatur
Jotesa, b.m.w., 1938; Album karykatur Ministerstwa Opieki Spotecznej w wykonaniu Jote-
sa, Warszawa 1939; Album karykatur Ministerstwa Skarbu w wykonaniu Jotesa, Warsza-
wa 1939; Szczutek, Cyrulik Warszawski, Szpilki 1919-1939, oprac. E. Lipinski, Warszawa
1975; ,Szpilki” 1935-1965. Cos nam zostato z tych lat..., wybor i oprac. E. Lipinski, Warsza-
wa 1967; A. Garlicki, ]. Kochanowski, Jozef Pitsudski w karykaturze, Warszawa 1991; Pro-
sto z wiejskiej. Sejm i Senat 1l Rzeczypospolitej w karykaturze i satyrze, wyboru dokonat
i szkicami poprzedzit A. Zakrzewski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1990.
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nota kulturowa, podobna do tej, ktéra jaka wytwarza jezyk. Znaczna cze$¢
twdrczosci komicznej zawarta jest w formach literackich i wykorzystuje je-
zyk, jego cechy i wtasciwosci do osiggniecia swoich celéw” - pisat ceniony
polski socjolog Kazimierz Zygulski?. Jednym ze $rodkéw przekazu komicznej
sytuacji, wywotujacej, pobudzajacej do $miechu jest karykatura. Karykatu-
ra $mieszy, wyczula na opisywana rzeczywistos$¢, wyszydza, wykpiwa, na-
igrywa sie, drwi, natrzasa sie, przeSmiewa, ale rowniez przestrzega, ostrze-
ga, petni role moralnej matrycy wyczulajgc na tresci etyczne. Moze stanowi¢
pobudke do obyczajowych przeobrazen, zohydza¢ erotyczno-pornograficz-
nym przekazem. Karykatura moze by¢ rowniez warto$cig sama w sobie, in-
terpretowang przez pryzmat estetyki, plastycznej formy piekna lub brzydoty.
Wreszcie karykatura moze sta¢ sie skutecznym orezem w walce politycz-
nej, narzedziem propagandy rezimu, obozu rzadzacego czy lidera-przywod-
cy politycznego wykorzystywanym do oSmieszenia przeciwnika-wroga, wy-
szydzenia jego cech osobowos$ciowych, pochodzenia spotecznego, ideatow
ktére wyznaje, z drugiej jednak strony moze integrowac, taczy¢ we wspdlno-
te. Przytoczona przeze mnie transkrypcja jest oczywiscie bardzo ogolna nie-
precyzyjna i wieloznaczna, wymaga zatem uscislenia pojecia ,karykatura”.
[ tak, wedtug ,Stownika Jezyka Polskiego” - ,karykatura” jest to: ,przesad-
ne, oSmieszajgce uwydatnianie i wyolbrzymianie charakterystycznych cech
postaci, przedmiotéw lub wydarzen w sztukach plastycznych (gtéwnie w ry-
sunku i grafice) lub w utworze literackim (gtéwnie w satyrze); takze rysunek
lub utwdr przedstawiajgcy kogo$ lub cos w taki przesadny o$mieszajacy spo-
s6b”3. Natomiast w ,Wielkiej [lustrowanej Encyklopedii Powszechnej” czy-
tamy, iz karykatura pochodzi od wtoskiego caricare, co znaczy ,przesadzac,
spos6b przedstawiania przedmiotéw specjalnie jednak oséb z podkresle-
niem przesadnem jakiejs$ cechy. Przedmiotem karykatury moga by¢ poszcze-
gblne postacie, klasy spoteczne czy tez typy narodowe”*. Jeszcze inng defini-
cje karykatury przytacza jeden z nestorow polskiej karykatury: ,W znaczeniu
najogo6lniejszym, karykatura jest synteza uwidocznionego wyrazu oraz cha-
rakteru istoty zyjacej lub przedmiotu, wyrazong w plastycznie w sposéb pro-

2 K. Zygulski, Wspélnota $miechu. Studium socjologiczne komizmu, Warszawa 1976,
s. 15. Na temat spotecznej roli komizmu i $miechu pisali obszernie: H. Bergson, Smiech.
Studium o komizmie, Warszawa 1902; S. Szuman, O dowcipie i humorze, Warszawa 1936;
J. St. Bystron, Komizm, Lwéw 1938; B. Dziemidok, O komizmie, Warszawa 1967.

3 Uniwersalny Stownik Jezyka Polskiego, red. S. Dubisz, Warszawa 2002, t. 2, s. 203.
Podobnie w Stowniku Wyrazow Obcych, pod red. ]. Tokarskiego, Warszawa 1980, s. 345.

* Wielka Ilustrowana Encyklopedia Powszechna, t. VII, Krakéw 1995 (reprint), s. 201.
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sty, dosadny, oryginalny i dowcipny a przede wszystkim w sposo6b jaskrawy,
frapujacy wyobraznie”.

W nauce angloamerykanskiej termin cartoon oznaczajacy rysunek saty-
ryczny, film rysunkowy bedacy sktadnikiem pictorial communication odro6z-
nia sie Swiadomie od pojecia caricature, co znaczy rysunek wyolbrzymiajg-
cy lub pomniejszajacy niektdre cechy osoby lub rzeczy®. A zatem brytyjskie
rozumienie pojecia karykatura nalezatoby raczej taczy¢ z polskim wyjasnie-
niem prezentowanym w rodzimych stownikach i encyklopediach. Dzieje ka-
rykatury siegajg czaséw najdawniejszych. Sg tak stare, jak stary jest komizm
i potrzeba $miechu. Jednak dopiero na przetomie XVI i XVII wieku wytwo-
rzyta sie sztuka rysunku satyrycznego blizsza wspotczesnemu pojeciu ka-
rykatury. Juz na poczatku XVIII wieku w Europie zaczety sie ukazywac cza-
sopisma humorystyczno-satyryczne, w ktérych umieszczano karykatury.
Pierwowzorem miat by¢ holenderski ,Ezop w Europie”. W 1754 r. Beniamin
Franklin podat do wiadomosci publicznej znany i wielokrotnie przywotywa-
ny rysunek ,Jon or Die”, ktory przez wspdiczesnych uwazany jest za arche-
typ karykatury politycznej. W wieku osiemnastym rozpoczeto réwniez gro-
madzi¢, kolekcjonowa¢ karykature spoteczna i polityczna. Pionierem byt
francuski arystokrata J. M. Boyer-Brun, ktory w 1792 roku wydat pokazny
tom rysunkoéw satyrycznych z okresu rewolucji francuskiej opatrzonych au-
torskim komentarzem. W wieku XIX rysunek satyryczny obecny byt juz na
tamach prasy codziennej oraz pism satyryczno-humorystycznych, ktore sta-
waty sie coraz bardziej popularne. W 1830 r. we Francji zaczat wychodzi¢
tygodnik ,La Caricature” (wyd. Ch. Philpon), w 1832 r. ,,Charivari”. W Anglii
ukazywat sie od 1841 r. ,Punch”, w Niemczech niezwykla popularnos¢ uzy-
skaty ,Fliegende Blatter”, ,Simpliissimus”, ,Kladderadatsch”. W Rosji najbar-
dziej poczytne byty ,Budilnik” (1865-1917) oraz ,Satirikon” (1908-1913).
Poczatki polskiej karykatury siegaja XVIII wieku. Rysunki satyryczne i ka-
rykaturalne zamieszczano w ,Monitorze” (1765-1785), a stawg cieszyli sie
D. Chodowieki, ]. P. Norblin, M. Ptonski, A. Ortowski, A. OborsKi, ]. Sokotow-
ski. W XIX wieku duza poczytnos¢ osiggnety: ,Mucha” (1868-1952), ,Dia-
bet” (1869-1922), ,Szczutek” (1869-1896). Oaza $miechu stata sie Galicja,
gdzie jeszcze przed 1918 r. ukazywato sie kilkadziesiagt pism tego typu. Nato-
miast najmniejszg popularno$cig pisma satyryczne cieszyty sie w bytym za-

5 Jotes (Jerzy Szwajcer), Okiem karykaturzysty, Warszawa 1926, s. 3.
¢ Obszerniej: W. Gtodkowski, Karykatura polityczna jako forma komunikowania
w badaniach amerykanskich, Zeszyty Prasoznawcze, 1988, R. XXIX, nr 3, s. 29-30.
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borze pruskim’. Po odzyskaniu niepodlegtosci w Polsce funkcjonowato oko-
to 300 pism satyrycznych. Najwieksze znaczenie miaty: lwowski , Szczutek”
(A. Altenberg, S. Wasylewski, H. Zbierzchowski, K. Sichulski, Z. Czermanski,
A. Swidwinski, J. Szwajcar-Jotes, E. Gtowacki), stoteczny ,Cyrulik Warszaw-
ski” (L. Fiszer, L. Serafinowicz, Z. Czermanski, W. Daszewski, F. Topolski), re-
dagowany przez ,prawicowg” spétke wydawnicza A. Sadzewicza i M. Niklew-
skiego tygodnik ,Szopka” (W. Perzynski, ]. Bandrowski); siegajaca swoimi
korzeniami wieku XIX ,,Mucha”, krakowskie ,,Wréble na Dachu” (A. Wasilew-
ski, K. Ferster-Charlie, J. Zaruba, M. Piotrowski) oraz wspéttworzony przez
mtodg liberalng inteligencje o wyraZznie lewicowych przekonaniach tygo-
dnik satyryczny ,Szpilki” (Z. Mitzner, E. Lipinski, B. Bocianowski, F. Parecki,
A. Siemaszko, J. Srokowski, M. Berezowska). Ukazywaty sie rowniez regional-
ne efemerydy satyryczno-humorystyczne. Réznego rodzaju: ,Pajaki”, ,Pre-
gierze”, Filuty”, ,Bociany”, ,Chochoty”, ,Arbuzy”, ,Diabty”, ,Borty”. Interesu-
jace karykatury zamieszata réwniez prasa codzienna. Nie sposéb oczywiscie
wymieni¢ wszystkich. Jednakze tytutem przyktadu warto wspomniec¢ o: ,Ro-
botniku”, ,Kurierze Poznanskim”, ,Dzienniku Bydgoskim”, ,Kurierze Polskim”,
,Nowym Kurierze”, ,Gazecie Pomorskiej”, ,Ilustrowanym Kurierze Codzien-
nym”, ,Tygodniku [lustrowanym”®. Na potrzeby niniejszego studium naleza-

7 Obszernie na temat historii karykatury pisza: J. Topass, Szlakami dusz twérczych.
Sylwetki i szkice, Warszawa b.d.w.; B. Nadolski, Lwowskie czasopismiennictwo humory-
styczne w XIX wieku, Kurier Literacko-Naukowy, 45 (1934); W. Husarski, Karykatura w Pol-
sce, Warszawa 1926; H. Gorska, E. Lipinski, Z dziejéw karykatury polskiej, Warszawa 1977;
Z. Dzedzyk, Poznariskie efemerydy satyryczne z roku 1862, Kwartalnik Historii Prasy Pol-
skiej, 1980, t. XIX, z. 3, 1980; Idem, Satyryczne czasopisma Wielkiej Emigracji (Paryz 1832-
-1845), Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1977, t. XVI, z. 1; E. Skorupa, Obraz Galicji w sa-
tyrze politycznej Iwowskiego ,Sztuczka’, Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1989, t. XXVII]I,
z. 2; Idem, Dziennikarstwo satyryczne w optyce satyryczne Iwowskich czasopism humory-
styczno-satyrycznych drugiej potowy XIX wieku, Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1989,
t. XXVIII, z. 1; M. Tobera, Prasa satyryczno-humorystyczna w Krolestwie Polskim w latach
1905-1907, Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1984, XXIII, z. 3; T. Krzyzewski, Weterani
Iwowskiego czasopiSmiennictwa humorystycznego, Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa
Polskiego, 1976, R. 15, z. 2; Idem, Ksiega humoru lwowskiego. Teoria, dzieje i antologia hu-
morystyki Iwowskiej z lat 1880-1944. Komedie, Fraszki, Zarty, Piosenki, Karykatury, War-
szawa 1995; H. Tadeusiewicz, ,Motyl” (1828-1831) - warszawskie pismo literacko-rozryw-
kowe, Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego, 1972, R. XI, z. 3. Wsréd wydawnictw
obcojezycznych warto przywotac¢ nastepujace: Champfleury, Historie generale de la carica-
ture, Paris 1865-1880; A. B. Maurice, F. T., Cooper, The History of Nineteenth Century in Cari-
cature, b.m.w. 1904; M. Horn, The World Encyklopedia of Cartoons, New York 1980.

8 Na temat czasopism humorystyczno-satyrycznych w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym odrebne studia poswiecili: Z. Mitzner, L. Pasternak, Satyra prawde méwi... 1918-
-1939, Warszawa 1963; 1. Witz, ]. Zaruba, 50 lat karykatury polskiej 1900-1950, Warsza-
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toby kilku zabiegdw porzadkujgcych. Wykorzystanie karykatury politycznej
jako zZréodta do badan nad historig polityczng jak i socjologicznym ujeciem
dziejow jest w Polsce nader skromne. Wtasciwe poza pionierskimi studiami
T. Szaroty, polscy uczeni traktujg rysunek satyryczny w kategoriach wytworu
masowej kultury, a co za tym idzie masowej komunikacji’. Zgota inne nasta-
wienie panuje w Europie Zachodniej (zwtaszcza we Francji, Niemczech, An-
glii) oraz USA. Badania nad karykaturg majg tam charakter interdyscyplinar-
ny. Obecne sg zaréwno w nauce historycznej, jak i komunikologii, politologii,
socjologii, psychologii spotecznej, antropologii kultury czy nauce o reklamie
politycznej i marketingu politycznym. Skromna ptaszczyzna metodologiczna
w rodzimych badaniach powoduje jednak, ze kazda propozycja warsztatowa
wydaje sie by¢ dyskusyjna. Niemniej nalezy dokonac¢ kilku istotnych zabie-
géw metodologicznych celem prezentacji postulatow badawczych.

Po pierwsze musimy rozréznic¢ spoteczng, obyczajowa karykature od ka-
rykatury politycznej, ktéra nas tutaj bedzie interesowa¢. Po drugie badania
nad karykaturg polityczng wymagajg sprecyzowania tego pojecia. Pod poje-
ciem karykatury politycznej bede rozumiat przekaz wizualny (rysunek saty-
ryczny) stanowigcy zaréwno rodzaj komunikacji miedzy nadawca a odbiora,
jak réwniez element publicystycznej wypowiedzi przy zastosowaniu okre-
$lonych $rodkéw. Musimy by¢ §wiadomi, ze karykatura polityczna nie moze
by¢ traktowana jedynie w kategorii komunikacji - przekazu miedzy nadawca
a odbiorca. Takie postrzeganie bytoby w duzej mierze ubogie i tylko w czeSci
zasadne. Karykatura w warsztacie pracy historyka jest rowniez przekazem
publicystycznym o charakterze wizualnym. Mniejsze znaczenie odgrywac
bedzie oczywiscie sfera doznan estetycznych, a cata uwaga koncentrowac sie
bedzie na tresci (fabule) przekazu. Znany przedwojenny karykaturzysta i au-
tor interesujacych wspomnien J. Szwajcar-Jotes pisat: ,Karykatura jest jeno
Srodkiem ekspresji artystycznej i nie nalezy jej pod Zadnym pozorem utoz-

wa 1961; J. Biatostocki, Polska grafika uzytkowa 1900-1939. Préba charakterystyki, [w:]
Z zagadnien plastyki polskiej w latach 1918-1939, Studia z historii sztuki, pod red. J. Sta-
rzynskiego, t. IX, 1963; Z. Mitzner, Kilka uwag o karykaturze polskiej, o jej tradycjach, tra-
dycjach jej terazniejszosci i przysztosci, Przeglad Artystyczny, nr 5, 1951; B. Pigtkowski,
Uwagi o wspétpracownikach polskiej prasy humorystyczno-satyrycznej dwudziestolecia
miedzywojennego, Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego, 1976, R. XV, z. 3; W. Fi-
ler, E. Lipinski, Z dziejow cnoty, ,Szpilki” 1935-1985, Warszawa 1985.

° T. Szarota, Polak w karykaturze niemieckiej (1914-1944). Przyczynek do badar ste-
reotypéw narodowych, [w:] Wokét stereotypow Polakéw i Niemcow, pod red. W. Wrzesin-
skiego, Wroctaw 1991, s. 69-93 (ten sam tekst w: T. Szarota, Niemcy i Polacy. Wzajemne
postrzeganie i stereotypy, Warszawa 1996, s. 101-126.
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samiac z tem o sie zwykto nazywac ,rysunkiem humorystycznym” lub ,kary-
katurg polityczng”. Punkt ciezko$ci rysunku humorystycznego lub karykatu-
ry politycznej tkwi w fabule, w idei, nieraz w groteskowym ujeciu pomystu
lub w sztucznem znieksztatceniu obiektu [...] t.zw. karykatura polityczna jest
po prostu ilustrowang satyra polityczna. I tutaj rowniez punkt ciezko$ci tkwi
w idei, w dowcipie, nie zas w samym rysunku. Rysunek odgrywa tu role ra-
czej pomocnicza, role czynnika dziatajacego bezposrednio na wyobraznie,
a przez to samo znakomicie utatwiajgcego rozumienie wysunietej idei”*°.

Dokonujac zabiegéw warsztatowych powinni§my wskaza¢ na podsta-
wowe funkcje karykatury politycznej:

1. Funkcja rozrywkowa. Funkcja rozrywkowa wydaje sie by¢ dla ba-
dacza z pozoru btaha. Nic bardziej mylnego. Jest to podstawowa funkcja i za-
danie satyry-groteski-rysunku satyrycznego. Stwierdzenie, Ze przekaz kary-
katuralny $mieszy wydawac sie moze banatem. W gruncie rzeczy symbolika,
w jaka zaopatrzona jest karykatura, a nie rzadko réwniez jej cze$¢ werbal-
na, czyli podpis pod rysunkiem wywotuje $miech, a wiec tworzy sytuacje ko-
miczng. W mniejszym stopniu cieszy forma, czy styl jakim wykonano rysu-
nek, a bardziej jego tres¢. Tutaj koncentruje sie cata uwaga odbiorcy. Reakcja
na $miech, a wiec inspiracja nieokietzanej radosci jest mozliwa tylko wow-
czas, kiedy zaré6wno nadawca (autor rysunku), wspierany, inicjowany przez
okreslong orientacje polityczng, jak i odbiorca pozostaja w tym samym kregu
kulturowym, w ktérym symbole i fabuta wydaja sie by¢ zrozumiate. Istotne
dla rozumienia funkcji rozrywkowej jest jej umoralniajace oddziatywanie. Je-
$li przyjmiemy, ze w karykaturze wykpiwane i wySmiewane s3 ludzkie przy-
wary, egoizm politykéw, nurtéw politycznych, to reakcja zawstydzenia, jesli
taka wystgpi stanowi czynnik umoralniajacy. Nierzadko pod wptywem ka-
rykatury osoby, ktore staly sie jej bohaterami prébowaty mentalnej zmiany.
Zawstydzenie wywotane $miechem oraz komizm sytuacyjny moze powodo-
wac moralne oczyszczenie, a przynajmniej powziecie obietnicy o ,poprawie”.
Wspdlna ocena przez czytelnikéw-odbiorcéw, ,perswazyjne potepienie” da-
nej sytuacji czy opinia o danym polityku moze by¢ konstruktywna. Kara za
wyszydzenie i wySmianie okazuje sie wéwczas zbawienna - ,naprawcza”.

2. Funkcja socjologiczna. Rysunek satyryczny ma sktania¢ do prze-
miany struktury spotecznej, grup spotecznych, partii i stronnictw politycz-
nych. Symbolika i ,gra znakéw”, jaka postuguje sie karykaturzysta ma sktoni¢
do zmiany, reorientacji, przebudowy. W tym aspekcie wazna role odgrywa-

10 Jotes (Jerzy Szwajcer), op. cit., s. 2-3.
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ja symbole zrozumiate dla danego kregu kulturowego, w ktérym wystepuja.
Umieszczenie tych symboli w konteksScie politycznym petni podwéjna role.
Po pierwsze w sposéb komicznym, ale za pomocg sugestywnej perswazji po-
daje komentarz polityczny do biezacej sytuacji politycznej lub zachowania
danego polityka. Po drugie karykatura pokazuje jaki jest odbiér spoteczny
przekazu (,komunikat zwrotny”?). Moze da¢ odpowiedz na pytanie czy rysu-
nek ograniczy, zniweluje spoteczng agresje. Z drugiej jednak strony karyka-
tura moze modyfikowa¢ zachowania spoteczne cztonkéw partii politycznej,
ktéra wpisata sie w fabute przekazu, stanowigc jej os.

3. Funkcja kreacji i porzadkowania rzeczywistosci spoteczno-poli-
tycznej. Wiekszos¢ karykatur politycznych publikowanych w czasopismach
II Rzeczypospolitej opisywata aktualne wydarzenia polityczne. W tej materii
karykatura segmentowata wazno$¢ poszczegdlnych wydarzen. Nierzadko wy-
darzenia drugo i trzecioplanowe w przekazie karykaturalnym pretendowaty
do rangi najwazniejszych. Polscy karykaturzys$ci w interesujacym nas okre-
sie szczegoblnie wiele miejsca poSwiecali wydarzeniom politycznym waznym
ze spotecznego punktu widzenia. Racje ma W. Gtogowski piszac, ze rola ,r6z-
nych srodkéw komunikowania wzrasta, gdy poruszajg one tematy pozostaja-
ce w sferze osobistego doswiadczenia odbiorcow”!t. W ten sposéb rysownicy
w duzej mierze kreowali otaczajaca ich rzeczywistos¢ i poddawali jg zabie-
gowi porzadkujacemu. Karykatura w celu porzadkowania rzeczywistosci za-
wiera maksymalnie skondensowang forme, mozliwie zrozumiat system zna-
kéw i symboli oraz klarowng fabute. Aczkolwiek zdarzaty sie zastosowane
przez polskich karykaturzystéw aluzje, przenosnie i metafory niezrozumiate
dla przecietnego $miertelnika, a stanowigce dla wspo6tczesnego badacza pole
do popisu. Pojawiaty sie rowniez czesto karykatury nie wartosciujace, po-
zbawione jezyka perswazyjnego, a jedynie wskazujace na przebieg proceséow
i wydarzen, unikajgce kategoryzacji. Badacz musi by¢ jednak swiadomy, Ze
karykatura polityczna unika dogtebnej analizy, daje tylko temat-impuls. A za-
tem jest powierzchowna, a nawet nieuporzadkowana. Gdyby podja¢ sie ana-
lizy dziatan politycznych Jézefa Pitsudskiego w latach 1926-1935 tylko na
podstawie karykatury politycznej zawartej w prasie o prawicowych (ende-
ckich) konotacjach to marszatek Pitsudski wyréstby na dyktatora rangi J. Sta-
lina czy A. Hitlera. Tak, wiec karykatura unika dogtebnej, peinej analizy, bazu-
je natomiast na potowiczno$ci, w pewnej mierze sensacji, na tym co w danej
chwili moze zainteresowa¢ odbiorce. Chwyta sie sugestywnosci i perswazji,

1 W. Grodkowski, op. cit., s. 44.
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emocji i jaskrawos$ci w przekazie. Czesto operuje dychotomicznym schema-
tem: ,czarno-biaty” - ,swo6j —obcy”. Znaczenie karykatury wzrasta wéwczas,
kiedy ranga przedstawianych wydarzen staje sie dla odbiorcéw wazna i spo-
tecznie potrzebna, modelujac ich zapatrywanie na biezaca sytuacje. Moz-
na z duzg doza prawdopodobienstwa stwierdzi¢, ze tego typu przekaz pet-
nit role miernika badania opinii publicznej oraz spotecznej akceptacji badz
sprzeciwu wobec sytuacji politycznej, sposobu prowadzenia kampanii wy-
borczej, polityki rezimu, etc.’2. Osobnym zagadnieniem waznym dla kreacji
i porzadkowania rzeczywistosSci byt wptyw politycznej karykatury na ksztat-
towanie stereotypow i ich lokacje w spotecznej SwiadomoSci. Pojecie ,stereo-
typ” rozumiem za Walterem Lippmannem jako generalizacje, kt6rg postuguja
sie jednostki, a ktéra ujawnia sie rowniez w opinii publicznej. Stereotyp byt
dla Lippmanna, pisze B. Ociepka ,zjawiskiem zdecydowanie negatywnym,
gdyz zawierat uproszczong i czesto fatszywa wizje rzeczywistos$ci, trudng do
wykorzenienia, gdyz niosacg za sobg duzy tadunek emocji”'®. W zaleznosci

12 Wedtug W. Lippmanna, autora wydanej w 1922 r pracy pt. Public Opinion, ,,opinie
publiczng stanowig obrazy wzajemnych stosunkéw miedzy ludzmi, ich potrzeby zamie-
rzenia oraz obrazy samych ludzi powstate w ich umystach”. Za: S. Kusnierski, Teoretyczne
problemy propagandy i opinii publicznej, Warszawa 1980, s. 211.

13 B. Ociepka, Opinia publiczna, [w:] B. Dobek-Ostrowska, J. Fras, B. Ociepka, Teoria
i praktyka propagandy, Wroctaw 1999, s. 71. Szczegétowej analizie koncepcje W. Lipp-
manna poddaje Z. Gostkowski, Teoria stereotypu i poglqdy na opinie publiczng Waltera
Lippmanna, Archiwum Historii i Mysli Spotecznej, t. 5 (1959), s. 39-84. W Polsce ,pio-
nierem” badan nad stereotypami byt ]J. Chatasinski, autor nader interesujgcego studium
pt. Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,Kopalnia” na Gérnym Slgsku, Prze-
glad Socjologiczny, 1/2 (1932). Obecnie mamy wiele rozpraw poswieconych stereotypom.
Na przyktad: A. Sicinski, Stereotypy krajow, narodéw i mezéw stanu, Kultura i Spoteczen-
stwo, 2 (1967); A. Sosnowski, ]. Walkowiak, Kierunki badan i rozwazan nad stereotypami
w polskiej socjologii, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, nr 2 (1979); Z. Mito-
sek, Stereotyp w przekazie propagandowym (na przyktadzie felietonu Adolfa Nowaczyn-
skiego), [w:] O wspétczesnej kulturze literackiej, pod red. S. Zétkiewskiego, M. Hopfingera,
t. 1, Wroctaw 1973; Z. Bokszanski, Stereotypy a kultura, Wroctaw 1997; M. Kofta, A. Ja-
sinska-Kania, Stereotypy i uprzedzenia. Uwarunkowania psychologiczne i kulturowe, War-
szawa 2001; J. Btuszkowski, Stereotypy narodowe w swiadomosci Polakéw. Studium socjo-
logiczno-politologiczne, Warszawa 2003; Stereotypy narodowosciowe na pograniczu, pod
red. W. Bonusiaka, Rzeszoéw 2002; R. B. WozZniak, Obraz Niemiec i Niemcéw w §wiadomosci
polskie mtodziezy pogranicza, Szczecin 1997. Z prac zawodowych historykéw i politolo-
gow warto wspomnie¢ o kilku: Wokét stereotypow Polakéw i Niemcow, pod red. W. Wrze-
sinskiego, Wroctaw 1991; T. Szarota, Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy,
Warszawa 1996; ]. Dymitréw, Obraz Rosji i Rosjan w propagandzie narodowych socjalistéw
1933-1945, Warszawa 1997; R. Michalski, Obraz bolszewizmu Rosji Sowieckiej na tamach
prasy pomorskiej w latach 1920-1939, Torun 1997; Idem, Obraz Rzeszy Niemieckiej na ta-
mach polskiej prasy pomorskiej Drugiej Rzeczypospolitej 1920-1939, Torun 1995; Idem,
Obraz nieprzyjaciét Rzeczypospolitej na tamach prasy pomorskiej w latach 1920-1939 oraz
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od politycznych sympatii odnajdujemy w karykaturach: ,zydowskiego paja-
ka”, ,niemiecka swinie”, ,bolszewickiego-sowieckiego tréjgtowego smoka”.
Jeszcze wieksze pole manewru pozostawato w werbalnej czesci stanowia-
cej z rysunkiem jedng cato$¢. Mamy tutaj choéby: ,grubego, skapego Zyda’,

] 4 J

,Zyda pasozyta”, ,Zyda lichwiarza”, ,Zyda spekulanta”, ,,Okrutnego bolszewi-
ka”, ,Bolszewicka bestie”, ,Niemca-Krzyzaka”, etc.'*. Wielowatkowo$¢ i figu-
ratywno$¢ wypowiedzi obrazata, wySmiewata, wyszydzata tworzac skrzy-
wiony, uproszczony i zabarwiony wartosciujgco obraz rzeczywistos$ci. Inng
kwestig, ktora byta obecna w karykaturze politycznej dwudziestolecia mie-
dzywojennego jest prognozowanie rzeczywistosci. Wielokrotnie napotyka-
my w prasie tamtego okresu ,futurystyczne” wizje lat pie¢dziesigtych, sze$c¢-
dziesigtych a nawet ,apokaliptycznego” roku 2000. Byty to, jak sadze nie tyle
préby swiadomego opartego na racjonalnych przestankach prognozowania
spoteczno-politycznego, ile proby swoistej perswazji, wywierania wptywu
na $wiadomo$¢ spoteczng. Doskonale ilustruje ten przyktad wizja roku 1981
na tamach poznanskiego ,Pajgka”. Polskie wasnie polityczne, spory i ideowe
dylematy miaty znalez¢ swdj finat dopiero po $mierci gtéwnych aktoréw pol-
skiej sceny politycznej. Widzimy tam miedzy innymi groby: ]. Pitsudskiego,
N. Barlickiego, W. Witosa, W. Trampczyniskigo, W. Korfantego. Nad rysunkiem
widnieje napis: ,Ziemia $wieta ich dopiero pojedna. Wizja przysztosci”*®.

4. Funkcja psychologiczna. Istotng cechg karykatury politycznej jest
operowanie katalogiem znakéw graficznych, obfitg ilo$cig symboli, metafor,
aluzji, przenoéni. Ow alfabet, jakim dysponuje karykaturzysta jest jedynym
$rodkiem wyrazu, ekspresji, prezentacji tre$ci. Im bardziej bogaty i zrozu-
miaty dla adresata przekazu katalog Srodkéw (symboli) tym wieksza mozli-
wo$¢ panowania nad emocjami, ale réwniez agresjg odbiorcow. Karykatura,
ktéra jak juz pisatem wcze$niej jest nosnikiem sytuacji komicznych, w spo-
s6b pelny moze roztadowywac agresje adresatow. Rysunek przedstawiajacy
znielubionego polityka czy tez obraz wroga (najczeéciej Zyd, Niemiec, Bolsze-

1945-1948, Torun 1994; Idem, Polska miedzy Niemcami a Rosjq. Obraz swiata, Rzeczypo-
spolitej i jej sqsiadéw na tamach prasy pomorskiej w latach 1920-1939 oraz 1945-1948, To-
run 2000, D. Jarosz, Obraz chtopa w krajowej publicystyce czasopiSmienniczej 1944-1959,
Warszawa 1994; K. Wrzesinska, Obraz mniejszosci narodowych w poznariskiej prasie kon-
serwatywnej w latach 1918-1939, Poznan 2002; Z. Mazur, Obraz Niemiec w polskich pod-
recznikach szkolnych do nauczania historii 1945-1989, Poznan 1995.

14 Szeroki wachlarz werbalnych okreslen przytacza I. Kamienska-Szmaj, Judzi, zo-
hydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej w prasie 1919-1923, Wroctaw 1994,
s.99-166.

15 Pajak, nr 19 (1930), s. 1.
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wik-komunista) w sytuacji wywotujacej $miech jest jedynym Srodkiem, ja-
kim dysponuje odbiorca komunikatu by roztadowa¢ wtasne emocje - nieche¢
wobec anty-wzoru osobowego. Dla badacza podejmujacego problem recep-
cjiianalizy sytuacji komicznej - §miesznej - wywotujacej zadowolenie sze$¢-
dziesiat, siedemdziesiat lat wczesniej jest jednak nader trudnym zadaniem.
To co $mieszyto Polakéw kilkadziesigt lat temu niekoniecznie dzisiaj musi
wywotywac $miech, jest raczej zupelnie odwrotnie. Komizm dwudziestole-
cia irytuje, badz tez przechodzimy wokdt niego zupetnie obojetnie. Wejscie
w doznania i odczucia ludzi minionej epoki wydaje sie pozostawaé w sferze
indywidualnych (indywidualnych, zatem réwniez dyskusyjnych) domystow
i osobistych - emocjonalnych odczuc.

5. Funkcja komunikacyjna. Karykatura oproécz tego, ze jest doskona-
tym materiatem Zrédtowym petni réwniez wazng role spoteczna. W sche-
macie komunikacji spotecznej, w ktérej umieszczamy karykature proces
komunikacyjny obejmuje nadawce (bezposrednio jest nim karykaturzysta,
posrednio grupa wspierajaca np. orientacja polityczna), przekaz (tres¢ ko-
munikatu), kanat i odbiore (czytelnik gazety-adresat komunikatu)!¢. W ra-
mach funkcji komunikacyjnej karykatura polityczna ma przede wszystkim
dwa zadania. Po pierwsze jest katalizatorem zmian, po drugie zas$ jest straz-
nikiem zastanego stanu rzeczywistosci spotecznej. Tak wiec, moze inspiro-
wac i modelowa¢ zmiany, ale rowniez moze broni¢ tradycyjnie zakorzenio-
nych wartosci.

Prawem kazdego badacza jest zaprezentowanie wtasnych propozycji
warsztatowych. W moim przekonaniu mozna wyodrebnic¢ kilka sktadnikéw
w trakcie badan nad karykatura. Po pierwsze nalezatoby okre$li¢ nadawce

16 Na temat komunikowania spotecznego istnieje juz bogata literatura. Warto przy-
wotaé chociazby: T. Goban-Klas, Komunikowanie spoteczne, Krakéw 1978; Idem, Media
i komunikowanie masowe. Teorie i analizy prasy, radia, telewizji i Internetu, Warszawa
1999; Zarys teorii proceséw i srodkéw komunikowania masowego, Katowice 1985; B. Do-
bek-Ostrowska, Wprowadzenie do zagadnien komunikacji spotecznej, Wroctaw 1993; J. Mi-
kotowski-Pomorski, Z. Necki, Komunikowanie skuteczne? Krakéw 1983; S. Ku$mierski,
Swiadomos¢ spoteczna, opinia publiczna, propaganda, Warszawa 1980; W Pisarek, T. Go-
ban-Klas, ]. Mikutowski-Pomorski, Z. Necki, Rola prasy, radia i telewizji w formowaniu sie
nastrojow spotecznych, Zeszyty Prasoznawcze, nr 2, 1980; . Grzybczak, Czy oddziatywanie
mediow jest skuteczne? Stare i nowe teorie, Zeszyty Prasoznawcze, nr 3/4 1995; W. Pisarek,
Wspétczesne orientacje i kierunki badan nad komunikowaniem masowym, Zeszyty Praso-
znawcze, nr 2, 1984; M. Niezgoda, A. Szumakowicz, Masowy przekaz a procesy komunikacji
spotecznej, Zeszyty Prasoznawcze, nr 1, 1983; ]. Mikutowski-Pomorski, Informacja i komu-
nikacja. Pojecia. Wzajemne relacje, Wroctaw 1988. Teoria i praktyka masowego komuniko-
wania, pod red. W. Dudka, Katowice 1986; Nauka o komunikowaniu, pod red. B. Dobek-0Os-
trowskiej, Wroctaw 2001.
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przekazu a zatem zapytac: ,kto mowi?”. Przed badaczem staje nie lada dy-
lemat. Nie wszystkie karykatury bowiem byty podpisane przez ich autoréw,
niektére byty sygnowane (pierwsze litery imienia i nazwiska), podpisywane
pseudonimami artystycznymi lub anonimowe. I z tymi ostatnimi jest najwie-
cej dylematéw. Jest potrzebna wiedza na temat polskiej karykatury, dogtebna
znajomo$¢ technik rysunku, pociagnie¢ otéwkiem, badz kredka azeby ziden-
tyfikowa¢ anonimowego karykaturzyste. Z pewnoscig w przypadku bardziej
znanych artystow, ktorzy doczekali sie wtasnych biografii, albo pozostawi-
li po sobie katalogi z wystaw sytuacja jest mniej skomplikowana. Niezwykle
istotne jest poznanie najwazniejszych wydarzen z biografii karykaturzysty
(rodzinne $rodowisko, krag przyjaciét, tytuty pism, w ktérych zamieszczat
rysunki, polityczne sympatie) w celu precyzyjnej interpretacji tresci prze-
kazu. Jeszcze wieksze znaczenie ma okreslenie orientacji politycznej dane-
go tytutu prasowego. Wéwczas znajomos$¢ poszczegdlnych epizodoéw z zycia
karykaturzysty ma mniejsze znaczenie. Tytutem przyktadu wiedza o ende-
ckim rodowodzie ,Szopki” i ,Pajgku” sktaniajg do wniosku, ze prezentowane
tam rysunki satyryczne byty zgodne z linig polityczng orientacji, ktérg pismo
reprezentowato. Podobnie tatwo mozna okresli¢ prorzagdowe sympatie ,Cy-
rulika Warszawskiego”, ktérego inicjatorem powstania byt ptk. Adam Koc?’,
lewicowe nastawienie ,Szpilek”, czy chadeckie inklinacje ,Nowego Kurie-
ra”. Wieksze kontrowersje powstaja przy sprecyzowaniu orientacji: , Wr6b-
li na Dachu” czy ,llustrowanego Kuriera Codziennego” (pisma wydawa-
ne w koncernie IKC). Rdwniez prezentowane tam karykatury nie pozwalajg
jednoznacznie stwierdzi¢, czy owe czasopisma mozna bezdyskusyjnie skla-
syfikowaé politycznie. Czy jednak orientacja polityczna pisma byta zgodna
z osobiscie wyznawanym Swiatopogladem karykaturzysty? W musimy by¢
$Swiadomi, ze w wielu przypadkach zwtaszcza mtodzi karykaturzysci, absol-
wenci Akademii Sztuk Pieknych lub ,arty$ci z prowincji” w ramach ,zyciowe-
go startu”, poczatkéw kariery umieszczali swoje rysunki w pismach o obliczu
ideowo-politycznym zgota odmiennym od hotdowanych przez nich wartosci
politycznych. Tytutem przyktadu rysunki: Z. Czermanskiego, E. Lipinskiego,
K. Grusa, T. Kleszczynskiego pojawiaty na przestrzeni dwudziestu lat w kilku
gazetach. Niejednokrotnie, jak w przypadku K. Grusa, czy M. Berezowskiej,
ich autorskie karykatury umieszczano w ,prawicowej” ,Szopce” i lewicuja-
cych ,Szpilkach”. Niemniej przewazata sytuacja, w ktdérej pisma o wyraznym

17-0d wyboréw brzeskich ,Cyrulik Warszawski” stat sie pismem neutralnym poli-
tycznie.
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obliczu politycznym (np. ,Kurier Poznanski”, ,Nowy Kurier”, ,Robotnik”) za-
trudniaty badz udostepniaty szpalty ,wtasnym sympatykom”. Na uwage za-
stuguje réwniez fakt swoistej specjalizacji karykaturzystow. Analizujac to
zjawisko ]. Szwajcer-Jotes pisatl: ,Specjalizacja w literaturze jest objawem,
ktéry nastapi¢ musiat z natury rzeczy, ze wzgledu na niezwykly rozwdj tej
dziedziny sztuki. Specjalizacja ta idzie dzi$ coraz dalej, ksztattujac sie w ten
sam sposoéb co specjalizacja w dziedzinie malarstwa”!8. Mozemy wiec zauwa-
zy¢, ze specjalizacjg Z. Czermanskiego i G. Rogulskiego byty piekne, przema-
wiajace symbolika i wyrazem karykatury marszatka J. Pitsudskiego. Z. Skwir-
czynski specjalizowat sie w karykaturach postow Sejmu Ustawodawczego
oraz ministrow w pierwszym gabinecie W. Witosa, K. Sichulski przenosit
na karty papieru postacie postéw do parlamentu wiedenskiego oraz wybit-
nych przedstawicieli zycia politycznego Galicji, a na przyktad ]J. Szwajcer-]o-
tes w rysunku satyrycznym przedstawial pracownikéw poszczegélnych mi-
nisterstw oraz wojska.

Po drugie badacz musi sobie odpowiedzie¢ na pytanie ,,co mowi?” i ,kie-
dy méwi?” karykatura. Wiec jaka jest tre$¢ przekazu, jego fabuta. Mamy tutaj
do czynienia z bardzo szerokim wachlarzem zagadnien, ktére moga stano-
wic tre$¢ karykatury. Zazwyczaj karykatura polityczna odnosi sie do aktual-
nej sytuacji politycznej, biezacych wydarzen, polityki zagranicznej panstwa,
sytuacji miedzynarodowej, kampanii wyborczych. Wiele karykatur podejmu-
je problem jednostek - ,znanych osobisto$ci”. Przegladaja czasopisma natra-
fiamy na karykatury wybitnych mezéw stanu, politykéw, postow, senatoréw,
wojskowych, ludzi ré6znych zawodéw, dyplomatéw, etc. Wnikliwa analiza tre-
$ci powinna obejmowac przede wszystkim:

¢ Rozszyfrowanie symboli, znakow i poje¢, ktorymi postugiwat sie ka-
rykaturzysta. Badacz musi ,rozkodowac” siatke poje¢, rozszyfrowac i zrozu-
miec jezyk autora rysunku. Dobrze odebrac intencje poszczego6lnych symboli.
W polskiej karykaturze politycznej z okresu Il Rzeczypospolitej czesto poja-
wiatly sie postacie z mitologii (karty, pegazy, dwugtowe smoki - glowy cze-
sto przedstawiaty twarze nie lubianych, badZ wrogich politykéw), zwierze-
ta, ktére miaty przypisane cechy ludzkie. Najcze$ciej umieszczano: Swinie,
szczury, myszy, orty, osty, robaki, pajaki, konie, barany, owce, etc.

e Precyzyjne odczytanie kontekstu przedstawianego wydarzenia. Nie-
prawidtowe odniesienie przedstawionego wydarzenia co do miejsca i czasu
moze doprowadzi¢ do zafatszowania obrazu jaki sie badaczowi ksztattuje.

18 ]. Szwajcer-Jotes, op. cit., s. 9.
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e Badacz musi rowniez odpowiedzie¢ sobie na pytanie, kiedy karyka-
tura powstata. Chodzi tutaj nie tylko o doktadne okreslenie czasu powstania
karykatury i kontekstu historycznego, w ktérym powstata. Przede wszystkim
musi by¢ Swiadomy faktu, Ze karykatury umieszczane w gazetach codzien-
nych powstawaty znacznie wcze$niej przed ich umieszczeniem na szpaltach
gazety. A zatem, badacz musi okresli¢ jaka jest luka pomiedzy powstaniem
karykatury, a jej wydrukowaniem, jakie jest tempo spotecznej reakcji na ka-
rykature. Poza tym istotne bedzie réwniez zbadanie jak szybko sam karyka-
turzysta zareagowat na wydarzenie, ktdre stato sie trescig rysunku.

¢ Rozszyfrowani ukrytych w karykaturze postaci i odczytanie przypisy-
wanych im cech i znaczen. W przypadku karykatury przedstawiajgcej poje-
dyncze postacie, zwtaszcza te bardzo charakterystyczne i ogélnie znane, np.
J. Pitsudski, W. Witos, 1. J. Paderewski, B. Wieniawa-Dtogoszowski, A. Hitler,
zadanie jest bardzo proste. Znacznie trudniej rozpoznac ,mniej znanych” badz
nie wyro6zniajacych sie charakterystycznymi cechami politykéw (np. S. Kier-
nika, T. Nocznickiego, B. Stolarskiego, W. T. Staniszkisa, ks. Sz. Starkiewicza).
Jeszcze inna sytuacja wystepuje, gdy mamy karykature zbiorowa, przedsta-
wiajaca kilka, a czasami kilkanascie postaci, badz karykature odwotujaca sie
do klasyki malarstwa. Postuzmy sie dwoma do$¢ charakterystycznymi przy-
ktadami. W karykaturze Z. Czermanskiego pt. ,Batory pod Pskowem” (wg
obrazu ]. Matejki), role Batorego - wielkiego, niepokonanego wodza przy-
wdziewa sie Pitsudski. Wokot niego stoja Janusz Radziwitt lider konserwa-
tystow w tonie BBWR, adiutant marszatka B. Wieniawa-Dtugoszowski, hotd
sktada poset Stronnictwa Narodowego - Stanistaw Stronski, za$ na kolanach
kleczy w geScie ukorzenia przed Wodzem, ,niepokorny” gen. W. Sikorski. Po-
zostate dwie postacie wtasciwie trudno rozpoznaé, nawet biegtemu w histo-
rii politycznej Il Rzeczypospolitej historykowi®. Jeszcze trudniejsza jest ana-
liza karykatury Z. Czermanskiego pt. ,Bitwa pod Grunwaldem” (wg obrazu
J. Matejki). Z obrazka z tatwoscig rozpoznajemy: A. Hitlera (wcielit sie w ro-
le Wielkiego Mistrza Krzyzackiego Urlicha von Jungingena), gen. B. Wienia-
we-Dtugoszowskiego, H. Goeringa, J. Pitsudskiego. O wiele trudniej odnaleZ¢
choc¢by postacie: ambasadora Rzeczypospolitej w Berilnie J. Lipskiego, pre-
miera L. Koztowskiego, artyste operowego J. Kiepure. Rysunek przedstawia
réwniez kilkadziesigt innych postaci, znanych dla ludzi tamtych czaséw, jed-
nak dla wspoétczesnych trudnych do rozszyfrowania. Stosunkowo tatwy do

19 Marszatek Pitsudski w 13 karykaturach Zdzistawa Czermariskiego, Paryz 1931 (re-
print pod tym samym tytutem - wyd. Sanacja 1991 r.).
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odczytania jest réwniez kontekst rysunku. Pokazuje on wiekowe zmagania
polsko-niemieckie (wéz Drzymaty, w chmurach posta¢ kanclerza Otto von
Bismarcka), jednocze$nie pokazuje nastrdj sielanki, radosci i zadowolenia,
co stanowito reakcje ,elit” na podpisanie 26 1 1934 deklaracji polsko-niemie-
ckiej o nieagresji. Kontrast jaki stosuje artysta (tradycyjny konflikt - krzyzu-
je z radoscia) przemawia¢ miat do czytelnika w sposéb bardzo sugestywny.
Czermanski siegajac do symbolu-mitu bitwy pod Grunwaldem $wiadom byt
jego gltebokiego zakorzenienia w §wiadomosci Polakéw. Dychotomiczny kon-
trast byt i jest réwniez dla wspétczesnych zrozumiaty?.

Petne odczytanie kontekstu jest jedynie mozliwe dopiero wéwczas, kiedy
potraktujemy go kompleksowo. Nie mozemy bowiem zapomina¢, ze karykatu-
ra, rozumiana jako rysunek satyryczny stanowi razem z czes$cig werbalng (na-
pisem pod rysunkiem, komentarzem, dialogiem, monologiem) stanowig jedng
catos¢. Interpretacja samego rysunku bez uwzglednienie umieszczonego pod
nim komentarza moze doprowadzi¢ do niepetnej analizy. Cze$¢ werbalna ka-
rykatury okazuje sie szczeg6lnie wazna wéweczas, kiedy badacz nie jest w sta-
nie odczytac aluzji, symboli, przeno$ni zastosowanych w karykaturze.

Po trzecie nalezy zadac sobie pytanie ,komu méwi?”, to jest kto jest od-
biorcg przekazu. Okre$lenie prawdopodobnych i faktycznych odbiorcéw ka-
rykatury jest bardzo trudne. Przede wszystkim musimy wiedzie¢, w jakim
czasopisSmie opublikowano rysunek. Jesli mozemy okresli¢ orientacje ideowo-
polityczna pisma, woéwczas z tatwoscig mozemy wskazac¢ na potencjalnych od-
biorcéw. Tytutem przyktadu drukowane w wydawnictwie A. Sadzewicz, M. Ni-
klewski i spotka (w tym samym wydawnictwie drukowano ,My$l Narodowa”
i ,Przeglad Wszechpolski”) satyryczno-humorystyczne pismo ,Szopka” docie-
rato gtéwnie do sympatykéw Zwigzku Ludowo-Narodowego. Natomiast ,Cy-
rulik Warszawski” wspierany przez liberalng inteligencje o proweniencji pit-
sudczykowskiej trafial przede wszystkim do przeciwnikéw endecji. Jednak

J

w przypadku niektérych pism codziennych, np. ,Kuriera Porannego”, , Tygodni-
ka Ilustrowanego”, ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” trudno precyzyjnie
stwierdzi¢, jakim tendencjom politycznym schlebiaty. Nie nalezy réwniez wy-
kluczy¢, Ze pisma o wyraznym obliczu politycznym byty poczytne przez czytel-
nikéw o odmiennych pogladach lub tez neutralnych. Jedynym miernikiem byta
w tym przypadku funkcja rozrywkowa pisma. Karykatura miata tylko $mieszy¢,

aluzje i polityczne tto pozostawaty na marginesie zainteresowania odbiorcy.

%0 Plansza pt. ,Z cyklu: Malarstwo Polskie w aktualnej karykaturze. Bitwa pod Grun-
waldem wedtug obraz u Jana Matejki, rysowat Z. Czermanski”, dodatek do ,Wiadomosci
Literackich”, 1934, nr 52.
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Ostatnim waznym pytaniem weztowym, na ktore nalezatoby sobie od-
powiedzie¢ brzmi: ,z jakim skutkiem?”, czyli jakie sa efekty procesu komu-
nikacyjnego. Obliczenie efektéw, a wiec zbadanie spotecznego odbioru ry-
sunku karykaturalnego nalezy rozpatrywac w kilku aspektach. Po pierwsze,
wazne bedzie czy przestanie karykatury odniosto pozadany skutek. Dosko-
nale obrazuje ten proces tzw. karykatura przedwyborcza, promujgca ugrupo-
wania i dyskredytujaca przeciwnikdéw politycznych. Karykatura podobnie jak
inne Srodki wizualnego wyrazu, np. plakat stanowita réwniez doskonaty $ro-
dek w celu realizacji zadan natozonych przez propagande rezimu, obozu po-
litycznego lub pojedynczego polityka. Karykatura takze inspiruje pozadane
wzory osobowe u aktoréw sceny politycznej. Cechy te rzecz jasna ewoluujg
w ciagu procesu dziejowego, jak rowniez sa rézne dla politykéw réznych od-
cieni politycznych. Przegladajac tytuty prasowe widzimy tam osobowe wzo-
ry: wodza - bohatera - Zzotierza, cztowieka czynu, obywatela, polityka, kom-
batanta. Wéréd pozytywnych cech osobowych polska karykatura polityczna
szczegOlnie wskazywata na: patriotyzm, uczciwo$¢, szlachetnos$é, czyn, ho-
nor, bezinteresownos¢, fachowos¢, realizm, pragmatyzm, ideowo$¢, skrom-
nos$¢. OSmieszata natomiast: fatsz, nepotyzm, klientelizm, korupcje, brak fa-
chowosci, nieskutecznos¢, tchdérzostwo, tamanie prawa, stuzalstwo, etc?.
Mozna zatem powiedzie¢, ze karykatura wptywa na ksztatt kultury politycz-
nej, inspiruje powstawanie wzoréw zachowan, przebudowuje normy spo-
teczne ale rowniez chroni tradycyjnie zabezpieczone w $wiadomosci warto-
$ci. ,Barometrem” i miernikiem spotecznych ocen jest oczywiscie aprobata

21 Zob. np. J. Rudzinski, Wzory osobowe w niektorych polskich czasopismach Drugiej
Rzeczypospolitej, Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1982, t. XXI, z. 1; Idem, Wzory osobo-
we politykéw w prasie polskiej 1918-1939, ibidem, t. XXXII, z. 3; Idem, Odzwierciedlenie
hierarchii wartosci w wypowiedziach prasowych. Kilka uwag metodologicznych, Kwartal-
nik Historii Prasy Polskiej, 1986, t. XXV, z. 4; Idem, Wzory osobowe politykéw w ,Gazecie
Ludowej” i ,Gtosie Ludu” przed wyborami do sejmu w 1947 r, z. 1, Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej, 1990, t. XXIX, z. 3; A. Paczkowski, Prasa a kultura polityczna w Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Kwartalnik Historii Prasy Polskiej, 1978, t. XVI], z. 4; Idem, Prasa w kulturze poli-
tycznej Drugiej Rzeczypospolitej. Problemy i propozycje badawcze, Kwartalnik Historii Pra-
sy Polskiej, 1980, t. XIX, z. 2; Idem, Badania historycznoprasowe w zastosowaniu do badarn
nad dziejami mysli politycznej, [w:] Na warsztatach historykéw mysli politycznej, pod red.
H. Zielinskiego, Wroctaw 1980; G. Kloska, Pojecia, teorie i badania wartosci w naukach
spotecznych, Warszawa 1982; M. M. Drozdowski, Wartosci uniwersalne i kultura narodo-
wa, [w:] Historia i Swiadomos¢ narodowa, pod red. W. Wesotowskiego, Warszawa 1970;
H. Zielinski, Czy istniat model polskiego dziatacza politycznego? (Pitsudski, Witos, Paderew-
ski, Dmowski), [w:] Dzieje kultury politycznej w Polsce, pod red. ]. A. Gierowskiego, Warsza-
wa 1977; R. Czepulis-Rastenis, Wzor osobowy inteligenta polskiego w swietle wspomnien
posmiertnych (1841-1862), Kwartalnik Historyczny, 1978, z. 4.



Tomasz Sikorski & Karykatura polityczna jako zrodfo do badan nad historig Drugiej Rzeczypospolitej

19

lub dezaprobata ze strony odbiorcéw. Oznacza to, Ze utrafienie w gusta od-
biorcow, ich spotecznych oczekiwan jest niezwykle istotne. Po drugie karyka-
tura moze stymulowac¢ spoteczne zachowania. Redukowac agresje, pobudzaé
do zmiany zachowan, integrowac, czy broni¢ status quo. Wreszcie karykatura
moze rowniez tworzy¢ zwarty katalog zasad moralno-etycznych. Czestokro¢
rysunek satyryczny bronit uniwersalnych warto$ci: humanitaryzmu, praw
cztowieka. Zdarzato sie réwniez nierzadko, Ze razit percepcja anty-wartosci,
szowinizmu, antysemityzmu.

Przytoczone powyzej propozycje pytan badawczych mozna rzecz jasna
uzupelni¢ o dodatkowe. Mozna wysuna¢ pytanie o srodek przekazu: ,za po-
mocg jakiego przekazu?”. Odpowiedz wydaje sie by¢ truizmem. Nie podlega
dyskusji, iz tym srodkiem jest karykatura, aczkolwiek dla badacza niezwykle
istotny bedzie ,kanat transmisji”. A zatem powinni$my doktadnie okresli¢ jaka
rangg cieszy sie prasa wsrdd innych Srodkéw masowego przekazu. Wiemy, ze
jedynym konkurencyjnym medium w dwudziestoleciu miedzywojennym mo-
gto by¢ jedynie radio. Musimy réwniez uwzgledni¢ range pisma, jego spotecz-
ne oddziatywanie (popularnos¢), sposéb kolportazu (marketing i reklama)
oraz oblicze spoteczno-polityczne. Kolejnym waznym pytaniem jakie sie na-
suwa podczas pracy z karykatura jest okreslenie celu. A wiec pytamy: ,w ja-
kim celu - po co?”. Istnieje kilka odpowiedzi na to pytanie. Przede wszystkim
jak stusznie zauwazyt T. Szarota powinni$my stara¢ sie zrozumie¢ klimat epo-
ki, a co za tym idzie ,umie¢ powigzac¢ karykature ze stanem psychicznym ar-
tysty, spojrze¢ na nig jako na manifestacje przezywanych lekéw, obaw, zagro-
zen, aspiracji, dazen i nadziei, przejaw stereotypow i frustracji”?%. Tak wiec
karykatura w tym przypadku karykatura odzwierciedla stan umystu same-
go tworcy, jego wewnetrzne odczucia, ,kondycje duszy artysty”. Czestokroc,
zwlaszcza w prasie humorystyczno-satyrycznej karykaturzysta przekazuje
czytelnikom-odbiorcom obrazu indywidualne przezycia. Symbolizm przeka-
zu, $rodki przez niego uzyte sg w peini wolne od ,nakazéw z géry”. Istniejg
rowniez sytuacje, zwtaszcza w ,prasie politycznej”, kiedy to na karykaturzyste
wywierana jest odgdérna presja srodowiska politycznego, badZ tez rezimu rza-
dzacego. Mozemy wowczas powiedzie¢, ze karykaturzysta jest uczestnikiem
»przekazu propagandowego”, realizujacego ,odgérne” cele. Ostatnie pytanie
jakie powinien sobie zada¢ badacz brzmi: ,gdzie powstat i rozpowszechniany
jest przekaz?”. Ma ono szczegdlne znaczenie dla badan poréwnawczych nad
oddzialywaniem karykatury, a szerzej medium prasowego w rdéznych pan-

22 'T. Szarota, Niemcy i Polacy...., s. 109.
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stwach. W przypadku badan na materiale krajowym ogranicza sie do odpo-
wiedzi na pytanie czy dany tytul ma jedynie zasieg regionalny, czy ogdélnokra-
jowy, czy skierowany jest do waskiej grupy odbiorcéw (np. inteligencji), czy
grupy bardzo szerokiej? Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania metodo-
logiczne mozemy skonstruowac uproszczony schemat obrazujacy przekaz ko-
munikacyjny z wykorzystaniem karykatury.

nadawca przekazu tre$¢ przekazu odbiorca przekazu Efekt przekazu

(,kto méwi?”) ,Co méwi?”) (komu méwi?”) (,z jakim skutkiem?”)

srodek przekazu (,za pomocg jakiego przekazu?”)

Schemat 1. Uproszczony przekaz komunikacyjny z wykorzystaniem karykatury.

Problematyka poruszana w polskiej karykaturze politycznej okresu
II Rzeczypospolitej obejmowata bardzo szerokie spektrum zagadnien, od ak-
tualnej polityki wewnetrznej po sprawy miedzynarodowe. Musimy jednak
jeszcze poczekac¢ na dogtebng i kompleksowa analize polskiej karykatury po-
litycznej (1918-1939). .

Political caricature as a source material for the research on the
history of the Second Polish Republic. Research suggestions

In this article author presents his research (methodological) suggestions con-
cerning the political caricature, considered as the source material for the research
on the history of the Second Polish Republic. It is hard to overvalue the role of cari-
cature as an iconographic and visual source. Caricature teaches, warns, amuses, but
also creates a catalogue of typical behavior. It can become a weapon in political fight.
The author has indicated the following functions of caricature: entertaining, socio-
logical, creating and organizing the socio-political reality, psychological and commu-
nicative. Every researcher is entitled to present his own methodological proposals. In

23 Zastosowano w nim klasyczne sformutowania Laswella, znane jako formuta Las-
swella, okreslajace podstawowe elementy procesu komunikowania: nadawce (kto), tre$¢
tego, co jest przekazywane (co), kanat, odbiorce (do kogo) i efekt komunikowania (z ja-
kim skutkiem).
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author’s opinion, a number of elements can be distinguished in the research on cari-
cature. At first, the sender of the information should be defined - “who speaks?” Sec-
ondly, the researcher has to answer the question “what?” and “when?” the caricature
says (the content of the information). Thirdly, the question “who does it speak to?”
(the receiver of the information) should be asked. The last essential question to be
answered is: “What is the result?” (the outcome of this communication process). The
issues addressed in Polish political caricatures in the period of the Second Polish Re-
public, presented a very broad spectrum, ranging from the current domestic policy to
the international affairs. We are still waiting for the in-depth and complex analysis of
the Polish political caricature (1918-1939).

—’—



