Bartlomiej Michalak

Narod czy rasa? Podobienstwa i réznice pomiedzy
nacjonalizmem i narodowym socjalizmem

Nacjonalizm jest jedna z tych ideologii, ktora wycisnela swoje nie-
powtarzalne pigtno w historii $wiata. Sam nacjonalizm jest doktryna
mioda. Jego poczatki przypadaja na koniec XVIII w. i zmiany zapoczat-
kowane przez Wielka Rewolucja Francuska. Rozwéj doktryny nacjonali-
stycznej wiaze si¢ Scisle z ksztaltowaniem nowoczesnej $§wiadomosci
narodowe] wérod owczesnych spoteczenstw europejskich. Po Rewolucji
mianem narodu przestano okresia¢ waskie grono tak zwanych klas wyz-
szych. Narodem stat si¢ ogét wolnych obywateli urodzonych w danym
kraju i poshugujacych si¢ danym jezykiem'. Z nowym pojeciem narodu
wigza¢ si¢ musiaty nowe zadania dla panstwa, ktdre stracito swoj elitarny
charakter, a stalo si¢ dobrem wspolnym. Pafistwo gwarantowato obywa-
telowi jego prawa i wolnosci, w zamian jednak zadato spelnienia pewnych
powinnosci. By powinnosci te jawily sig¢ obywatelowi jako ,.naturalne”,
potrzebna byta jaka$ idea integrujaca obywatela z pafstwem. Panstwo,
stajac sig narodowym, zaczglo podkre§laé, ze dziata ,,dla” i ,,w” imieniu
narodu. Lojalno$¢ wobec wspolobywateli (ktérzy zmienili si¢ w roda-
kow) stala si¢ obowigzkiem moralnym. W ten sposob nacjonalizm stat si¢
ideologia ,pafistwowa”, ktéra ,,w tym ujeciu stala si¢ ideologia podtrzy-
mujaca 6w porzadek, nowa wizje czlowieka i cztonka narodu™.

W literaturze czesto podkredla si¢ zgubne wplywy mys$li nacjonali-
stycznej na losy $wiata. Ma to szczegdlne znaczenie w obliczu takich

' K. Tyszka, Wspélczesne dyskusje o nacjonalizmie, Spoteczenstwo Otwarte,
1997, nr 6, s. 12,
? Tbidem.
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wydarzen XX w., jak pojawienie si¢ ideologii faszystowskiej czy jej nie-
mieckiego wydania w postaci hitleryzmu. Genezg tych dwéch doktryn
wywodzi sie wlasnie z nacjonalizmu’. W tym teoretycznym ujeciu na-
zizm czy szerzej faszyzm stanowig po prostu skrajng emanacje nacjona-
lizmu*, przy czym jego skrajnosé objawia si¢ w niepohamowanej checi
zapewnienia praktycznej realizacji idei supremacji wlasnego narodu nad
innymi. Supremacja ta miataby by¢ osiagnieta wszelkimi dostgpnymi
$rodkami wlacznie z biologiczng eksterminacja obcych etnicznie wspdlnot.

Przyjecie powyzszych zaloZen nie ulatwia préb przyblizenia istoty
obu doktryn. W tym bowiem ujeciu obydwie ideologie staja si¢ prawie
tym samym, a roznice migdzy nimi sprowadzaja si¢ jedynie do $rodkow
i skali realizacji w gruncie rzeczy tych samych programéw. Poglad taki
byl propagowany szczegdlnie przez historiografi¢ marksistowsks. Wycho-
dzila ona bowiem z zalozZenia, ze zaréwno nacjonalizm, jak i faszyzm sa
w istocie wymysiem reakcyjnej burzuazii, ktéra w ten sposéb pragneta
skierowal gniew rozgoryczonej cigzkimi warunkami bytowymi klasy
robotniczej w inng strong, aby w ten sposéb odciagnaé ja od probleméw
spotecznych i klasowych®. Wyjasnienie takie moze by¢ tylko czgsciowo
uzasadnione i raczej w odniesieniu do faszyzmu wloskiego niz nazizmu
niemieckiego, gdzie zwlaszcza na poczatku swej dziatalnos$ci NSDAP
(Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei — Narodowosocjalistyczna
Niemiecka Partia Robotnicza) szeroko akcentowata w swym programie
postulaty spoleczne i antykapitalistyczne®.

Rozbieznosci i spory wywoluje glownie brak sprecyzowania terminu
»hacjonalizm”, ktéry w jezyku polskim nabral ztej konotacji i kojarzy sie
giéwnie z szowinizmem, ksenofobig i bezgramcznym uwielbieniu wlas-
nego narodu. Z kolei w literaturze anglosaskle_] ‘stowo to ma wylacznie
obiektywny i nie wartoéciujacy odcien’. Generalnie rzecz ujmujac, rézni-
ca w definiowaniu nacjonalizmu sprowadza si¢ do tego, z¢ dla Anglosa-
séw pojecie to obejmuje swym zakresem o wiele wigksze zjawisko niz

* Por. 1. Justynski, Historia doktryn politycznych czasow nowozytych, Torud
1991, 5. 129.

* A. Czarnocki, Nacjonalizm, [w:} Encyklopedia politologii, [red.] M. Zmi-
grodzki, t. I, Teoria polityki, [red.] W. Sokét, M. Zmigrodzki, Krakéw 1999,
s. 196.

3 ). Kuczyhski, Indywidualnosé i ojczyzna, Warszawa 1972, s. 52.

8 M. Maciejewski, Ruch i ideologia narodowych socjalistow w Republice
Weimarskiej. O zrodiach i poczqtkach nazizmu 1919-1924, Warszawa—Wroctaw
1985, 5. 292.

K. Tyszka, op. cit., s. 12.
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jego polski odpowiednik oraz ma czysto opisowe i neutralnie aksjolo-
gicznie znaczenie®. Na potrzeby tego eseju przyjeto anglosaskie kryteria
ujmowania tego terminu oraz wykladnig¢ zaproponowang przez Ernsta
Gellnera, ktéry definiuje nacjonmalizm jako zasade polityczna, wedle
ktérej granice etniczne powinny pokrywaé si¢ z granicami politycznymi
(panstwowymi)’.

Zmiany polityczne zapoczatkowane przez Oswiecenie i Wielka Re-
wolucje Francuska z jednej strony, oraz przemiany ekonomiczne zapo-
czatkowane przez rewolucj¢ przemyslowa i industrializacj¢ z drugiej
strony, zniszczyly dotychczasowa strukturg spoleczna. Jednostka miala
staé sie bardziej mobilna zaréwno w wymiarze geograficznym, jak i za-
wodowym. Koniecznoéé dostosowania si¢' do nowych warunkow wywo-
tywa¢ musiala ogromne frustracie zwigzane z porzuceniem swojego
miejsca zamieszkania, stylu Zycia, itp. Rozbicie istniejacych od wiekdw
spolecznosci lokalnych, nierzadko znacznie rézniacych sig¢ od siebie,
zmusito pafistwo do wytworzenia homogenicznej kultury bedacej warun-
kiem swobodnego komunikowania si¢ ludzi, co mialo ogromne znaczenie
przy tworzeniu nowej gospodarki przemyslowej opartej na najemne;j sile
roboczej. Zbudowanie takiej jednorodnej kultury miato pomoc nie tylko
w stworzeniu i rozwoju technicznie przygotowanej i wyksztalconej kadry
wytworczej, ale w zastapieniu dotychezasowej lokalnej, malej ,.ojczyzny”™
nowym, wspolnym dla wszystkich punktem odniesienia. Tym punkiem
mial byé nardd. Swoje wyksztatcenie i pozycje jednostki zawdzigczaly
kulturze, w ktére) si¢ wychowaly. Lojalno§é ziemi i1 religii zastapiona
zostata przez lojalnodé wobec kultury. Te kulturge symbolizowaé miaka
wspélnota narodowa'®. Naréd zdetronizowal nawet religie, gdyz ta nie
gwarantowala juz jednosci politycznej. Stal si¢ nowym absolutem, abs-
trakcyjnym i doskonatym. Stat si¢ Bogiem''. Z tego przekonania o ,,bos-
koéci” narodu zrodzilo sie poczucie jego misji dziejowej i wyjatkowosci.
To wiasnie wtedy, gdy mit narodowy ulega sakralizacji, staje si¢ grozny
i moze przybra¢ nieobliczalne formy'>. W tym momencie nacjonalizm
Hhnarodotwdrezy™ przeradza si¢ w agresywny i zaborczy nacjonalizm

¥ K. Jaskutkowski, Nacjornalizm jako ideologia, Przeglad Politologiczny, 2003,
nr 2, 2003, s. 37.

°E. Gellner, Narody i nacjonalizm, Warszawa 1991, 5. 9.

19 Thidem, s. 49.

"' 7. Kuczynski, op. cit., s. 51.

'2F. Ryszka, Faszyzm, Przeglad Tygodniowy, 1997, nr 32, s. 16.
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.imperialistyczny”, a ten moze (cho¢ nie musi) przerodzi¢ si¢ w faszyzm
lub nazizm.

Na ogélne cechy doktryn nacjonalistycznych skladaja sie zazwyczaj
takie elementy, jak: (1) przekonanie o wyzszo$ci narodu nad jednostka,
przy czym nardd jest ujmowany jako wspodlnota naturalna, (2) postulat
odzyskania lub utrzymania niepodiegtoéci (tzw. nacjonalizm narodowo-
wyzwoleniczy), (3) przekonanie, ze $wiat podzielony jest na narody,
a kazdy z nich ma swoja odr¢gbna tozsamo$é uksztaltowang w procesie
historycznym, (4) czlowiek nie moze istnie¢ bez wspdblnoty narodowej,
(5) jedynie panstwo narodowe moze zagwarantowaé narodowi pelen
i nieskrepowany rozwéj’. Czasami dochodzi do wyzej wymienionych
kolejny element: (6) przeswiadczenie o wyzszosci swojego narodu nad
innymi. To wladnie z tym ostatnim elementem czesto utoZzsamiany jest
sam termin nacjonalizm. Tymczasem jest on skiadnikiem nowej mutaciji
tej doktryny. Przejsciem od homogenicznosci kulturowej do homoge-
nicznodci etnicznej. Dazenie takie pojawia si¢ zwykle wtedy, gdy nowo-
powstata wicz narodowa jest jeszcze staba i potrzebuje silnego, emocjo-
nalnie motywowanego poczucia wspdlnoty. Nagromadzone napigcia spo-
feczne mogg doprowadzi¢ do eksplozji, co stwarza zagrozenie rozpadu
miodej struktury narodowej i podziatu panistwa. Najczesciej wtedy wias-
nie pojawia si¢ postulat zastosowania kryterium ,.etnicznosci” w stosun-
kach mig¢dzy poszczegdlnymi cztonkami spoleczenstwa. Ci wszyscy, kto-
rzy kryterivm temu nie odpowiadajg, zostajg napietnowani, obwinieni
o wszelkie niesprawiedliwosci spoleczne, o dziatalnos¢ ,,antynarodows”,
o przeszle 1 biezace problemy panstwa, o zla sytuacj¢ materialng wspot-
obywateli, o blokowanie miejsc pracy, o spiski, szpiegostwo, zdrade, jed-
nym stowem o cale zto §wiata, jakie miato lub ma miejsce w obecnej
chwili. Taka grupowa dyskryminacja sprzyja integracji spotecznej, poz-
wala na ,,przemieszczenie agresji” i przelanie jej na jakas wyodrebniong
grupe mnicjszodciowa . W ten sposéb nacjonalizm wkracza w nowa faze
rozwoju, odrzuca sama wiez kulturowa jako niewystarczajaca na rzecz
mglistej koncepcji ,,wigzi etnicznej”. Od tej chwili nacjonalizm przestaje
by¢ doktryng , kulturotworczg” i przechodzi na pozycje ,,zachowawcze”.
Staje sig ,,obroficg prawdziwych intereséw narodowych”, szermujac hastami

B K. Tyszka, op. cit., s. 14.

* Doktadnie koncepcje przemieszezonej agresji, a takze rywalizacji ekono-
micznej jako formy uprzedzen opisuje Elliot Aronson w rozdziale swojej ksiazki
dotyczacym uprzedzeil. Zob. E. Aronson, Czlowiek istota spoleczna, Warszawa
1999, 5. 388404,
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szowinistycznymi, ksenofobicznymi, przeobraza si¢ w agresywny i za-
borczy nacjonalizm ,.etniczny” i ,,imperialistyczny”.

Nacjonalizm niemiecki rozwijat si¢ podobnie jak inne XIX-wieczne
doktryny tego typu. Zrodzit si¢ jako skutek wojen wyzwoleficzych z lat
1813-1814. W polowie wieku jego najpilniejsza sprawa stalo si¢ zjedno-
czenie dotychczas podzielonych panstw niemieckich w jedna polityczng
i gospodarcza calos¢. Cel ten osiagnigty zostal dopiero w 1871 r., kiedy
kré] Prus zostat cesarzem Niemiec'’. Nowe teoretyczne koncepeje, kidre
mialy na celu uzasadni¢ niemiecki imperializm w kategoriach narodo-
wych pojawily sie znacznie pdZniej, gdy Niemcy przystapily do realizacji
Weltpolitik. Ten tzw. ,klasyczny” nacjonalizm niemiecki reprezentowaly
zwlaszcza takie organizacje, jak: Zwigzek Wszechniemiecki czy Liga
Pangermanska. Organizacje te w swoich programach politycznych wzy-
waly wszystkich Niemcéw do konsolidacji w obrebie wspoélnego naro-
dowego interesu. Tym interesem narodowym miafa by¢ nowa mocar-
stwowa pozycja Niemiec w §wiecie. ,

Dopiero jednak klgska Niemiec w I wojnie $wiatowej i wynikajace
7 tej przegranej nastgpstwa polityczne spowodowaly gruntowne zmiany
w niemieckiej doktrynie nacjonalistycznej. Przede wszystkim zaczeto
wyraznie akcentowac problem ,ucisku” mniejszosci niemieckiej w pati-
stwach Europy Srodkowowschodniej. Uklad polityczny, jaki powstat po
wojnie, szczegdlnie sprzyjal powstawaniu w tej czeéci Europy wielu kon-
flikiow na tle etnicznym, co skwapliwie bylo wykorzystywane przez
niemieckie organizacje i stowarzyszenia jawnie kwestionujgce postano-
wienia Traktatu Wersalskiego. Utrata pozycji mocarstwowej szczegdlnie
ubodla Niemcow, ktérzy przestali identyfikowaé si¢ z nowym, stabym,
pokonanym i niejako ,sztucznym” panstwem. Wigz narodowa, ktdra
w czasach cesarstwa skupiata si¢ na terytorium Rzeszy i odnosita do jej
mieszkancéw, teraz zostala przeniesiona na ponadpanstwowy nardd
(Volk)'®. W ten sposéb niemiecki nacjonalizm ,pafistwowy” (majacy na
celu przeksztalcenie Niemcow, mieszkancéw landéw w Niemcéw miesz-
kancow Rzeszy) przeistoczyl si¢ w agresywny nacjonalizm ,etniczny”
- stawiajacy sobie za cel ekspansje na tereny, gdzie wystgpowala jakakol-

“wiek ludnosé¢ zwiazana z niemieckim obszarem kulturowym. Przy czym
‘ekspansja ta miata by¢ jedynie rekompensata za krzywdy wyrzadzone
Niemcom po wojnie. Jeszcze w okresie 1T Rzeszy jeden z gléwnych

1*N. Davies, Europa. Rozprawa historyka z historig, Krakow 1998, s. 876.
R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodo-
e w nowej Europie, Warszawa 1998, s. 150.
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ideologéw nacjonalizmu niemieckiego Heinrich von Treitschke pisat:
.Najwlasciwsza rzecza jest cywilizowanie barbarzynskiego narodu. Trze-
ba mu daé do wyboru: albo bgdzie wehtonigty przez nardd rzadzacy, albo
zostanie wytgpiony. [...] Chociaz taki proces rozwojowy jest okrutny,
pozostaje on wszakze blogostawiefstwem dla ludzkosci. Nastapilo roz-
wigzanie stuszne -- pierwiastek szlachetny pokonat i wechional mniej war-
tosciowy”'’. Ten punkt niemieckiego ,,programu narodowego” przejat
nazizm z tq jednak réznica, ze termin ,,niemiecki obszar kulturowy” zo-
stal zastapiony przez okreslenie ,,0bszar poddany aryjskiemu wplywowi
kulturotwérczemu”.

Zarowno w okresie Republiki Weimarskiej jak i pozniej w czasach III
Rzeszy oficjalna propaganda podkreslata rzekome przesladowania Niem-
coéw za granica. W ten sposdb rozbudzony zostal nacjonalizm zrodzony
z poczucia fizycznego zagrozenia. Opieral si¢ on na przekonaniu, ze
przeciwnicy pierwsi zjednoczyli si¢ i sa gotowi do decydujacego ataku.
Dlatego tez dzialania podjgte przez nardd ,,zagrozony” sa w istocie
wtérne i obronne'®.

Kolejnym zbieznym sktadnikiem obu doktryn bylo przekonanie o wy-
jatkowej misji dziejowej narodu niemieckiego. Z tego tez powodu
Niemcom jako krzewicielom kultury nalezy si¢ ,,przestrzen zyciowa”
{Lebensraum). Wyraznie pobrzmiewaja tu echa imperialistycznej szkoly
geopolitycznej Karla Haushofera i Friedricha Ratzela'. Trzecia Rzesza,
w przec:1w1enstw1e do Niemiec wilhelmiriskich, nie domagata si¢ ,,swo-
jego miejsca pod storicem™ (czyli naleznej Niemcom pozycji mocar-
stwowej), ale pierwszego i jedynego miejsca na swiecie.

Charakteryzujac gléwne zalozenia teoretyczne narodowego socjali-
zmu nalezy pamigtaé, ze ideologia ta stanowila zlepek zlozony z oderwa-
nych, czesto bardzo rézniacych si¢ od siebie elementéw réznych doktryn
filozoficznych i historycznych®'. Przekonanie o zgubnym wplywie mie-

" Cyt. za: J. Pajewski, Historia powszechna 18711918, Warszawa 1998,
s. 109.

'8 C. Taylor, Nacjonalizm i wspéiczesnosé, Transit. Przeglad Europejskl 1996,
z. 1,557

' K. Griinberg, SS — Gwardia Hitlera, Warszawa 1994, s. 90.

2 Okreslenie uzyte po raz pierwszy przez 6wczesnego niemieckiego sekreta-
rza stanu w Urzedzie Spraw Zagranicznych, a pézniejszego kanclerza Bernharda
Bitlowa w oswiadczeniu ztozonym w 1897 r. Biilow powiedzial wiedy migdzy
innymi: ,,Nikogo nie chcemy postawié w cieniu, ale domagamy SIQ naszego
miejsca pod storicem”. (Cyt. za: J. Pajewski, op. cit., s. 108.).

' F. Ryszka, Panstwo stanu wyjatkowego, Wroctaw 1985, s. 85.
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szania si¢ ras nazizm zaczerpnal od Arthura Gobineau (1816-1882).
Wiare w misj¢ dziejowa Aryjezykow i szczegdlne predyspozycje Germa-
néw od Houstona Stewarta Chamberlaina (1855-1927). Z filozofii nie-
tzscheanskiej nazizm zaczerpnat nihilizm, oraz idee ,nadcztowieka” (Uber-
mensch) i ,narodu pandéw” (Herrenvolk). Postulowana przez hitleryzm
,przestrzefl zyciowa” (Lebensraum) byla koncepcja Haushofera. Dobdr
koncepcyi teoretycznych opieral si¢ na kryterium zgodno$ci z prefero-
wana przez NSDAP linia $wiatopogladowa. Na tej podstawie jeden
z czotowych ideologdw nazizmu Alfred Rosenberg jako nickwestionowa-
nych prekursoroOw programu NSDAP jednym tchem wymienial Cham-
berlaina, Wagnera i Nietzschego®.

W odrézmieniu od podkreélanych przez nacjonalizm zwiazkdw z kul-
turg wyznaczajacych przynalezno$é narodowa, nazizm traktowal naréd
wylacznie w kategoriach biologicznych powiazan. Mistyczne zwiazki
z krwia i ziemig (Blut und Booder) mialy zastapi¢ dotychczasowe filiacje
z kultura.

Jedna z fundamentalnych zasad gloszonych przez nowg ideologie byla
nieprawdziwa teza stwierdzajaca, Zze dzieje i rozwdj §wiata sa zdetermi-
nowane przez walke ,;rasy wyzszej” predysponowanej do rzadzenia cywi-
lizacja z ,,rasa (rasami) stabsza”, skazanej na zagladg podobnie jak ma to
miejsce w przyrodzie. ,,Nie ma innych rewolucji précz rewolucji raso-
wych; nie moze by¢ rewolucji politycznej, ekonomicznej lub socjalnej,
zawsze jest tylko walka niZzszej warstwy, gorszej rasy przeciwko panu-
jace) wyzszej rasie 1 jezeli ta wyzsza rasa zapomni o swym prawie do
zycia, to poniesie kleske™™.

Przeniesiono w zwulgaryzowanej formie prawo doboru naturalnego
wystepujace w Swiecie zwierzat w sferg stosunkéw spotecznych. Nie-
ustanna walka stala si¢ centralnym punktem programu Hitlera. Sila miata
by¢ pierwszym prawem. ,.Czlowiek osiagnal wielkod dzigki walce.
Wszystko do czego czlowiek doszedl, zawdzigecza swojej oryginalnodei
plus brutalnosci... Cale Zycie zwigzane jest z trzema zalozeniami: walka
jest zrédlem wszystkiego, kréw stanowi o cnocie, wodzostwo jest naj-
wazniejsze i decydujace™.

Ta filozofia ,,walki” czerpala bezposdrednio z mysli Georga Wilhelma
Friedricha Hegla. Byla to wizja z jednej strony zbieZzna z nacjonalizmem

2 M, Maciejewski, op. cit., s. 181.

= Wypowiedz Hitlera w czasie rozmowy z Otto Strasserem z roku 1930.
Cyt. za: A. Bullock, Hitler — Studium tyranii, Warszawa 1997, s. 132.

# Mowa Hitlera w Chemnitz wygloszona 2 kwietnia 1938 r. Ibidem, s. 342,
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niemieckim (odwotanie si¢ do koncepcji Hegla), z drugiej strony doty-
czyla zupehie innych podmiotéw realizacji tej wizji. Hitler w odréznie-
niu od Hegla uwazal bowiem, e to nie walka narodéw, ale ras jest sila
sprawcza rozwoju dziejow. Koncepcja wspolnoty duchowej zostala za-
stapiona ideg wspdlnoty biologicznej. Wedtug Hitlera tylko Aryjczyk jako
- najbardziej wartoéciowy czlowiek byt budowniczym wszelkiej kultury
wystgpujacej na ziemi. W ,Mein Kampf” Hitler pisal miedzy innymi:
»Wszystko co dzisiaj podziwiamy na tej ziemi — nauka i sztuka, technika
1 wynalazki ~ jest tylko produktem matych narodéw, a by¢é moze pier-
wotnie okreslonej rasy. Od nich zalezy istnienie calej kultury. Gdy one
zgina, zstapi z nimi cate pigkno tej ziemi”?. W innym miejscu: ,,Gdyby
podzieli¢ ludzko$¢ na trzy kategorie: tworcédw kultury, nosicieli kultury
1 niszczycieli kultury to jako przedstawiciel pierwszej w rachube wcho-
dzitby jedynie Aryjczyk™®.

Hitler uzaleznial wszelki rozw¢j cywilizacyjny od zdolnosci ,kultu-
rotworczej” rasy aryjskiej. Tylko wtedy, gdy miala ona nieograniczone
mozliwosci dzialania, mogta zagwarantowac najwigkszy rozkwit ludzkie;
kultury. Kultura byla tworem okre§lonej rasy i miala wzgledem tej rasy
witdmy charakter, Nie kultura wiec (jak to bylo w nacjonalizmie), a rasa
byla fundamentem i spoiwem narodu w przekonaniu nazizmu. Z punktu
widzenia pragmatycznego nacjonalisty rasizm jest pogladem glupim
1 niebezpiecznym zarazem, gdyz moze przyczyni¢ si¢ do podwazenia jed-
nosci narodu zlozonego z wielorasowej wspolnoty historycznej”’. Wediug
Franciszka Ryszki nardd nie byl nawet wyraznie definiowany przez teo-
retykdw nazizmu. Byl raczej pewnym wyobrazeniem, bardziej typem
idealnym niz zastana rzeczywistoscig™®. Hitler zreszta poshugiwal si¢ za-
miennie pojeciami rasy i narodu. Rozréznienie tych termindéw nie miato
dla niego najmniejszego znaczenia. Jedynie zagadnienie rasy bylo dla
niego , kluczem do historii §wiata”. W rozdziale ,Mein Kampf™” poswie-
conym nacjonalizmowi Hitler umieszcza zaskakujace zdanie na temat
narodu: ,,Po zniesieniu réznicy klas powstanie kiedy$ nardd zlozony

# Cyt. za: J. Justyniski, Wybor tekstow Zrédliowych z historii doktryn politycz-
no-prawnych, Torun 1994, s, 275.

% Cyt. za: K. Griinberg, op. cit., s. 89.

¥ 1. Bartyzel, Fatalne nieporozumienie: nacjonalizm czy nacjonalitaryzm?,
[w:] Historia i polityka. Wiek XX. Studia 2 historii mysli politycznej i idei, 1. 1,
[red.] P. Tomaszewski, Torus 2004,

BE Ryszka, Faszyzm..., s. 16.

M. Maciejewski, op. cit., s. 410.
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z obywateli zjednoczonych 1 spojonych wspélna mitoscia i wspdlng
duma, niewzruszony i nigdy niezwyciezony”*’.

Przemawiajac 7 maja 1933 r. w Kilonii do oddzialéw SA Hitler
stwierdzit: ,Musicie by¢ gwarantami jej zwycieskiego [tj. rewolucji na-
rodowosocjalistycznej — przyp. B. M.] zakoficzenia, a zakoficzy sie zwy-
ciesko, gdy w waszej szkole wyksztalci si¢ nowy niemiecki narod™'.
Z kolei w rozmowie Hermanem Rauschningiem wyrazit sie nastepujaco:
Joncepcja narodu juz nie ma znaczenia. Musimy odrzucié te fatszywa
koncepcj¢ 1 zastapi¢ ja koncepcja rasy. Nowego porzadku nie mozemy
sobie wyobrazi¢ w kategoriach granic narodu z jego historyczng przesz-
loscia, ale w kategoriach ras, co przekracza te granice.(...) Niewiele wow-
czas pozostanie z tego wyswiechtanego frazesu, jakim jest narodowo$é,
a sposrod nas, Niemcéw, tylko cenna garstka. Zamiast tego zapanuje
porozumienie migdzy réznojezycznymi elementami jednej wspaniatej rza-
dzacej rasy™2.

W zalozeniach wodza 111 Rzeszy taki ,,nardd” miat wiec dopiero po-
wstaé. Przy czym nie miata by¢ to bynajmniej wspdlnota réwnowarto-
sciowych obywateli. Spoteczenistwo miato by¢ podzielone na trzy grupy:
pierwsza mieli stanowi¢ ,pelnowartosciowi bohaterzy™ i na niej mial sie
opieraé rezim. Grup¢ druga mieli tworzy¢é wszyscy ,.przecietni”. Do
ostatniej kategorii predzej czy poézniej skazanych na zagtade nalezeliby ci
wszyscy, ktorzy z réznych wzgleddw nie spehialiby oczekiwan rezimu.
Nowy narod niemiecki mial by¢ raczej kama 1 zuniformizowang struktura
robotnikéw — zohierzy, niz bohateréw z sagi o Nibelungach®. Swiad-
czyly o tym chociazby tzw. ustawy norymberskie, ktére nie przyznawaly
obywatelstwa niemieckiego tylko i wylacznie na podstawie cech raso-
wych, ale przede wszystkim na podstawie zgody rezimuw’’. To dowodzi
o przedmiotowym traktowaniu wspdlnoty narodowej przez rezim na-
zistowski. Przeczy wigc podstawowej tezie nacjonalizmu gloszacej, ze
dobro narodu jest samo w sobie warto$cia najwyzsza.

U Hitlera silny rasizm splatal si¢ ze szczegdlnie agresywnym i na-
pastliwym antysemityzmem. Te dwa elementy $wiatopogladu przywaodey

0 Cyt. za: J. Justynski, Wybor tekstow..., s. 276.

*! Cyt. za: A. Bullock, op. cit., 5. 238.

* Thidem, s. 343.

3B, Ryszka, U #rodel sukcesu i kleski. Sekice z dziejow hitleryzmu, Warsza-
wa 1972, 5. 62.

* W. Kozub-Ciembroniewicz, Faszyzm w interpretacji Konsiantego Grzy-
bowskiego, Czasopismo Prawniczo-Historyczne, 1996, t. 48, z. 1/2,s. 197.
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NSDAP nawzajem wptywaly i oddziatywaty na siebie, tworzac charakte-
rystyczny i obowiazkowy sktadnik doktryny narodowosocjalistycznej’’.

Jednym z czolowych ideologdéw narodowosocjalistycznych byt bat-
tycki Niemiec Alfred Rosenberg. W swojej zawitej ksigzce ,,Der Mythus
des 20. Jahrunderts” (,,Mit XX wieku”), szeroko propagowat antysemi-
tyzm i antykomunizm. Wedlug Rosenberga wielkie panstwa oraz liczace
sig oérodki kultury ulegly zagladzie w skutek nieprzestrzegania czystosci
rasowej. Jedynie prawdziwie germanskie pierwiastki zawarte w rasie
nordyckiej byly zdolne do przezwyciezenia chaosu i zaprowadzenia
porzadku w Swiecie. Jednak by rasa nordycka mogla nad $wiatem zapa-
nowa¢ musiata bezwzglednie utrzymac ,,czysto§¢ krwi” nieskazonej do-
mieszkami krwi ras nizszych’®.

Poglady zbiezne z Rosenbergiem na temat roli rasy nordyckiej
w dziejach Swiata reprezentowatl réwniez Richard Walter Darré. Zapatry-
wania swoje przedstawil w ksiazce pod tytulem ,,Bauerntum als Leben-
squelle der nordischen Rasse™ (,,Chiopstwo jako zrédto istnienia rasy nor-
dyckiej™). Pseudonaukowe wywody Darré sprowadzaty si¢ do stwierdze-
nia, Ze jadrem rasy nordyckiej bylo chlopstwo i to ono uksztattowalo
podstawy rozwoju cywilizacji i kultury. Szlachta germanska byla w isto-
cie tylko ,,uduchowionym chlopstwem™’. W oparciu o kulture ludowa
proponowat Darré powr6t do praktyk poganskich. W ten sposéb miat sie
odrodzi¢ ,,stary germafiski lud”, ktdry zerwalby z calg ,judeochrzescijan-
ska” kultura, nawigzujac tym samym do pradawnej $wietnoéci rasy nor-
dyckiej. Byla to wigc koncepcja zmierzajaca do realizacji idei Blut und
Booden. Zwiazek z kulturg jako podstawa wigzi narodowej mial by¢ za-
stapiony nowym ,misterium” — krwig rasy. Podkredlanie w dokirynie
nazistowskiej roli chlopstwa jako pierwotnego ,sktadnika” narodu kidci
si¢ z lansowanym przez nacjonalizmy obrazem nowoczesnego, uprzemy-
stowionego i zintelektualizowanego narodu.

Rozpatrujac zatozenia teoretyczne ideologii narodowosocjalistycznej
trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wicle jej zalozefi i postulatéw jest ze soba
sprzecznych i niejasnych, Wydaje sig to tym bardziej oczywiste, kiedy
przeanalizujemy przeméwienia kolejnych partyjnych dygnitarzy i przy-
wodcéw NSDAP. Obliczone one byly czgsto na dorazny, tymczasowy
efekt. Taktyke ta z powodzeniem wielokrotnie stosowal sam Hitler.

% M. Maciejewski, op. cit., s. 410.
* K. Griinberg, op. cit., 5. 91.
¥ Ibidem, s. 97.



Naréd czy rasa? Podobiefistwa i réénice ... 21

W ,,Mein Kampf” pisal mi¢dzy innymi: ,,Kazda idea moze by¢ Zrédlem
niebezpieczenstwa, jezeli si¢ ja uwaza za cel sam w sobie”®,

Ogo6inikowe demagogiczne 1 populistyczne hasta propagandy nazi-
stowskie] dostosowywaly si¢ do biezacej sytuacji politycznej Niemiec.
Bazowaly w znacznej mierze na nie sprecyzowanych, ptynnych tegskno-
tach podzielonego spoleczenstwa . Antykapitalizm mieszat sie z konser-
watyzmem i antykomunizmem. Raz podkre$lano bardziej watki antyse-
mickie, innym razem nacjonalistyczne i antybolszewickie. Ta charaktery-
styczna dla nazistowskiego rezimu cecha doprowadzila Alana Bullocka
badajgcego fenomen Hitlera w Niemczech do zasadniczego wniosku.
Wedlug Bullocka Hitlerowi chodzilo o wiadzg dla siebie jako przywodey
narodu, z ktérym si¢ identyfikowal, Wladza byla jego najwyZszym ce-
lem, a wszystkie poczynania byly obliczone wiadnie na zrealizowanie
tego celu. Dlatego Hitler do konca obstawal przy pierwotnym programie
partii z 1920 r., chod, jak sam twierdzit, byt on juz co najmniej od potowy
lat dwudziestych nieaktualny. W tym ujgciu ideologia miata charakter
wtorny, a jej zadaniem bylo uzasadnianie poczynan wladzy. Nie realizo-
wala intereséw narodu. Nie dobro narodu bylo jej celem, ale wladza dia
samej whadzy®’.

Malo oryginalny charakter tej ideologii nazistowskiej przejawial sig
przede wszystkim w jej licznych zapozyczeniach z bogatej XIX-wiecznej
mysli polityczno-filozoficznej*'. Dlatego niczwykle trudno wskazaé na
pewne swoiste, charakterystyczne elementy tej doktryny. Duzo latwiej
jest wykazaé to wszystko, przeciw czemu wystepowal nazizm. Tym la-
twiej jest wige niemiecki faszyzm ujmowac jako swoista mutacje nacjo-
nalizmu w jego skrajnej postaci. Zdaniem Jerzego Krasuskiego narodowy
socjalizm doprowadzil niemiecki nacjonalizm do ostatecznej konsekwen-
cji, ale tym samym spowodowal jego zwyrodnienie®.

Bez watpienia niemiecka mys$l nacjonalistyczna w swym niezwykle
agresywnym, ,.ctnicznym” wydaniu byla istotnym skiadnikiem ideologii
narodowosocjalistycznej. Jej zwiazek z doktryng nazistowska polegal na
kontynuowaniu pewnych jej zalozen i watkow w warunkach kryzysu
powojennego. Wykorzystywana byla do podsycania nastrojéw spolecz-
nego niezadowolenia ukierunkowanego antyrepublikansko i rewizjoni-

38 Cyt. za: A. Bullock, op. cit., 5. 60.
3 F. Ryszka, Parstwo..., s. 88.

“* A, Bullock, op. cit., s. 60.

1 M. Maciejewski, op. cit., s. 178,
! Ibidem, s. 185.
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stycznie™. Utozsamianie obydwu doktryn wynika czesto z faktu szerokie-
go postugiwania si¢ przez nazistow frazeologia narodowa. Blad polega na
tym, ze nazizm zupeknie inaczej pojmowat naréd i wspolnot¢ narodows.
Podczas gdy w nacjonalizmie nardd traktowano jako dziedzictwo wartos-
ci, fradycji, czyli wszystkiego tego, co si¢ odnosi do sfery kulturowej i du-
chowej}, narodowy socjalizm upatrywal w narodzie niemieckim egzempli-
fikacji wspdlnoty rasowej. Nacjonalizm odwolywal si¢ do wspdlnej
kultury, gdyz wlasnie na bazie jednorodnej kultury powstaty narody.
Czynnik etniczny byl wige wtorny w stesunku do tej kultury. Najpierw
musiata istnieé jedna homogeniczna kultura, aby na jej bazie wyksztatcily
si¢ wszystkie inne wiezi. Twicrdzenie, ze o przynaleznogci narodowej
decyduje czynnik pochodzenia ma zastosowanie dopiero w odniesieniu
do kolejnych pokolert dziedziczacych po swych kulturowo jednorodnych
przodkach, ale do nich samych odnosi¢ si¢ nie moze. Oni bowiem dopie-
ro stworzyli t¢ nowg wspolnote ,,przodkéw”. Nacjonalizm nie wyklucza
zresztg asymilacji obcych ,.etnicznie™ zbiorowosci. Taka asymilacja zwia-
zana jest wlasnie z akulturacja.

Inaczej sprawa ta byla posirzegana przez teoretykéw hitleryzmu, Na-
zizm kladt bowiem zdecydowany nacisk na wspolnote krwi, ktéra poj-
mowal jednak w kategoriach dziedzicznosci. Tutaj wspdlna tozsamos¢
kulturowa nie byla wystarczajacym warunkiem przynaleznoéci do na-
rodu. Wregcz odwrotnie, doktryna hitlerowska starala si¢ wykazaé, Ze
dotychczasowa niemiecka mentalnosc jest zla, bo jest przepelniona
chrzescijansko-judaistycznymi elementami. Charakter tej kultury mial
by¢ wige destruktywny. Nalezato przeto ja odrzuci¢ jako zdegenerowang
i zastapi¢ ,prawdziwg” starogermanskg tradycja. Narodowy socjalizm
miat by¢ ruchem ,rewolucyjnym”. Zakladal przebudowanie catego do-
tychczasowego $wiatopogladu niemieckiego w duchu ,aryjskim”. Mi-
styczne zwiazki kewi z ziemia (Blut und Booden) mialy zastapié dotych-
czasowe wigzi z Kultura. Dominujacymi skladnikami nazistowskiej kon-
cepcji narodu, w przeciwiefistwie do nacjonalizmu, byly tez antysemicko
podbudowany rasizm i irracjonalny kult rasy nadczlowieka (Uberme-
nsch). Podczas gdy nacjonalizm nawiazuje do wspélnoty duchowej i mo-
ralnej poszczegolnych cztonkdw narodu opartej na wspolnym dziedzic-
twie historycznym oraz zgodzie i woli Zycia w jednych granicach, nazizm

* Ibidem, s. 186.
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ujmuje t¢ wiez wylacznie w ramach biologicznych*. W doktrynie nazi-
stowskiej to Fiihrer stal si¢ glosem, sgdzia i sumieniem narodu. Stanal
ponad narodem, stal si¢ jego substytutem. ,.Fihrer jako najwyzszy i je-
dyny ustawodawca mial wyraza¢ nie swa wolg, ale wolg narodu”*. Ru-
dolf Hess krzyczal na wiecu partyjnym ,Niemcy to Hitler, Hitler to
Niemcy”. Tylko wédz wiedzial co jest najlepsze dla Niemiec. Bez-
wzgledne poshuszenstwo w mysl hasta ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer
stalo sie pierwszym wyznacznikiem przynaleznosci do ,,nowego narodu”.
Tak wiec nardd niemiecki miat by¢ nie tylko wspolnotg krwi, ale i $wia-
topogladu. Trawestujac Konstantego Grzybowskiego, ktory stwierdzil, ze
ustroj polityczny III Rzeszy opieral si¢ na ,rasistowsko podbudowanym
nacjonalizmie”, mozna powiedzie¢, ze ideologia III Rzeszy opierala sig
na ,,nacjonalistycznie podbudowanym rasizmie”*.

Nacjonalizm w swym pierwszym okresie istnienia okre§lanym w ni-
niejszej pracy jako tzw. nacjonalizm ,pafstwowy”, spelial pozytywna
narodotwércza rolg. Za pomoca aparatu panstwowego ksztalttowal nowa
wspblng kulturg, ktéra byla koniecznym warunkiem przejécia od spole-
czenstwa agrarnego do industrialnego. Nie ozpacza to bynajmniej, Ze
ewolucia taka jest zupehie niemozliwa w innych warunkach. Jest jednak
znacznie utrudniona, a tam, gdzie do integracji w ramach kultury nie doj-
dzie, rodza si¢ szybko spoteczne i polityczne konflikty na tle grupowym.
Nowoczesne panstwo industrialne potrzebowalo nowej, trwale zintegro-
wanej wspdlnoty spolecznej. Taka wspolnote moze stanowi¢ naréd. Ana-
lizujac mysl nacjonalistyczng nalezy pamigtaé jednak, ze w tworzonych
przez nig kulturach wszystko zostaje przekrecone: nacjonalizm ma bronié
kultury tudowej, tradycji, dawnego ,,narodowego” porzadku. Tymczasem
jest zupetnie odwrotnie. To on wlasnie stwarza t¢ nowa kulturg, ustana-
wia tradycje, wymysla mity, by je poznigj gloryfikowaé, buduje spote-
czenistwo masowe i anonimowe*’. Jest batwochwalczy, kiedy glosi prze-
wage narodu nad jednostka, motywujac to swoista ,,misjg dziejowg” na-
rodu. Ma charakter zabobonny, gdy stwierdza, ze nardd jest ,,dany od
Boga”, a przynalezno$é do niego koniecznym warunkiem rozwoju czlo-

4 Koncepceje narodu jako wspdlnoty opartej na zasadzie duchowej zaczer-
pnatem od Emesta Renana. Zob. J. Justynski, Historia doktryn ..., op. cit,, s. 130;
Stownik polityki, [red.] M. Bankowicz, Warszawa 1996, s. 161.

* F. Ryszka, Panstwo..., s. 271.

46 Zob. W. Kozub-Ciembroniewicz, op. cit., s. 196.

" E. Gellner, op. cit., 5. 150-151.
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wieka®. Przybierajac formy coraz bardziej gloryfikujace wspélnote naro-
dowgy staje si¢ niebezpieczny. W tym bowiem momencie pojawia si¢ po-
stulat ,,zabezpieczenia” narodowej kultury przed wplywami ,,obcych”.
Prowadzi¢ to musi do nietolerancji i dyskryminacji. W rezultacie poja-
wiajg sie hasta ksenofobiczne, antysemickie, itd. Wreszcie, gdy brak juz
»~widzialnych wrogéw” pojawia si¢ postulat ,,czystosci rasowej”. Z chwi-
la, gdy czynnik etniczny zastapiony zostanie rasowym nacjonalizmem
opartym na agresywnym antysemityzmie i szowinistycznym imperiali-
Zmie, mozna juz mowic o tworzeniu si¢ nazizmu.

Nie musi jednak tak si¢ staé. Nie kazdy nacjonalizm prowadzi w kon-
sekwencji do nazizmu czy faszyzmu. Nazizm charakteryzowatl sig przede
wszystkim rasizmem, antysemityzmem, darwinizmem spotecznym i kon-
cepcja ,nicomylnego” wodza. W ujeciu nazizmu kultura byla pochodng
przynalezno$ci rasowej. To rasa stworzyla kulture, a nie odwrotnie. Sama
kultura nie ma wigkszego znaczenia, gdyz nie jest warunkiem istnienia
narodu czy rasy. Plemienno-rasowy nacjonalizm, a wiadciwie nacjonali-
taryzm (okre$lenie zaproponowane przez Jacka Bartyzela), ktory jest
endemicznym skladnikiem nazizmu postrzega bowiem nardd jako rase
antropologiczna. Nacjonalizm za$ bardziej jako ,rase historyczna™®.
Inaczej rzecz ujmujac, nazizm definiuje naréd przez pryzmat rasy, ktéra
stanowi obiektywny skladnik zaréwno biologicznej, jak i spotecznej natury
czlowieka, przy czym tylko jego wlasna rasa powinna mie¢ zagwaranto-
wane nieograniczone prawo rozwoju. Nacjonalizm buduje tozsamosé
narodowa na fundamencie kulturowej homogenicznosci. W tym ujeciu
naréd stanowi zbiorowo$¢ jak najbardziej realng, ale polaczong wspol-
nota tradycji 1 historii z pokoleniami przesziymi i przysztymi. Koncentrujac
si¢ na sobie nie neguje wszak praw innych kultur do istnienia i rozwoju.
Jezeli wigc duchowa wspoélnota jaka jest nar6d nie da si¢ porwal
irracjonalnym postulatom ,etnicznosci”, a pozostanie wierna koncepcji
wspolzycia w ramach nie tyle ,narodu” co ,kultury”, to doktryny od-
wohujace si¢ do nierdwnoéci narodowych czy rasowych raz ha zawsze
stracg racj¢ bytu.

* J. M. Bochenski, Nacjonalizm, [w:] Sto zabobonéw. Krétki filozoficzny
slownik zabobonow, Krakow 1992, s. 86,
* 1. Bartyzel, op. cit., 5. 19.



