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,2Monarchista Wilenaski”

~ przyczynek do dziejow polskiej prasy
monarchistycznej w okresie

Drugiej Rzeczypospolitej

Odrodzenie idei monarchicznej w okresie migdzywojennym, z nie—
licznymi wyjatkami zwigzane bylo z koncepcjami propagowanymi przez
konserwatystéw'. Powstate w tym okresie liczne organizacje monarchi-
styczne nie pelnily powazniejszej roli na scenie politycznej, nie wykra-
czajac z reguly poza powszechnie przyjgte ramy pojgciowe folkloru po-
litycznego. Wyjatkiem byla powstala w styczniu 1926 roku Monarchi-
styczna Organizacja Wlodciafiska zalozona przez bylego posta PSL
Wyzwolenie” Leona Cwiakowskiego, przemianowana w maju 1927
roku na Monarchistyczng Organizacje Wszechstanowa (MOW)?. Poczat-
kowo organizacje rojalistyczne powstawaly przede wszystkim na wyz-

! Zarys dziatania, struktury organizacyjne oraz pras¢ cbozu monarchistycz—
nego w okresie migdzywojennym, charakteryzuje praca Jacka M. Majchrowskiego,
Ugrupowania monarchistyczne w latach Drugiej Rzeczypospolitej, Wroclaw
1988; Problematyk¢ t¢ poruszali m.in.: Sz. Ruduicki, Dzialalnosé¢ polityczna
polskich konserwatystéw 1918-1926, Wroctaw 1981; W. Wiadyka, Dzialalnosé
polityczna polskich stronnictw konserwatywnych w latach 1926-1935, Wroctaw
1977; 1. Bartyzel Konserwatyzm bez kompromisu, Torui 2002. Problematyce
monarchistycznej poswigcony jest w caltodci, wydawany od 1989 roku w War-
szawie kwartalnik ,,Pro Fide, Rege et Lege”, nawiazujacy do tradycji wydaw-
nictw monarchistycznych z okresu migdzywojennego: ,,Biuletynu Stronnictwa
Zachowawczego™ (1924-1925) i swego imiennika wydawanego w latach 1926—
-1928.

2J. M. Majchrowski, op. cit., s. 41-42.
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szych uczelniach, poczawszy od Warszawy, nastgpnie w Krakowie, Po-
znaniu, Wilnie. Powstale wowczas zwiazki studenckie byly podstawa
kadrowa dla utworzonej w maju 1925 roku — Organizacji Monarchistycz-
nej (OM)*.

Propagowanie idei zmiany ustroju pafistwa poprzez restytucje monar-
chii, szczegdlne miejsce zajmowato na tamach, powstalego w 1922 roku,
organu prasowego konserwatystéw wilenskich, zwanych réwniez ,,zu-
brami” wilefskimi — dziennika ,,Stowo”. Wynikalo to przede wszystkim
z przekonan politycznych naczelnego redaktora pisma, zagorzatego mo-
narchisty i konserwatysty — Stanistawa Cata Mackiewicza. Poczatkowo
»alowo™ nie bylo zwiazane z zadna organizacja polityczna, bedac jedynie
trybuna dla prezentacji koncepcji politycznych i spolecznych swych zato-
zycieli, utrzymujgcych na poczatku lat dwudziestych ubieglego wieku
zwigzki z konserwatystami warszawskimi skupionymi wokét Janusza
Radziwitta i Zdzistawa Lubomirskiego®.

Punktem zwrotnym dla rozwoju idei monarchistycznej byt przewro6t
majowy stanowiacy podstawowg cezurg dla przemian politycznych i spo-
tecznych w okresie II Rzeczypospolitej. Wsrdd konserwatystow zapo-
czatkowal on okres licznych przemian organizacyjnych i ideowych zwig-
zanych z osoba Marszatka Jézefa Pitsudskiego oraz stworzyt warunki dla
ponownego zaistnienia obozu zachowawczego na polskiej scenie poli-
tycznej. Dla wilenskich konserwatystéw poparcie przewrotu majowego
okazalo si¢ szansa na wyjscie z cienia i odegranie powazniejszej roli
w Srodowisku zachowawczym i nie tylko. Mimo, iZ poparcie przewrotu
majowego byto samodzielng inicjatyws redaktora naczelnego ,,Stowa”,
S. Mackiewicza, skutkiem jej byl wzrost roli o§rodka wileniskiego wsréd
organizacji konserwatywnych’.

Efektem wejscia konserwatystdw wileniskich na scene polityczng bylo
powolanie w lipcu 1926 roku Organizacji Zachowawczej Pracy Pafi-
stwowej (dalej OZPP), majacej by¢ platformg do konsolidacji srodowisk
zachowawczych, nie tylko na Wilefiszezyznie ale rowniez na terenie ca-
tych Kresow Wschodnich Rzeczypospolitej. Prezesem nowo powstalej

> Ibidem, s. 18-22.

4 X. W. Meysztowicz, Poszto z dymem, Londyn 1973, s. 230, 288-290, Sz.
Rudnicki, op. cit,, s. 133~136; 1. Osica, Politycy anachronizmu. Konserwatysci
wilenskiej grupy ,,Slowa” 1922-1928, Warszawa 1982; J. Jaruzelski, Stanistaw
Cat—-Mackiewicz 1896-1966. Wilno — Londyn — Warszawa, Warszawa 1994,
8. 45-49.

3 'W. Wiadyka, op. cit., s. 20-23; J. Jaruzelski, op, cit., s. 84, 85, 88-93.
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organizacji zostal Eustachy Sapieha, wice-prezesami — Wiladystaw Za-
wadzki i Jan Tyszkiewicz. Poza tym w sktad Zarzadu Giéwnego OZPP
weszli: Stanistaw Warkowicz, kierownik dzialu politycznego, Wiady-
staw Chudzynski, kierownik dziatu spolecznego oraz Michat Obiezierski,
kierownik dzialu gospodarczego. Funkcje sekretarza OZPP pelnit S. Mac-
kiewicz®. Zdaniem lokalnej administracji rzadowej OZPP powstala
»Z inicjatywy monarchistéw wileniskich, skupiajacych si¢ koto redakcji
«Stowa» i niewatpliwie bedzie placéwka propagandy wéréd najszerszych
mas idei monarchistycznej”, o czym $wiadczy¢é miat sklad Zarzadu
Gtéwnego’. Réwniez w pézniejszych raportach Urzedu Sledczego Policji
Pafistwowej i Komisarza Rzadu na miasto Wilno, zwracano uwage na
konserwatywny program organizacji, oparty na wspdtpracy z Kosciotem
i przewidujacy wprowadzenie w kraju, droga ewolucji ustroju monarchi-
Stycznego”,

Z drugiej strony nalezy zauwazy¢, ze kwestia zmiany ustroju poli-
tycznego w kierunku monarchii, nie byla najsilniej akcentowana w dekla-
racji programowej OZPP. Stwierdzajac, Ze: ,,Obecny system parlamen-
tarny okazal si¢ dla naszego panstwa zgubnym i musi ulec zupelnemn
przeistoczeniu [...] Dazac do zwigkszenia wladzy i autorytetu Glowy
Panstwa Organizacja Zachowawczej Pracy Panstwowej, uznaje za logicz-
ne dazenie do zmiany ustroju republikanskiego na monarchiczny [...}",
zaznaczano jednocze$nie, ze postulat monarchii nie jest najwazniejszy
w obecnej sytuacji politycznej i bedzie podjety przez stronnictwo w blizej
nieokreslonej przyszlosci’.

Role organu prasowego OZPP pehnito ,Stowo”, za$§ akcja prasowa,
byla jednym z podstawowych przejawdéw dzialania stronnictwa. Ko-
menda Policji Panstwowej miasta Wilna doniosta w pazdzierniku 1926
roku, ze na terenie Wilenszczyzny, byla prowadzona wéréd ,,wielkiego”
ziemianstwa akcja na rzecz opodatkowania sie na rzecz OZPP, w celu
rozwinigcia pracy organizacyjnej oraz stworzenia funduszu prasowego.
Jednoczeénie zaznaczano, ze przynosi ona mieme efekty, ze wzglgdu na
silne wptywy Zwiazku Ludowo — Narodowego, cieszacego sie¢ poparciem

§ Litewskie Centralne Archiwum Historyczne w Wilnie (dalej: LCAH), Akta
Starostwa Grodzkiego w Wilnie, F.53/23/1933; W, Wiadyka, op. cit., s. 32-33.

"LCAH, Akta Starostwa Grodzkiego, F. 53/23/1933.

| Ibidem.

° Organizacja Zachowawczej Pracy Panstwowej, Stowo z 5 VII 1926.




142 Maciej Wojtacki

czgéci $rodowisk ziemianskich'®, Poszerzeniu platformy $rodowisk
zachowawczych, mialo shuzy¢ porozumienie zawarte pomigdzy OZPP
a grupa konserwatystéw warszawskich zwanych réwniez realistami'!,
skupionych w Polskiej Organizacji Zachowawczej, ktdrej przewodniczyt
ksiaze Zdzistaw Lubomirski, uwieficzone powotaniem Polskiej Organiza-
cji Zachowawczej Pracy Paistwowej'”. Prezesem nowo powstatej organi-
zacji zostal Eustachy Sapieha. Zarzad uzupelniali wiceprezesi — Zdzistaw
Lubomirski, prof. Wiadystaw Zawadzki, Jan Tyszkiewicz, Stanistaw
Waskowski, Wiadystaw Chudzynski i Michat Obiezierski, funkcj¢ sekre-
tarza organizacji petnit Stanistaw Mackiewicz"’. Fuzja pomiedzy wilef-
skim a warszawskim oddzialem OZPP nie doprowadzila do pelnej
unifikacji struktur w ramach POZPP. W statucie nowej organizacji za-
strzezono autonomiczny charakter okregu wilenskiego. Wynikiem tego
bylo zachowanie przez OZPP odrgbnych struktur organizacyjnych na
terenach wojewddztw wschodnich'®. Postulat ten nalezy przypisaé Stani-
stawowi Mackiewiczowi i Eustachowi Sapieze, ktérzy mimo propagowa-
nia na tamach ,,Slowa” koniecznosci powstania organizacji jednoczacej
wszystkie odlamy polskiego ruchu konserwatywnego, byli jednocze$nie
zwolennikami zachowania niezalezno$ci przez poszczegélne przedstawi-
cielstwa regionalne'. Funkcje prezesa autonomicznego okregu wilen-
skiego pelnil profesor Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie Wiady-
staw Zawadzki.

Korzystajac ze struktur OZPP na Wileniszczyznie, prowadzono dzia-
fania na rzecz powstania niezaleznego regionalnego o$rodka monarchi-
stycznego. Jest to o tyle zastanawiajace, ze Cat zwiazany wczesniej
z poznanskim oddzialem OM, nie zawsze popierat jej cele i zatozenia.
Odmawiat jej konserwatywnego charakteru, wychodzit bowiem z zatoze-

2 Réwniez akcja ZLN na rzecz stworzenia funduszu agitacyjnego, wedtug
raportéw policyjnych wypadta stabo,. Przyczyna miato byé przekonanie panu-
jace wérdd ziemian, Ze obecny ,,Sejm zostanie wkrétce rozwigzany i nastapia
nowe wybory”; LCAH, Akta Starostwa Grodzkiego, F.53/23/1933,

Y Okreéleniem tym nawiazywat, do przedwojennej dziatalnosci cztonkéw
warszawskiej POZ w ramach Stronnictwa Polityki Realnej, utworzonego w 1905
roku. Program SPR skierowany byl na porozumienie z zaborcg w celu odzys-
kania utraconej po powstaniu styczniowym przez Krélestwo Polskie autonomii.

12 . Wiadyka, op. cit,, s. 45.

13 LCAH, Akta Starostwa Grodzkiego, F53/23/1933

'“ M. Obiezierski, Glghokie, Stowo z 8 TI 1927.

'3 J. Bobrzyfiski, Zwierciadto. Pamiemik 7 ¢wieréwiecza w stuzbie ojczyzny,
Biblioteka Jagielloniska 37/69, s. 163-164.
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nia, ze ,konserwatysta musi by¢ monarchista, lecz monarchista moze nie
byé konserwatysta”'®. Réwniez poglady szeregu cztonkéw MOW i ich
zwiazki z ideq monarchistyczna, wydawaly si¢ Catowi, co najmniej po-
dejrzane'’. Zmiana stanowiska nastapita po objeciu funkcji prezesa war-
szawskiego oddzialn OM przez znanego Catowi, Michata Obiezierskiego
— czlonka zarzadu OZPP. Dawato to pewnos¢, Ze organizacja ta nie stanie
si¢ konkurencja dla OZPP oraz bedzie posiadala Scisle konserwatywny
charakter. Wynikalo to z opinii Mackiewicza, Zze ziemie wschodnie ze
wzgledu na cechy geograficzne s miejscem nadajacym, specyficzny
charakter cisle konserwatywnym organizacjom tu tworzonym'.

W kwietniu 1927 roku powolano wilenski oddzialu OM. Jednocze-
snie powstal dwutygodnik o jasno okre§lonym profilu rojalistycznym -
— Monarchista Wilenski”, bgdacy organem prasowym wilefiskiego
OMY. Pismo bylo $cile zwiazane ze ,,.Stowem”, na co wskazuje osoba
wydawcy — Konstantego Syrewicza, pelniagcego jednoczesnic obowigzki
sekretarza redakcji ,Stowa"®, Pierwszy numer ,Monarchisty Wiled-
skiego” zostal wydany 10 kwietnia 1927 roku. W tym samym zreszta
duniu, odbyto si¢ spotkanie zalozycielskie wilenskiego oddzialn OM. Po-
wolano wéwczas do zycia Rad¢ Wojewddzka wileniskiej OM, liczaca, co
z dumg podkreslano, az 46 0s6b. Prezesem Rady zostal malarz zwigzany
z USB, Ludomir Slendzinski, wice-prezesami, odpowiednio, w randze

16 Cat, Potozenie w obozie konserwatywnym, Stowo z 12 IV 1927,

'7 Zdaniem Cata MOW nie byla organizacja konserwatywna. Podkreslat zas
jej ,chlopski monarchiom”, widzac w nim mozliwos¢ do stworzenia ideologii
chlopskiego konserwatyzmu, grupujacego rzemieslnikéw, robotnikéw i wloscian,
Tamze. Powodem nieufnoici Cata, mogly byé sciste zwiazki MOW z kra-
kowskim Stronnictwern Prawicy Narodowej, z ktérego czlonkami ,,Stowo”
prowadzito wéwczas liczne polemiki na temat roli konserwatyzmu i monar-
chizmu w zyciu polityczaym panstwa. Cat z reguly prowadzit polemiki z prof.
Stanistawem Estreicherem, ktdry w swych noworocznych artykutach w latach
1926, 1927 krytykowal koncepcje promowane przez ,,Slowo” i jego redaktora
naczelnego, Ibidem.

% Ibhidem.

'Y W czasie poszukiwan autor natrafil jedynie na trzy numery pisma przecho-
wywane w Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego. Brak wzmianek o dalszej dzia-
falnosci redakcji pozwala sadzic, ze pismo zostato zawieszone. Ostatni (trzeci)
numer nosi datg 8 V 1927 roku.

1 CAH, Akta Starostwa Grodzkiego, F.53/23/1954.
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sckretarza generalnego Rady i skarbnika, redaktor naczelny ,,Monarchisty
Wilenskiego” — Wtadystaw Hermanowicz, oraz Witold Sliwa®’.

Powstanie OM na gruncie wilenskim, miato by¢, zdaniem Cata,
efektem promowania idei rojalistycznej na tamach ,,Stowo”. Podkreslat
w tym dzienniku, Ze inicjatywa ta spotkata si¢ z szerokim i entuzjastycz-
nym poparciem ze strony spoleczenstwa wilenskiego, czego wyrazem
mialo by¢ migdzy innymi wykupienie calego naktadu pierwszego numeru
,Monarchisty Wileiskiego””*. Redaktorem naczelnym nowo powstalego
pisma zostal Wiadystaw Hermanowicz. Poza nim w sklad zespolu redak-
cyjnego wchodzili: Stanistaw Hermanowicz, Michat Jakébezyk, Adam
Grzybowski, Zygmunt Packiewicz, Stanistaw Chodkiewicz, Marian Ku-
lesza, Kazimierz Zahorski, Bolestaw Blazewicz, Aleksander Starkiewicz,
Jézef Naruszewicz, Bolestaw Lauda, J. Bakulas, J. Pierwienis, A. Lacho-
wicz, Aleksander Tuskiewicz, F. Sobas, M. Anzelewicz, B. Glinski,
F. Jarkowski, J. Wojnarowski, A. Bender, T. Wolejko, Wincenty Butkie-
wicz, Piotr Hermanowicz, Julia Eozowska, Helena Juriewiczéwna, J. Lo-
bu¢, Alfons Sadowski, M. Taraszkiewicz, J. Januszkiewicz, Piotr Kuleszo,
E. Kotowicz, Zygmunt Matuszewski, P. A. Lewandowski. Redakcja pis-
ma mieécila si¢ przy ulicy Witkomierskiej 3 m. 21. Pismo liczylo 4 stro-
ny i posiadalo szat¢ graficzna wzorowana na ,.Stowie”, Zwraca uwage
wysoki naktad wynoszacy 1000 egzemplarzy (w tym samym czasie
naklad ,.Stowa” wynosit od 1800 do 2500 egzemplarzy).

,.Monarchista Wilefiski” adresowany byl w pierwszym rzedzie do in-
teligencji miejskiej oraz miodziezy akademickiej, wérdd ktdrej idea mo-
narchii cieszyla sig zainteresowaniem i poparciem, i co nie bez znaczenia,
znajdowala zwolennikéw réwnieZ wérdd wladz uczelni. Wsréd protekto-
réw Organizacji Monarchistycznej na USB, byli m.in. rektorzy Marian
Zdziechowski i Alfons Parczewski oraz profesor Franciszek Bossowski®.
Druga grupa spoteczng wérdd ktérej monarchisci cheieli pozyskac zwo-
lennikéw byla Iudnos$¢ wiejska dotychezas znajdujaca sie poza wplywami
obozu zachowawczego. Nalezy zauwazyc¢, ze juz w roku 1924 srodowi-
sko wilefiskie podjelo préb¢ pozyskania wloscian poprzez wydawanie
»Dzwonnika chrzescijaniskiego”, pisma o profilu konserwatywnym sta-

N 7 tycia Organizacji Monarchistycznej, Monarchista Wilenski, nr 2, 24 IV
1927,s. 1.

z Cat, Monarchista wilenski, Stowo z 12 IV 1927,

B LCAH, Akta Starostwa Grodzkiego, F. 53/23/1933.
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rajacego si¢ lagodzi¢ antagonizmy spoleczne na wsi, wynikajace z nie
rozstrzygnigtej jeszcze wéwczas, kwestii reformy rolnej™.

W sformutowanych w pierwszym numerze pisma celach ruchu mo-
narchistycznego, akcentowano konieczno$¢ przywrécenia pafistwu pol-
skiemu wladzy krélewskiej o charakterze katolickim i narodowym, po-
przez przeprowadzenie w tym kierunku zmian w konstytucji. Podkreslano
koniecznos¢ oparcia monarchii ¢ szerokie warstwy spoleczne, ,,bez réz-
nicy, stanu, wyznania, narodowosci, przekonan politycznych i ideatow
spolecznych”. Qdrodzenie monarchii mialo wpiyna¢ na obrong¢ narodu
w jego walce z bolszewizmem zagrazajacym od wschodu, jak rowniez
z rozprezeniem moralnym i postgpujaca laicyzacja spoleczenstwa. Monar-
chia miala by¢ réwnieZ droga do uzyskania przez Rzeczpospolita statusu
mocarstwa europejskiego. Jako najlepszy forme ustroju przedstawiano
brytyiska monarchig konstytucyjna. Wskazywano réwniez na inne przy-
ktady, przede wszystkim — belgijski i szwedzki, w ktérych istnienie pew-
nych cech ustroju republikaniskiego nie wpltywalo na oslabienic monar-
chit. W dalszym dziataniu w Polsce ustroju republikanskiego, opartego na
zalozeniach konstytucji marcowej upatrywano zagrozenie pojawienia sig
tendencji o charakterze faszystowskim badZ komunistycznym?®.

W piSmie zwracano uwagg¢ na rozwdj ruchu monarchistycznego,
ktéry ogarnial, w przekonaniu redaktoréw , Monarchisty Wilenskiego”,
coraz szersze rzesze spoleczenstwa, przy czym wskazywano na rozwdj
warszawskiej Organizacji Monarchistycznej, na ktérej czele stat, co z du-
ma podkreslano, ,,cztowiek z Kreséw” — Mirostaw Obiezierski, obywatel
ziemi mohylewskiej. Poparcie dla ruchu monarchistycznego okreglano
w skali calego panstwa na 80%%. Szczegdlna rolg w szerzeniu idei
rojalistycznej przypisywano osrodkowi wilenskiemu, podkreslajac, ,,ze
minely te czasy kiedy jedynym organem wyznajgcym monarchizm byt
w Polsce dziennik «Stowo», a jedynym publicysta monarchistycznym

jego redaktor, pan Stanistaw Mickiewicz™>',

2 A. Gérski, Weadza polityczna w my.é‘lz' Stanistawa Cata—Mackiewicza, Kra-
kéw 1999, s, 36-37.

B Rodacy!, Monarchista Wilenski, nr 1, 10 IV 1927, s. 2; Monarchista
Wilenski, w podtytule nosit nazwe ,,periodyku o charakterze monarchistyczno~
—imperialnym”.

% Podobne opinie formutowano na tfamach organu prasowego MOW , Glos
Monarchisty”. Zob. J. M. Majchrowski, op. cit., s. 42, 45, 46.

2 Ruch monarchistyczny w Polsce, Monarchista Wilenski, or 1, 10 IV 1927,
s. 2.
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Podobnie jak konserwatysci z kregu ,Slowa”, réwniez monarchidci
wilenscy, jako jeden z gléwnych celéw swej dziatalnosci postrzegali wal-
ke z panujacy ,,sejmokracja i partyjniactwem. Polska swoja sile w przesz-
tosci zawdzigczala swoim krélom, swdj upadek i niemoc sejmom. Dzi$
takze jednostka Polskg utrzymuje, Sejm nasz rozklada nasza panstwo-
wosé™,

Rowniez pozostale kwestic dotyczace polityki wewnetrznej byly
zbiezne ze stanowiskiem reprezentowanym przez ,,Slowo”, Akcentowano
koniecznodé zmiany ordynacji wyborczej i piecioprzymiotnikowej ordy-
nacji wyborczej do sejmu. W gloszonych przez partie polityczne, w trak-
cie kampanii wyborczej, hastach i obietnicach, upatrywano stabosei re-
publikanskiego ustroju panstwa polskiego. Rozbicie wczesnej sceny
politycznej, powodowaé miato, ze ,,Suwerenny Sejm, podzielony na
zwalczajace si¢ stronnictwa”, byl Zrédltem stabosci dla powstajacego
w takich warunkach parlamentarnego rzadu, nie mogacego przeprowa-
dzi¢ koniecznych reform gospodarczych i opracowaé koniecznego pro-
gramu walki z bezrobociem.

Program ,,Monarchisty Wileriskiego” w kwestiach spofecznych byt
natomiast bardzo enigmatyczny. Wplyw na to mial przede wszystkim
negatywny stosunek konserwatystéw wilenskich do ksztaltu uchwalonej
w 1925 roku reformy rolnej. Z tego powodu zagadnienia to nie byly po-
dejmowane przez redakcje pisma. Jednoczesnie akcentowano poprawe
warunkéw bytowych ludu pracujqcego, majacych nastapi¢ po wprowa-
dzeniu monarchii®’, Pewne analogie w tresci pisma z weze$niej wydawa-
nym ,,Dzwonnikiem” pozwalajg sadzi¢, ze mozliwosci pozyskania ludno-
sci chlopskiej szukano w oparciu o wspierajace pismo, wyzsze ducho-
wienstwa rzymsko — katolickiego. W tym celu na tamach ,,Monarchisty
wilenskiego”, drukowano w odcinkach nowelg religijna biskupa Wiady-
stawa Bandurskiego: ,Jadwiga — Swicta Krélowa na polskim tronie”,
stanowiaca stala rubryke¢ pisma. Artykuly o charakterze religijnym sta-
nowily powazna cze$é tredci pisma. Oprécz cyklu, przedstawiajacego
zycie kr6lowej Jadwigi, szeroko omawiano przygotowania do koronacji
obrazu Matki Boskiej Ostrobramskiej*".

2 Thidem.

g, Hermanowicz, Dlaczego..., Monarchista Wilenski, nr 2, 24 IV 1927, s, 1.

0 Koronacja Obrazu Matki Boskiej Ostrobramskiej, Monarchista Wilesiski,
nr 1, 10 IV 1927, s. 2; Przygotowania do koronacji Obrazu Matki Boskiej Ostro-
bramskiej, Monarchista Wileiski, nr 2, 24 IV 1927, s. 2; Koronacja Obrazu
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Poza dzialaniami propagandowymi ,Monarchista Wilenski”, pehnit
réwniez funkcj¢ informacyjne. Stalymi dzialami czasopisma, byly ru-
bryki ,,W stolicy i w kraju”, ,,Z miasta” oraz notowania wilefiskiej gieldy.
Zamieszczano réwniez informacje o charakterze plotkarskim.

Pojawienie si¢ ,Monarchisty Wilenskiego” nie przeszlo bez echa.
W prasie wileniskiej, jak i og6lnopolskiej, pojawily si¢ opinie na temat
nowego pisma. Wéréd czasopism wilefiskich, atak na organ prasowy OM
przypuscily konkurencyjne dzienniki: ,Kurier Wilenski” i ,,Dziennik
Wilenski”. W notatce pt.: ,.Szczegélny noworodek”, redakcja ,.Kuriera
Wilenskiego” ustosunkowata si¢ do nowego pisma, przypisujac mu
przede wszystkim zadania agitacyjne przed zblizajacymi si¢ wyborami
parlamentarnymi i do rady miejskiej. Oceniajac sktad redakciji ,,Monar-
chisty” jako grupe ,trzydziestu nazwisk nigdy i nigdzie nieznanych”,
koncentrowano si¢ na osobie powszechnie znanego w Wilnie redaktora
naczelnego — Wiladystawa Hermanowicza, Zwracano uwagg na jego do-
tychczasows bogatq karierg polityczng, stwierdzajac ze ,bral udziat we
wszystkich o ile zdaje sig, partiack, jakie w ciagu ostatnich lat w Wilnie
organizowaly si¢”, nie odnoszac jednoczes$nie sukceséw na tym pelu
dziatalnoéci publicznej”’. Redakcji ,Monarchisty Wilenskiego” zarzu-
cano manipulacj¢ tresciami i symbolami religijnymi w celu przyciagnig-
cia czytelnikéw, czego dopatrywano si¢ w zamieszczaniu na pierwszej
stronie pisma wizerunku Matki Boskiej Ostrobramskie;j™.

Daleko dalej w atakach na osobg W. Hermanowicza poszedt ,,Dzien-
nik Wilenski”. Przypomniano jego dzialalnosé w narodowej Lidze Ro-
botniczej imienia §w. Kazimierza, w ktérej petnit funkcjg prezesa, a z kté-
rej zostal usunigty ,,za poczynania niekoniecznie licujace” z zajmowanym
stanowiskiem. Odnoszono si¢ réwniez do jego wspélpracy z Wiady-
stawem Studnickim, tak w okresie wyboréw do sejmu wilenskiego, kiedy
to mieli wspélnie organizowa¢é , listy bezpartyjne”, jak i w czasie wybo-
réw do sejmu I kadencji w 1922 roku, kiedy wspéttworzyli liste nr 22.
Wspominano réwniez, ze jeszcze jesienia 1926 r. W. Hermanowicz byt
czlonkiem Chrzedcijaniskiej Demokracji, z ktérej odszedl, kiedy dowie-
dziat sie, Ze nie otrzyma miejsca na liscie tejze partii w przyszltych wybo-
rach do sejmu®, '

Matki Boskiej Ostrobramskiej, Monarchista Wileriski, Monarchista Wilenski, nr
3,8V 1927,s.2.

3 Szczegdlny noworodek, Kurier Wileniski z 13 IV 1927,

2 Na wilerskim bruku, Kurier Wilefski z 26 IV 1927.

3 Starzy ludzi w nowej szacie, Dziennik Wilefiski z 13 IV 1927,
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Oceniajac sama inicjatywe powolania do zycia wilenskiego oddziatu
OM, ,,Dziennik Wilefiski” odni6st si¢ jednoczesnie do dzialah pozosta-
lych organizacji o profilu monarchistycznym na ziemiach panstwa pol-
skiego, jednym tchem wymienil Eustachego Sapiehe, Janusza Radziwilla,
Moryca Poznanskiego i zalozyciela Monarchistycznej Organizacji Wio-
§cianskiej — bytego posta PSL ,,Wyzwolenie” — Adama Cwiakowskiego,
jako inicjatoréw odrodzenia idei monarchistycznej. Z drugiej strony
»Dziennik Wilefiski” niedwuznacznie wskazywal na marszatka J. Pilsud-
skiego piszac, ze ,,w gruncie rzeczy [cala restauracjs idei monarchii — M.
W] kieruje kto$ trzeci, kto§ komu zalezy na utrzymaniu u nas istnieja-
cego stanu rzeczy, budzenin niezadowolenia i fermentéw**,

Obrony ,,Monarchisty Wileniskiego” i jego redaktora naczelnego
przeciw napasciom ,K.W” i ,,DzW.” podjeto si¢ natomiast ,.Stowo”,
w serii anonimowych notatek. Odpowiadajac ,,Dziennikowi Wilefiskiemu”
na famach ,,Stowa” twierdzono, iz usuni¢cie W. Hermanowicza z funkcji
prezesa Ligi Robotniczej wynikalo z tego, iz nie podzielal on écisle en-
deckich pogladéw politycznych. Odpowiadajac za$§ ,Kurierowi Wilen-
skiemu” stwierdzano, Ze: ,,z opinia pisma, ktére nikogo nie reprezentuje,
do ktérego nikt si¢ nie przyznaje, o ktérym absolutnic nic nie wiadomo,
kto je wydaje nie liczymy si¢ wcale”. W reakcji na opinig zawarta w no-
tatce zamieszczonej w ,Kurierze Wilenskim”, ze ,Monarchista Wilenski”
jest ,przeznaczony dla tych, ktérych bratnie «Stowo» traktuje jako durny
35 stwierdzano, ze ,,my sami jestesmy ludem wilenskim [...] jeste-
$my tutejsi naprawde! Odnoszono si¢ takze do pochodzenia redaktora
naczelnego ,,Kuriera Wileniskiego” Witolda Abramowicza, ktéremu ,,Sto-
wo” przypominalo, ze urodzit si¢ i wychowat w Eodzi*.

* Ibidem. Poglad na temat wspéipracy Monarchistycznej Organizacji Wios-
ciaiskiej z Pilsudskim, zasluguje na szczegdlng uwage. J. M. Majchrowski
twierdzi bowiem, ze w okresie kampanii wyborczej do Sejmu II kadencji (1928-
—1930), MOW traktowana byla przez zwolennikéw marszatka, jako organizacja
opozycyjna i z tych powoddéw byla zwalczana; J. M. Majchrowski, -op. cit., s. 50.
Z drugiej strony nalezy zwrdci¢ uwagg, e w Informacyjnych Komunikatach
Politycznych przygotowywanych przez policje, MOW traktowano jako organiza-
cje zwigzana z BBWR; Archiwum Akt Nowych, Ministerstwo Spraw Wewngtrz-
nych - doplyw, sygn. 1038/1930, k.5.

¥ Szczegdlny noworodek, Kurier Wilenski z 13 IV 1927.

% po tym ataku ,,Slowa”, Witold Abramowicz oraz redakcja , Kuriera Wilefi-
skiego” wydata specjale o§wiadczenie, w ktorym stwierdzano m.in.: nie zamie-
rzamy przystepowad do polemiki o to, kto na gruncie wileniskim, jest bardziej
tutejszy czy redaktor , Kuriera” urodzony w Lodzi, czy redaktor ,,Stowa” urodzony
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Jednakze najdalej w ferowaniu sadéw 1 oskarzen wobec
~Monarchisty” posunat si¢ ,Robotnik”. Zdziwienie 1 podejrzenia tego
dziennika wzbudzila niska cena pisma, wynoszaca 5 groszy (w tym sa-
mym czasie pojedynczy numer ,Stowa” o takiej samej liczbie stron i
formacie kosztowal 20 groszy). Spowodowalo to postawienie pytania o
zrédta finansowania pisma’’. Nastgpnego dnia zarzuty sprecyzowano,
twierdzac, ze ,,potgzny rozwdj finansowy monarchizmu polskiego (czy
aby polskiego?) zwr6cil na siebie uwage i w Sejmie i w Rzadzie”. W
wyniku czego miata jakoby by¢ powotana specjalna komisja ,,«sejmowo
— rzadowa», ktéra by miata za zadanie wyjaéni€, czy niektére organizacje
monarchistyczne nie otrzymuja subsydiéw spoza granic Panstwa’™.

W odpowiedzi na pierwsza notatke ,,Robotnika”, na lamach ,Stowa”
poinformowano, ze ,Monarchista Wilenski” zostal wydany ze sktadek 30
mieszkaicéw Wilna, ktérych liste imienng posiadala redakcja®,
Dementujac zas rewelacje ,,Robotnika” dotyczace Zrddet finansowania
ruchu monarchistycznego, stwierdzalo, Zze pismo nie traktuje tresci no-
tatki opartej na insynuacjach pochodzacych z sejmowych kuluaréw jako
oficjalnego stanowiska dziennika i jego redaktora Feliksa Perla, doma-
gano si¢ jednoczesnie ukarania jej autora®™.

. Monarchista Wilefiski” zniknat réwnie niespodziewanie jak si¢ po-
jawil. Brak jakichkolwiek informacji o przyczynach jego likwidacji po-
zwala snuc jedynie przypuszczenia dotyczace zawieszenia pisma. Naj-
bardziej prawdapodobna wydaje sie teza, ze mimo poczatkowych sukce-
sOw monarchistow, za ktére niewatpliwie uzna¢ nalezy zawiazanie sig
wilefiskiego oddziatu OM, pismo nie potrafilo zdoby¢ grona licznych
czytelnikéw, czego przyczyna byla niska liczba czlonkéw OM. Dla po-
réwnania OZPP, mimo szeroko rozwinietej akcji informacyijnej i rekruta-
cyjnej prowadzonej latach 1926 — 1928, kiedy powstat szereg kot tereno-

w Petersburgu, uwazajqce dociekania na ter temat za absurd. Odpowiedz ,,Stowu”,
Kurier Wileriski z 15 TV 1927.

7 Robotnik, z 12 IV 1927.

** Robotnik z 14 IV 1927.

¥ Jednoczeénic w ,,Monarchiscie Wilefiskim” i ,,Stowie”, stwierdzano, ze
pisma byly gotowe udostgpni¢ te list¢ pod warunkiem: ujawnienia przez przed-
stawiciela ,,Robotnika” szczegétéw umowy na mocy, ktérej dzierzawi on drukar-
ni¢ nalezaca do skarbu pafistwa, patrz: Strach o obzartuchéw ma wielkie oczy,
Monarchista Wilenski, nr 2, 24 IV 1927, s. 2; Stowo z 13 IV 1927. Lista ta nie
zostata nigdy opublikowana na tamach ,,Stowa”, nie zostala réwniez przestana
do Starostwa Grodzkiego w czasie rejestracji ,,Monarchisty Wilenskiego”.

0 Stowo z 15 IV 1927.
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wych m.in. w Glgbokiem, Wilejce, Oszmianie, nie przekroczyla nigdy
liczby 100 czionkéw. Potwierdza to m.in. liczba jedynie 40 oséb obec-
nych na walnym zebraniu OZPP, ktére odbylo si¢ w listopadzie 1928
roku®'. Réwniez zbyt bliskie zwiazki ze ,,Stowem™ mogty by¢ przeszkoda
w egzystencji ,.Monarchisty Wilenskiego”. Oba bowiem tytuly w kwe-
stiach ustrojowych i ideologicznych prezentowaly t¢ samg linie, co po-
wodowalo, ze zacieraly si¢ pomigdzy nimi réznice, ktére pozwalalyby na
pozyskanie réznych grup czytelnikow.

Inng przyczyna niewielkiej poczytnodci pisma byta populamosé idei
rojalistycznej, czy raczej jej brak, w spoleczefistwie polskim. Jedyna
organizacja, ktéra poszta do wyboréw z hastem monarchii na sztandarze,
byla juz wspomniana MOW. Wybory w 1928 skoficzyly si¢ dla niej do-
tkliwa porazka, gdyz uzyskala jedynie 0,5 procenta oddanych waznych
gloséw, nie wchodzac do parlamentu®. Wyboru za$ przedstawicieli
POZPP i OZPP m.in. Mackiewicza i Wankowicza do sejmu nie mozna
wszak traktowad jak sukcesu idei monarchicznej. Organizacje te, podob-
nie jak wiele innych o charakterze konserwatywnym, poszty do wyboréw
w ramach najsilniejszej wowczas organizacji politycznej — Bezpartyjnego
Bloku Wspdlpracy z Rzadem Marszatka J6zefa Pilsudskiego, ktérego
hastem naczelnym nie byl monarchizm a sanacja Zycia politycznego
1 spolecznego, za$ niepodwazalanym autorytetem cieszyla si¢ osoba mar-
szatka, a nie osoba przyszlego monarchy.

' LCAH, Akta Starostwa Grodzkiego w Wilnie, F.53/23/1933
42 J. M. Majchrowski, op. cit., s. 55.




