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Zagadnienie dotyczace mniejszosci narodowych pojawialo si¢ w okre-
sie migdzywojennym zaréwno w enuncjacjach politykéw i publicystéw
obozu narodowego, jak réwniez innych ugrupowan i orientacji politycz-
nych. Bylo ono poruszane réwniez ze wzgledu na fakt, ze znaczna czesé
Iudnosdci Polski okresu migdzywojennego stanowila mniejszosci naro-
dowe. Zgodnie ze spisem powszechnym ludnodci z dnia 30 paZdziernika
1921 roku (ktéry nie byt bardzo dokladny, najczesciej zanizatl odsetek
maiejszosci) w Polsce mieszkalo wéwczas 14,3% Ukraineéw (3,8 min),
ok. 5 min wedlug pézniejszych szacunkéw, kolejng mniejszoscig stano-
wili Zydzi 7,8% wedtug kryterium narodowosci (lub 10,7% — wedhug kry-
terium wyznaniowego), nast¢pnie plasowali si¢ Bialorusini, ktérych bylo
3,9% (ok. 1,6 mln) oraz Niemcy 3,8%. Nieznaczny odsetek stanowity
inne narodowosci jak Litwini 1 Rosjanie, a t¢ mozaike etniczno-kulturowa
dopelniali Czesi, Stowacy, Cyganie i Tatarzy, stanowiacy lacznie 1,3%
ludnodci. W $wietle tychze danych Polacy stanowili 69,2% ludnodci
kraju®. Natomiast wedtug spisu ludnosci z 1931 roku, Ukrairicy stanowili

' W. Wasiutyfiski (1910-1994); czionek Ruchu Miodych OWP, pézniej
jeden z czolowych dziataczy i publicystéw powstalego w kwietniu 1935 roku
Ruchu Narodowo-Radykalnego. Po II wojnie §wiatowej, dziatacz Stronnictwa
Narcdowego, publicysta prasy emigracyjnej.

% K. Kawalec, Spadkobiercy niepokornych. Dzieje polskiej mysli politycznej
1918-1939, s. 79; Maty rocznik statystyczny 1931, Warszawa 1931, 5. 9.
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w Polsce 13,9% ludnosci, Zydzi 8,6%, Biatorusini 3,1%, Niemcy 2,3%
inne muiejszosci 3,2%, zas Polacy 68,9%°.

Bialorusini

Biatorusini w Polsce okresu migdzywojennego, jak wspomniano, sta-
nowili w roku 1921 okoto 3,9% ludnosci kraju, natomiast wedtug spisu
przeprowadzonego 10 lat pézniej, 3,1%. Byli tak zwang mpiejszoscia
terytorialna, co oznacza, ze od pokolen zamieszkiwali ten sam obszar®.
Administracyjnie znajdowali sig omi w wojewddztwach: poleskim, nowo-
grodzkim, we wschodniej i poludniowej czgsci wojewddztwa wilefi-
skiego oraz we wschodniej czedci biatostockiego®. Wigkszosé ludnosci
biatoruskiej stanowili chiopi — 80%, natomiast drobnym handlem i rze-
miostem zajmowalo si¢ okofo 10% Biatorusinéw. W miastach, gléwnie
jako shuzba domowa, pracowalo ok. 8% Bialorusinéw, za$ inteligencja
i polinteligencja tej narodowosci stanowila zaledwie ok. 2%. Wigkszosdé
Biatorusinéw — to znaczy 900 tys. oraz 700 tys. tzw. ludnodci , tutejsze]”
(grupy regionalnej o nieuksztaltowanym obliczu narodowoséciowym) byto
wyznania prawostawnego. Bialoruscy wyznawcy prawostawia mieli sto-
sunkowo maty wplyw na Episkopat Cerkwi, ktéry w wigkszosci byt
narodowosci rosyjskie;j”.

Stosunek wiadz polskich do mniejszosci biatoruskiej charakteryzo-
wal si¢ generalnie, ich przeswiadczeniem o tym, Ze przy stosunkowo
niskiej §wiadomosci narodowej s3 oni podatni na procesy asymilacyjne’,
Wychodzac z takiego zaloZenia polityka na terenach péinocno-wschod-
nich Il RP stata sig polityka polonizacyjna’. Polityka ta przejawiala si¢
migdzy innymi systematyczna likwidacja szkét powszechnych z jezykiem
biatoruskim, jak i szkét utrakwistycznych®.

* A. Czubinski, Historia Polski XX w., Poznat 2000, s. 137.

* M. Iwanicki, Ukraificy, Biatorusini, Litwini i Niemcy w Polsce w latach
1918-1990, Siedlce 1993, s. 89.

? Thidem, s. 89.

8 K. Krasowski, Zwiqzki wyznaniowe w Il Rzeczypospolitej. Studium histo-
ryczno-prawne, Warszawa—Poznah 1988, s. 106-108.

" M. Iwanicki, op, cit,, s, 103,

® Ibidem.

? Ibidem, s. 106~107; W. Wapitiski, Polska na styku narodéw i kultur. W kregu
przeobrazen narodowosciowych i cywilizacyjnych w XIX | XX wieku, Gdansk
2002, s. 157.
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Obéz Wszechpolski zasadniczo nie uwazal Biatorusindéw za odrgbny
naréd, w stosunku do ludno$ci zamieszkujacej tereny poinocno-wschod-
nie I RP uzywat czesto okreslenia: ,,gente Ruthenus, natione Polonus™"".
Postawe endecji do mmiejszosdci bialoruskiej, dobrze okresla mowiacy
o asymilacji, cytat Romana Rybarskiego, ktéry twierdzil: ,trzeba otwar-
cie powiedzied, Ze tym mocniejsze beda podstawy naszego panstwa, im
mniejszy bedzie procent zywioléw, przyznajacych si¢ do obcych narodo-
wogci. Trzeba to powiedzie¢ i w tym kierunku prowadzi¢ polityke naro-
dowa. Nie jest ona pozbawiona narzgdzi, nie jeste$my skazani na gre
czysto spontaniczng sil, nad ktérymi nie mozna by zapanowa¢. Najpierw
jestesmy dzi§ $wiadkami procesu, ktéry stusznie nazywamy nacjonali-
zacja Polski. Poznan, o kidrego polskos¢ mozna si¢ byto przed wojng lgkac,
dzisiaj jest najbardziej Polskim miastem. Setki tysigcy Niemcow odply-
nety do Rzeszy. Czeka na powrét do Polski znaczna ilo$é wychodZeow z
glebi Niemiec, umiejgtna polityka imigracyjna moze rozmiesci¢ w Polsce
w najwazniejszych punktach wielkie masy zasobnego w kapital powrot-
nego wychodZstwa amerykanskiego. A zreszta czy normalny rozwdj
spoteczno-gospodarczy zywiotu polskiego, ktéry nie bedzie si¢ wyrgczal
Zydami, nie musi doprowadzi¢ automatycznie do tego, Ze emigracja
znacznej czgsci Zydéw, zamieszkatych w Polsce stanie sig nieunikniong
koniecznoscia? Ale nie wystarczy z filozoficznym spokojem obserwowac
te gre sil spoleczno-narodowych; trzeba ujac¢ ja w ramy dalej idacej poli-
tyki emigracyjne;j i kolonizacyjnej. Drugi czynnik wzmozenia narodowego
charaktern Polski to asymilacja. Podobnie jak panstwo, ktére przylacza
ponownie do siebie terytorium, wydarte przez wroga, méwi nie o aneksji
lecz o reaneksji, tak samo w wewngtrznych naszych stosunkach mozemy
powiedzieé, ze proces asymilacyjny przez zywiol polski jest do pewnych
granic reasymilacja, jest powrotem do polskodci zywioléw, mniej lub
wigcej wynarodowionych, ktére odzyskuje si¢ dzigki powstaniu niepod-
leglego panstwa”'!. Jak twierdzi Roman Wapifiski stosunek do ziem
wschodnich i tam zamieszkatych narodowosci dobrze oddaja réwniez
stowa (pod ktérymi podpisaliby si¢ nie tylko nacjonaliSci w tamtym
okresie — jak podkresla R. W.) dziatacza starszego pokolenia endekéw,
prezesa Zarzadu Glownego Stronnictwa Narodowego Joachima Barto-
szewicza, ktdry twierdzil, iz: ,Lud litewski, ruski czy bialoruski nie
potrzebuje weale by¢ obecnie pytany o to, czy chce zwigzku z Polska, bo

W, Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne koncepcje rozwiqzania
problemu mniejszosci narodowych 1918~1939, Lublin 1994, s, 93.
' Cyt. za: K. Kawalec, op. cit., s. 80,
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ten zwigzek jest juz faktem historycznym, dokonanym prawnie i dobro-
wolnie przez ich przodkéw i tego faktu nie moze on przekreslié, jesli nie
chee zerwaé zwigzku z wiasng Ojczyzna. Dzieje dlugich wiekéw uczy-
nily to, iz Polska, Litwa i Ru$ zlaty si¢ w nierozlaczng calo$é, ze utwo-
rzyty wspdlny naréd i jednolite panstwo”'%. Ten sam dziatacz pisal takze:
..INa naszych ziemiach wschodnich wsrdd szerokich mas ludnosci istnieje
poczucie odr¢bnosci szezepowych, jezykowych, religijnych, ale nie ma
uswiadomienia narodowego i nie ma daznosci do wlasnej pafstwowej
niepodlegto$ci”’®, Natomiast jeden z dziataczy miodszego pokolenia
narodowcéw — Jedrzej Giertych zauwazal, piszac o Biatorusinach, ze ci
pod wzgledem $wiadomosci narodowej dopiero sig zaczeli ksztattowaé'.
W programie powstalego w 1934 roku ONR znalazl sie zapis, ktéry
méwil, ze obywatelem panstwa polskiego moga by¢ tylko ,,dzieci cywili-
zacji polskiej”, za ktérych uwazano réwniez Biatorusinéw i Ukraificéw",

Program W. Wasiutynskiego

Wojciech Wasiutynski na poczatku swej drogi publicystycznej w ar-
tykule z 1929 roku, podzielil obszar kreséw wschodnich na cztery od-
rebne czesci. W dwéch z nich zamieszkiwali Bialorusini. Pierwszy z nich
to byla, wedlug niego, Wilefiszczyzna (wojewddztwa: wilefskie, nowo-
grodzkie, i wschodnia czg¢éé bialostockiego) gdzie mieszkali Polacy
i Biatorusini. Wigkszos¢ Bialorusindw na tym terenie stanowili chiopi,
ktorzy jak wéwczas twierdzil Wasiutynski, nie uwazali sie za odrgbny
nardd. Jezyk jakim si¢ postugiwali okre$lat on ,,gwara ludowa’. Drugi
obszar, ktory wskazywat to Polesie. Twierdzil on, Ze na tym obszarze
wigkszoé¢ ludnosci nie ma ,,wyraznego oblicza narodowego, jest nieru-
chliwa i ciemna, a mdwi narzeczem, zaleznie od okolic zblizonym do
biatoruskiego lub ruskiego”'®. W tym artykule zauwazat, ze na Wilensz-
czyznie i Polesiu ,,przywigzanie lndnosei do Polski nie byloby trudne,
gdyby od poczatku zaczeto tam polonizacjg, bo ludnoéé sama garnie sig

2 Cyt. za: R. Wapifiskim, op. cit., s. 158.

1 Cyt. za: R. Wapinskim, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw
nad dziejami mysli nacjonalistycznej, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1980,
5. 244,

1. Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932, s. 8.

'S A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki — préba biografii politycznej, Lon-
dyn 1990, s. 38.

Byw. 1. Wasiutynski, Igranie z ogniem, Szczerbiec, nr 21, 15 X1 1929, s. 1-3.
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do wyzszej polskiej kultury. A tymczasem tam, wiasnie wbrew woli lud-
nosci, wprowadza si¢ szkoly bialoruskie, popiera jgzyk bialoruski, nawet
wschodni alfabet””’. Wasiutynski opisywat faktycznie zaistniata sytuacje
cho¢ oczywiscie ja przejaskrawiat. W latach dwudziestych systematycz-
nie likwidowano szkoly z jezykiem biatoruskim. W roku 1920-1921
istnialo 514 szkét powszechnych z jezykiem bialoruskim, za$ w roku
1925-1926 z tychze szkot pozostaty 3. Sytnacja zmienila si¢ w latach
1927-1930 w wyniku uporczywych zadan strony biatoruskiej. W tym
okresie zwiekszyla sie liczba szkét z jezykiem biatoruskim oraz szkét
utrakwistycznych (w roku 1928-1929 szkét publicznych 7 jezykiem na-
uczania biatoruskim bylo 23 natomiast szkét utrakwistycznych 52)',
Takie warunki nie trwaly jednak dlugo i w latach trzydziestych zndw
zaczgto likwidowaé szkoty z biatoruskim jezykiem nauczania.

W omawianym okresie Wasiutynski opowiadal si¢ za ograniczeniem
wplywdéw jezyka bialoruskiego w szkolnictwie, proponowal wéwczas
ekspansywna polityke kulturalng na wschodzie Polski, ze szczegdlnym
uwzglednieniem polskiego szkolnictwa, ktdre, wedlug jego zalozef, mialo
by¢ ,,straza przednig polskosci”. Twierdzil, Ze na kresach ,musi i§¢ reka
w reke polski rzad z Kosciotem katolickim™"®, Opowiadat si¢ réwniez za
twarda i stanowczg polityka majaca za zadanie stlumienie wszelkich ru-
chéw antypanstwowych®. Jego 6wczesny stosunek do Biatorusinéw
wowczas reprezentowany przez niego nie réznil sig od wskazafi progra-
mowych innych dziataczy obozu narodowego z tamtego okresu®'.

Rozumiat on jednak, Zze skoro obszar kreséw wschodnich jest niejedno-
rodny, to nie nalezy stosowaé do calych kreséw jednakowej zasady
i metody postgpowania, a staraé si¢ raczej dopasowywac je od specyfiki
regionu™.

W okresie dziatalnosci w RNR Wasiutynski stat si¢ twércg programu
tego ruchu dotyczacego mniejszoéci stowianskich. Slady jego pogladéw
mozna odnalezé w ., Zasadach Programu Narodowo-Radykalnego™,

Napisal on dwa duze artykuly poswiecone kwestii wschodniej, ktére
zostaty opublikowane w miesigczniku ,,Ruch Miodych”, w marcu i kwietniu

7 Ibidem, s. 2.

8 M. Iwanicki, op. cit., s. 106.

¥ W. J. Wasiutyhski, Igranie z ogniem, s. 3.

% Ibidem.

2t Zob. W. Mich, Obcy w polskim domu..., s. 95-114.
2 w. J. Wasiutynski, Igranie z ogniem, s. 3.
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1936 roku. Nastgpnie za§ zostaly wydane jako broszura programowa
»Zagadnienie ziem wschodnich”.

Omawiajac kwesti¢ biatoruska w niejszej broszurze, Wasiutyriski
stwierdzil, iz jezyk biatoruski jest jedynie narzeczem. Udowadnial tg
tezg, wskazujac na duze réznice jakie istnialy pomiedzy jezykiem
biatoruskim z okolic Grodna, gdzie ten bardziej przypomina polski, 2 z
okolic Witebska, gdzie biatoruski bardzo podobny byt do rosyjskiego™.
Zwracal takze uwage na fakt, iz bialoruski jezyk literacki, ktérym
postugiwali si¢ Biatorusini w Bialoruskiej Socjalistycznej Republice
Radzieckiej, réznit si¢ znacznie od tego, kiérym postugiwal sig lud
biatoruski, a takze od jezyka literackiego tworzonego przez polskich
Bialorusinéw i przypominat znacznie bardziej jgzyk rosyjski. Stusznie za-
uwazy! réwniez, Ze praktycznie na terytorium éwczesnej Polski nie byto
inteligencji biatoruskiej, nawet wsrdd ksigzy prawostawnych, sposréd
kt6rych wigkszo$é stanowili Rosjanie®.

Wasiutynski analizowal dlaczego na terenach zamieszkalych przez
ludnos¢ biatoruska przyjmowala sie propaganda i ideologia komuni-
styczna. Twierdzil, ze przyczyna tak duzych wplywéw nielegalnej Ko-
munistycznej Partii Zachodniej Biatorusi — byla silna odrgbnosé warstwy
chiopskiej na tych terenach, przy braku s§wiadomoscei narodowej. Poza
tym stabo$¢ osrodkéw kultury biatoruskiej w Polsce, przy wzglednie
silnych odrodkach kulturalnych w BSRR ulatwiata propagande komuni-
styczng. Za najistotniejszy uwazal brak programu bezposredniego od-
dzialywania politycznego Polakéw na tych terenach. Oczywiscie KPZB
jak stusznie wskazywal, nie byla partia majaca na celu szerzenia bialo-
ruskiego ruchu narodowego, a byla po prostu, jak pisal, ,.ekspozytura
Sowietow”.

Wasiutynski konkludujac swoje rozwazania o ludnosci biatoruskiej
stwierdzil, iz dla ,polityki polskiej” narodzito sie istotne pytanie, czy
Biatorusini sa narodem. Wedlug niego Bialorusini byli niewatpliwie
grupg etniczna, lecz jeszcze niejednolits i nie do korica okreslona, ponie-
waz $wiadomo$¢ narodowa, samodzielna kultura, wspdlna przesziosé
historyczna na Biatorusi w latach trzydziestych, jak wskazywal, niemal nie
wystepuje. Twierdzil, iz Bialorusini narodem nie s, nie przeczyl
jednakzg‘aktowi ich odrebnosci jezykowej i religijnej [podkreslenie —
-P. T}

B Idem, Zagadnienie ziem wschodnich, Warszawa 1936, s. 9.
* Tbidem, s. 10.
3 Tbidem, s. 11.
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W broszurze ,,Zagadnienie ziem wschodnich” Wasiutynski naszkico-
wat projekt polityki, jaka powinna prowadzié¢ Polska w stosunku do Bia-
lorusindéw. Twierdzil, iz Bialorusini na wytworzenie wiasnego zycia na-
rodowego raczej nie mieli szans. Z tego wzgledu mogli dosta¢ si¢ w or-
bitg¢ wplywdéw ZSRR, albo pafistwa polskiego. Uwazat wige, ze Polska
ma obowiazek ,,uzasadniony etnicznie, historycznie i cywilizacyjnie, daé¢
im [Biatorusinom — P. T.] nasza wy2Zszg i lepsza kulture, uznaé ich za
czesé petnoprawna Narodu Polskiego”?. Podkreslat, ze polityka polska
musi wystrzega¢ si¢ kilku bledéw, ktére moglyby doprowadzié do sytu-
acji, w ktérej asymilacja bylaby utrudniona. Za bledng uznawat polityke,
ktérej jeszcze na przetomie lat dwudziestych byt zwolennikiem — miano-
wicie zupeinej polonizacji szkolnictwa na terenach zamieszkalych przez
Bialorusindw. W 1936 roku Wasiutynski twierdzil, ze bledem bylaby
walka z jezykiem bialoruskim. Proponowat, aby w szkolnictwie nauka za-
czynala sie w jezyku miejscowym, czyli bialoruskim tyle, 2e z alfabet
lacifiskim. W szkole, wraz z rozwojem dziecka powinno si¢ stopniowo
przechodzié do jezyka literackiego polskiego, wylacznego juz zupetnic
w urzedach i szkolnictwie $rednim. Jednakze nauczyciele i urz¢dnicy,
ktérzy pracowaliby na terytorium zamieszkalym przez Bialorusindéw,
wskazywal Wasiutynski, musieliby znaé¢ specyfike regionu. Wedhug niego
Polacy powinni szanowa¢ literaturg biatoruska, podkreslat jednak, ze po-
winna jednak by¢ pisana w alfabecie tacifiskim®.

Jego zdaniem proces polonizacji nie powinien opiera¢ si¢ na dworze
polskim, jako gléwnym o$rodku polskosci, gdyz ,klasowa polityka
szlachty”, doprowadzila na kresach do wielu animozji. Swéj poglad uza-
sadnial: ,,Klasowa polityka szlachty polskiej, ktéra dla siebie budowata
koscioly, dla chaméw cerkwie, a zadowolona z analfabetyzmu nie sze-
rzyla znajomosci polskiego pisma, kosztowala nas juz chyba dosé wiele
na wschodzie. Dzi$ w okresie ngdzy i ostrego konfliktu spotecznego prze-
ciwstawienie kolchozom folwarkéw mogloby nas kosztowaé jeszcze
drozej. Migdzy Polska a chiopem bialoruskim mur obcosci wytwarzaja
dwory i sekwestratorzy”. Wasiutyfiski zauwazat, ze polityka dwor,
kojarzonego z uciskiem na biednej wsi bialoruskiej, nie moze by¢
pomocna w krzewieniu polskosci. Poza tym uwidacznia si¢ w tym zdaniu
jego negatywny stosunck do wszelkiego rodzaju podzialu klasowego,
poniewaz utrudnial on stworzenie jednolitego narodu. Proponowal nawet,
aby dla zaspokojenia ,,glodu ziemi” chtopéw bialoruskich nie ba¢ si¢ wy-

2 Thidem, . 12.
77 Ibidem.
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wlaszczenia wielkiej wlasnoéci rolnej na kresach pdinocno-wschodnich.
Podkreélat rowniez, ze bledem bylaby kolonizacja, ktéra, jak wiemy, byta
doéé powszechnie praktykowana w latach trzydziestych na terenach kre-
s6w. Shusznie przewidywat, ze moze ona jedynie doprowadzi¢ do wzrostu
nastrojéw antypolskich i stworzenia frontu skierowanego przeciwko
osadnikom i chroniacemu ich panstwu®®, Proponowat stworzenie wspéinego
z Bialorusinami programu skierowanego przeciwko mniejszosci zydowskiej,
ktéra byla giéwnym propagatorem ideologii komunistycznej na kresach. Jak
twierdzil: ,.Antysemicka polityka panstwa polskiego, nie tylko wypartaby
propagand¢ komunistyczng z Kreséw Wschodnich, lecz moglaby takze
sta¢ si¢ najlepsza propagandy Polski i dokonad, unicestwiajac ekspansjg
komunistyczna, dywersji z tamtej strony kordonu. Jedyny to sposéb wy-
raznego zwigzania interesu miejscowej ludnosei z interesem calego Narodu
Polskiego. Przez antysemityzm Biatorusin poczuje swdj zwiazek z polskim
chtopem, w odrgbnosci od Zydéw i komunizmu™?,

Program polityczny w stosunku do Biatorusinéw jaki postulowat Wa-
siutynski musiatby by¢ realizowany wylacznie w warunkach przebudowy
calego panstwa, w ramach programu proponowanego przez niego i in-
nych dziataczy RNR.

Wyjéciem majacym doprowadzi¢ do asymilacji Biatorusinéw z Pola-
kami byloby powierzenie na tych ziemiach przeprowadzenia reform mo-
nopartii, czyli Organizacji Politycznej Narodu™, ktéra wywierataby wptyw
na catoksztalt zycia spotecznego. Do OPN powinni by¢ przyjmowani,
wedlug Wasiutynskiego, bez zadnej réznicy prawostawni i katolicy.
Mialo to oczywiscie nie powodowaé tworzenia kolejnych podziatéw
pomigdzy Polakami a Biatorusinami. W celu budowania na kresach poét-
nocno-wschodnich polskiej $§wiadomosci narodowej, Wasiutyhski po-
stulowal wprowadzenie na tych terenach organizacji wychowawczo-po-
litycznej. Ten poglad stanowil reminiscencje przekonan Bolestawa Pia-
seckiego, ktéry proponowat aby miodziez przystgpowata do Organizacji
Polityczno ~ Wychowawczej Narodu, Ta miala wychowywac osoby od

* Tbidem, s. 12-13.

2 Ihidem, s. 13.

% Organizacja Polityczna Narodu miata swym zasiggiem obja¢ wszystkich
czlonkéw narodu, ktérzy chcieliby do niej nalezed. Pozbawiona wige byla barier
majatkowych, czy tez spolecznego pochodzenia. Oczywidcie wewnatrz OPN
istniataby scista struktura hierarchiczna, polegajaca na podleglosci poszczegdl-
nych jednostek OPN wyzszym kierownictwom.
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10 do 21 roku zycia®, Wasiutyfiski uwazal, ze taka organizacja na
kresach jest niezbedna, poniewaz jak twierdzil: ,,Szkota nigdy nie dokona
tego, co moze zrobi¢ zwigzek miodziezy, majacy na swym czele ideowe
i $wiadome swych celéw kierownictwo, posiadajace przytem atrakcyjna
forme, duza egzekutywe i mozno§é wyrabiania zdrowych ambicji”™*?.
Pojawiala si¢ jednak, jak sygnalizowal, jedna znaczaca trudnos¢, ktdra
nalezatoby rozwiazaé. Mianowicie organizacja wychowawcza, miala
zgodnie ze swoimi podstawowymi zalozeniami, wychowywaé miodziez
wedlug pewnych idealéw religijnych i etycznych™. Uwazal, Ze najlep-
szym rozwiazaniem byloby uczynienie kierownikami organizacji wycho-
wawczej duchownych, Tyle, ze jak stusznie wskazywal w warunkach,
gdy do organizacji wychowawczej przyjmowani beda zaréwno katolicy
jak i prawostawni, pojawi si¢ problem jakiego wyznania duchowni maja
kierowa¢ pracami tejze organizacji. Podawat cztery mozliwoéci rozwia-
zania tego problemu, ktérym warto przyirze¢ si¢ blizej: ,Pierwszy spo-
sGb, to byloby wyznaczenie podwdjnych kapelanéw w organizacji — kato-
lickich i prawostawnych. Ale to by stawiato warto$¢ calej organizacji pod
znakiem zapytania, odbieratoby jej iednolita podstawg duchowag, tworzy-
foby natychmiastowym podziat i pewien wewngtrzny falsz. Za tym spo-
sobem przemawia jedynie to, Ze jest najlatwiejszy do przeprowadzenia.
Drugi sposéb polegaé by mdégl na utrzymywaniu indyferentyzmu chrzes-
cijanskiego, na nie mianowaniu kapelanéw w ogéle. Konsekwencja tego
bylby znéw brak do$¢ wyrainej postawy duchowej, falsz wewnetrzny,
a w dziedzinie praktycznej powstawanie konkurencyjnych organizacyj
akcji katolickiej i niedopuszczalna tragiczna walka. Rozwigzania konse-
kwentne i szersze sg tylko dwa. Jedno, to latynizacja Biatorusindow, kon-
sekwentna wytezona akcja za nawrdceniem catych kreséw péinocno-
-wschodnich na obrzadek rzymsko-katolicki. Nie jest to niemozliwe:
wigksza atrakcyjno$¢ form katolickich, odpowiednie rozstrzygnigcie spra-
wy kosztéw koscielnych, przytem biernosé bialoruska stwarzaja mozli-
woé¢ unifikacji. Ale za jaka ceng? Za ceng paruset lat walki, za ceng
rozpalenia antagonizmu religijnego, ktéry statby si¢ zarazem narodowo-
§ciowym. A jednak naszym celem musi by¢ jednos¢ cywilizacyjna,
a wiec w pilerwszym rzgdzie religijna. Pelny wyraz moze ona znalezé

3 B. Grott, Mysl spoteczno-parstwowa ugrupowarn rozlamowych obozu na-
rodowego, Przeglad Humanistyczny 1988, z. 6, s. 21.

%2 W. Wasiutynski, op. cit., 5. 14.

3 Ibidem.
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tylko we wspélnej religii”>*. Checac do tego doprowadzi¢é, Wasiutynski
proponowal rozwigzanie czwarte, a wiec wprowadzenie na kresach
pélmocno-wschodnich obrzadku unickiego niezwiazanego z lwowska
Cerkwia unicka. Zakladal, ze przy zrecznej polityce wyznaniowej pai-
stwa nowy kosciél umicki, nie musi si¢ sta¢ jak greckokatolicki ostoja
ruchu antypolskicgo, a raczej moze on przypominaé drugi obrzadek
unijny dzialajacy w Polsce — to znaczy ormiansko-katolicki, ktéry byt
bardzo silnym oérodkiem polskodci, co stusznie zauwazal autor ,,Zagad-
nienia ziem wschodnich™.

Koncepeja powotania nowego obrzadku unickiego na terenach kre-
séw pdmocno-wschodnich, byta zupelnym nevum w kregach obozu na-
rodowego. Wasiutynski tworzac jq musial mie¢ na uwadze negatywne
strony dotychczasowej polityki rzadéw polskich na terenach kreséw
wschodnich. Proponowal réwniez zupelnie inny model polityki skiero-
wany w stron¢ Biatorusinéw niz czynili to pozostali dziatacze obozu
narodowego. W projektowanym modelu polityki nie tylko dostrzegal
niebezpieczenstwo zbyt ostrego kursu polonizacyjnego na terenach za-
mieszkatych przez Bialorusinéw, ale staral si¢ réwniez znaleZé rozwigza-
nie, ktére nie doprowadziloby do powstania antagonizmdéw pomiedzy
wyznaniem katolickim i prawostawnym. U Zrédel narodzin pomystu po-
wolania nowego kosciota unickiego na pewno lezal poglad Wasiutyn-
skiego méwiacy, o tym, ze podstawa jednosci cywilizacyjnej narodéw
jest jednos¢ religijna. Reperkusje tego przekonania mozna znalezé w jego
ocenie Niemiec hitlerowskich, ktére uwazat za kraj, kt6ry nie majac pod-
staw duchowych narodu w jednej religii, staral si¢ ja zastapi¢ ,teorig”
rasistowska oraz prébami ozywienia religii starogermanskich™. W 1937
roku Wasiutynski, zastanawiajac si¢ nad wprowadzeniem szkdt wyzna-
niowych, uznal, ze miatoby to negatywny wplyw na kresach péinocno-
-wschodnich Polski. Proponowal tam wigc pozostawienie sytuacji, w kt6-
rej Polacy jak i Biatorusini uczeszczaliby do tych samych szkét’.

** Ividern.

* Ibidem, s. 15.

% Szerzej zob. P. Tomaszewski, Totalizm katolicki jako przeciwwaga dla
neopoganizmu i komunizmu w mysli politycznej W. Wasiutynskiego, Pro Fide
Rege et Lege, nr 3—4, 2004, 5. 69-75.

" Idem, Szkota wyznaniowa a narodowa jednos¢ panstwa, Przeglad Pow-
szechny, t. 215, nr 7, VII-VIII-IX 1937, s. 202,
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Wasiutyniski zweryfikowal swoje poglady z czasdéw dzialalnosci
w OWP, gdy byl zwolennikiem ostrego kursu zmierzajacego do polo-
nizacji kreséw péinocno-wschodnich.

Wydaje sig, ze jego wskazania w sprawie mniejszosci biatoruskiej
miatyby szans¢ powodzenia, poniewaz dalekie byly od brutalnej polityki
polonizacyjnej, jaka prowadzono w II RP, ktéra, jak wiemy, przynosila
czgsto odwrotne od zamierzonych rezultaty.




