Beata Biel

Figura wroga socjalizmu
w tekstach propagandy PRL
(od gatunkéw dla dzieci do rozpraw naukowych)

[...] wrogowie socjalizmu wystepujq pod
réznymi sztandarami

Wiadystaw Gomutka'

Swiat stworzony przez propagandg socjalistyczng w Polsce Ludowej,
byt $wiatem czarno-bialtym, podzielonym wedtug wytycznych narzuco-
nych przez system ,terroru ideologicznego”. Socjalizm byt takg ideolo-
gia, ktéra swa legitymizacjg sprawowania niepodzielnej wiadzy, opierata
na eliminacji wszelkich przeciwnikow, stwarzajac w swiadomosci spote-
czenstwa iluzje, tylko jednego wlasciwego wyboru. W walce z przeciw-
nikiem siegala wiadza po wszelkic mozliwie dostepne érodki, pozwala-
jace na wywotanie w spoleczeristwie negatywnych emocji, czgsto powia-
zanych ze stanami lgkowymi. Budowanie takiego stanu emocjonalnego
w narodzie pozwalato na manipulowanie rzeczywistodcia, w taki sposéb
aby byla ona odpowiednio zinterpretowana przez spoteczenstwo. Na po-
trzeby ciagtego tworzenia dychotomicznego wizerunku socjalistycznej
rzeczywistosci, propaganda partyjna wykreowala figurg wroga socjali-
zmu, ktéry byt jeden ale wystgpowatl pod rozmaitymi postaciami. Okres
Polski Ludowej dostarcza nam wiele przykiadéw na rézne formy prezen-
towania w tekstach propagandowych wrogich systemowi elementéw.
Czeste powtdrki z kampanii nienawidci organizowanych przez wiladzeg,
budowaly w $wiadomosci spoleczenstwa obraz owego przeciwnika socja-
lizmu, doprowadzajgc do wytworzenia si¢ uniwersalnej figury wroga. Ta

''W. Gomutka, Stanowisko Partii — zgodne z wolq narodu. Przeméwienie
wygloszone na spotkanin z warszawskim aktywem partyjnym 19 III 1968 r.,
Warszawa 1968, s. 44.
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figura byla schematem pozwalajacym si¢ zastosowaé wobec wszelkiego
rodzaju odstepstwa, jednoznacznie zdefiniowanego przez propagande soc-
jalistyczng. Odbiorca nieustannie bombardowany z kazdej strony chlamem
propagandowym, mial definiowa¢ wroga, czy tego w globalnym ujgciu,
czy tez tego ze swojego otoczenia, wedhig wykreowanego stereotypu®.
Stereotyp odgrywat nadrzedna role w preparowanym przez wladze socjali-
styczng obrazie wroga, gdyz posiada on wlasciwosci dogodne do ingero-
wania w interpretacje zaistniatych sytuacji i wydarzen, eliminujac jakie-
kolwiek szanse na ,alternatywne myslenie” wobec rzeczywistosci. Jak
twierdzi A. Schaff stereotyp ,jest dlugotrwaly i oporny na zmiany, co
wigze si¢ z niezaleznoscia stereotypu od dos$wiadezenia i z jego tadun-
kiem emocjonalnym’. Propaganda socjalistyczna wykorzystywata w swoim
dyskursie ,.cala gameg stereotypowych epitetéw i powiedzen pozwala-
jacych precyzyjnie okresli¢ stopieft odstgpstwa w postgpowaniu antago-
nisty(...)”*. Bardzo obrazowo rol¢ stereotypéw w postrzeganiu rzeczywi-
stosci przez jednostke interpretuje Stanistaw Ossowski: ,,Jak wiemy fakty
bywaja, bezsilne wobec stereotypéw podtrzymywanych motywami emo-
cjonalnymi. Schemat myslowy zakorzeniony w §wiadomoéci spotecznej,
moze w pewnych granicach zwycigsko przeciwstawic sig rzeczywistosci.
W razie potrzeby dajg si¢ znalezé argumenty lub interpretacje unieszkod-
liwiajace niewygodne fakty™.

Wokol figury wroga wytworzyt si¢ specyficzny dyskurs, operujacy
jezykiem totalitammym, nasyconym tresciami ideologicznymi, czyli no-
womowa. Nowomowa to jezyk, kiéry nie byl stworzony do opisywania
zaistnialej rzeczywistosci, ale jego rola odnosita sie giéwnie do tworzenia
owej rzeczywistosci. Wedhug Jakuba Karpiaskiego jezyk ,to potezne

? Wedlug Jézefa Chlasifiskiego stereotypy ,to sg definicje ludzi, przedmio-
tow, stosunkdw i sytuacii, ktérych dokonujemy na kazdym kroku i ktére prze-
kazuje tradycja spoleczna. Nie sg one wynikiem logicznego rozumowania, lecz
wynikiem doswiadczenia, w ktérym dominujaca rolg odgrywaja procesy in-
stynktowne. [...] Nie sa to obrazy czysto intelektualne, ale sg to tresci o silnym
zabarwieniu uczuciowym. W nich rzutowane s ludzkie pragnienia, dazenia
i uprzedzenia, wzajemne urazy i nienawisei”., J. Chiasinski, Antagonizm polsko~
—niemiecki w osadzie fabrycznej , Kopalnia” na Gérnym Slasku, Przeglad So-
cjologiczny, 1935, z. 1-2, cyt. za 1. Kamifska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci
odziera, Jezyk propagandy politycznej w prasie 1919-1923, Wroctaw 1994, 5. 99.

? A. Schaff, Stereotyp a dziatanie ludzkie, Warszawa 1981, s. 115,

* W. Narojek, Struktura spoleczna w doswiadczeniu jednostki. Studium
z socjologii wspolczesnego spoteczenstwa polskiego, Warszawa 1982, s. 181.

35S, Ossowski, O strukturze spotecznej, Warszawa 1982, 5.141,
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narzedzie selekeji rzeczywistosci™, ale jest tez réwniez ,narzedziem
deformacji”’ otaczajacego czlowieka $wiata. Dzieje si¢ tak poprzez
uzywanie przez propagande, zwlaszcza w kontekscie wroga, wieloznacz-
nych i nieostrych wyrazéw. Obraz wroga z jednej strony byt tak skon-
struowany, ze mozemy okre$li¢ jego cechy, cele czy intencje, jednak
z drugiej strony mamy do czynienia z brakiem precyzji i trudno jest cza-
sami konkretnie wskazaé na rzeczywisty odpowiednik owego opisu.
W kampaniach nienawidci wykorzystywano tresci 1 stowa umiejginie od-
wolujace si¢ do lekdw i uprzedzen spoteczenistwa, poniewaz w taki spo-
s6b tatwo nim manipulowano. Stanistaw Ossowski dowodzit, Ze istnieja
terminy majace rézne zabarwienie emocjonalne, ,ktére w réznych §ro-
dowiskach wywotywaly rézme odruchy warunkowe™® spowodowane od-
miennymi tradycjami. Jezyk jakim operowano w okresie socjalistycznym,
byl jednowarto$ciowy i narzucat wyraziste i jednoznaczne znaki wartosci,
tak aby nie byto watpliwosci co jest ,dobre”, czyli zgodne z systemem,
a co ,,zle”, czyli przeciwne i obce. W ten sposéb wartosciujace przekazy
propagandowe prowadzily do powstawania dychotomicznych podziatéw,
ktére sg charakterystyczne dla totalitarnych ideologii, poniewaZz jak
twierdzil Stanistaw Ossowski ,,aspekt dychotomiczny jest najdogodniej-
szy ze wzgledu na ostro$¢ asymetrycznych przeciwstawie”. Aby uwy-
pukli¢ ,.dobro” ideologii i wladzy socjalistycznej prezentowano w nega-
tywnych wartodciach ,kozta ofiarnego”, jedynego winnego zaistnialtych
wszelkich kryzysowych wydarzen w panstwie. Dlatego tez propagando-
wy material z tamtego okresu zawiera szeroka gamg sposobéw i technik
obrazowania spoteczefistwu postaci wroga i jego ,,obcego §wiata”. Figury
wroga odnajdujemy we wszelkiego rodzaju tekstach poczynajac od ga-
tunkéw dla dzieci, poprzez artykuly prasowe i przeméwienia a konficzac
na rozprawach naukowych. Mimo tak réznorodnych gatunkdéw literackich
i szeroko ujetego wieku odbiorcy, sposdb przedstawiania obrazu wroga
pozostaje jeden, co jest charakterystyczng cecha calego dyskursu socjali-
stycznej propagandy. Odbiorcéw nie traktuje si¢ w sposéb indywidualny,
bo przeciez w komunizmie nie moze by¢ indywidualnosci, ale traktuje sig
ich jako zbiér ujednoliconych osobnikéw, tak samo myslacych i postepu-
jacych. Istotne jest tez to, Zze owi odbiorcy, wedlug wladzy, sa maluczcey,
zaréwno dzieci jak i dorogli, w zakresie indoktrynacji ideologicznej, trak-

§ J. Karpinski, Mowa do ludu. Szkice o jezyku polityki, Warszawa 1989, s. 29.
7 Ibidem.

¥ 3. Ossowski, op. cit., 8. 287.

® Ibidem, s. 198.
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towani sa w taki sam sposéb. Najistotniejszym celem, jaki przyswiecat
ciaglemu preparowanic wrogdw, bylo przekonanie spoleczefistwa do ziych
intencji przeciwnikow, a zarazem zyskanie przychylmodci dla istniejacej
nomenklatury. ‘

Kim, albo czym byl owy, tak atakowany z kazdej strony, wrog? Na
pewno byl negatywnym bohaterem, ktdry tak jak w bajkach mial budzi¢
odraz¢ i niecheé, a poprzez to pozostawial do wyboru tylko jedyna
»stuszng droge” — ,;socjalizm”. Niewatpliwie najbardziej uniwersalnym
i nacechowanym negatywnie okreéleniem, jakie stosowala propaganda
wobec przeciwnika, byto nazywanie go ,.obcym”, poniewaz wiadomo, Ze
co ,,0bce” to zarazem ,,zte”. W przeméwieniu wygloszonym przez Woj-
ciech Jaruzelskiego w 1983 roku to okrelenie jest wyeksponowane kil-
kakrotnie. Generat méwi o ,,obcej propagandzie, uprawianej dla obcych
celéw, za obce pieniadze, przez obcych obywateli”'’. Samo zastosowanie
przymiotnika ,,obcy”, wywoltywato w spoleczenistwie reakcje obronne,
wynikajace z odwiecznej walki toczacej sie na linii ,,nasze” — ,,0bce”.
Ustosunkowujgc sig do ,,obcego” definiujemy swojg tozsamo$é i swojg
przynalezno$¢ spoleczna, czyli utozsamiamy sig¢ z tym co ,,nasze” i zna-
ne. Wrég natomiast nie tylko byt ,,obcy”, ale 1 ,,nieznany”. Retoryka pro-
pagandowa uzywala takich okresled, ktGre poprzez swe nieprecyzyjne
tresci, przedstawiala wroga jako trudne do wskazania ,,widmo”. Wrogiem
byly:

Pewne okreslone grupy,

Pewne kola,

Niewielka reakcyjna grupa,

Sfory chuligandw,

Grupa polityczrych wichrgycieli,

Wrogie sity,

Wszelkiej masci antypolskie elementy,

Rewizjonisci roznej masci,

Wichrzyciele spotecznego tadu,

Inspiratorzy rozrébek i brud uliczny,

Ludzie z okreflonymi tyciorysami,

Elementy chuligariskie''.

9 W. Jaruzelski, Wystqpienie na krajowej naradzie aktywu robotniczego,
301 1983 r,, s. 45.
' 7. Karpinski, op.cit., s. 7-8.
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Brak konkretyzacji w tych okreéleniach byt celowym posunigciem
wiadzy, gdyz czesto w wystapieniach przeciw systemowi rzadéw i jego
zatozeniom, buntowala sig sama podstawa socjalizmu — klasa robotnicza.
‘Wiadza natomiast w przemdwieniach i artykutach prasowych interpreto-
wala dane wydarzenie w taki sposéb, by w §wiadomosci spolecznej klasa
robotnicza nadal byta ,,z Partia”, a wing obcigzano ,,wrogie elementy”
siejace zamet. Wrog to réwniez wszelkiego rodzaju reakcja:

Reakcja wszelkiej masci,

Bankruci i niedobitkowie reakcyjni,

Garstka reakcyjnych, antyradzieckich indywidudw,
Reakcyjny paszkwil,

Reakcyjne cele,

Reakcyjne 2rédia'.

Powyzsze okreslenia powtarzane byty w kazdej kampanii propagan-
dowej, jednak dochodzity réwniez elementy odrézniajace wroga z kam-
panii 1968 czy 1976 roku. Wrdg marca 1968 roku to gltéwnie syjonista.
Michat Glowinski pisat, iz ,,zza wszystkiego, co zie na $wiecie, zza wro-
g6w wszelkiej madci, wychyla si¢ twarz Zyda zwanego syjonistg”". Pod
tym terminem ukrywat si¢ stereotyp Zyda, ktéry budzil negatywne emo-
cje i uprzedzenia, od dawna zakorzenione w tradycji narodowej i do kt6-
rego to stereotypu odwotywat si¢ Wiadystaw Gomutka w przemdéwieniu
z 1968 roku, kiedy to réwniez okre§lajac przeciwnika, napomina o jego
zydowskim pochodzeniu: ,,3 marca br. w mieszkaniu Jacka Kuronia ze-
brata sie kilkunastoosobowa grupa ludzi, giéwnie studentéw pochodzenia
zydowskiego, znanych z rewizjonistycznych wystapien i pogladéw™',

Stosujac okreslenic wroga jako syjonisty, sugerowano spoleczenstwu
obce narodowo pochodzenie sprawcy zamieszek, burzacych spokéj na-
rodu polskiego. Syjonisci byli ,,zagorzali” i ,,zamaskowani”, byli , kom-
binatorami” i ,,prowokatorami”, czgsto o migdzynarodowych powigza-
niach. Dotykamy tutaj kolejnego zagadnienia zwigzanego z wrogiem
socjalizmu, mianowicie chodzi o jego powiazania z zachodnim imperiali-
zmem, Wrég wewnatrz kraju dziatal na ustugach ,imperialistycznych sil”
i oskarzany byl przez wladzg¢ o ,kolaboracj¢ z zagranicznymi osrod-
kami”'’, Wiadystaw Gomulka w przeméwieniu wygloszonym 2 lipca

2 W, Gomulka. Stanowisko..., s. 6-7.

3 M. Glowinski, Pismak 1963, Warszawa 1995, s. 63.
¥ W. Gomulka, Stanowisko..., s. 19.

5 W. Jaruzelski, Wystgpienie..., s. 45.
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1945 roku stwierdza, Ze panujacej w kraju anarchii winni sg: ,.[...] «ide-
owi» agenci migdzynarodowej reakcji |...] niezle oplacani za brudng swo-
ja robotg™".

Dziatanie wroga wewngtrznego z wrogiem zewnetrznym ujawniano
w kolejnych kampaniach nienawisci. W marcu 1968 samo okreslenie
wroga syjonista, sugerowalo sity pochodzace spoza granic kraju. Réw-
niez w latach osiemdziesiatych sugerowano odbiorcy, ze najwigkszy
wtedy przeciwnik rzadzacej nomenklatury — ,,Solidarnos¢”, kolaborowata
z zachodnim imperializmern, e byla na jego ustugach. Wrdg zewngtrzny
byl najohydniejszym i najgrozniejszym przeciwnikiem nie tylko Polski
Ludowej, ale godzil on w caty blok panstw socjalistycznych, godzil w sa-
mg ideologie, ktéra jako jedyna mogla przyniedé ,,dobro” i ,dostatek”
ludziom pracy na catym swiecie. Zderzenie si¢ w tekstach propagando-
wych symboli socjalizmu 1 imperializmu miato pokaza¢ czytelnikowi cale
z1o, jakie ma w sobie zachodnia ideologia. Istotne bylo to, aby przedsta-
wiajac imperializm zobrazowaé jego niecne cele i zamiary. Imperializm
zawsze dazyt do wojny, do siania $mierci na catym $wiecie, bo imperialistéw

calego $wiata ,,nie obowiazuja zadne kordony graniczne”".

W Ameryce szalone

O wojnie plany snig

A fronty sq zmeczone
Na mapie ludzka krwiq

Spdjrz — tnaczkow chmura cala.
Zajrzyimy w mapy glqgb:

O, tutaj robiq dziala,

A tam — produkcja bomb"®.

W okresie dzialan wojennych prowadzonych przez Stany Zjednoczone
i ich sprzymierzencéw, donoszono w prasie o niszczycielskich dziata-
niach zachodniego imperializmu. ,, Zmasowane terrorystyczne rajdy bom-

' Nowa karta dziejow. Przemdwienie wygloszone na VIII sesji Krajowej
Rady Narodowej 21 VII 1945 r., [w:] W. Gomutka, Artykuly { prezemdwienia, tom
1,11943 — X11 1945, Warszawa 1962, s. 321,

17 J. Broniewska, O cztowieku, ktéry sie kulom nie klanial, Warszawa 1952,
s. 56-57, cyt. za M., Brodala, Propaganda dla najmtodszych w latach 1948—
—1956. Instrument stalinowskiego wychowania, [w:] M. Brodala, A. Lisiecka,
T. Rudzikowski, Przebudowaé cztowieka. Komunistyczne wysitki zmiany mental-
nosci, Warszawa 2001, s. 151.

¥B, Radejski, Dwie mapy, {[w:} M. Brodala, op. cit., s. 158.
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bowe lotnictwa USA [...] na DRW."? »INadzieja na pokéj w Indochinach
zgasta pod bombami.””® , Zmasowany nalot bombowc6éw USA na Laos.”?!
lzrael torpeduje wszelkie préby pokojowego rozwiazania konfliktu.”?

Prowadzone przez Stany Zjednoczone wojny w Korei czy Wietnamie,
byty dla wladzy socjalistycznej pretekstem do budowania obrazu nisz-
czycielskiej 1 antyhumanistycznej dzialalnoéci USA wobec azjatyckich
narodéw, Dzieciom polskim przedstawiano sytuacje dzieci z tych krajéw,
aby pokaza¢ cate okrucienstwo, jakie stosowat imperialistyczny wrdg, do
osiggnigcia swych celéw.

Jednak nie tylko dziatania wojenne byly symbolem zta imperializmu,
ale wszelkie kroki poczynione przez Zachdd. Caty jego wewngtrzny sys-
tem funkcjonowania spolecznego, jego wartosci i cele byly oczerniane
przez wiadze socjalistyczng. W taki sposéb tworzono w $wiadomosci
spotecznej stereotyp Zachodu, ktéry warto$¢ czlowieka mierzyl dolarem,
ktéry mial rasistowskie sklonnosci i pogardzat Czarnymi. Wszelkie cechy
0 negatywnym zabarwieniu przypisywano imperializmowi, stosujac do
tego jeszcze hiperbole, aby dosadnie zostala wykazana ohyda calego
zachodniego systermu. ,,[...] imperializmowi i reakcji nie wystarcza giod
i nedza dzieci — usiluja wpoi¢ im zgnilizng moralng, aby uczynic z nich
pézniej zotnierzy swych armii, policjantéw i lamistrajkéw. Wykorzystuja
w tym celu: szkoly, ksiazki, kino, radio, zabawki, organizacje dziecigce.
Nie zapominajmy bowiem, ze Hitler rozpoczal od zmilitaryzowania szkét
i od izolowania dzieci od ich rodzin, a w pierwszym rzedzie od ich ma-
tek. Imperialisci amerykanscy — podzegacze do nowej wajny kopiuja te
metody dla zrealizowania swych planéw zapanowania nad $wiatem”®,

Powiazania z faszyzmem wytykano takZe sanacji, okre$lajac ja jako
»polska odmiang faszyzmu”, ktéra widziala w ,hitleryzmie swego ide-
ologicznego sprzymierzeica”, Wykazanie podobiefistwa do faszyzmu
miato silny zwiazek z emocjami, budzacymi w spotecznej pamigci okru-
ciefistwa wojny, a tym samym wywolujacymi odruchy obronne.

W analizach naukowych dochodzilo réwniez do zderzenia dwéch
przeciwnych systeméw. W pracy ,,Psychologia propagandy politycznej”

19 Agresja cynizmu, Trybuna Ludu, 5 I1 1972, nr 4, s. 2.

2 Trybuna Ludu, 4 11972, nr 3., 5. 2.

* thidem, s. 1.

2 Trybuna Ludu, 19 11972, 5. 2.

B Materialy pomocnicze dla prelegenta na Miedzynarodowy Dziert Dziecka,
Warszawa 1951, s. 16, fw:] M. Brodala, op. cit., 5. 156.

* Deklaracja Komitetu Centralnego polskiej Partii Robotniczej z 31. 12. 1944.,
[w:] W. Gomulka, Artykuly { preemdéwienia..., op. cit., s. 150.
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Autor analizuje propagandg socjalistyczng i imperialistyczng, z czego ta
druga oczywiscie stosuje manipulacyjne metody i okazuje ,brak sza-
cunku dla masowego odbiorcy”?. Propaganda zachodnia opiera si¢ na
ktamstwie: ,,W ten spos6b klamstwo staje sig¢ w propagandzie zachodniej
jednym z psychologicznych narzgdzi politycznego ksztattowania opinii
publicznej. Ten system prowadzenia dziatalnoéci propagandowej jest
jednym z najbardziej oczywistych dowodéw jej destrukcyjnej roli w spo-
leczenstwie kapitalistycznym'.

Wrogiem socjalizmu byla ideologia kapitalistyczna i religia, ktdre
karmily czlowieka iluzjami szczedcia, ktére opieraly swa wladzg¢ na nie-
wiedzy czlowieka. Rozpowszechniane teorie Marksa, Engelsa i Lenina
dowodzily o tym, Ze religia daje tylko ztudzenie szczgscia i przeno$ni
jego realizacje w za$wiatach posmiertnego zycia. Karol Marks wykazy-
wal, ze religia stwarza mozliwosci usprawiedliwiania nikczemnosci, ja-
kich dopuszeczajg si¢ clemiezyciele wobec uci$nionych. Wprowadzajac
do programéw szkolnych zagadnienia z materializmu naukowego, socja-
listyczna wladza dazyla do zdemaskowania catego ,.falszu” religii.

Metody dzialania i cele jakie przyswiecaly wrogowi, musialy by¢
czytelnie i wyraziicie zobrazowane, aby odbiorca nie mial watpliwosci
do czego zmierzal czyhajacy na kazdym rogu ,wichrzyciel”. |, Zdema-
skowane™ zamiary 1 metody dzialania wroga, miaty budzi¢ uczucia nie-
nawisci w spoleczenstwie oraz mialy dawaé przyzwolenie wladzy na
stosowanie rézaych $rodkéw walki, w celu pokonania kazdego przeciw-
nika. Jak dziatat wrég, wedlug dysponentéw propagandowych tekstéw:

— ,,To on rewolwer pcha w dlonie judaszom™?’;

- ,,To on codziennie szkaluje 1 judzi™®;

— ~Zmasowany ogief jatrzacej propagandy”™;

— ,Przeciwnik usitowat zasiaé «propagande pesymizmu»"";

— ,,Rozpalanie atmosfery podniecenia i niepokoju™';

- ,,Brudne metody prowokacji”32;

B 1. Wojtysiak, Psychologia propagandy politycznej, Warszawa 1986, s. 52.

* Ibidem, s. 57.

T W. Brudzifski, A. Marianowicz, Glos Ameryki, Warszawa 1952, 5. 7.

2 Ibidem.

® W. Jaruzelski, Przemowienie radiowe i telewizyjne wygloszone 12. XII.
1982 r.,5.32.

3 3. Jaruzelski, Wystqpienie na krajowe;..., s. 45,

N W, Gomutka, Stanowisko..., s. 23.

32 Ihidem, s. 21.
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— ,.Brudne poczynania™;
»34,

- ,,0szczercza kampania propagandowa przeciwko Polsce™;

— ,Podzegania agresywnej grupy prowodyréw™>; ‘

-, Ziejacy sadystycznym jadem nienawisci™.

Wrég, aby osiagnad swe ,,niecne” cele, stosowal zamaskowane meto-
dy, ktére miaty fatszywy i oszukanczy charakter. Wrég stosuje metody
demagogicznej agitacji, aby ,,wprowadzi¢ zamet do $wiadomosci czesci
spoleczefistwa™’. Wszystkie te ,,zdemaskowane” metody dziatania miaty
budzié w spoleczenstwie negatywne skojarzenia, wywotujace niepokd;j.

Pod demagogicznymi hastami przeciwnik ukrywal swe ziowrogie
cele, majace zasia¢ w spoleczenstwie niepokdj i zniszczy¢ dotychcza-
sowy dorobek socjalizenu. W uwjawnianiu celéw wroga, propaganda od-
wolywata si¢ do podstawowych potrzeb i pragnien czlowieka oraz na-
rodu, ktére to pragnienia chcial zniszczyé przeciwnik socjalizmu. ,,Im
ludziom w Polsce zyje si¢ gorzej, tym lepiej dla Waszyngtonu™®,

Wrég cheial rozbié¢ jedno$é spoteczenstwa polskiego oraz przyjazn
z najwigkszym dobroczynca narodu, ze Zwiazkiem Radzieckim. Poprzez
sianie dywersyjnego zamg¢tu zamierzat ostabié i zahamowaé rozwdj kraju,
doprowadzajac do jego zniszczenia. O wywolanie wojny domowej oskar-
zano wrogie sily na poczatku systemu jak i u jego schytku. W 1943 roku
takie oskarzenia wysuwal Wiadystaw Gomutka: ,Nieodpowiedzialne ele-
menty pod hastem walki z komunizmem goraczkowo szykuja si¢ do
wszczgeia wojny domowej™. W 1982 roku, w Trybunie Ludu, czytamy
o takim samym celu wroga: ,,[...] ekstremistéw z «Solidarnosci», zamie-
rzajacych obali¢ ustréj socjalistyczny w Polsce przez wywolanie wojny
domowej L.

Wrog sial, zniszczenie, zamet, anarchi¢ by spowodowaé, w imieniu
sit imperialistycznych, zaostrzenie sytuacji mi¢dzynarodowej. Jego chu-
ligafiskie wybryki burzyly spokdj i bezpieczenstwo polskich obywateli.

* Ibidem, s. 12.

3 Ibidem, s. 20.

* Ibidem.

% Ihidem, s. 13.

¥ Ibidem, s. 24.

¥ W. Jaruzelski, Wystgpienie..., s. 45.

¥ List otwarty do delegatury krajowej rzqdu generata Sikorskiego, 15 1
1943, [w:] W. Gomulka, Artykuty..., s. 13, -

* R. Michta, Na zakrecie historii..., Trybuna Ludu, 111982, nr 1, . 4.
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Figury wroga w propagandzie socjalistycznej Polski Ludowej pre-
zentowane byly w jezyku dyfamacji, powodujac dyskredytacje wroga na
gruncie spolecznym i ideologicznym. Mariusz Mazur dowodzit, iz ,,dys-
kwalifikacja spoleczna podwazata wiarygodno$¢ wroga poprzez wskaza-
nie negatywnych cech grupy, ktéra reprezentowal: warstwy spolecznej,
grupy wiekowej, rasy”*. Kreujac obraz przeciwnika siggano po wszelkie
dostepne negatywne epitety, opisy, skojarzenia. Z takiego nagromadzenia
jednowartosciowych okreéledt wylaniata si¢ monstrualna postaé, posia-
dajaca wszystkie mozliwe zte cechy. Zohydzenie przeciwnika dawato
wladzy ,,spoleczne” przyzwolenie na walke z nim wszelkimi dostepnymi
srodkami. Walka z wrogiem w tekstach propagandowych objawiata sie
wprowadzaniem zmilitaryzowanego jezyka, zwlaszcza w okresach kam-
panii. Jak pisze Michat Glowinski: ,,Z wrogiem trzeba walczyé, a wiec
i méwié o nim metaforami z zakresu wojskowosci”**. Wojna prowadzona
na tamach propagandowych tekstéw objawiata si¢ napastliwoscia, skie-
rowang na wszelkie odstgpstwa od ,stusznej linii partii”. Stworzony
przez dysponentéw propagandowych wrég spelnial przede wszystkim
role ,kozla ofiarnego”, na ktérego kierowano spoteczne niezadowolenie,
odwracajac uwagg od rzeczywistego stanu rzeczy, ,.,Koziot ofiarny” byt
narzedziem pomocnym w sterowaniu spoteczenstwem, w taki sposéb by
zawsze odpowiednio ustosunkowato si¢ ono wobec poszczegélnych wy-
darzen w kraju, czy na swiecie.

“! M. Mazur, Propagandowy obraz $wiata. Polityczne kampanie prasowe
w PRL 1956-1980, Warszawa 2003, s. 142.
42 M. Glowifiski, Nowomowa po polsku, Warszawa 1990, s. 65.




