Jakub Szeliga

Sprawa ukraifiska w miedzywojennej polskiej
mysli politycznej (na przykladzie ruchu
narodowego, ludowego i komunistycznego)

Polska w okresie miedzywojennym nalezata do panstw o do$¢ wyso-
kiej procentowo liczbie mniejszosci narodowych. Wedlug spisu z 1921 r.
Polacy stanowili 69,2% ludnosei panstwa, Ukraificy zas 14,3%, Dane te
prawdopodobnie zawyzaja nieco udzial Polakéw, a zanizajg Ukraincow'.
Nalezy pamietac, ze spis z 1921 r. nie objat wszystkich ziem Rzeczypo-
spolitej, a przyjete kryteria niezbyt dokladnie odzwierciedlaja podzial
narodowosciowy.

Wryniki spisu z 1931 r. — mimo pewnych zastrzezen — ukazujg w naj-
wigkszym przyblizeniu skiad narodowosciowy II RP. Wedlug niego Po-
lacy stanowili 68,9% ludnosci, Ukraificy ~ 13,9%. Ukraificy, stanowiacy
najliczniejszg mniejszo$¢ narodows zamieszkiwali tereny poludniowo-
wschodnie, stanowiac w wojewddztwach: lwowskim — 34,1%, stanista-
wowskim — 71,9%, wolyiskim — 68,4%, tarnopolskim — 45,5% ludnoéci.
Ponadto zwarte obszary zamieszkiwane przez ludnos$¢ ukrainska znajdo-
waly si¢ w wojewddztwie poleskim, lubelskim i krakowskim. We Lwo-
wie Ukraifcy stanowili 11,2% ludnodct i byli tam trzecia nacja po Pola-
kach i Zydach’.

V7. Adamowicz, Mniejszoéci narodowe w Polsce, [w:] Mniejszosci naro-
dowe w polskiej mysli politycznej XX wieku, pod red. J. Jachymek, Lublin 1992,
s. 10,

* ). Zamowski, Spoteczefistwo Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1973, s. 374,
376.

A Adamowicz, op. cit., s. 11.
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1. Narodowa demokracja

Pojecie Narodowej Demokracji (ND) odnosi si¢ do formacji poli-
tycznych uksztaltowanych na gruncie programu Ligi Narodowej (LN)
1 jej tworcy — Romana Dmowskiego. Do wspomnianych formacji naleza:
Stronnictwo Demokratyczno—Narodowe (SDN), isticjace w latach 1897—
—1918, Zwiazek Ludowo-Narodowy (ZLN), ktory dziatat w pierwszym
dziesiecioleciu miepodleglej Rzeczypospolitej (1919-1928), Obdz Wiel-
kiej Polski (OWP), obejmujacy okres 1926-1933, oraz Stronnictwo Na-
rodowe (SN), powstale w 1928 r. SN stanowilo gléwna sile polityczng
endecji w II Rzeczypospolitej. Jednakze warto takze wspomnie¢ o Obozie
Narodowo—Radykalnym (ONR) powstaltym w 1934 r., ktéry w wyniku
roztamu podzielit sig na grupg ONR ,,ABC” oraz na Ruch Narodowo-Ra-
dykalny, istniejacy w latach 193439, zwany tez od tytulu wydawanego
pisma ONR , Falanga”.

Wokét tychze ugrupowan i partii funkcjonowaly organizacje pomoc-
nicze, za pomocy ktérych tresci endeckie polityczne docieraty do spote-
czenstwa. Formowana byla sieé ,,narodowych” organizacji mlodziezo-
wych, paramilitarnych, kobiecych, kombatanckich czy sportowych’.

Wszystkie powyzsze nurty laczyla wspdlna platforma ideowa, ktéra
tworzyly ,,nastgpujace zasady: egoizm narodowy, solidaryzm narodowy
[...] oraz koncepcja permanentnej ekspansji narodowej™. ,Nar6d” jest
wigc dla endekdw pojeciem znajdujacym sig w centrum ich systemu
wartosci. Wedlug Dmowskiego: ,Naréd jest jedyna w $wiecie naszej
cywilizacji postacia bytu spolecznego, obowiazki wzgledem narodu sa
obow(iiqzkami,z ktérych nikomu z jego czlonkéw nie wolno sie wytamy-
wad™,

Oprécz wspomnianej wyzej endeckiej platformy ideowej polscy na-
cjonalisci positkowali si¢ niekiedy twdrczoscia europejskich nacjonali-
stow XIX i XX wieku. Ideg¢ ekskluwizmu narodowego czerpano z prac
francuskich twércéw Ernesta Renana, Gustawa Le Bona 1 Maurice’a Bar-

*E. Maj, Od ,, biernej masy plemiennej” do ,, komiwojazera”. Narodowa De-
mokracja (do 1939 roku), [w:] Miedzy rzeczywistosciq polityczng a $wiatem ilu-
Zji. Rozwiqzania problemu mniejszosci narodowych w polskiej mysli politycznef
XX wieku, pod red. J. Jachymek, W. Paruch, Lublin 2001, s. 13.

* R. Wapinski, Narodowa Demokracia 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami
mysli nacjonalistycznej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw--Gdansk 1980, s. 53.

¢ R, Dmowski, Koscidt, nardd i panstwo, [w:] R. Dmowski, Pisma, t. IX,
Czestochowa 1939, s. 103.
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résa. Idea ekspansjonizmu narodowego ma swéj poczatek u Jacquesa
Bainville’a, czlonka ,,Action Francaise”. Niekiedy powolywano sig¢ na
Charlesa Maurrasa, zwolennika integrystycznego nacjonalizmu i monar-
chizmu’. Wielokrotnie w swych pismach Roman Dmowski wspominat
o Maurrasie jako mistrzu nacjonalizmu. Sam Dmowski jednakze twier-
dzit, ze endecja ,,rodzi si¢ samoistnie, niezaleznie od wplywdw zewnetrz-
nych”, za§ Maurras ,,nie by} jeszcze znany [...] w Polsce, w chwili, gdy
tam analogiczny ruch si¢ rodzil, i nie mial na jego powstanie Zzadnego
wpltywu”. O nestorze endecji Dmowski pisal, ze byl nim ,,Jan Poplawski,
starszy od Maurrasa” i wczeéniej ,formulujacy pierwsze zasady tego
ruchu™, W latach 30. ,mbodzi” SN réwniez zwracali sie ku koncepcjom
Maurrasa traktujac za nim katolicyzm jako czynnik antydemokratyczny
i antytotalitarny réwnoczesnie®.

Murras zalecal walke z sitami rozktadowymi, do ktérych zaliczat
ludno$é etnicznie obca, gdyz stanowilo to, wedlug niego, podstawe sukce-
sOw nacjonalizmu. Podobnie stanowisko zajeli dziatlacze Narodowej De-
mokracji, ktérzy obawiajac si¢ zbyt duzych wptywéw ludnosci obcej w I
Rzeczpospolitej glosili: ,,Polska jest otoczona zewszad nieprzyjaciéimi,
ktérzy sa wrogami panstwa narodowego, stronnictwami niepolskimi,
ktére nie mogly pogodzi€ si¢ z tym, ze naréd polski ma 1zad narodowy,
niezawisty od ich programéw”'’. Zjawiska polityczne narodowi demo-
kraci sprowadzali do wspdlnego mianownika, jakim byla walka sit ,na-
rodowych” z ,antynarodowymi”. Temu pogladowi holdowali nawet,
dalecy od ekstremizmu, Stanistaw Grabski czy Jan Zamorski''.

7 Szerzej zob.: J. Eisler, Od monarchizmu do faszyzmu. Koncepcje politycz-
no—spoleczne prawicy francuskiej 1918-1940, Warszawa 1987, ss. 29-30, 114~
-120.

8 Szerzej zob.: rozdzial III: Nacjonalizm w krajach katolickich, [w:] R.
Dmowski, Koscidt, Narod i Paristwo, Warszawa 1927,

? Szerzej zob.: J. Tomasiewicz, Ku ,, Nowemu Sredniowieczu”? Mysl poli-
tyczna ,mtodych” narodowcéw w latach 30., Arcana, nr 1(19) z 1998.

1 Czwarty Wszechpolski Kongres Zwiqzku Ludowo—Narodowego, Warszawa .
1924,s. 17.

Y E. Maj, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej Narodowej Demokracji
(1918-1939), Iw:] Mniejszosci narodowe w polskiej mysli politycznej XX wieku,
pod red. J. Jachymek, Lublin 1992, s. 36.
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Stosunek endecji do Ukraincéw jako narodu

Narodowa Demokracja miata specyficzny stosunek do mniejszosci
narodowych zamieszkalych w granicach Rzeczypospolitej. Niektdrym
mniejszo$ciom odmawiala ich statusu i samej nazwy ,,mniejszo$¢ naro-
dowa”. Wedlug klasyka endecji, zmartego w roku 1908 Jana Ludwika
Poptawskiego, ,,nar6d jest to zbiorowos¢ wszystkich warstw spolecznych,
zwigzanych jednoscia pochodzenia, tradycji historycznych i wigzéw po-
litycznych. [...] Nardd jest pojeciem historyczno—politycznym w prze-
ciwienstwie do plemienia, pojecia etnograficznego™’. Definicja ta, po-
chodzaca z kofca XIX w., odmawiata Ukraincom nazwy ,,mniejszos¢
narodowa”, gdyz nazwa ta, zdaniem ideologéw endeckich, przystuguje
jeno takim grupom, ktére stanowis sktadnik starych i tradycyjnych naro-
déw, posiadajacych wlasne panstwa narodowe. Dlatego w pojeciu ,,na-
rodu” miescita sie ludnos¢ czeska czy niemiecka, a nie miescita ukrain-
ska. Jesli wigc Ukraificy nie byli ,,narodem”, to i nie mogli by¢ ,,mniej-
szoscig narodowg’.

Teoretyk ruchu narodowego Bohdan Wasiutyfiski twierdzit, ze na
polskim gruncie nie istnieje kwestia mnigjszosci narodowych. Istniejg
jedynie spoleczne, polityczne, kulturalne czy ekonomiczne ,,zagadnie-
nia”", dotyczace spraw ludnosci niepolskiej, w tym ukrainskiej, ktére to
»Zagadnienia” wymagaja odpowiedniego dla kazdej mniejszosci doboru
metod dziatania.

Dzialacze narodowej demokracji odmawiali Ukraincom prawa do na-
zywania si¢ narodem, uznajac ich jedynie za ,szczep” czy ,,mase bez
uswiadomienia narodowego™"*. Uparcie tez nazywali ten nar6éd Rusinami.
W pismiennictwie Narodowej Demokracji tychze Rusinéw zaliczano do
stowianskiej ludnosci ,kresowej”, ,miejscowe]”, etnicznie obcej, lecz
rokujacej nadzieje na szybka polonizacje. Wysnuto z tego pogladu wnio-
sek o koniecznodci pozostawania w granicach przysziego paistwa pol-
skiego ludnosci zdolnej do polonizacii, a wigc takze Ukraiicéw. Ekspo-
nowano funkcj¢ opiekuncza Polakéw nad ,.mtodszymi braémi”. Dmow-

12 Cyt, za: R. Wapisiski, Narodowa Demokracja..., s. 35-36.

" B. Wasiutyiiski, Uwagi nad zagadnieniem narodowosciowym w Polsce,
Przeglad Wszechpolski, nr 1 z 1923, 5. 2.

" R. Wapiniski, Endecja wobec kwestii ukrairiskiej i biatoruskiej. Stowianie
w dziejach Europy. [w:] Studia historyczne ku uczeniu 75 rocznicy urodzin i 50-
lecia pracy naukowej profesora Henryka Lowmiahskiego, pod red. J. Ochman-
ski, Poznan 1974, s. 307.
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ski twierdzil, ze Rusini to ,.kiepski gatunek Polakéw”", za§ ruch ukrain-

ski jest rezultatem antypolskich dzialan Niemiec, Austro-Wegier i Rosji.

Wraz z koficem I wojny §wiatowej politycy endecji zaczeli liczy¢é sig
z grozba realizacji lekcewazonych dotychczas aspiracji ukraifiskich. Dla
Dmowskiego kwestia ukraifiska stanowita ,,najtrudniejsza bodaj kwestie”,
zagrazajaca polskim aspiracjom terytorialnym, gdyz ,,trzeba nam si¢ dosé
daleko na wschdd posunaé [...]. W tym wzgledzie pélnocny wschéd
(Litwa, Biatorus§) jest dla nas bezpieczniejszy od potudniowego wschodu
(Ukraina). Mojem zdaniem najlepiej dla nas byloby mie¢ gub. kowien-
ska, wileniska, grodzienska, wicksza cze$¢ minskiej i Wolynia, wreszcie
ze dwa powiaty Podola (ploskirowski i kamieniecki). Ale czy wyro$nig-
cie kwestyi ukrainskiej pozwoli nam na takie krajanie?..”,

Po odzyskaniu niepodlegloéci ZLN domagat sie¢ od wiadz okreslenia
celéw polityki narodowosciowej panstwa polskiego, ktbre, wedtug naro-
dowcéw, byly nieprzemy$lane. W 1919 r. endecja krytykowata rzadza-
cych za szereg probleméw, jak np. zie funkcjonowanie administracji pan-
stwowe]j na kresach czy sprawe osadnictwa wojskowego. Postowie en-
deccy, choé popierali kolonizacje wojewddztw wschodnich ludnodcia
polska, to krytykowali jednak ustawe z grudnia 1920 r. o osadnictwie
wojskowym, gdyz domagali si¢ zmiany formy osadnictwa. Na posiedze-
niach sejmowych argumentowano: ,,Osadnictwo wojskowe traktowane
przez miejscowa ludno$¢ jako kara za rok 1920 i sprowadzajace na kresy
krancowo mniedoteznych gospodarzy, winno by¢ zniesione. Osadnictwo
polskie musi mieé charakter naturalnego procesu ekonomicznego”'’.
Krytykowano wigc nieefektywnos¢ i niefachowoséé kolonistéw, a samg
kolonizacj¢ zywiolem polskim kreséw popierano, zalecajac by byta inten-
sywniejsza i lepiej przegotowana. Postulowano nawet by Kresy wschod-
nie i tamtejsze miasta zamieszkate w wysokim odsetku przez Zydéw
staly sig ,,z ducha i kultury polskie”™®. Wér6d dostrzeganych na ziemiach
wschodnich probleméw endecy wymieniali takze zréznicowanie religijne
miejscowej ludnoscei, rzecz tamze naturalng,.

Traktat ryski oznaczal zwycigstwo terytorialnego programu Narodo-
wej Demokracji. Dla jej przywddcéw stanowito to zachete do podjecia

13 E. Maj, Mniejszoéci narodowe..., 5. 39.

18 O granicach Polski w 1917 r. List Romana Dmowskiego do Joachima
Bartoszewicza. Londyn 19 lipca 1917 roku, Prosto z Mostu, nr 3 z 15 I 1939,
s. 4.

17 Cyt. za: E. Maj, Mniejszoéci narodowe..., s. 40.

18 Cyt. za: Mniejszosci narodowe..., pod red. J. Jachymek, s. 78.
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préby wcielenia w zycie endeckich zalozen polityki narodowosciowe;.
Pierwsze oficjalne wystapienia ZLN przyznawaly Ukraincom prawo
kultywowania odrgbnosci kulturalnej, jezykowej, obyczajowej, a nawet
zapewnialy, Ze¢ ,ludnoéci ukrainskiej w granicach Rzeczypospolitej Pol-
skiej bedzie dana jak najszersza zgutonomia”lg. Autonomig ta miata by¢
autonomia kulturaina, nie za$ terytorialna. Endecja wystgpila przeciw
gloszonej przez PPS i Niedziatkowskiego koncepcji autonomii dla Galicji
Wschodniej. Autonomig uznali endecy za posredni etap do realizacji
programu federacyjnego. Posel Stanistaw Glabinski uznat, ze urzeczy-
wistnienie autonomii doprowadzi do ,rozstroju Rzeczypospolitej” oraz
,,do ostabienia zywiolu polskiego na Kresach i w rezultacie do oderwania
z czasem tych Kreséw™?°,

Powaznym ciosem, ktéry, wedlug endekéw, doprowadzit do ,rozstroju
Rzeczypospolitej” byly wybory parlamentarne i prezydenckie z 1922 r.
Wydarzenia 6wczesne, w ktérych mniejszosci narodowe wystapity
wspélnie, stanowily dia endecji policzek. Mniejszosci bowiem, owe ,,sity
rozktadowe narodu polskiego”, doprowadzity do porazki endecji w walce
o wiadz¢. Po wyborze Gabriela Narutowicza, zdominowana przez ende-
cje ,Chjena”?' widziala w jego osobie prezydenta narzuconego przez
mniejszoéci narodowe: Zyd6éw, Niemcéw i Ukraificéw?>. Réwniez upa-
dek drugiego rzadu Witosa (grudzien 1923 r.), stanowiacego prébe reali-
zacji endeckiej koncepcji rzadu wigkszosci polskiej, doprowadzit do za-
ostrzenia stanowiska narodowcéw w kwestii narodowosciowe;.

Postulaty endeckie znalazty pole realizacji podczas rzadéw drugiego
gabinetu Wiadystawa Grabskiego (1923-25). Minister spraw wewngtrz-
nych w tymze rzadzie — Wladystaw Soltan, wystapit na posiedzeniu Rady
Ministréw 25 I 1924 1. z referatem zawierajacym szereg postulatow

¥ A. Belcikowska, Stronnictwa i zwigzki polityczne w Polsce. Charaktery-
styki, dane historyczne, programy, rezolucje, organizacje partyjne, prasa, przy-
wddcy, Warszawa 1925, s. 73.

% Gazeta Warszawska, nr 264 z 30 IX 1922, s. 6; Zta prrystuga, Gazeta
Warszawska, nr 67 z 8 Il 1922, s. 1; Po federacji — autonomia, Gazeta War-
szawska, nr 27 z 2711922, s. 3,

*! Chjena — potoczna nazwa Chrzeécijanskiego Zwiazku Jednogci Narodowej
(ChZIN) — bloku stronnictw prawicowych (Narodowa Demokracja, Chrzescijan-
ska Demokracja, Narodowo—Chrze$cijafiskie Stronnictwo Ludowe) w wyborach
1922 roku.

2 Oswiadczenie komisji parlamentarnej Chrzescijanskiego Zwiazku Jedno-
Sci Narodowej, [w:] G. Narutowicz, Pierwszy Prezydent Rzeczypospolitej. Ksie-
ga Pamigqtkowa, Warszawa 1925, s, 278.
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w kwestii ukrainskiej. Proponowal: zapewnienie w przysziym Konkor-
dacie wplywu paristwa na Kosciol greckokatolicki, wprowadzenie do
szkét ukrainskich wigkszej iloéci przedmiotéw w jezyku polskim, kolo-
nizacje przez ludnos¢ polska zaglebia naftowego, pasa wzdtuz linii kole-
jowej Jarostaw—Lwow oraz obszaru granicznego wzdtuz Zbrucza. Sottan
postulowat takze, by cztonkom powolanego w przysztosci ukraifskiego
stronnictwa ugodowego udzielaé koncesji dochodowych®. W latach
19241925, gdy sytuacja na kresach byla szczegdlnie zaogniona, endecja
domagata sig wprowadzenia w pasie nadgranicznym stanu wyjatko-
wego’*. Rzad Grabskiego podjat istotne kroki w celu uregulowania sytu-
acji wojewddztw poludniowo—wschodnich w postaci tzw. ustaw kreso-
wych: ustawy o jezyku panstwowym i jezyku urzedowania wladz admini-
stracyjnych oraz o jezyku urzgdowania sad6éw, urzgdéw prokuratorskich
i notariatu, o organizacji szkelnictwa. Prace prowadzone przez tzw.
Komisje Czterech® trwaty od kwietnia 1924 r., obrady komisji byty
tajne, co wywolywalo napi¢cia w §rodowisku uvkrainskim, liczne wiece
protestacyjne™.

Przedstawiony Sejmowi projekt ustaw przewidywal: przyznanie
przewagi jezykowi pafistwowemu, czyli polskiemu, podczas gdy jezyk
ruski mial petni¢ funkcje pomocnicze. Projekt wprowadzat it prawnie
sankcjonowat nazwe ,ruski”, ewentualnie ,,rusinski” zamiast ,,ukraifiski”,
mimo ze ludnos¢ jej uzywala i istniat klub parlamentarny o tej nazwie.
Ustawe odmawiajaca Ukraificom ustalonej od dziesiecioleci nazwy wia-
snej uchwalono 31 Iipca 1924 roku. Intencja ustawodawcéw bylo wyeli-
minowanie sprawy ukraifskiej poprzez obrécenie jej w sprawe ,,ruskg”.
Omawiane ustawy w dalszej perspektywie zmierzaty do polonizacji lud-
nosci ukraifiskiej”’,

# M. Papierzynska~Turek, Sprawa ukrairiska w Drugiej Rzeczpospolitej
19221926, Krakéw 1979, 5. 216-217.

# . Bartoszewicz, Znaczenie polityczne Kreséw Wschodnich dla Polski,
Warszawa 1924, s. 35.

W skiad komisji: Stanistaw Grabski, posel bezpartyjny Henryk Loewen-
herz, poset PSL ,,Piast” Eugeniusz Starczewski, posel PSL ,,Wyzwolenie” Stani-
staw Thugutt.

% M. Papierzyfiska—Turek, op. cit., s. 221.

¥ Ibidem, s. 233.




34 Jakub Szeliga

Koncepcja asymilacji

Najwazniejszym postulatem dziataczy Narodowej Demokracji byla
asymilacja, zaréwno narodowa, jak i panstwowa. Celem endecji bylo
zwalczanie dazen narodowych Ukraincéw. Jako ze wigkszosé endekéw
uwazala, ze naréd ukrainski nie istnieje, przestrzegali, Zze do stworzenia
tegoz narodu nie wolno dopusci¢®®, Wspomniane wyzej metody zintegro-
wania Rusinéw w spoteczenstwie II RP, w latach dwudziestych zdomi-
nowata koncepcja asymilacji narodowo-kulturalnej. Miata polega¢ na
zespoleniu Ukraincéw z narodem polskim poprzez oddziatywanie kul-
tury. Od konca lat dwudziestych ten rodzaj asymilacji zastapita asymila-
cja panstwowa, czyli rozbudzanie wéréd Ukraincdw poczucia przynalez-
nosci do panstwa polskiego.

Tendencje odsrodkowe wéréd ludnosci rusiniskiej, na ogét zyczliwej
Poisce i Polakom, sa, wedtug narodowcéw, wynikiem wplywu panstw
ofciennych. Tendencje te reprezentuje bowiem waska grupa dziataczy
ukrainskich, nie reprezentujaca wszystkich Rusininéw, wobec czego ruch
ukrainski jest nieautentyczny i staby oraz postuguje si¢ terrorem. Naro-
dowcy twierdzili, Ze patriotyzm ukrainski jest wymuszany na Rusinach
przemoca”. Tadeusz Gluzifiski snut nadzieje na szybka polonizacje
Ukraincéw, podkreslajac cywilizacyjng i kulturalng sile przyciagania
zywiolu polskiego. Pisal on: ,Nasza wewnetrzna polityka panstwowa
powinna dazy¢ do tego, aby narody obce, nasz kraj zamieszkujace, nie
miaty zachety do laczenia sig za soba przeciwko nam. A do tego celu nie
dazmy metodg austriacka, ale przez mozliwie obszerne zados¢uczynienie
politycznym aspiracjom tych ludéw w ramach naszego panstwowego
ustroju. W ten sposéb, stwarzajac na przej$ciu do Wschodniej Europy
panistwo o sile atrakcyjnej, staniemy sig¢ dla ofciennych krajéw osrod-
kiem, z ktérego promieniowa¢ bedzie cywilizacja i postep’™. Gluzinski
przestrzegal jednakze przed pospiesznym obdarzaniem mniejszoéci
ukrainskiej swobodami, gdyz ,.co si¢ raz da, tego juz nie mozna ode-

braén:“

# 1b., Z sali odczytowej, Rzeczpospolita, nr 44 z 14 1I 1924, wydanie po-
ranne, s. 6.

¥ Wt. Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne koncepcje rozwiqzania
problemu mniejszoéci narodowych 19181939, Lublin 1994, 5. 94,

* T, Gluzinski, Mniejszosci narodowe a panstwo, Przeglad Narodowy, nr 3
21919, s. 258.

*! Ibidem.
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Wewnatrz ruchu narodowego istnialy jednak rézne postawy na temat
szans i podatnosci ludnosei ukraifiskiej na dzialania polonizacyjne. Wy-
odregbni¢ mozna tu trzy koncepcje. Pierwsza zaktadala uznanie Rusinéw
za grupe o aspiracjach narodowych; druga ~ traktowanie ich jako zbun-
towanych przeciw Polsce braci; trzecia zas — okreélenie ,,szczepem ru-
skim” narodu polskiego™. Koncepcje, choé réine, sprowadzaly sie do
wspdlnego mianownika, tj. szybszej lub powolniejszej asymilacji i polo-
nizacji Ukraincéw.

Grabskiego koncepcja odrebnosci narodowej Ukraincow

Pierwsze stanowisko, zakladajace odrebnoéé narodowsq Ukraificéw,
zajmowal Stanistaw Grabski. Nie postulowal on zwalczania ukrainskich
dgzen narodowych, lecz radzit, by poczatkowo zachowano neutralnogé
wobec ruchu ukrainskiego - bez ugody, ale i bez represji administracyj-
nych®. Grabski twierdzil, ze ugoda nie wyeliminuje zadan narodowych
Ukraificdw, zas$ lansowanie przez pilsudczykéw koncepcji federacyjnej
niepotrzebnie rozniecilo separatyzm narodowy. Koncepcje federacyjna
uwazat za bledng, gdyz ,Zadna ziemia nie moZe byé traktowana jako
tylko ruska i [...] moze by¢ tylko mowa o terenach wspdélzycia polsko-
—ruskiego obok terenéw rdzennie polskich™*, Wedtug Grabskiego z punktu
widzenia Polski niestuszna i nieskuteczna jest zaréwno polityka ustgpstw
i ugody, jak i polityka przymusowego wynaradawiania, powodujaca
rozgoryczenie ludnosci przeiladowanej. Poza tym uwazal, Ze nastapi
rywalizacja mig¢dzy Polska a Rosja Sowiecka, kto zapewni Ukraincom
bardziej korzystne warunki egzystencji. W rywalizacji tej Polska przegra,
gdyz Rosja jest Ukraincom blizsza kulturowo™,

Grabski, a po czgsci 1 Glabinski, dostrzegajac odregbnoéé narodowa
Ukraificéw, uznali, ze ludno$é ruska moze naleze¢ do narodu polskiego,
o ile bedzie lojalna wzgledem panstwa i bgdzie poczuwaé si¢ do ducho-
wej wigzi z polskoscia. Grabski dazyt do konsolidacji kreséw z reszta
panstwa, a w dalszej perspektywie do polonizacji Ukraincéw, poniewaz

32 B, Maj, Mniejszosci narodowe..., s. 41.

33'S. Grabski, Uwagi o biezqcej historycanej chwili Polski, Warszawa 1922,
s. 110-114,

¥ Idem, Fikcje ugodowe, Stowo Polskie, nr 36 z 1923, s. 1.

% Idem, Fikcje..., s. 1; idem, Z codziennych walk i rozwazas, Poznaa 1923,
5. 46-47.
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~wielka lekkomysinoécia byloby ludzenie sig, ze Polska moze trwale
panowaé nad ziemiami nie zlgczonymi organicznie z narodowym teryto-
rium polskim”*. ,

Wiréd endekéw Grabski blizszy byt myél narodowo-panstwowej niz
mysli narodowej. Na pierwszym miejscu stawial potgge pafistwa pol-
skiego, kt6éra miala powstaé¢ przez wytworzenie na kresach wschodnich
»harodowej wigkszoéci polskiej lub przynajmniej takiej przewagi zywiolu
polskiego, by decydowal on o calym zyciu spoleczno—politycznym kraju”.
Mozna tego dokonaé poprzez ,.konsolidacje narodowa pafistwa polskiego,
w ktérym naréd polski jest jedynym pelnoprawnym gospodarzem wlas-
nego pafistwa’™.

Dia Grabskiego i Glabinskiego szkota polska, jezyk urzedowy i reli-
gia byly pierwszoplanowymi metodami polonizacji. Propagowany przez
nich narodowo—religijny kierunek asymilacji zakiadat, ze ukrainska lud-
no$¢ rzymskokatolicka bedzie stanowié naturalny pomost polskiej eks-
pansji. Stanistaw Grabski, jako minister Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego pracowat nad ustawsa o statusie i ustroju Kosciota Prawo-
stawnego w Polsce. W dyskusjach nad swoim projektem ustawy, ktéry
w kwietniu 1926 r. wstepnie uzgodnil z metropolita Dionizym, dowodzil,
Ze ukrainizacja prawostawnego Zzycia religijnego na Wotyniu spowoduje
odseparowanie si¢ prawostawia wolynskiego od centralnych wiadz Cer-
kwi w Warszawie i grozi polaczeniem prawostawia wolynskiego z naro-
dowa Cerkwia kijowska’®. Ukrainizacja Cerkwi doprowadzi do wzmocnie-
nia pozycji ludnosci ukrainskiej, do czego Grabski nie cheiat dopuscié™.

Druga z koncepcji na temat istoty ludnodci ukraifiskiej glosifa, iz nie
ma ona $wiadomogci narodowej i daznosci do niepodlegtosci. To jedynie
Zbuntowani przeciw Polsce bracia. Rzecznik tego pogladu, Joachim Bar-
toszewicz, negujac istnienie narodu ukraifiskiego twierdzil, ze istnieje
jedynie pewne poczucie odrebnosci szczepowych, jezykowych czy reli-
gijnych, zaréwno wiréd np. Wielkopolan czy Mazuréw, jak i Ukraincéw,
gdyz ,,Polakiem moze by¢ nie tylko Wielkopolanin, czy Mazur, ale réw-

3 Ydem, Z codziennych..., s. 42.

3 Idem, Uwagi o..., s. 69.

3 Ydem, Szkota na ziemiach wschodnich. W obronie ustawy szkolnej z 31
lipca 1924 roku, Warszawa 1927, s. 8-9. .

¥ Szerzej zob.. W. Wojdylo, Koncepcje spoteczno—polityczne Stanistawa
Grabskiego, Toruni 1993; idem, Stanistaw Grabski (1871-1949). Biografia poli-
tyezna, Torun 2004,
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nie dobrze Rusin, Biatorusin lub Litwin™*, Bartoszewicz konkluduje:
- Totez za braci, za bliskich krewnych uwazaja Polacy Rusinéw i Bialoru-
sinéw i wszelkie z nim nieporozumienia, kiétnie i walki traktuja jako
przykre i karygodne wasnie domowe”*'. Odrebnosé etniczna Ukraifcéw
jest wiec fikcja, wyrosta z buntu jednego z odtaméw narodu polskiego,
za$ najwigkszym problemem jest teraz utrwalenic naruszonej wigzi naro-
dowej Rusinéw z ich narodem. Do historii, wskazujac na potrzebe asy-
milacji narodowej Ukraincédw odwolywat sig tez Roman Rybarski. Pisat,
Ze ta asymilacja bedzie w znacznym stopniu reasymilacja, bedzie po-
wrotem do polskosdci pierwiastkdw, ktére wyrosty pod wptywem kultury
polskiej™*.

Jak widzimy, tezy Bartoszewicza o wielowiekowej symbiozie Pola-
kéw z ludnoscia kresowg cieszyly sie popularmnoscia w kregach endec-
kich, twierdzono, iz lud ,ruski [...] nie potrzebuje wcale by¢ obecnie
pytany o to, czy on chce zwiazku z Polska, bo ten zwigzek jest faktem
historycznym, dokonanym prawnie i dobrowolnie przez ich przodkow
i tego faku nie moze on przekresli¢, jesli nie chee zerwad zwigzku z wia-
sna historia i wlasng Ojczyzna. Dzieje dlugich wiekéw uczynily to, iz
Polska, Litwa, Ru$ zlaly si¢ w nierozerwalng cato§é, ze utworzyly
wsp6lny naréd i jednolite pahstwo™,

Koncepcje Wszechpolakéw i narodowych radykaléw

Z dwéch powyzszych koncepeji wyrosta kolejna, gloszaca, ze Ukra-
incy sg szczepem narodu polskiego. Jak twierdzili reprezentujacy ten
poglad dziatacze studenckiej organizacji endeckiej Mtodziezy Wszech-
polskiej, Ukraificy moghi rozwijaé ,,na dawnej prastowianskiej wspélno-
cie oparte” odmiany mowy 1 obyczaju, oraz rzasila¢ bogactwem swych
pierwiastk6w ,,polska cywilizacje narodowy”. Wedlug wszechpolakéw
konflikt polsko—ukrainski nie byt dzielem ,,calej ludnosci ruskiej [...], jak
réwniez nie ludnosé ta stala na czele antypolskich akcji, ale oficerowie
Niemcy organizowali armig, a Zydzi administracj¢”®. By pozyskaé

“ R. Wapiniski, Narodowa Demokracja..., s. 245.

1 . Bartoszewicz, Zagadnienia polityki polskiej, Warszawa 1929, s. 92.

“ R. Rybarski, Nardd, jednostka, klasa, Warszawa 1926, s. 253,

# 1, Bartoszewicz, Zagadnienia polityki..., s. 32.

K. Swirski, Mlodziez a Malopolska Wschodnia, Goniec Akademicki, nr 5
z 1925.
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Ukraincéw kierownictwo Miodziezy Wszechpolskiej zalecalo popieranie
propolskich grup w tonie mniejszoséci oraz wprowadzenie ich do ,,0érod-
kéw zycia polskiego”.

Dopiero w latach 30, narodowcy dostrzegli site ruchu ukrainskiego.
Cofanie sie polskosci w Galicji Wschodniej oraz osiggniecia gospodarcze
1 kulturalne Ukraificéw uwazano za wynik blgdne;j polityki polskich rza-
déw*, Narodowa Demokracja proponowala, aby polityka polska na kre-
sach polegata na: likwidacji dazen separatystycznych, zachowaniu kul-
tury miejscowej przy zagwarantowaniu jezykowi polskiemu pozycji do-
minujacej oraz zwigkszaniu stanu ludnosci polskiej.

Dziatacz ,,mlodych” w Stronnictwie Narodowym i Obozie Wielkiej
Polski — Jedrzej Giertych precyzyjnie okreslit srodki stuzace zespoleniu
poczuciemn wspdlnoty historycznej i cywilizacyjnej ludu rusinskiego
z narodem polskim. Postulowal on: rozpropagowanie alfabetu tacinskiego
w jezyku ruskim, wprowadzenie powszechnego nauczania jgzyka pat-
stwowego (z zachowaniem czegsciowych przywilejéw ,jezykéw lokal-
nych”), likwidacj¢ szkét ukraifiskich na rzecz szkolnictwa polskiego
i utrakwistycznego (dwujgzycznego), urbanizacjg Kreséw, rozwdj sieci
polskich organizacji spotecznych, ograniczenie roli samorzadu, urzedowe
upowszechnienie nazwy ,uski”, stopniowe polonizowanie Cerkwi Pra-
woslawnej oraz zawieszenie praw politycznych na ziemiach wschodnich
,.na przeciag jednego pokolenia™’.

Lata 30. to jednakZe narastanie atmosfery niecheci do dazen ukraifi-
skich, Skrajny nurt endecji Ruch Narodowo-Radykalny trakfujac nadal
Ukraificéw jako grupe regionalng narodu polskiego, ich irredentg trakto-
wal jako zdrade stanu. Celem byla ,kolonizacja Iub asymilacja”, gdyz
sinna droga w sprawie ukrainskiej nie istnieje”® poprzez ,,uznanie Rusi-
néw za potencjalnych Polakéw™*. Radykalni narodowcy zapowiadali, ze
~wszelka dzialalnodé, majaca na celu oderwanie ziem polskich, bedzie

umozliwiona, a jej sprawcy wytepieni™.

* 1. Giertych, O wyjscie z kryzysu, Warszawa 1938, s. 158; S. Glabifski,
Sprawa ruska w Ziemi Czerwienskiej, Warszawa 1937, s. 6-9.

%6 B. Maj, Mniejszo$ci narodowe..., s. 43.

“1 1. Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932,s, 9.

* W. Wasiutynski, Zagadnienie ziem wschodnich, Warszawa 1936, s. 26.

* Ibidem, s. 27.

0 Zasady programu narodowo-radykalnego, [w:] J. M. Majchrowski,
Polska mysl polityezna XIX i XX wieku, Cz. IIl, Nacjonalizm: mysl , potomstwa
obozowego”, Krakéw 1993, s.123.
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Pod koniec lat 30. RNR byt zwolennikiem utworzenia paristwa ukra-
inskiego, tyle, ze na terenach éwezesnej Ukrainskiej SSR. Celem polityki
wschodniej miato byé ,,wytworzenie takiego uktadu stosunkéw, zeby po
powstaniu na ziemiach Sowietéw niepodleglej Ukrainy nie miata pola
rozwoju irredenta ukraifiska na ziemiach polskich”'. Rozwiazanie pro-
blemu ukrainskiego ,,w formie podbicia przez sity polskie ziem kreso-
wych winno poprzedzaé realizacj¢ planu tworzenia Ukrainy naddnie-
przanskiej”®>. Snuto plany rozbicia .jednolitego i centralistycznego
mocarstwa” Sowietéw, by ,,podporzadkowa¢ ukrainskie zlewisko morza
Czarnego wraz z jego bogactwami naturalnymi polskiemu systemowi
polityczno—-gospodarczemu"53.

Podobne plany wysuwal éwczesny dziatacz ONR ,,ABC” Tadeusz
Gluzinski. Twierdzac, ze ,Jludnos¢ Ukrainy naddnieprzanskiej i ludnos¢
ruska wschodniej Malopolski — to z dziejow, religii 1 cywilizacji cos
istotnie odrgbnego™* zauwazal, Ze ,dzicki wptywom ideowym bolszewi-
zmu problem Ukrainy naddnieprzanskiej [...] staje si¢ dzisiaj problemem
euroazjatyckim, pozaeuropejskim™. Owa okoliczno$é ulatwia ,niezmier-
nie postgpowanie na ziemiach o ludnosci polsko—ruskiej, ktére nasza
cywilizacja i nasze panstwo spaja z Europa™®,

Czes¢ endekdw popierata wowcezas dziatania sanacyjnych czynnikéw
wojskowych, myslacych nad przesiedleniem czgéci ludnosci ukrainskiej,
szczegdlnie ukraifiskich dzialaczy politycznych, na inne tereny Polski lub
do ZSRRY.

Mozliwo$§¢ zawarcia porozumienia z Ukraificami nadal odrzucano.
Narodowcy uwazali, ze: Ukraiicy nie moga by¢ lojalnymi obywatelami,
gdyz kieruja si¢ nienawiscig do Polski; wysuwaja postulaty niemozliwe
do spetnienia, gdyz chca stworzyé paistwo ukraifiskie siggajace na odle-
gloéé 100 km od Warszawy’. Postulowali porozumie¢ si¢ z ludem rusin-

311, Lipkowski, Imperium Polskiej cywilizacji, Przetom, nr 1 z kwietnia
1938, 5. 10,

*2 Ibidem.

3 W. Kwasieborski, Nad Odrq i Dnieprem, Przelom, nr 4-5 z wrzesnia—
—pazdziernika 1938, 5. 11.

1. Gluzinski, Sprawa ukrairiska, Warszawa 1936, 5. 121.

> Ibidem, s. 128.

% Ibidem.

37 7. Cybichowski, Na szlakach nacjonalizmu. Rozwazania prawnopoli-
tyczne, Warszawa 1939, s, 189-90; R. Wapinski, Swiadomos¢ polityczna w Dru-
giej Rzeczypospolitej, £.6dz 1989, 5. 410.

38 T, Gluzinski, Sprawa..., s. 78.




40 Jakub Szeliga

skim ponad glowami ukraifiskich politykéw oraz ,przeczckad” falg na-
cjonalizmu ukraifiskiego®. Nacjonalizmowi sprzyjal kler unicki, wiec
endecja prowadzila w bezpardonowy sposdéb walke z Kosciolem grecko-
katolickim®. Ruch Narodowo—Radykalny proponowat nawet wprowa-
dzenie dla duchownych unickich celibatu. Mialo to zapobiec tworzeniu
sig elit ukraifiskich w rodzinach greckokatolickich duchownych, gdzie za-
wéd popa przechodzit z ojca na synéw®'. Wasiutysski glosit postulat, by
»stang¢ do walki zasadniczej z Ukraincami o prymat na ziemiach potu-
dniowo--wschodnich, trzeba rozpoczaé planowa polityke asymilacyjng”™®.

Stronnictwo Narodowe krytycznie odnosilo sig¢ do porozumienia rza-
du z Ukraifskim Zjednoczeniem Narodowo-Demokratycznym (UNDO)
z 1935 r. Narodowcy uwazali, Ze nalezy wzmacnia¢ zywiol polski na
Kresach, zamiast starac sig o pozyskanie sympatii mniejszosci®.

Rézne sa natomiast poglady narodowcdw na temat podjetej w koncu
lat 30. przez sanacyjne czynniki wojskowej akeji rewindykacji polskosci.
Publicyéci ,,Warszawskiego Dziennika Narodowego” twierdzili, ze w akcji
wladz, polegajacej m.in. na repolonizacji szlachty zagrodowej, chodzi
o odzyskanie tego, co naréd utracit podezas zaboréw®. Odmiennego zda-
nia byl Jan Zamorski, ktdry glosil, ze rewindykacja polskosci dopro-
wadzi¢ moze do niepotrzebnego zantagonizowania stosunkéw z chlopami
rusinskimi. Zamorski uwazat, ze dziatania rewindykacyjne mozna byto
podja¢ na poczatku niepodlegloécei, gdy doswiadczenie rzadéw Zachod-
nio—Ukrainskiej Republiki Ludowej wywotato wérdd ludnosci ruskiej
takie ,,obrzydzenie do ukrainizmu”, ze mozna bylo ,,przechrzci¢ na Pola-
k6éw” co najmniej 1,5 miliona Rusinéw®.

Lata trzydzieste przyniosty zaostrzenie stosunku do Ukraincéw. Wia-
zato sig to z przyjeciem koncepcji panstwa narodowego, w kiérym prawa
nie-Polakéw mialy by¢ zredukowane. Mniejszos¢ ukrainska endeccy
uwazali za zywiol stojacy na nizszym poziomie kultury i nieuswiada-
miajacy sobie istoty wigzéw narodowych ani wyplywajacych z nich

'8, Gtabiniski, op. cit., s. 6-9, 63-64; A. Nechay, Walka z konspiracjq,
Dziennik Poznanski, nr 240 z 18 X 1933, s. 1.

%0 J. Giertych, O program..., s. 38,

' W. Wasiutyfski, Zagadnienie..., s. 27.

%2 Ihidem, s. 26. ’

8 Rok Pracy Stronnictwa Narodowego na Wolyniu, Warszawski Dziennik
Narodowy, nr 314 z 15 X1 1937, 5. 4,

% Zagadnienie rewindykacji polskosci na Wolyniu, Warszawski Dziennik
Narodowy, nr 46 z 16 II 1938, s. 4.

% Wt. Mich, Obcy w..., s. 96.
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obowiazkéw przynalezno$ci do narodu. Inicjatywy endecji determino-
wane byly brakiem wiary w trwato$¢ polskich wpltywéw na Kresach. Stad
uznajac Rusinéw za ludnos¢ podatng na polonizacje, zalecali jej asymilacje.

Koncepcje rozwigzania spraw narodowosciowych w mysli politycz-
nej Narodowej Demokracji stanowily prébe syntezy idei panstwa naro-
dowego, zamieszkanego przez wylacznie jeden naréd z realiami wielona-
rodowej Rzeczypospolitej. Mniejszoéci zostaly uznane za pierwszopla-
nowego wroga panstwa narodowego, na rowni z komunizmem i masone-
rig. Endecji przy$wiecata cheé dominacji nad innymi narodami, co bylo
warunkiem utrzymania jednosci panstwa, ktérego integralnoéé byla za-
grozona przed odsrodkowe dazenia mniejszosci.

Konkludujac mozna stwierdzi¢, iz Narodowa Demokracja stawiata na
pierwszym miejscu interes narodowy ponad wszystkimi innymi, uzna-
wala nieuchronnos¢ i trwatodé konfliktéw narodowych, holdowata kon-
cepcji egoizmu narodowego i nie uznawata praw innych narodéw miesz-
kajacych w Polsce®.

2. Ludowcy

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego mys$l polityezna ruchu
ludowego osiagneta najbardziej uogdlniony wyraz w ideologii agrary-
zmu. Pafnisiwo polskie zamierzali ludowcy zorganizowaé w mysl tej za-
sady 1 w takim panstwie widzieli takZze miejsce mniejszosci narodowych,
Problem mniejszodci byt oczywidcie obszernie poruszany przez mysli-
cieli-teoretykéw ruchu ludowego: np. Stanistawa Mitkowskiego® i Te-
rzego Kuncewicza®™, przez politykéw—praktykéw®, poruszany jest takze
w programach stronnictw ludowych™.

5 R. Dmowski, Polityka narodowa w odrodzonym panstwie. Mowy i roz-
prawy polityczne z lat 1919-1934, fw:] R. Dmowski, Pisma. .., s. 64.

¢ Szerzej zob.: S. Mitkowski, Pisma publicystyczne 1930-1939. Zebrat
i opracowat W. Pigtkowski, Warszawa 1988.

o8 Szerzej zob.: J. Kuncewicz, Przebudowa. Rzecz o Zyciu i ustroju Polski,
Lublin 1990, s. 471-472. I wydanie: 1930 r.

% ], R. Szaflik, Polskie Stronnictwo Ludowe Piast 1926-1931, Warszawa
1970; J. Jachymek, Myl polityczna PSL ,, Wyzwolenie” 1918-1931, Lublin
1983.

" Programy stronnictw ludowych. Zbiér dokumentéw, Warszawa 1969,
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Ruch ludowy bierze swdj poczatek pod koniec XIX w., gdy sytuacja
dojrzata do powstania pierwszych partii chlopskich. W 1886 r. zalozyciel,
wydaweca i redaktor ,,Przegladu Spolecznego” Bolestaw Wystouch, wsp6t-
organizator 1 wspéttwérca ruchu ludowego w Galicji na tamach swego
pisma opublikowat Szkice programowe uznane za pierwszy program
polityczny ludowcéw. Na wolnosciowy i spolecznie postegpowy program
Wystoucha mialy wplyw jego kontakty z rosyjskimi socjalistami oraz
narodnikami, ktérych ideologi¢ agrarmego socjalizmu szczegdlnie propa-
gowal’', Wokét wydawanych przez niego pism (,Przyjaciela Ludu”,
~Kuriera Lwowskiego”, ,,Przegladu Spolecznego™) skupili si¢ péZniejsi
przywddcey galicyjskich ludowcéw: Jan Stapinski, Wincenty Witos 1 Jan
Dabski. Wystouch byl tez autorem programu PSL uchwalonego w Rze-
szowie w 1903 1. W 1913 r. dzialajace w Galicji Polskie Stronnictwo
Eudowe ulegto roztamowi na PSL ,Piast” i PSL Lewice. W zaborze ro-
syjskim zas ruch ludowy najszerzej reprezentowato PSL ,,Wyzwolenie”.

W sprawic mniejszosci narodowych stronnictwa chlopskie staly na
gruncie zapewnienia im praw do swobodnego rozwoju. W uchwalonym
1 VI 1919 r. w Krakowie programie PSL Lewicy, stwierdzono: ,,Wewnatrz
granic panstwa polskiego jest PSL za nadaniem mniejszosciom narodo-
wym réwnouprawnienia, wzglednie za zapewnieniem ich tych praw,
jakie polski naréd mie¢ bedzie w macierzystych krajach tych mniejszo-
$ci”™, Natomiast w uchwatach politycznych Walnego Zjazdu PSL ,,Wy-
zwolenie” (46 I 1921 r.} stwierdzono, ze narody, ktére wejda w sktad
Rzeczypospolitej, beda otoczone ,braterstwem, miloscia i obrong przed
wszelkim uciskiem, skadkolwiek by im zagrazal. Lud polski szczescia
swego na ucisku innych narodéw nie bedzie budowat””. Zag poset ,,Wy-
zwolenia” z okrggu tukowskiego, Tytus Jemielewski, pisal, ze wzajemne
zaufanie wladz i mniejszosci oraz ,uczciwe traktowanie panstwa to obo-
wiazek obywateli bez wzgledu na narodowo$é””.

Z kolei prawica ruchu ludowego, PSL ,,Piast”, swe zalozenia progra-
mowe na temat mniejszosci formutowata w sposéb ogdlny. W programie
z 20 XI 1921 r. dzialacze ,Piasta” stwierdzili: ,Stosunek do mniejszoéci
narodowych, mieszkajacych w granicach panstwa polskiego, PSL pragnie

! Szerzej zob.: A. Kudtaszyk, Mysl polityczna Bolestawa Wystoucha 1855
—1937, Warszawa-Wroclaw 1978.

2 Programy..., s. 158.

" Uchwaty politycne, Wyzwolenie, nr 11z 13 III 1921, 5. 111,

™ T. Jemielewski, Nardd polski i paristwo polskie, Wyzwolenie, nr 9 z 25 II
1923, 5. 2.
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ulozy¢ na zasadach sprawiedliwosci i zgodnego wspélzycia, opartego na
réwnouprawnieniu gwarantowanym uroczyscie przez ustaw¢ konstytu-
cyjna Rzeczypospolitej Polskiej”””. Po zjednoczeniu ruchu ludowego
my$l polityczng ludowcéw na tematy mniejszosciowe usystematyzowato
Stronnictwo Ludowe w swym programie z 15 HI 1931 r. Zadeklarowano
tam, ze ,Stronnictwo Ludowe, stojac na stanowisku zupelnego réwno-
uprawnienia wszystkich obywateli panstwa bez réznicy narodowosci
i wyznania, uznaje prawo wszystkich narodowosci zamieszkujacych pan-
stwo do rozwoju” oraz ze ,dazy¢ bedzie szczegdlnie do wspéidziatania
zwlaszcza w zakresie gospodarczym z rolnikami innych narodowosci
w panstwie™’.

Chiopskie korzenie narodu ukrainskiego wzbudzaty silne zaintereso-
wania kwestia ukraifnska w ruchu lndowym. W pierwszych latach nie-
podlegtodci partie ludowe wspieraly koncepcje federalistyczne Jézefa
Pitsudskiego oraz pomysly utworzenia panstw buforowych migdzy Pol-
ska a bolszewicka Rosja’ .

Lewicowe ugrupowania chlopskie
o swoim przychylnym stosunku do Ukraifcéw

I tak Walny Zjazd PSL ,Wyzwolenie” (obradujacy w Warszawie 22
123 11 1920 r.) w swych uchwatach domagat sie dla ,,Judu ziem wschod-
nich zapewnienia mu catkowitej wolnosci postanowienia o swoich lo-
sach”’®. Podobne stanowisko zajal w swej przemowie sejmowej z 3 XII
1920 r. przywddea PSL Lewicy Jan Stapinski: ,,Polska musi postgpowac
w ten spos6b, zeby nasz stosunek do Rusindw byt oparty na podstawie
sprawiedliwej, uczciwej, otwartej ugody z nimi i porozumieniu””, Nawet
po zakonczeniu wojny polsko-bolszewickiej dziatacze PSL ,,Wyzwole-
nie” stwierdzili w programie z 16 IIT 1925 r., Ze traktatem ryskim Polska
odstgpita tytuly prawne do ziem ukrainskich i bialoruskich na wschéd od
granicy ryskiej ,,nie na rzecz Rosji, ale na rzecz niepodleglej Biatorusi

S Programy..., s. 198.

8 Ibidem, s. 301-302.

7). Jachymek, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej ruchu ludowego,
[w:] Mniejszosci narodowe..., s. 106.

™ Uchwaly Walnego Zjazdu, Wyzwolenie, nr 9 z 29 11 1920, s. 104; Pro-
gramy..., s. 148. '

™ Cyt. za: ). Jachymek, Mriejszosci narodowe..., 5. 120,
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i Ukrainy”. ,,Wyzwolenie” miato nadzieje, ze po upadku Sowietéw ,,roz-
wéj dziejowy doprowadzi do dobrowolnego zwiazkn pafhstw biatoru-
skiego i ukraifiskiego z Polska™*.

Wraz ze zblizaniem sig¢ pierwszych wolnych wyboréw do Sejmu I ka-
dencji, partie ludowe zaczely zabiegaé o glosy ukraifskie. PSL ,,Wyzwo-
lenie” w odezwach do chlopéw ukrainskich zapowiadato reforme rolna,
sprawiedliwy rozktad podatkéw, wolnos¢ stowa w druku, urzedzie, cerkwi,
szkole. Poset ,,Wyzwolenia” Andrzej Waleron uwazal, Ze na kresach nie
wolno stosowaé gwaltu i ucisku tak jak niedawno jeszcze zaborcy na zie-
miach polskich, lecz wréci¢ do praktyk ,jeszcze z czaséw Jagielonéw”
czyli porozumienia i réwnouprawnienia®'. Za§ PSL Lewica podkreslata
podziaty klasowe, jej zwolennik Jézef Pohorecki z Trembowli na tamach
»Przyjaciela Ludu” pisal: ,,Bracia Chiopi — Polacy i Rusini Wschodnich
Kreséw Polski — pracujmy w zgodzie i jednosci sami ze soba, bo panowie
nam nie pomoga, jesli my sami sobie nie pomozemy. Radzmy, szukajmy
pomocy i obrony na lewicy, bo na prawicy przepadniemy. Obecnie
nadchodzace wybory Sejmowe beda zazarta wojna politycznag miedzy
chiopstwem a panem jakiejkolwiek branzy”®,

Poset i czionek Zarzadu Giéwnego PSL ,,Wyzwolenie”, Juliusz Po-
niatowski, ostrzegal przed utrata ziem wschodnich, bo gdyby do tego
doszto, byloby to ,,polityka zgubna”®. Inny dziatacz tego ugrupowania
Tytus Jemielewski podkreslat, ze Ukraincy ,to sa nasi bracia Stowianie
ktérzy od tysigcy lat razem z nami lub obok nas na ziemi siedzg i pracujg
tak jak i my”*.

Zobowigzanie wobec ludnosci ukrainskiej postowie ludowi starali sig
realizowaé w Sejmie. Czolowi dziatacze ruchu ludowego, Stanistaw Au-
gust Thugutt — prezes PSL ,,Wyzwolenie” i Wiadystaw Kiernik — cztonek
Rady Naczelnej PSL ,Piast”, weszli w skiad tzw. Komisji Czterech®,

8 programy...,s. 228.

Bl Cyt. za: J. Jachymek, Mniejszosci narodowe..., s. 120; Mowa posta Wale-
rona, Wyzwolenie, nr 7 z 13 II 1921, s. 64-65.

82 J. Pohorecki, Do braci Kreséw Wschodnich, Przyjaciel Ludu, nr 20z 15V
1922, s. 5.

8 Cyt. za: 1. Jachymek, Mniejszoéci narodowe..., s. 121.

8 T. Jemielewski, Nardd polski i patistwo polskie, Wyzwolenie, nr 9 z 25 I
1923, s. 2.

85 W skiad komisji weszli tez: reprezentant Narodowej Demokracji Stani-
staw Grabski oraz bezpartyjny Henryk Loewenherz. Poczatkowo przedstawicie-
lem ,Piasta” byl Eugeniusz Starczewski — czlonek Rady Naczelnej; zob. S. Thu-
gutt, Wybdr pism i autobiografia, Warszawa 1939, s. 105.
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zajmujacej si¢ reformami w sadownictwie, administracji i szkolnictwie.
Projekt reform nie zadowalat wszystkich aspiracji Ukraincéw, totez
w swej sejmowej mowie Thugutt oswiadczyl: ,,Gotéw jestem w daZeniu
do zrealizowania tych aspiracji towarzyszyé mniejszosciom narodowym
bardzo daleko, jak na to pozwala interes Paristwa Polskiego jako catogci™®®,
W 1924 r. Klub Parlamentarny PSL ,,Wyzwolenie” opracowat projekt
koniecznych reform w Zyciu kreséw, noszacy nazwe ,,Najpilniejsze za-
rzadzenia dla Ziem Wschodnich”. Postulowano tu przyznanie Ukraincom
autonomii terytorialnej, powolanie Komisji Kodyfikacyjnej dla Ziem
Wschodnich, przyznanie pierwszenstwa przy obsadzaniu stanowisk pai-
stwowych osobom miejscowego pochodzenia. Jesli chodzi o administra-
cje, to ,,Wyzwolenie” proponowato powolanie delegata rzadu dla Ziem
Wschodnich, odwotanie wojewodéw wojskowych, a powolanie cywil-
nych, $ciste ustalenie szeroko$ci pasa nadgranicznego objetego specjal-
nymi przepisami o bezpieczenstwie publicznym, podporzadkowanie poli-
cji urzgdom administracyjnym®. W sprawach gospodarczych postulo-
wano podzial miedzy ludno$é matorolng zapasu ziemi znajdujacego sig
w rekach panstwa, finansowe wsparcie reformy rolnej, zwolnienie od po-
datkéw na pie¢ lat nowo powstalych gospodarstw, wprowadzenie przy-
musu wydzierzawiania niezagospodarowanych uzytkéw rolnych drob-
nym rolnikom, utworzenie kas gminnych i powiatowych — powiazanych
7 Bankiem Rolnym, udzielanie dlugoterminowego kredytu spétdzielniom
handlowym. W dziedzinie religii optowano za réwnouprawnieniem
wszystkich wyznan, autokefaliag Cerkwi prawostawnej oraz zaniechaniem
przeksztalcania cerkwi w koscioty katolickie, w miejscowosciach o 1i-
czebnej przewadze ludnosci prawostawnej. W zakresie edukacji propo-
nowano powotanie ukrainskiej rady szkolnej, ktéra miataby glos w mia-
nowaniu kuratorow szkolnych, za niezbedne uznano otwarcie ukrain-
skiego uniwersytetu we Lwowie i rozwdj organizacji kulturalno—o$wia-
towych™. Podobne do stanowiska ,,Wyzwolenia” byto w generalnym ujeciu

% Cyt. za: J. Jachymek, Mniejszosci narodowe..., s. 121.

¥ Byta to reakcja na posunigcia militarne wladz wobec kreséw: utworzenie
w 1924 r. formacji wojskowo—policyjnej Korpus Ochrony Pogranicza, oraz mia-
nowanie generatéw: Januszajtisa i Olszewskiego — wojewodami: nowogrédzkim
i wolynskim.

B Cyt. za: J. Jachymek, Mniejszosci narodowe..., s. 121.
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stanowisko Stronnictwa Chlopskiego, jednakze nie bylo ono opracowane
tak jasno i szczegétowo®,

Poglady na kwesti¢ ukrainska PSL ,,Piast”

Stanowisko PSL ,Piast” bylo mniejszosci ukrainskiej niechetne, nie-
ktérzy dzialacze odmawiali jej praw politycznych na réwni z innymi
obywatelami, hotdujac nawet endeckiej tezie o obywatelach drugiej kate-
gorii. Wincenty Witos, lider ,,Piasta”, tak pisal w broszurce Czasy i ludzie
na temat réwnego prawa wyborczego: ,.Dzigki temu taki np. Poleszuk,
mieszkajacy w lasach i szuwarach, nie wychylajacy stamtad przez cale
zycie glowy na §wiat Bozy, nie majacy o nim czesto pojecia, zostat
w jednej chwili uprawniony do samodzielnego decydowania nie tylko
o swoim losie, ale takze o logie i przyszlosci pafistwa polskiego na réwni
z profesorem uniwersytetu”. Polskie Stronnictwo Ludowe ,Piast” zmie-
rzalo do ograniczenia praw mniejszosci w wyborach parlamentarnych
i samorzadowych, potgpiato tez zakladanie szkél z ojezystym jezykiem
wykiadowym mniejszosci. Dazac do wzmocnienia polskiego stanu posia-
dania ,Piast” domagal si¢, by przy parcelacji majatkéw ziemskich za-
chowaé wigksze minimum ziemi w polskich rekach®’.

Kampania wyborcza do Sejmu 1 kadencji na kresach galicyjskich
przyniosta pomyslne rezultaty dla PSL ,Piast”. Ugrupowanie to wygrato
wybory uzyskujac w obwodach wiejskich wojewddztwa tarnopolskiego
61,62% gloséw, Iwowskiego — 49,78% i stanistawowskiego — 45,23%"~.,
W trakcie kampanii pozyskiwano glosy miejscowej ludnosci ukrainskiej,
np. posel ,,Piasta” Aleksander Bogustawski brat w obrone Ukraincéw,
okreslajac urzgdniké6w kresowych niezno$nymi kacykami. Endeckiej
koncepcji polonizacji kreséw na wzér pruski wrézyt kleske. O endekach

¥ Uchwala Rady Naczelnej SCh z 3 Il 1926, [w:] Materialy Zrédtowe do hi-
storii polskiego ruchu ludowego, t. IT 1918-1931. Zebrali i opracowali S. Giza
i S. Lato, Warszawa 1967, s. 188.

% W. Witos, Czasy i ludzie, Taméw 1926, s. 4-5; idem, Dziefa wybrane, t. L.
Moje wspomnienia. Czgs¢ I. Do druku przygotowali, przedmows i przypisami
opatrzyli E. Karczewski, . R. Szaflik, Warszawa 1988, s. 30,

! J. R. Szaflik, op. cit., s. 82-83.

%2 T. Szczechura, Wyniki glosowania w obwodach wiejskich na listy polskie
podczas wyboréw do Sejmu w latach 1919, 1922, 1928, Roczniki Dziejéw Ru-
chu Ludowego, nr 10 z 1968, s. 89-92,
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pisal, ze ,,nie zrazalo ich to, ze wzor pruski okazat si¢ niedostateczny dla
wynarodowienia Polakéw™™. '

Jeden z myslicieli-teoretykéw ruchu ludowego Jerzy Kuncewicz,
w swej pracy ,,Przebudowa”, analizujac wspdlna z Polska tradycje histo-
ryczng Ukraincéw, doszedt do wniosku, Ze ,,Ukraifcy w wielkiej masie
skupieni poza panstwem polskim, a nawet poza granicami historyczne;j
Rzeczypospolitej, nie czuli si¢ nigdy w ten spos6éb zespoleni z nig jak
Biatorusini”*. Bez uwzglgdnienia intereséw tychze narodéw i wzajem-
nego porozumienia nie widzial on mozliwoéci ulozenia poprawnych sto-
sunkéw z panstwem polskim w przyszloéci. Réwniez w latach trzydzie-
stych postulat wspdtpracy rozwinal wybitmy teoretyk agraryzmu Stani-
staw Mitkowski. Piszac o stosunku Stronnictwa Ludowego do mniejszo-
$ci stowianskich, podkreslat ,,plaszczyzng wspéipracy chiopa z chiopem
[...] stopniowe zacieranie réznic migdzy narodami stowianskimi”, a w kon-
cu ,,uni¢ panstw stowianskich™. Mitkowski ubolewat, ze stosunek Ukraifi-
coéw do Polski okreslat poglad tamtejszego chlopa na dziedzica, ktérym
byt Polak. Uczucie nienawiéci do dziedzica przenosito si¢ na pafistwowosé
polska. Parcelacja i usunigcie ziemianstwa mialo umozliwi¢ wspéiprace
mig¢dzy chtopem polskim a ukraifiskim. Mitkowski pisat: ,,Wspélpraca
chiopéw polskich z chtopami narodowosci stowiafiskich, przeniesiona na
teren polityczny moze doprowadzi¢ do zadzierzgniecia wezldw szczerej
przyjazni i do uloZenia wzajemnego braterskiego wspélzycia tych
narodowosci na terenach mieszanych, Na tej drodze mozZna sobie jedynie
wyobrazié najwlasciwsze rozwigzanie problemu mnicjszosci stowian-
skich™.

Powstate ze zjednoczenia ugrupowan chiopskich SI. w swym gru-
dniowym programie z 1935 r. sformutowato nastgpujace postulaty dla
mniejszoci: moznosé rozwijania wiasnej kultury narodowej, szkolnic-
twa, nalezyty udzial w samorzadzie terytorialnym i gospodarczym, przy-
dziat znacznej czesci ziemi z parcelacji dla miejscowej ludnosci®’.

Podsumowujac mozna stwierdzi€, Ze koncepcje polityczne przedsta-
wicieli ruchu ludowego na temat ukraifiski byly zréznicowane, szczegél-

%3 Cyt. za: J. Jachymek, Mniejszosci narodowe..., s. 121.

4y, Kuncewicz, op. cit., s. 471-472.

?5 S. Mitkowski, Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spotecznego,
Krakéw 1934 {w:] S. Mitkowski, Pisma publicystyczne..., s. 171-172.

% §. Mitkowski, Walka o nowq Polske, Warszawa 1936 [w:] S. Mitkowski,
Pisma publicystyczne..., s. 388.

%7 J. Jachymek, Mniejszosci narodowe..., s. 111-112.
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nie w latach dwudziestych. Zauwazamy woéwczas znacznie odbiegajace
od siebie pomysty na rozwigzanie sprawy ukrainskiej w programach PSL
»Piast” 1 PSL ,Wyzwolenie”. Piastowcy traktowali Ukraincéw jak oby-
wateli drugiej kategorii, natomiast przedstawiciele ,,Wyzwolenia” propo-
nowali szeroki zakres reform sprzyjajacych rozwojowi mniejszosci
ukrainskiej. Generalnie jednakZze ludowcy, po polaczeniu ugrupowan
chiopskich w 1931 r. w SL, stali na stanowisku réwnouprawnienia oby-
wateli bez wzgledu na narodowo$¢ i wyznanie. Wymagali poszanowania
prawa i potgpiali dzialania odsrodkowe, lecz jednoczesnie wyrazali cheé
wspotdziatania z ukraifskimi rolnikami i mieli nadziej¢ na uni¢ z Ukraifi-
cami w przyszlosci.

3. Komunis$ci

Komunistyczna Partia Robotnicza Polski powstata 16 XII 1918 r. ze
zjednoczenia Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego 1 Litwy z Polska
Partia Socjalistyczng — Lewica. Od 1925 r. wystepowata pod nazwg Ko-
munistyczna Partia Polski. Z wyjatkiem kilku pierwszych tygodni, ze
wzgledu na negacje porzadku politycznego Drugie] Rzeczypospolitej,
dzialata nielegalnie. Byla wigc zakonspirowana, miata swe centrum poza
granicami Polski, byla partia kadrowa, Za granica, w bolszewickiej Rosji,
a pézniej Zwiazku Radzieckim, opracowywano wiekszosé zatozen ide-
owych i politycznych, Celem partii, co bylo zgodne z charakterem partii
komunistycznej, byto zdobycie wiadzy w Polsce droga rewolucji. Te cele
odrézniaty KPRP i KPP od wszystkich legalnie dzialajacych partii w II
Rzeczypospolitej.

Koncepcja zdobycia wiadzy droga rewolucji wynikala z negacji sys-
temu kapitalistycznego, jako — w rozumieniu teoretykéw komunistycz-
nych — ustroju krzywdy spotecznej. Celem ideologicznym ruchu byla
budowa ustroju socjalistycznego, traktowanego jako ustrdj sprawiedliwo-
sci spolecznej. Dominowalo przeSwiadczenie o niemoznoSci zdobycia
wladzy droga parlamentarng, wigc zanegowano droge parlamentarng jako
ewolucyjnego przejscia do socjalizmu. KPP nie dazylta do reformy pan-
stwa polskiego droga parlamentamna.

Problemowi stosunkéw migdzy narodami i narodowaosciami zamiesz-
kujacymi ziemie polskie po$wigcita myél komunistyczna niewiele miej-
sca.
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Problem mniejszosci narodowych w mysli politycznej KPRP i KPP
rozpatrywaé nalezy w ramach ,,problemu sit sprawczych rewolucji”™®.
Komunisci traktowali mniejszosci narodowe instrumentalnie, jako sily,
dzieki ktérym mogliby przeja¢ wiadze. W ,Platformie politycznej”
I Zjazdu KPRP komuniici zaznaczyli, Zze odrzucaja takie hasla jak ,,auto-
nomia, usamodzielnienie czy samookreslenie”, gdyz nie ma problemu
granic dla wszech$wiatowej rewolucji, ktora usunie wszelki ucisk naro-
dowy oraz zatargi jezykowe i granicznegg.

Komunistyczna Partia Robotnicza Polski w czasie wojny polsko-bol-
szewickie] wystgpowala zaréwno przeciw federacyjnym planom Jézefa
Pitsudskiego, jak i przeciw inkorporacyjnym koncepcjom endecji. Zain-
stalowany przez bolszewikow w Biatymstoku Tymczasowy Komitet Re-
wolucyjny Polski za tymczasows granicg przyszlej Polskicj Republiki
Rad uznawal rzeke Bug. Za ziemie niewatpliwie polskie komunisci
uznawali Kongreséwke wraz z Chelmszczyzng oraz powiaty wysokoma-
zowiecki, sokélski, biatostocki i bielski'®.

Natomiast jesli chodzi o granicg potudniowo—wschodnig, oddzielajaca
Polske od Ukrainy, to poglad KPRP $cierat si¢ tu ze stanowiskiem pod-
kredlajacej swa niezaleznos¢ Komunistycznej Partii Galicji Wschod-
niej™”, Tymeczasowy Komitet z Biategostoku wystat na teren Lubelszczy-
zny i Galicji jako swego reprezentanta Juliana Leszczyfiskiego, ktory
mial réwniez nawiazac¢ kontakt z powstaltym w Galicji w czasie inwazji
bolszewickiej Tymczasowym Komitetern Rewolucyjnym Galici Wschod-
niej. Przywédcy tegoz Komitetu'” nie zgadzali sig ani z pogladem
Feliksa Dzierzynskiego z powodu jego tendencji centralistycznych, ani
tez z Julianem Marchlewskim, wedlug ktdrego cata Galicja ciazyla ku

% K. Trembecka, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej Komunistycznej
Partii Polski, [w:] Mniejszosci narodowe..., s. 176,

% Platforma polityczna I Zjazdu KPRP, {w:] KPP. Uchwaly i rezolucje, t.1,
I-11 Zjazd (1918-1923), Warszawa 1954, 5. 4243,

1% W, Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971,
s. 190, 331; H. Cimek, Komunisci a Polska (1918-1939), Warszawa 1989, s. 26.

19! Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej — poprzedniczka Komunistycz-
nej Partii Zachodniej Ukzainy. KPZU powstala z przeksztalcenia KPGW w 11
pot. 1923, '

12 Dziatali w nim przywédcy KPGW: Wolodymir Zatonski, Osyp Wasyl-
kiw, Roman Rozdolski, Wasyl Korbuciak.
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Polscigs. KPGW opowiadala si¢ za przylaczeniem Galicji do Ukrainskiej
SRR™.

W kwestii konczacego wojne polsko-bolszewicks traktatu ryskiego
(18 IIT 1921 r.), ktdry ostateczne regulowat przebieg wschodnich granic,
KPRP zajela stanowisko negatywne.

Na swym Il Zjezdzie (19 XI — 2 X 1923 1.) KPRP zmienila swdj sto-
sunck do mmiejszosci narodowych, konstatujac, ze sprzecznosci naro-
dowe mozna wykorzysta¢ dla walki rewolucyjnej. Wéwczas to przewod-
niczacy Miedzynarodéwki Gieorgij Zinowiew poradzil polskim komuni-
" stom, by skonczyli ,,raz na zawsze z uproszczong migdzynarodowoscia,
Z tym, co nazwalismy nihilizmem w kwestii narodowosciowej”. Kwesti¢
narodowosciowg nalezato bowiem, wedlug Zinowiewa, przedstawia¢ tak,
aby ,,poruszata ona do zywego ogromng wiekszos¢ ludnosci”. Uwazal
wigc, ze KPRP powinna wysunaé hasta, dzigki ktérym mozliwe byloby
pozyskanie narodowosci niepolskich'™.

Na tym samym zjezdzie dziatacz partii Aleksander Lenowicz (Izaak
Gordin) oceniajac role Ukrainicéw i Bialorusinéw powiedziat: ,,uch sepa-
ratystyczny Ukraincéw i Biatorusinéw [...] jest obiektywnie rewolucyjny,
bo rozsadza polskie pafistwo imperialistyczne i jednoczesnie wzmacnia
pozycje republik sowieckich. A wigec w interesach rewolucji jest popiera-
nie tego ruchu”'”. Tylko nieliczni komuniéci zdawali sobie sprawe, ze
ludnoéé kresowa wcale nie pragnie wcielenia do ZSRR. Uczestnik II
Zjazdu KPRP Edward Sokolowski-Orfowski stwierdzil: ,,gdyby Biatoru-
sini i Ukrainicy cheieli ustroju radzieckiego, to rzeczywisto$¢ bylaby tam
inna”'®, Jednakze i on zaliczajac ,,polski imperializm” do gléwnych wro-
g6w rewolucji skonstatowal, ze ,,wszystko, co oslabia sily tego imperia-
lizmu, co rozktada go od wewnatrz, musi i$¢ na korzysé rewolucji”'”’.

O coraz bardziej ortodoksyjnym pojmowaniu ,.formuly o samostano-
wieniu” dyskutowano na Il Zjezdzie KPP (14 I — 5 II 1925 r.) Wiazaca
dla KPP stata si¢ rezolucja V Kongresu Migdzynarodéwki potepiajaca

13 §. Radziejowski, Komunistyczna Partia Zachodniej Ukraimy 1919-1929.
Weztowe zagadnienia ideologiczne, Krakéw 1976, s. 26-28, §2.

1% Wypowiedz G. Zinowiewa, [w:] II Zjazd KPRP. Protokoly obrad
i uchwaty. Przygotowali do druku i wstgpem opatrzyli G. Iwaniski, H. Malinow-
ski i F. Swietlikowa, Warszawa 1968, s. 25-28.

19% 1bidem, Wypowiedz A. Lenowicza, s. 343-344.

1% Yhidem, Wypowiedz E. Sokolowskiego-Ortowskiego, s. 340-341; Ibidem,
O prawie ludnosci ukraifiskiej i biatoruskiej do samookreslenia i przylqczenia do
republik radzieckich [w:] Uchwale pt. Sytuacja polityezna i taktyka partii, s. 512.

1% Ibidem, Wypowiedz E. Sokolowskiego-Ortowskiego, s. 340.
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wszelkie proby czesciowej reformy panstw posiadajacych liczne mniej-
szoéci narodowe np. poprzez wprowadzenie autonomii dla narodéw’®,
Tym samym wigkszos¢ polskich komunistéw sklaniala sie ku odrzuceniu
projektéw autonomii dla Ukrainc6w w ramach Rzeczpospolitej, wysuwa-
nych przez inne srodowiska polityczne. Jedynie delegat na IV Konferen-
cj¢ KPP (24 XI ~ 23X1I 1925 r.) Stanistaw Budzynski, uwzgledniajac
nastroje ludnos$ci polskiej zaproponowatl, wbrew rezolucji Miedzynaro-
déwki, aby KPP wysungla w programie postulat autonomii dla ziem za-
mieszkalych przez Ukraificéw i Biatorusinéw'®. Do zmian programo-
wych jednak nie doszlo.

Mechaniczne stosowanie zasady ,,samookreslenia az do oderwania”,
w przypadku ziem ukraifiskich, zakonczylo si¢ w KPP w 1931 r. Wéw-
czas na IIT Plenum KC KPP zrezygnowano wobec kreséw z hasta z géry
przesadzajacego wynik samookreslenia, pisano natomiast o ,.okupaciji
polskiej na Ukrainie Zachodniej i Biatorusi Zachodniej"'®. W programie
pattii przyjgto zapis o calkowicie swobodnym i nieprzymuszonym wybo-
rze przynaleznosci panstwowej dla ludnosci biatoruskiej i ukrainskiej.
Przyczyng nowego sposobu traktowania integralnosci Polski przez ko-
munistéw nalezy upatrywa¢ w polepszeniu stosunkéw polsko-radziec-
kich. Po parafowaniu polsko—radzieckiego paktu o nieagresji (26 1 1932
r.), moskiewskim mocodawcom KPP nie bylo na reke kwestionowanie
przez nia granic Rzeczypospolitej.

Podsumowujac rozwazana na temat problemu mniejszosci w mysli
komunistycznej, stwierdzi¢ mozna, ze partia ta nie posiadala pozytyw-
nego programu w kwestii narodowej. Byt to program negacji. Teoretycy
KPP krytykowali ksztalt terytorialny II Rzeczypospolitej i protestowali
przeciw wlaczeniu ziem zamieszkalych przez mniejszosci, czyli Kreséw.

Mhniejszosci narodowe, w tym mniejszo$¢ vkrainska, mialy by¢ jedna
z potencjalnych sit sprawczych przewrotu bolszewickiego w Polsce, Ko-

- munisci szukajac sojusznikéw wzigli pod uwagg krytycyzm spotecznosci
mniejszosci do II Rzeczypospolitej, a czgsto nawet wrogosé. Stad pro-
gram vkierunkowany na wzniecanie niepokojéw spotecznych na Kresach
i takich dziatan jak podpalenia, bojkot podatkéw ze strony Biatorusinéw

108 Cyt. za: K. Trembecka, op. cit., s. 185. :

1% Autonomig dla kres6w Budzyfiski proponowat juz w , Kalendarzu Komu-
nistycznym” z 1922 r. Spotkalo to si¢ z krytyka A. Warskiego, WypowiedZ
Budzynskiego, nieodnaleziona w protokotach z IV Konferencji KPP, znana jest
z wystapiefi Wactawa Boguckiego, Osipa Krilyka i Marii Koszutskiej.

10 ¢yt. za: K. Trembecka, op. cit., s, 188.
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1 Ukraificéw, a oznaczato to otwarty konflikt z panstwem polskim (szcze-
gdlnie w latach 1924-1925).

W miedzywojennej Polsce dostrzegali komunisci jedynie przejawy
dyskryminacji narodowosciowej. Wnioskowali, ze w ustroju kapitali-
stycznym rozwigzanie kwestii narodowosciowej nie jest mozliwe. Pelne
réwnouprawnienie narodowe i obywatelskie mniejszosci mozliwe bedzie
dopiero po rewolucji. Tyle ze po rewolucji Polska Republika Rad miala
by¢ panstwem niesuwerennym i okrojonym do terytoriéw etnicznie pol-
skich, wiec skala probleméw narodowosciowych bylaby znacznie mniejsza.




